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Ozet: Dogu Anadolu Bélgesi cografik yapisi ve dolayisiyla sahip oldugu genis cayir ve
mera varligit nedeniyle daha ziyade hayvanciliga elverisli bir bolge olarak
nitelendirilmektedir. Ekilebilir arazi miktarinin az, sert ve uzun gegen kislari nedeniyle
vejetasyon siiresinin kisa olmasi yetistirilen iiriin sayist ve ¢esidini sinirlamaktadir. Bagsta
bugday olmak iizere hububat {iretimi toplam ekilisler icerisinde yaklasik %80 gibi bir paya
sahiptir. Ancak, bu kadar yiiksek ekilise sahip hububat verimi iilke ortalamasinin ¢ok
altindadir. Bugiine kadar yiiriitiilen ve yesil devrim olarak nitelendirilen aragtirma ve yayim
stratejilerinin olumlu etkileri 6zellikle de tarimsal tiretim agisindan ¢ok avantajli konumda
olan bolgelerin aksine bu bolgede pek fazla miisahede edilememistir. Tarimsal tiretimde
verimliligin artirilabilmesi ve bu amagla yiiriitiilen ¢alismalarin basariya ulasabilmesi i¢in
oncelikli olarak problemlerin ortaya konmasi ve daha sonra yiiriitiilecek ¢aligmalara yol
gosterilmesi gerekmektedir. Bu ¢alisma, Erzurum, Kars, Ardahan ve Agn illerinde Cayir,
Mera ve Yem Bitkilerine Dayali Tarimsal Uretim Sistemlerinde Uretimi Smirlayan
Faktorler ve Ciftci Problemlerinin Tespiti projesi kapsaminda ele alinmis ve g¢ayir ve
meralardan yararlanan ¢iftcilerin cayir ve mera kullanim ile ilgili aligkanliklari, bilgi ve
deneyimleri irdelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Cayir, mera, ¢ayir otu iiretimi, mera kullanimu, ¢iftci problemleri
Customs and Problems in Exploiting Meadow and Pastures in North-Heast Anatoha

Abstract: Eastern Anatolia region of Turkiye is known as a favourable area for animal
production because of its vast pasture and meadow assets. Due to less cultivable lands,
long and harsh winter conditions and short vegetation period crop pattern is limited. Cereal
producion in which wheat comes first, has a share of about 80% in total cultivated land.
However, yield is under country averages. Contrary to the regions especially favourable for
agricultural production positive results of the green revolution type of research and
extension strategies couldn’t be harvested in this part of country. In achieving the success
in the projects to increase agricultural productivity, problem identification and prioritisation
in order to guide the subsequent research and extension studies is of vital importance. This
study was conducted in the context of “Determination of Farmer Problems and the Factors
Limiting Agricultural Production in the Systems Dependent on Pasture, Meadow and
Forage Crops in Erzurum, Kars, Ardahan and Agr1 Provinces in Eastern Anatolia” and
customs and problems of the farmers benefiting from pasture and meadows, their
knowledge and experiences were studied.

Key words: Meadow and pasture, meadow hay production, pasture exploitation, farmer
problems
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GIRIS

Dogu Anadolu Bolgesinde cografi yap1 nedeniyle ekilebilir arazi miktar1 az, sert ve uzun
gecen kislar nedeniyle vejetasyon siiresi kisadir. Bu yiizden bdlgede yetistirilen iiriin ¢esidi
siirhidir.

Bolge geri kalmislik bakimindan ilk siralarda gelmektedir. Hem bitkisel hem de hayvansal
verim iilke ortalamasinin altinda olup, tarim bir¢ok insan ig¢in mecburi bir ge¢im kaynagi
goriiniimiindedir. Bununla birlikte, Tiirkiye hayvan varligi ve mera alaninin yaklasik 1/3’u
ve cayirlarin yaridan fazlast Dogu Anadolu Bolgesinde yer aldigindan bu bolge dogal
olarak hayvancilik bolgesi olarak akla gelmektedir. Zaten, bolgede tarim isletmesi
gelirlerinin 6nemli bir kismi hayvansal iiretimden saglanmaktadir. Bu nedenle, bdlge
insaninin kalkinabilmesi hayvanciliga baglidir. Hayvansal iiretimin maliyetini diisliren en
onemli faktor ise uzun siire otlatilan bedava yem kaynagi olan meralardir.

Mera doneminde meralardan azami derecede istifade edilebilmesi ve bu amagla yiiriitiilen
calismalarin basartya ulasabilmesi igin ¢iftcilerin cayir ve mera kullanimi ile ilgili
uygulamalar1 ve mevcut problemlerin ortaya konmasi ve bu problemleri ¢dzecek tedbirlerin
almmas1 gerekmektedir. Bu calisma, Erzurum, Kars, Ardahan ve Agn illerinde Cayir,
Mera ve Yem Bitkilerine Dayali Tarimsal Uretim Sistemlerinde Uretimi Sinirlayan
Faktorler ve Cift¢i Problemlerinin Tespiti projesi kapsaminda ele alinmig ve ireticilerin
cayir ve meralarla ile ilgili aligkanliklari, bilgi ve deneyimleri irdelenmeye ¢aligilmigtir.

MATERYAL VE METOT
Materyal

Arastirma materyalini ¢iftcilerle yliz yiize goriismelerle doldurulan anket formlarn
olusturmus, 6zellikle ¢calisma sahasi icerisindeki tarim il ve ilge miidiirliikleri kayitlar: ile
Tiirkiye Istatistik Kurumu kaynaklar1 ve diger literatiir bilgilerinden de materyal olarak
istifade edilmistir.

Metot

Ornek hacminin belirlenmesinde ana kitleyi kendi iginde tabakalara ayiran tabakali
ornekleme metodu kullanilmistir (Cigcek ve Erkan, 1996). Tabakalama islemi hem 6rnek
kdy hem de ornek isletme (gift¢i) sayisinin tespitinde dikkate alinmustir. Segilen kdylerin
calisma sahasini daha iyi temsil etmesini saglamak amaciyla arastirma sahasi ig¢indeki
illerin merkez ilgeleri de dahil toplam 41 ilgeye ait kdyler ilk etapta dag, ova, dag-ova gegit
ve vadi olmak tizere dort gruba ayrilmistir. Kdylerin arazi varliklarina gore 6rnek kdy sayisi
hesaplanmis ve kdy gruplarina orantili bir sekilde dagitilmistir.

Caligmanin ana kitlesini olusturan 6rnek kdylerin tespitinden sonra, bu kdylerdeki toplam
isletme sayis1 populasyon olarak dikkate alinmistir. Pilot 6rnekleme yapilarak populasyon
parametreleri tahmin edilmis ve bu parametreler kullanilarak Ornek biiylkligi
hesaplanmistir. Belirlenen sayida koy ve hane sayisi tesadiifi olarak segilmistir.

Ornek biiyiikliigiiniin tespitinde tabakali ornekleme y&nteminin asagidaki formiilii
kullanilmistir (Cigek ve Erkan, 1996).

(z N xS, )2
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Burada;
N. : i’ninci tabakadaki birim sayzsi,
1
S. : i’ninci tabakanin standart sapmasi,
1

N: Toplam birim sayisi,
D: d/z,
d: Ortalamadan belirli bir orandaki sapma,
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Z: t-dagilimi cetvel degeri
n : Gerekli asgari 6rnek biiyilikligiini gostermektedir.

Omek ortalamasimin (X ) populasyon ortalamasindan (1) farkinin érnek kdy sayisinda
%10’u ve drnek isletme sayisimn tespitinde ise %5’i gegmemesi dikkate alinmistir. Ornek
kdy sayilarinin tespiti %95 ve Ornek igletme sayisinin tespiti ise %99 giiven aralig1 ile
hesaplanmistir. Belirlenen ornek biiyiikliigii tabakalara ve kdy gruplarina oransal olarak
dagitilmustir.

Ornek koy sayis1 66 olarak belirlenmesine ragmen iller ve kdy gruplarina dagitilirken
yapilan yuvarlamalar nedeniyle bu say1r 72 olarak alinmistir. Ayni sekilde, 991.4 olarak
hesaplanan ornek igletme sayisi da 995’e tamamlanmig; bu say1 6rnek kdy sayisina
boliinmek suretiyle bir kdyde yapilmasi gereken anket sayisi belirlenmistir. Ancak, bazi
anketlerin yeterli verileri ihtiva etmemesi nedeniyle elemine edilecegi gbz Oniine alinarak
anket sayisinin artirilmast gerektigi diisiiniilmiis ve prensip olarak ova koylerde 18, gegit
koylerde 16, dag ve vadi kdylerde ise 14’°er anket yapilmasi benimsenmistir.

Proje calismalarina 1998 yilinda sohbet toplantilart ile baslanmistir. Dort ilde merkez
ilgeler dahil biitiin il¢eleri kapsayacak sekilde toplam 41 ilgeye bagli, dag, ova, gegit ve
vadi olmak {izere dort koy tipinden secilen toplam 147 koyde sohbet toplantilari
gerceklestirilmigtir. Bu toplantilarda g¢iftcilere tarimsal tiretimle ilgili olarak karsilagtiklar
problemler sorulmus ve alinan cevaplar not edilmistir. Tutulan bu notlardan hareket ederek
anket ¢alismasinda kullanilacak formlar hazirlanmistir. Pasinler ilgesi Alvar Kdyiinde bir
grup ciftci ile test edildikten sonra anket formuna son sekli verilmistir.

Anket caligsmalarina 08/03/1999 tarihinde baslanmis ve ¢aligmalar 14/07/1999 tarihinde
tamamlanmistir. Caligmalar neticesinde c¢iftgilerle 76 kdyde toplam 1146 anket formu
doldurulmustur.  Calismanin yapilamadigi veya yeterli ¢iftci sayisina ulasilamadigi
koylerdeki caligmalar, ayni gruba dahil diger koylere kaydirilarak tamamlanmaya
calisilmistir. Bu nedenle, baslangigta 72 olan 6rnek kdy sayisi 76 olarak gergeklesmistir.

Cizelge 1. Siirvey yapilan kdy ve degerlendirmeye alinan anket sayilari.
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Koy Gruplari

Dag Ova Gegit Vadi Toplam
iller KS AS KS AS KS AS KS AS KS AS
Erzurum 17 232 5 86 7 98 7 82 36 498
Kars 5 67 5 87 1 16 4 42 15 212
Agri 2 28 11 191 2 32 3 43 18 294
Ardahan 2 29 1 20 2 34 2 29 7 112
TOPLAM 26 356 22 384 12 180 16 196 76 1116

KS: Koy sayis1 AS: Anket sayis1

Anketlerin 2000 yil1 sonuna kadar bilgisayar ortamina girisi tamamlanmis ve bunlarin 30
adedi yeterli bilgileri ihtiva etmedigi i¢in analiz dig1 tutulmustur. Anket verilerinin
analizinde SPSSWIN istatistik programi kullanilmistir.

ARASTIRMA BULGULARI
Cayir

Cayirlar, hayvanlarin kaba yem ihtiyacimi karsilamak amactyla kullanilan genellikle sulu
taban araziler olarak tarif edilmektedir. Calismaya dahil isletmelerin %66.7’sinin ¢ayirt
oldugu ve isletme basina diisen ¢ayir varliginin yaklasik 32 dekar oldugu tespit edilmistir.
Isletmelerin %42’si cayirlarinin sulu oldugunu belirtmistir. Sulu cayirlar, alan olarak ¢ayira
sahip isletmeler toplamimin %46’sin1 meydana getirmektedir.

Cayirt olan isletmelerin (gift¢i) yaklasik %79°u ¢ayirlarinda ii¢giil tiirii otlar bulundugunu
dile getirmistir.
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Cizelge 2. Ciftcilere gore ¢ayir varliginin kalite durumu.
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Isletme say1st % Toplam (da) %
Kaliteli 209 28,8 8422 36,5
Orta 243 33,5 7902 34,3
Kalitesiz 274 37,7 6724 29,2
Toplam 726 100,0 23048 100,0

Cayirlarin kalitesi ile ilgili olarak isletmelerin yaklasik %27’si ¢ayirlarinin ¢ok kaliteli ve
%381 ise kalitesiz oldugunu ifade etmistir. Buna gore isletmeler toplami ¢ayir varliginin
%36,5’unu kaliteli ve 9%29,2’sini ise kalitesiz cayirlar olusturmaktadir. Orta kaliteli
cayirlarin orani ise %34,3 olarak tespit edilmistir.

Bicim Zamani ve Sekli

Ciftcilere cayirlarin fenolojik bicim zamani sorulmug ve daha ziyade bugdayagil tiirii otlarin
tam olum doneminde iken ¢ayirlarin bigildigi tespit edilmistir (%55,3). Genellikle
cayirlarda tek bigim yapilmaktadir (%92,5) ve bi¢im yiiksekligi 3,1 cm olarak tespit
edilmistir. Bigimler Cizelge 4’ten de goriildiigii lizere genellikle tirpanla yapilmaktadir
(%83,7).

Cizelge 3. Cayirlarda bi¢im sekli ve ¢ayir otunun muhafazasi.

Bigim Sekli Isletme sayisi % Mubhafaza Sekli  Isletme sayist %
Tirpan 607 83,7 Samanlikta 151 21,1
Orak 17 23 Acik (Ortiilil) 174 243
Biger 101 13,9 Acik (Ortiisiiz) 392 54,7
Toplam 725 100,0 Toplam 717 100,0

Cayir Otunun Muhafazasi

Cayir otu bolgemizde daha ziyade acikta saklanmakta ve bu nedenle yagan yagmur ve kar
altinda kalan otlarin kalitesi zamanla diigmektedir. Caligma sonucuna gore cayir otunu
icerde (samanlik vs) muhafaza edenlerin oran1 oldukca diisiiktiir (Cizelge 4).

Otlatma

Otlatma cayirlarin verimini ve siirdiiriilebilir verimliligini, botanik kompozisyonu ile elde
edilen otun kalitesini olumsuz yonde etkileyen ¢ok onemli faktérdiir ve ¢aligma alaninda
cayirlar ilkbahar ve bigimden sonra sonbaharda olmak {izere iki defa otlatilmaktadir. Analiz
sonuglarina gore ¢ayirini otlatan ¢iftcilerin oran1 %95.5 olarak tespit edilmistir. Cift¢ilerin
%79’u cayirlart ilkbaharda yeserir yesermez otlatmaya baslarken %21°i cayirlart otlar
belirli bir yiikseklige gelmeden otlatmadiklarini ifade etmistir. Daha &nce ve sonra
otlatmaya son verenler olsa da cayirlarda otlatmaya son verme zamani (koruk yapma)
Mayisin ilk haftasi ile ikinci haftasini i¢ine almaktadir (%53). Mayisin ikinci yarisinda
otlatmaya son veren igletmelerin orani ise %23,6 dir (Cizelge 6).

Cayirlar bicimi miiteakip sonbaharda hayvanlar igeri alinincaya kadar gecen siire igerisinde
yine otlatilmaktadir. Cift¢ilerin %85,4°li ¢ayirlar1 bigimden hemen sonra digerleri ise
otlarin belirli bir yiikseklige geldikten sonra otlatmaya basladiklarini ifade etmislerdir.
Sonbaharda ¢ayirlarin otlatilmasi kar yagincaya kadar devam etmekte ve bu siire ilden ile
degisim gostermektedir. Konu ile ilgili literatiir bildirislerinde ¢ayirlarda asir1 otlatmanin
sadece yabanci ot miicadelesi i¢in yapilabilecegi ve normalde ise sadece bigilemeyecek
kadar kisa olan son bi¢im doneminde hafif bir otlatmanin yapilabilecegi vurgulanmaktadir
(Tosun ve Altin, 1981; Gokkus, 1989). Diger yandan, Tahtacioglu ve ark. (1993) ilkbahar
otlatmasmin Onlenmesi durumunda g¢ayirlarda iki big¢imin miimkiin oldugunu
kaydetmektedir.

10
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Cizelge 4. Ilkbaharda cayirlarda otlatmaya son verme zamani.

Son verme zamani Isletme sayisi %

Daha once 29 49
Nisanin son yarist 53 8,9
Mayisin ilk haftasi 189 31,7
Mayisin ikinci haftasi 127 21,3
Mayisin iigiincii haftasi 84 14,1
Mayisin dordiincii haftasi 57 9,5
Haziranm ilk yarist 39 6,5
Daha sonra 19 3,2
Toplam 597 100,0

Ancak, daha 6nce ve sonra otlatmaya son veren igletmeler olsa da genellikle Ekimin son
haftas1 ile Kasimin son haftasi arasindaki siire zarfinda cayirlarin otlatilmasina son
verilmekte (%79,1), otlatmaya son veren isletmelerin oran1 Kasimin ilk yarisinda en yiiksek
degere ulagmaktadir (%41,7).

Giibreleme

Cayirlarda iyi bir verim elde etmek igin Tahtacioglu ve ark. (1993) tarafindan gayirlarin
botanik kompozisyonuna gore dekara 10 kg saf azot ve 5-10 kg saf fosfor verilmesi
onerilmektedir. Cayira sahip isletmelerin %24.1’inin giibreleme yaptig1 belirlenmis, bu
isletmelerin %71 inin ilkbaharda ve %29’unun ise sonbaharda giibreleme yaptiklar1 tespit
edilmistir. Tlkbaharda giibreleme yapan isletmelerin ¢ogunlugu (%62.4) Nisanin son ve
Mayisin ilk haftasi icerisinde, sonbaharda giibreleme yapanlarin ise daha ziyade Ekimin son
haftasi icerisinde (%60) giibre uyguladiklar1 goriilmistiir. Cayira uygulanan giibrelerin
zamani, ¢esidi ve miktar1 Cizelge 5’te 6zetlenmistir.

Cizelge S. Cayirlara verilen giibre ¢esidi ve miktarlari.

Ilkbahar Sonbahar Toplam
Islet Mikt Islet Mikt Islet Mikt
Gﬁb.re. s;}l:m % N 5;131:51 v N s;l:m o "
Cesidi (kg/d (kg/d (kg/d
a) a) a)
C. Giibresi 19 17,0  668,5 44 89,8 10399 63 39,1 909,3
DAP 23 20,5 22,6 2 4,1 21,0 25 15,5 22,8
Ure 36 32,1 23,1 0 0,0 0,0 36 224 22,6
A. Siilfat 7 6,3 9,2 0 0,0 0,0 7 43 10,0
A. Nitrat 20 17,9 19,7 0 0,0 0,0 20 124 19,7
TSP 3 2,7 50,0 0 0,0 0,0 3 1,9 367
Kompoze 2 1,8 27,5 0 0,0 0,0 2 1,2 27,5
Tezek kiili 2 1,8 400,0 3 6,1 500,0 5 3,1 450,0
Toplam 11 100,0 49 100,0 161 100,0
2

Bir biitiin olarak ele aldigimizda ¢ayira uygulanan giibrelerin biiyiikk ¢ogunlugunun, yani
%57,8’inin ticari giibre oldugu goriilmekte ve bunlarin da biiylik kismii azotlu giibreler
teskil etmektedir (%67,6). Sonbaharda daha ziyade ¢iftlik giibresi uygulanirken ilkbaharda
daha ziyade ticari giibre uygulamasi on plana ¢ikmaktadir. Dekara uygulanan ¢iftlik giibresi

11
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miktari ilkbaharda daha az, sonbaharda daha fazla bulunmustur. Ticari giibre miktarlarinda
onemli bir degisiklik goriilmemis ancak bilingli bir giibreleme yapilmadig tespit edilmistir.

Cayirlarda Kuru Ot Verimi

Cayirlarin verimi, ¢alisma alaninda ¢ayirlarin kuru ve sulu olma durumuna gore ayri ayri
incelenmis ve ortalama verim sulu c¢ayirlarda 463 kg/da, kuru ¢ayirlarda 315 kg/da olarak
tespit edilmistir. Cayira sahip biitiin igletmeler ortalamasi cayir otu verimi ise 382 kg/da
olarak hesaplanmigtir. Halbuki, bdlge cayirlarinda yiiriitiilen ¢aligmalara gore verimin 800
kg/da kadar ¢ikarmanin miimkiin oldugu bildirilmektedir (Tahtacioglu ve ark., 1993).

Cayirlarda Verim Diisiikliigiiniin Nedenleri

Incelenen isletmelerde cayirlarda kuru ot verimi diisiik bulunmustur. Ciftcilere gore
cayirlarda verim disikligiiniin en Onemli sebebi sulama suyunun yetersizligi veya
sulanamamasi, susuz olmasidir. Onemli diger problemler, sirastyla agirt otlatma, yabanci
otlar, bilingsiz giibreleme ve derin bigim olarak dile getirilmistir (Cizelge 6).

Cizelge 6. Ciftgilere gore cayirlarda verim diigiikliigiiniin nedenleri.
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Cayiri olan  Toplam Puan Cevap Veren
Problemler iie;nme (1-5) Ortalama Isletme %
Iskalasi) Sayist
Sulama suyunun az olmasi 744 1520 2,04 316 425
Susuz olmast 744 834 1,12 168 22,6
Asirt otlatma 744 490 0,66 116 15,6
Yabanci otlar 744 341 0,46 89 12,0
Bilingsiz giibreleme 744 346 0,47 81 10,9
Derin bigme 744 257 0,35 67 9,0
Yiiksek taban suyu /gorak 744 155 0,21 36 48

Cayirlarda goriilen yabanci ot sikayetlerinin evelik (Rumex crispus L.) benzeri genis
yaprakli otlar (%57) ile kamis (Radix spp.) ve benzeri dar yaprakli yabanci otlarla (%43)
ilgili oldugu belirlenmistir.

Meradan Yararlanma

Calismaya dahil isletmelerin %93,5’u koylerinde mera oldugunu bildirmistir. Caligmaya
dahil dort il genelinde merasi olmadigini belirten isletmelerin oran1 %6,5 olarak tespit
edilmis, bu oran iller igerisinde Kars’ta daha yiiksek bulunmustur (%12,3). Kdy gruplar1
dikkate alindiginda ise kdy merasi olmadigini belirten isletmelerin oraninin ova grubunda
daha yiiksek oldugu goriilmiistiir (Cizelge 7).

Cizelge 7. Koy meras1 olmadigimi belirten ciftcilerin il ve koy gruplarina gére dagilima.

Grubu Toplam

ili Dag Ova Gegit Vadi Toplam  Isletme Sayist %
Erzurum 10 10 2 12 34 498 6,8
Kars 3 21 1 1 26 212 12,3
Agri 2 5 3 2 12 294 4,1
Ardahan 0 0 1 0 1 112 0,9
Toplam 15 36 7 15 73 1116 6,5

% 44 9,4 3,8 7,3 6,5
Toplam Isletme Sayisi 341 384 186 205 1116

% 1,3 3,2 0,6 1,3 6,5
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Koy Merasi ve Hayvan Varhg:

Cift¢i ve kdy muhtart beyanlarina gére koy basina ortalama mera biiylikligi 20375 da,
ortalama sigir siiriisii biiylikliigli 776 bas ve ortalama koyun-kegi siiriisii biiyiikligi 2077
bas olarak tespit edilmistir.

Koy Merasinin Durumu

Calismaya dahil igletmelerden elde edilen bilgilere gore kdy merasinin durumu Cizelge
10°da verilmistir. Buna gore, ciftcilerin %59,4’i meralarinin fakir ve %?23,7’si ise zengin
oldugunu beyan etmistir.

Cizelge 8. Mera durumu.
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Isletme say1si %
Zengin 244 23,7
Fakir 568 55,1
Kiigiik 117 11,3
Hem fakir hem de kiigiik 44 4,3
Orta 58 5,6
Toplam 1031 100.0

Kendileri ile goriisiilen ¢ift¢ilerin sadece %40°1 hayvanlarin meradan doyarak dondiigiinii
belirtmigtir. Ciftcilere gore hayvanlarin meradan doyarak ve doymadan donmelerinin
sebepleri Cizelge 9’da incelenmistir.

Cizelge 9. Ciftcilere gore hayvanlarin meradan doyarak ve doymadan dénmelerinin
nedenleri.

Doyarak Donme Doymadan :
Y . Isletme sayis1 % Dénme Isletme sayis1 %
Nedenleri )
Nedenleri
Genis ve zengin 238 63,6 Hayvfzrzllzay‘“ 44 7.4
Hayvan sayis1 130 34.8 Koy merast 523 873
az fakir
Her ikisi 6 1,6 Her ikisi 32 53
Toplam 374 100.0 Toplam 599 100,0

Ciftcilerin %63,6’sina gdre hayvanlarin meradan doyarak donmelerinin nedeni meranin
genis ve zengin olmasi olarak gdsterilirken hayvanlarin meradan doymadan dondiigiini
belirten ¢iftgilerin %87,3’i ise bunun nedenini kdy merasinin fakir olmasina baglamistir.

Koy merasinin az oldugunu one siiren ¢iftgilerin %42.5’u bunun nedeni olarak hayvan
sayisinin fazla olmasini dne siirerken %35°1 meranin siiriilerek tarlaya ¢evrilmis oldugunu
belirtmistir. Ciftgilerin %17’si ise civar koylerle ortak kullanildig1 i¢in meranin yetersiz
kaldigin1 ifade etmistir (Cizelge 10).

Cizelge 10. Koy merasinin az olmasinin nedenleri.

Nedenler Isletme sayisi %
Siiriilerek tarlaya ¢evrilmis 95 35,4
Hayvan sayisi fazla 114 42,5
Civar koylerle ortak kullaniliyor 46 17,2
Bir kism1 ormana verildi 13 4.9
Toplam 268 100.0
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Meralarin kalite durumlarina gére hayvanlarin yagsama payma ilaveten verim paylarini da
karsilayabilecegi ancak, bolgemiz sartlarinda meralarin orta kaliteli olacagi dikkate alinarak
4-7 kg sitten fazla verime sahip hayvanlara ilave yemleme yapilmasi gerektigi
bildirilmektedir (Tiizemen, 1991). Buna ragmen caligmada yer alan isletmelerin %66’simin
mera doneminde hayvanlara ilave yemleme yapmadiklar tespit edilmistir.

Cizelge 11. Mera doneminde ilave yemleme durumu.
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Mera Déneminde Yemleme Hayvanlarim meradan doyup doymadan dondiigii
Yapilip Yapilmadigi Doyarak % Doymadan % Toplam %
Evet 61 15,1 310 50,7 371 36,5
Hayir 343 84,9 302 49,3 645 63,5
Toplam 404 100,0 612 100,0 1016 100,0

Mera doneminde yemleme yapilip yapilmadigi sorusu ile hayvanlarin merada doyup
doymadig: ile ilgili sorulara alinan cevaplar birlikte degerlendirildiginde ise (Cizelge 12)
hayvanlarin meradan doyarak dondiigiinii belirten ¢iftcilerin dahi %15,1’inin mera
doneminde ilave yem verdikleri belirlenirken hayvanlarin meradan doymadan dondiigiinii
belirten c¢iftgilerin %49,3’linlin mera doneminde hayvanlara ilave yem vermedikleri
goriilmiistiir. Mera doneminde hayvanlara ilave yemleme yapan giftgilerin ilave yemlemeye
baslama zamanlar1 Cizelge 12°de sunulmustur.

Cizelge 12. ilave yemlemenin yapildigi/yemlemeye baslandig1 donemler.

Isletme sayisi %
Erken ilkbahar ve ge¢ sonbahar 131 34,9
Biitiin mera donemi 105 28,0
Agustos sonu 74 19,7
Eyliil sonu 58 15,5
Diger 7 1,9
Toplam 375 100.0

Erken ilkbahar ve ge¢ sonbaharda ilave yemleme yapan isletmelerin oram1 daha yiiksek
bulunmus (%34,9) bunu biitiin mera dénemi ilave yemleme yapan isletmelerin takip ettigi
goriilmiistiir. Mayis veya Temmuz sonu yemlemeye baslayan isletmeler ise ¢izelgede diger
baslig1 altinda ele alinmistir.

Hayvanlarin Otlatildig1 Yerler

Calismaya istirak eden isletmelerin %59’u hayvanlarin merada otlatildigin1 belirtirken
%381 ise hem merada hem de nadasa birakilan tarlalarda otlatildigini kaydetmis olup,
%31 ise hayvanlarin yalnizca nadasa birakilan tarlalarda otlatildigini bildirmistir (Cizelge
13).

Cizelge 13. Hayvanlarin otlatildig: yerler.

Isletme sayisi %
Mera 591 58,9
Nadasa birakilan tarlalar 27 2,7
Her ikisi 385 38,4
Toplam 1003 100.0
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Calisma alaninda merada otlatma Mart ayinda baslamasina ragmen, otlatma baslangici
Nisan ve Mayis aylarina tesadiif etmekte 6zellikle de Nisanin son ve Mayisin ilk haftasinda
meraya ¢ikiglar yogunlagsmaktadir (Cizelge 14).

Cizelge 14. Merada otlatmaya baslama zamani.
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Isletme sayis1 %
Mart 25 24
Nisan 563 53,2
flk hafta 126 11,9
Ikinci hafta 97 9,2
Ugiincii hafta 140 13,2
Dordiincii hafta 200 18,9
Mayis 439 41,5
flk hafta 279 26,4
ikinci hafta 70 6,6
Ugiincii hafta 64 6,0
Dordiincii hafta 26 2,5
Daha sonra 31 2,9
Toplam 1058 100,0

Diger yandan, otlatma donemi sonu daha ziyade Ekim ve Kasim aylarina tekabiil etmekte
ve Ozellikle Ekimin son ve Kasimin ilk haftalarinda yogunluk arz etmektedir. Cizelge 14 ve
15’ten goriildiighi iizere calisma alanindaki illerde merada otlatma zamani, vejetasyon
stiresinin kisa olmasina ragmen Nisanda baslayip Kasim sonuna kadar devam eden yaklagik
sekiz aylik bir siireyi kapsamaktadir. Halbuki, otlatma siiresinin bu kadar uzun olmasi
halinde bu alanlarda {iretilen otun toplam hayvan ihtiyacinin ancak %20’sini karsiladig1 ve
Erzurum sartlar1 ve benzer sartlarda en uygun otlatma siiresinin yaklasik dort ay oldugu
belirtilmektedir (Gokkus, 1991).

Cizelge 15. Merada otlatmaya son verme zamani.

Isletme sayisi %
Daha Once 111 10,5
Ekim 399 37,7
flk hafta 70 6,6
ikinci hafta 45 43
Ugiincii hafta 33 3,1
Dordiincii hafta 251 23,7
Kasim 520 49,1
flk hafta 185 17,5
Ikinci hafta 126 11,9
Ucgiincii hafta 98 9,3
Dordiincii hafta 111 10,5
Daha sonra 28 2,6
Toplam 1058 100,0
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Ciftci beyanlarina gore kdy bagina ortalama sekiz ¢oban tutulmaktadir (Cizelge 16). Yine
ciftgilerin %92’sine gore otlatmalar diizensiz bir sekilde yapilmaktadir.

Cizelge 16. KOy basina tutulan ¢oban sayist.

Coban Sayis1 Isletme sayisi %
1-3 aras1 266 26,3
4-6 aras1 323 32,0
7-10 arast 229 22,7
11 ve yukarisi 192 19,0
Toplam 1010 100.0

Yaylalardan Yararlanma Durumu

Calismaya dahil isletmelerin yaklasik %601 koylerinin yaylasi olmadigini belirtirken bu
isletmelerin yalnizca %3.8’1 yayla kiraladiklarmi bildirmistir. Yaylasi olan kdylerin
yayladan istifade edip etmedikleri de arastirilmis ve bu kodylerin %70’inin yayladan istifade
ettikleri belirlenmistir.

Yaylast olan kdylerin yayladan yararlanmama nedenlerinin basinda teroér gelmektedir.
Diger nedenler ise yaylanin uzak olusu (%22) ve yaylaya yol olmamasidir (%17).
Ciftcilerin yaklasik %10’u ise ihtiya¢ duymadiklari i¢in yayladan yararlanmadiklarini ifade
etmistir.

Daha once ve sonra da ¢ikiglar olmakla birlikte yaylaya ¢ikis zamani Haziran ay1 ve
Temmuzun ilk yarisinda yogunlagsmaktadir. Yayladan doniis ise Agustosun ikinci yarisi ile
Eylill icerisinde ve ozellikle de Agustosun son haftasi ile Eyliiliin ilk haftas1 igerisinde
gerceklesmektedir. Yaylada kalis siiresi yaklasik 1,5 ile 2,5 aylik bir siireyi kapsamaktadir.

Mera ile ilgili Problemler

Mera ile ilgili problemler incelenirken meradan yararlanan isletme (giftci)’lerin dile
getirdigi problemler esas alinmigtir. Problemleri dile getiren igletme sayisi ve problemlerin
aldiklar1 puanlar (1-5 1skalasi) lizerinden yapilan degerlendirmede problemler ¢ok 6nemli,
onemli ve daha az 6nemli olmak {iizere ii¢ kategoriye ayrilmistir. Cizelge 17’°den goriilecegi
gibi en 6nemli problemler merada su olmamasi ve meranin yeterli olmamasidir. Meralarin
erken kurumasi ve meraya olan mesafenin uzak olmasi da gift¢iler tarafindan en fazla dile
getirilen ve dolayisiyla yiiksek puan alan problemler arasinda yer almaktadir.

Daha az frekansa ve daha az puan siralamasina sahip problemler ise meralarin civar
koylerle miisterek kullanilmasi ve bu nedenle meydana gelen kavgalar ile gogerler,
meralarin ya siiriilerek tarlaya cevrilmis olmasi veya bir kisminin ormana birakilmas: gibi
problemlerdir.
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Cizelge 17. Mera ile ilgili problemler.

Meradan Toplam Cevap

Yararlanan Veren

Isletme Puan Isletme

Sebepler Sayist (1-5) Ortalama Sayist %
Iskalas1

Merada su yok 1052 2775 2,64 629 59,79
Meramuz yeterli degil 1052 1882 1,79 426 40,49
Erken kuruyor 1052 1743 1,66 437 41,54
Meranin uzak olmasi 1052 1016 0,97 246 23,38
Civar koylerle kavgalar 1052 455 0,43 108 10,27
Civar koylerle miisterek kullanim 1052 362 0,34 96 9,13
Gogerler 1052 286 0,27 78 7,41
Siiriilerek tarlaya ¢evrilmis 1052 252 0,24 70 6,65
Meranin bir kismi ormana verildi 1052 161 0,15 39 3,71
Yolu yok 1052 79 0,08 19 1,81
Zayif 1052 70 0,07 16 1,52
Kullanim yasak 1052 24 0,02 5 0,48

SONUC

Bolgemiz, defalarca dile getirildigi gibi genis mera ve ¢ayir alanlar1 nedeniyle daha ziyade
hayvancilik i¢in elverisli bir yapiya sahiptir. Ancak, uzun gegen kislar ve yetersiz kaba yem
iiretimi nedeniyle ilkbaharda yeserir yesermez baslayip kar yagincaya kadar devam eden
agir ve diizensiz otlatmalar yiiziinden meralar kendilerini yenileme firsati bulamamus,
zaman igerisinde zayiflamig ve bozulmustur.

Her ne kadar dogal cayir ve mera alanlar1 bakimimdan bu bdlge ¢ok zengin ise de bir
hayvan birimine diigen mera alani yine de dnerilen miktarin altindadir. Yani meralar tasima
kapasitelerinin iizerinde otlatilmaktadur.'

Calisma sonuglarina gore cayirlarla ilgili olarak bicim, giibreleme, elde edilen kuru otun
muhafazasi, otlatma gibi uygulamalarda yapilan hatalar nedeniyle sonugcta bolgede ¢ayir otu
verimi olmasi gerekenin ¢ok altindadir. Meralarla ilgili olarak mevcut asir1 otlatma
problemine ilaveten giftgilerin dile getirdigi ve tespit edilen problemler ise meradaki
hayvanlarin su ihtiyacinin karsilanamamasi, meralarla ilgili kdyler arasinda yasanan
ihtilaflar, meralarda erken kuruma, ulagim ve mera doneminde hayvanlara ¢ift¢ilerin 6nemli
bir kismui tarafindan ek yemleme yapilmamasi gibi problemler tespit edilmistir.

Dogal bir zenginlik olan ¢ayir ve meralarimizdan en iyi sekilde istifade edilebilmesi ve
sonraki nesillere en azindan mevcut potansiyellerini koruyarak birakilabilmesi igin
asagidaki hususlar diistiniilmelidir.

a) Meralarda otlatma baskisinin azaltilabilmesi igin biiylik boyutlardaki kaliteli kaba
yem aciginin giderilmesi gerekmektedir. Bu ise hem yem bitkisi ekilislerinin hem
de mevcut cayir arazilerinde verimliligin artirilmasimi  gerekli kilmaktadir.
Cayirlarda verim diisiikliigliniin Oniline gegilebilmesi i¢in giibreleme, bigim
yiiksekligi ve otlatma konularinda egitim-yayim ¢aligmalarina 6nem verilmelidir.

! Bir otlatma mevsiminde bir biiyiikbas hayvan birimine diisen mera alam bdlge ortalamas: olarak 3,5 hektar iken
bu miktar Kars ve Agri’da yaklasik 2,5 hektar, Ardahan’da 3 ha ve Erzurum’da ise 4,3 hektardir. Erzurum’da bir
hayvan birimine diisen mera alan1 bolge ortalamasi ve diger iller ortalamasina kiyaslandiginda daha yiiksek
olmasina ragmen yine de Tahtacioglu ve ark. (1993) ile Gokkus ve ark. (2000)’nin bildirdigi otlatma kapasitesi
hesabina goére hesaplanmis optimum miktardan (5,6 ha/HB) disiiktiir (Kara ve ark., 2002).
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b) Ozel miilkiyete tabi olmadigindan firsatc1 bir yaklasimla kapasitelerinin {izerinde
otlatilan meralarin kendilerini yenileyebilmeleri igin ¢iftgi sartlarina uygun mera
otlatma sistemlerinin arastirilmasi gerekmektedir.

c¢) Kuraga dayanikli mera bitkileri gelistirilerek mera 1slah ¢aligmalarinda
kullanilmak tizere tohumluklari tiretilmelidir.

d) Zayiflayan ve bozulan meralarin 1slah edilmesi, meralarda hayvan su ihtiyacinin
kargilanmasi ve ulasimin saglanmasi amaciyla son yillarda baslatilan mera 1slah
calismalarina daha fazla kaynak ayrilmali ve bu ¢alismalar devam ettirilmelidir.

e) Meralardaki otlatma baskisinin azaltilabilmesi icin aragtirma ve yayim
calismalarint destekleyici tedbirler alinmalidir. Bunun i¢in mesela ova kesimlerde
entansif siit sigirciligr tesvik edilerek meralarda otlayan hayvan sayisi azaltilmali
ve ayrica yem bitkisi ekilislerinin artirilmasi ile de erken ve ge¢ otlatmalarin
Oniine gegilmelidir.

f) Yayim calismalarinin basarisi i¢in yem bitkisi destekleri devam ettirilmelidir.

g) Bu calisma sonuglarinin da ortaya koydugu iizere ciftgilerin biiyiik bir ¢cogunlugu
(%92) meralarin diizensiz bir sekilde otlatildigini kaydetmistir Yayim kuruluslar
tarafindan c¢iftgilere miinavebeli otlatma sistemleri benimsetilmeli, bu konuda
ylriitiilmiis ve sonuclanmig aragtirma ¢aligmalar1 incelenerek elde edilen bilgiler
dogrultusunda ciftgiler bilinglendirilmelidir.
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