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OZET

Kambiyo senetlerinde def’i kavrami, itiraz1 da kapsayan genis bir
manada  kullanilmaktadir. Tiick Ticaret Kanunu’ndaki diizenlemeler
incelendiginde def’ilerin; senedin hiikiimsiizliigiine iliskin defiler, senet
metninden anlagilan defiler ve sahsi defiler seklinde {iglii bir ayirima tabi
tutuldugu soylenebilir. Tiirk Ticaret Kanunu'nda senedin hiikiimsiizliigline
iliskin def’iler seklinde ifade edile def’iler, gegersizlik def’ileridir.

Gegersizlik def’ileri kambiyo senetlerine iliskin mutlak def’i-nispi def’i
ayirimi igerisinde mutlak def’iler icerisinde yer alirlar. Bu nedenle gegersizlik
def’ileri senedin her alacaklisna karsi ileri siiriilebilirler. Gegersizlik
def’ilerinde kambiyo senediyle taahhiit altina giren kisinin taahhiidiinii etkileyen
bir durum s6z konusu oldugundan bu def’ilerin senet metninden anlasiimalari
miimkiin degildir.

Kambiyo senediyle taahhiit altina giren kiginin ehliyetsizligi, imzasinin
sahte olmasi, yetkisiz olarak temsil edilmesi veya taraflar arasinda kambiyo
s6zlesmesinin bulunmamasi halinde gecersizlik def’ileri s6z konusu olur. Ayni
sekilde kambiyo taahhiidinde bulunan kisinin iradesinin hile veya tehdit
neticesinde sakatlandigi hallerde de gecersizlik def’ilerinden s6z edilir. Buna
karsilik iradenin hata veya gabin neticesinde sakatlanmasi halinde ileri siiriilecek
def’iler, gegersizlik def’i olarak kabul edilmektedir. Bu nedenle iradenin gabin
veya hata ile sakatlandigi hallerde bu durumun gegersizlik def’ilerinin aksine
iyiniyetli iiclincii kigilere kars ileri siiriilmesi miimkiin degildir.

ANAHTAR KELIMELER: Def’i, Gegersizlik Def’ileri, Mutlak
Defiler, Isnat Def’ileri, Ehliyetsizlik, Sahte Imza, Yetkisiz Temsil, Kambiyo
So6zlesmesinin Bulunmamasi.

INVALIDITY ANNULMENTS IN BILLS OF EXCHANGE
ABSTRACT

The concept of annulment in bills of exchange is used in a larger sense
to include objection. When regulations in Turkish Trade Law are examined, it
can be said that annulments are classified as annulments regarding invalidity of
bills, annulments understood from the text of the bill and personal annulments.
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Annulments termed in Turkish Trade Law as annulments indicating invalidity of
the bill are invalidity annulments.

Invalidity annulments are included in the absolute annulments in the
distinction between absolute annulment and relative annulment in regard to bills
of Exchange. Therefore, invalidity annulments can be held forth for each
creditor of the bill. In invalidity annulments, since there is a situation affecting
the commitment of the person who made a commitment with the bill of
Exchange, it is impossible to understand these annulments from the text of the
bill.

Invalidity annulments are in question in cases where the person who
made a commitment with the bill of Exchange is incompetent (unlicenced), the
signature is forged, unlicenced representation occurs or there is no exchange
agreement between the parties. Likewise, invalidity annulments are in question
in cases where the volition of the person who made the exchange commitment is
disabled. In contrast, the annulments which will be held forth if the volition is
disabled as a result of an error or lesion are considered invalidity annulments.
Therefore, in cases where the volition is disabled due to lesion or error, it is
impossible to hold forth this case against good-willed third parties in contrast to
invalidity annulments.

KEYWORDS: Annulment, Invalidity =~ Annulments, Absolute
Annulments, Attribution Annulments, Disability, Forged Signature, Unlicenced
Representation, Lack of Exchange Agreement

GIRIS

Def’i kavrami, gerek borglar hukukunun gerek ticaret hukukunun
kiymetli evrak kitabinin onemli kavramlarindan biridir. Ayni sekilde, usul
hukuku bakimindan da biiyiik 6nem arzetmektedir. Zira kambiyo sézlesmesinin
taraflarindan biri, hukuk alaninda sorumlu goriilmekte ve borcu Odemekle
yiikiimli tutulmasina ragmen def’ilerden birine dayanarak bu borcu 6demekten
kacinma imkanma sahip olmaktadir. Kambiyo senetlerinde 6zel bir anlam ifade
eden bu def’ilerin tasnifi doktrinde net bir sekilde belirlenememistir. Bu konuda
yazarlar arasinda fikir birligi mevcut degildir. Bu durum biraz da def’i
kavraminin kambiyo senetleri acisindan tasidigi ozelliklerden
kaynaklanmaktadir.

Bir sézlesmeden dolay1 goriinlirde borglu olan bir sahis, sartlar1 varsa,
teknik anlamda itiraz veya def’i imk&nini1 kullanmak suretiyle borcundan
kurtulabilir. Goriiniirde borglu olan ve bu borcu 6demesi gereken kisi, farkli
sartlar tagimalar1 sebebiyle, teknik anlamda ya itiraz ya def’i yollarindan birine
bagvurma hakkima sahiptir. Bor¢lu, bu hakkimi kullandigi takdirde borcu
O0demekten kurtulabilecektir. Hukuk sistemi igerisinde bu iki kavram farkli
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sekillerde kullanilmaktadir. Ancak, kambiyo senetleri agisindan bu iki kavram
bir biitiin olarak kabul edilmekte ve def’i kavrami altinda kullanilmaktadir.

Yukaridaki sekliyle dikkate alindiginda def’i kavrami genis bir anlam
ifade etmektedir. Ticaret hukuku doktrini acisindan 6nem arzeden ve tartisilan
husus, ozellikle gecersizlik def’ilerinin net bir sekilde ortaya konulmasini
saglamaktir. Agiklanan sebeplerle, bu ¢aligmada def’ilerin tamami degil, mutlak
def’ilerden gegersizlik def’ileri ele alinacaktir.

I- KAVRAMLAR

A-  DEF’I KAVRAMI

Def’i, bir talep hakkina karsi herhangi bir hususun itirazen ileri
siiriilmesidir. Def’i kavramuni iki sekilde tanimlanabilir. Oncelikle genis
anlamda def’1; bir davada maddi hukuka iliskin savunma vasitalarmin timiinii
ifade etmektedir ve Icra ve Iflas Kanunu ile diizenlenen itiraz hakkmi da
i(;ermektedirl. Genis anlamda def’i itiraz kavramini da i¢ine almaktadir.
Alacaklinin alacagmin olmadigi veya boyle bir alacagin dogdugu ancak sona
erdigi yoniinde ileri siirillen savunmalar itirazdir. Dar anlamda def’i ise,
davaliin bor¢lu oldugu edimi 6zel bir sebebe dayanarak yerine getirmekten
kaginmasina imkan veren bir haktir®.

Tiirk Ticaret Kanunu sisteminde, kambiyo senetlerinde def’i kavramu,
genis anlamda kullanilmakta ve bazen borcu ifadan kaginma hakki olarak teknik
anlamdaki def’iyi, bazen ise hakkin mevcut olmamasma dayanan itirazi
kapsamaktadir. Bunlarin diginda def’i, kambiyo senedi sebebiyle herhangi bir
sekilde borg altna girmis olan sahislarin (kesideci, lehtar, ciranta, kabul eden
mubhatap, avalist) kendilerinden senet bedelini talep edenlere karsi ileri
siirebilecekleri savunmalari da ifade etmek iizere kullanilmaktadir®.

! SIMSEK, I§dip, Hukukta ve Cezada Ticari Senetler, Ankara 1982, s. 249;
KINACIOGLU, Naci, Kiymetli Evrak Hukuku, 5. Baski, Ankara 1999, s. 160.

2 PULASLI, Hasan, Kiymetli Evrak Hukuku, 8. Baski, Ankara 2007, s. 51;
OZTAN, Firat, Krymetli Evrak Hukuku, 10. Basi, Ankara 2005, s. 46;
DOMANIC, Hayri, Kiymetli Evrak Hukuku ve Uygulamasi, TTK Serhi IV,
Istanbul 1990, s. 147.

®  POROY, Reha/ TEKINALP, Unal, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, 16.
Baski, Istanbul 2005, s. 79; PULASLI, s. 51; IMREGUN, s. 20; DOMANIC,
s. 148
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Oncelikle defiler, gegici ve kesin def’iler olmak iizere ikiye ayr111r4.
Gegici def’i s6z konusu oldugunda bu def’iyi doguran sebep veya olay ortadan
kalktiginda alacaklinin alacagini talep etmesi durumunda artik bor¢lu borcunu
O0demekten imtina edemez. Ancak kesin def’ide ise bor¢lunun borcunu 6deme
sebebi ortadan kalkmaz, bununla birlikte, alacaklinin alacagini talep etmesi s6z
konusu olamaz”.

Def’i konusu Tiirk Ticaret Kanununun {i¢ ayr1 maddesinde
diizenlenmistir. Bunlardan 571. madde hamiline yazili kiymetli evrakla ilgili
def’ileri diizenlemektedir. Madde metni su sekildedir:

“Bor¢lu hamile yazili bir senetten dogan alacaga karsi ancak senedin
hiikiimsiizliigiine taalluk eden veya senetten anlagilan defilerle alacakl her kim
ise ona kars1 sahsan haiz oldugu defileri ileri siirebilir.

Bor¢lu ile énceki hamillerden birisi arasinda dogrudan dogruya mevcut
miinasebetlere dayanan defilerin dermeyani, ancak senedi iktisabederken
hamilin bilerek bor¢lunun zararina hareket etmis olmast halinde caizdir.

Senedin bor¢lunun rizasi hilafina tedaviile ¢ikarildigi yolunda bir defi
dermeyan olunamaz.”

Ayni Kanunun 599. maddesi ise, kambiyo senetlerinin bir tiirii olan
poligede def’i kavramina yer vermektedir. Tiirk Ticaret Kanununun 599.
maddesi su sekildedir:

“Policeden dolayr kendisine miiracaat olunan kimse kesideci veya
onceki hamillerden biriyle mbkendi arasinda dogrudan dogruya mevcut olan
Miinasebetlere dayanan defileri miiracaatta bulunan hamile karsi ileri siiremez;,
meger ki, hamil, policeyi iktisabederken bile bile bor¢lunun zararina hareket
etmis olsun.

>

Alacagin temliki yoliyle yapilan devirlere ait hiikiimler mahfuzdur.’

Nihayet, daha genel bir diizenleme olarak nitelendirebilecegimiz, Tiirk
Ticaret Kanununun 737. maddesinde emre yazili senetlerde def’iler
diizenlenmistir. Bor¢lunun def’ileri baslikli bu maddenin metni asagidaki
gibidir.

“Bor¢lu, emre yazili senetten dogan alacagina karsi, ancak senedin
hiikiimsiizliigiine taalluk eden veya senet metninden anlasilan def’ilerle, alacakl
kimse ise, ona karsi sahsen haiz oldugu defileri ileri siirebilir.

*  DOMANIC, s. 150; IMREGUN, , Oguz, Kiymetli Evrak Hukuku, Genel
Hiikiimler-Kambiyo Senetleri-Makbuz Senedi-Varant, Istanbul 1995, s. 20.

>  IMREGUN,s. 20.
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Bor¢lu ile onceki hamillerden birisi veya senedi tanzim eden kimse
arasinda dogrudan dogruya mevcut miinasebetlere dayanan def’ilerin
dermeyani, ancak senedi iktisap ederken hamilin bilerek borglunun zararina
hareket etmis olmasi halinde caizdir.”

Bu maddeler birlikte dikkate alindiginda def’i kavraminin tiglii bir
ayirima tabi tutuldugu sdylenebilir. Bu hiikiimlere gore def’ileri:

. senedin hiikkiimsiizligiine iliskin def’iler,
. senedin metninden anlasilan def’iler ile
. senedin 6nceki hamilerinden birisi arasinda dogrudan dogruya

mevcut iligkilerden dogan sahsi def’iler olarak tasnif etmek miimkiindiir.

Yukaridaki madde metinlerinden de anlasilacag iizere, Tiirk Ticaret
Kanunu, def’ileri etrafli bir sekilde ve ayriminin kapsamini agik¢a ortaya
koymus degildir. Bildkis, def’ilerin ayrimi ve kapsaminin tayini doktrine
birakilmigtir. Bu acgidan, def’i konusunda kesin kistaslar yoktur. Def’i
kavrammin ele alimmasinda ve sonuglarinin tespit edilmesinde kiymetli evrakla
ilgili muhtelif teorilerin etkisi vardir. Hangi def’ilerin hangi sonuglara tabi
olacagi, tercih edilecek kiymetli evrak teorisine gore farklilik arzedecektir.
Ozellikle, hukuki gériiniis teorisi veya sozlesme teorilerinden birinin agirlikl
olarak tercih edilmesi durumunda doktrinin ulagacagi sonuglar birbirinden ¢ok
farkli olabilecektir. Ciinkii, birincisi uygulama ikincisi teorik agidan istiinliik
arzeden bu iki teorinin mutlak uygulanmasmin disiniilmesi halinde dahi
birbirine zit sonuglara ulagilacaktir. Bu sebeple, def’i konusunun kiymetli evrak
teorilerinin sentezi yapilmak suretiyle degerlendirilmesi uygun olacaktir.

Klasik bir ayirim olarak def’iler, etkili oldugu kisiler agisindan mutlak
def’iler ve nisbl def’iler olmak iizere ikiye ayrllmaktader. Mutlak defiler,
kambiyo senedini 6demekle yiikiimlii olan sahsin, def’i hakkini, kendisinden
senet bedelini talep eden her hamile karsi ileri siirebilecegi def’ilerdir. Nisbi
def’iler ise, kambiyo senedini 6demekle yilikiimlii olan sahis tarafindan herkese
degil, sadece belli bir senet alacaklisina karsi ileri siiriilebilen def’ilerdir. Sahsi
def’iler, nisbi def’ilerdir. Sahsi def’i senet borg¢lusu ile senet lehtar1 arasindaki
senet dis1 iligkiden dogan def’ilerdir. Bu def’iler ilgili sahislar disinda kalan
iyiniyetli hamile karsi ileri siiriilemezler.

B- MUTLAK DEF’I KAVRAMI

Bir kambiyo senedinin borglusu tarafindan senedin her alacaklisina
karsi ileri siiriilebilen def’ilere mutlak def’iler denilmektedir. Mutlak def’iler de

®  KINACIOGLU, s. 160, OZTAN, s. 47; POROY/TEKINALP, s. 77;
iIMREGUN, s. 20, 21.

© Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 16, Say1 1, Y1l 2008 15



Kambiyo Senetlerinde Gegersizlik Defileri

gecersizlik def’ileri ve senet metninden anlagilan def’iler olmak iizere ikiye
ayrilir'.

Senet metninden anlasilan def’iler senet metnine bakildigi zaman
goriilmesi gereken veya goriildiigii kabul edilen eksiklere yahut yanliglara iligkin
defilerdir®. Alacakli emre yazili kambiyo senedini {izerinde yer alan def’iyle
birlikte almistir. Bu sebeple alacaklinin, senedi devralirken bu def’i sonucunu
doguracak eksiklik veya yanliglari gordiigii ve bu def’inin kendine karsi ileri
siiriilebilecegini bilmesi gerektigi kabul edilir’,

Senet metninden anlasilan def’iler dort noktada toplanmaktadir. Bunlari
basliklar halinde asagidaki gibi siralamak miimkiindiir:

. Kambiyo senedinin zorunlu sekil sartlarmin bir veya birkaginin
eksik olmasindan kaynaklanan def’iler,

. ciro zincirindeki kopukluktan kaynaklanan def’ler,

. kambiyo senedine konulmamasi gerektigi halde her nasilsa

senede konulmus kayitlardan (6rnegin, vadesi belli olan senetlerde anapara faizi
konulmasindan) kaynaklanan def’iler,

. zamanasimindan kaynaklanan def’iler.

Konumuz mutlak def’ilerin tamamini kapsamadigi i¢in senet metninden
anlagilan def’ilerin agiklamasina yer verilmemistir. Asagida mutlak def’ilerin
baska bir alt ayirmmini teskil eden gegersizlik def’ilerine daha ayrintili yer
verilecektir.

C- NiSBi DEF’i KAVRAMI

Bu ¢aligmada yer verilmeyen ve kural olarak genel hiikiimlere tabi olan
nisbi def’iler ayn1 zamanda sahsi def’i olarak da nitelendirilmektedir. Bu
def’ilerden, kambiyo senedinin 6denmesini talep eden yetkili hamile karsi,
kendisinden 6deme talep edilen her sahsin ileri siirebilecegi ve borcu 6demekten
kurtulabilecegi sahsi def’iler anlagilmaktadir. Bu def’iler, duruma gore,
kendisinden kambiyo senedi bedeli talep edilen herhangi bir kambiyo borglusu

" POROY/ TEKINALP, s. 77; PULASLI, s. 52; IMREGUN, s. 21.

Senet metninden anlasilan def’iler sadece senedin 6n yiiziiyle sinirh degildir.
Kambiyo taahhiidiinde bulunan kisi senedin 6n yiiziiyle birlikte arka yiiziinden
hatta alonjdan anlasilan def’ileri de ileri siirebilir. PULASLI, s. 53; POROY/
TEKINALP, s. 83; IMREGUN, s. 21.

o OZTAN, 48; POROY/ TEKINALP, s. 83. Senet metninden anlasilan def’iler
iyiniyetli olup olmadiklarina bakilmaksizin herkese karst ileri siiriilebilir.
ARSLANLI, Halil, Ticari Senetler Dersleri, Istanbul 1950, s. 126; POROY/
TEKINALP, s. 83; DOMANIC, s. 156.
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tarafindan ileri siiriilebilir. Dolayisiyla, sahsi def’ileri kesideci tarafindan ileri
stiriilebilecegi gibi baz1 durumlarda lehtar, ciranta, muhatap gibi polige iliskisine
giren herhangi bir bor¢lu tarafindan da ileri siiriilebilir. Ancak bu def’ilerin ileri
stiriilebilmeleri i¢cin borglu ile hamil arasindaki iligkiden dogmus olmalart
gerekirlO. Bu durumun istisnasi, hamilin borg¢luya zarar vermek amaciyla
hareket etmesi halidir. Bu durumda sahsi def’iler, bor¢lu ile hamil arasinda
gergeklesmemis olsa bile hamile kars1 da ileri siiriilebilir (TTK m. 737/11).

D- GECERSIZLIK DEF’Ii KAVRAMI

Tiirk Ticaret Kanununda “senedin hiikiimsiizliigiine taalluk eden
def’iler” olarak adlandirilan (m. 571/I) def’i grubu, gegersizlik def’ileri olarak
nitelendirilmektedir. Gegersizlik def’ileri senetten anlasilamaz, ancak senetle
taahhiit altina giren sahsin taahhiidiinii etkileyen bir durum s6z konusudur™. Bu
sebeple, def’i hakkini kullanan sahsin kambiyo senedinden kaynaklanan
goriiniirdeki sorumlulugundan kurtulmasi s6z konusudur.

Gegersizlik def”ilerini Oncelikle {ice ayirmak miimkiindiir. Bunlar, Tiirk
Ticaret Kanununda Ongoriilen gegersizlik def’ileri, taraflar arasinda kambiyo
sO0zlesmesinin bulunmadigina iliskin def’iler ve isnat def’ileridir. Tiirk Ticaret
Kanununda 6ngoriilen def’iler kendi i¢inde ehliyetsizlik, bagkas1 yerine imza ve
yetkisiz temsil olarak tice ayrilir. Taraflar arasinda kambiyo s6zlesmesi
bulunmamasi hali de sozlesmenin hi¢ olmamasi ve sozlesmenin Borglar
Kanununun 19. maddesine aykir1 olmasi seklinde ikiye ayrilabilir. Aynmi sekilde,
isnat def’ilerini de hile ve tehdit olarak ikiye ayirmak miimkiindjir.

I1- GECERSIZLiK DEF’ILERI

Gegersizlik def’ilerinde ortada seklen diizenli, gecerli bir senet
bulunmaktadir. Ancak buna ragmen senet veya ¢ogu kere senetteki imzalardan
birinden kaynaklanan sorumluluk herhangi bir hiikiim ifade etmemektedir. Iste
senedin veya senetteki imzadan kaynaklanan sorumlulugun hiikiim ifade
etmemesinin  sebebi, Tiirk Ticaret Kanununda Ongorillen gegersizlik
def’ilerinden  birini  biinyesinde barndirmasi, kambiyo s6zlesmesinin
bulunmamas1 veya isnat def’ilerinden birinin mevcut olmasi olabilir.

Asagida gecersizlik defileri ile ilgili agiklamalara yer verilecektir.

0 ARSLANLLI, s. 123; POROY/ TEKINALP, s. 84, 85; PULASLI, s. 54;
IMREGUN, s. 23.

1 OZTAN, s. 220.
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A- TURK TICARET KANUNUNDA ONGORULEN GECERSIZLIK
DEF’ILERI

Tiirk Ticaret Kanununun bazi hiikkiimlerinde, senetteki iradenin sahibini
baglamadigini veya senede yansiyan iradenin ona ait bir irade olarak kabuliiniin
miimkiin olmayacagimi ya da senet, bor¢lu tarafindan keside veya ihrag
edilmedigi i¢in onun sorumlu tutulamayacagini agikc¢a belirtilmistirlz. Bu
def’iler baz1 yazarlar tarafindan ‘kanuni gecersizlik defileri”*® olarak da
adlandirilmaktadir. Bu yazarlara gore, burada yer alan def’ilerin isnat
edilebilirlik ile bir ilgisinin bulunmamasi, bilakis kanundan kaynaklanmasi
sebebiyle herkese karsi ileri siiriilebilmesi miimkiindiir. Bu def’ilerin ileri
stirlilebilmesi agisindan hamilin iyiniyetli olup olmamasinin herhangi bir 6nemi

bulunmamaktadu“.

Tirk Ticaret Kanununda Ongoriilmiis olan def’iler genellikle
ehliyetsizlik, bagkas1 yerine imza (TTK. m. 589) ve yetkisiz temsil (TTK. m.
590) olarak iice ayirarak incelenmektedir. Doktrinde bazi yazarlar ise bunlara
ilaveten Tiirk Ticaret Kanununun 660. maddesinde yer alan tahrifatla ilgili
def’iyi de ayn1 gruba dahil etmektedir’.

1- Ehliyetsizlik
Tiirk Ticaret Kanununun 582. maddesine gore “Akit ile bor¢lanmaya
ehil olan kimse, polige, ¢ek ve bono ile bor¢lanmaya da ehildir.”

Bu hiikiim geregince, bir kisinin kambiyo senedi diizenleyerek
borglanabilmesi i¢in fiil ehliyetine sahip olmasi gerekmektedir16. Dolayisiyla
tam ehliyetsiz bir kimsenin kambiyo senedi ile borg altina girmesi hiikiim ifade
etmeyecektir. Tam ehliyetsiz bir kisi herhangi bir sekilde kambiyo senedi ile
borg altina girerse, bu islem batildir ve bu herkese karsi ileri siiriilen bir mutlak
def’idir.

Siirli ehliyetsiz kisilerin kambiyo senediyle kanuni temsilcisinin izni

olmaksizin borg altina girmesi durumunda da sinirh ehliyetsiz kisi bakimmdan
bor¢ herhangi bir hiikiim ifade etmeyecektir. Sinirli ehliyetsiz kisi bunu herkese

12 POROY/ TEKINALP, s. 80.
13 POROY/ TEKINALP, s. 80.
4 POROY/ TEKINALP, s. 80.

5 POROY/ TEKINALP, s. 80, 81.

6 yabancilarin kambiyo taahhiidiinde bulunma ehliyeti, tabi bulunduklari

devletin kanununa gore belirlenir. Ancak bu kisiler kendi kanunlarina gore
ehliyetsiz sayilsalar bile Tirk hukukuna gore ehliyetli olmak kaydiyla
Tiirkiye’deki imzalarindan dolay1 sorumludurlar (TTK m. 678).
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karsi ileri siirebilecektir. Ancak kanuni temsilcisini izni ile birlikte kambiyo
senediyle bor¢lanma gecerli hale gelirl7.

Kambiyo senedi diizenleme ehliyetinin (fiil ehliyeti) hangi anda
bulunmas1 gerektigi onem arzetmektedir. Bu anlamda genel kabul goren goriis,
fiil ehliyetinin kambiyo senedinin imzalandig1 anda degil, senedin alacaklisina
(lehtara veya cirantaya) teslim edildigi anda mevcut olmasi gerektigi
yoniindedir . Buna bagli olarak, ehliyetsizlik halinin kesideci agisindan senedin
lehtara, diger imza sahipleri agisindan ise cirantalara verildigi anda bulunmasi
durumunda bu def’i ileri siriilebilir. Bu durumda borglu, senet diizenlenirken
ehil olsa dahi senedin verildigi anda ehliyetsiz ise bu def’i her zaman ileri
siirebilir™®. Buna karsilik kambiyo senedini teslim ettigi sirada ehliyeti haiz olan
imza sahibinin daha sonra fiil ehliyetini kaybetmesi senetten dogan sorumlulugu
etkilemeyecektir. Keza, sorumlulugun devam etmesi sebebiyle bu konuyla ilgili
def’i hakkindan da s6z edilemeyecektir.

Burada Tiirk Ticaret Kanununun 589. maddesinde yer alan “imzalarin
istiklali ilkesi”nin® de dikkate almmast gerekmektedir. Bu ilke uyarinca, bir
kambiyo senedinden kaynaklanan sorumluluk, ehliyetsizlik sebebiyle o bor¢lu
adma sona erse dahi diger imzalarin gegerliligi herhangi bir sekilde etkilenmez
ve bu imza sahiplerinin senet dolayisiyla borglari devam eder.

Y7 Buna karsilik velayet veya vesayet altindaki kisilere bir meslek veya sanatla

ugrasma izni verilmigse bu kimseler meslek veya sanatlariyla ilgili olagan isler
acisindan liambiyo taahhiidinde bulunabilirler (MK m. 359, 453).
KINACIOGLU, s. 99.

8 KINACIOGLU, s. 100; TEKIL, Fahiman, Kiymetli Evrak Hukuku, istanbul
1994, s. 100; KARAYALCIN, Yasar, Ticaret Hukuku Dersleri, II. Ticari
Senetler (Kambiyo Senetleri), 2. Baski, Ankara 1959, s. 33; KENDIGELEN,
Abuzer, Cek Hukuku, Istanbul 2004, 43. Buna karsiik SIMSEK, bu konuda
imza tarihinin esas alinmasi gerektigi goriisiindedir. SIMSEK, s. 271.

¥ OZTAN, s. 221-222; KINACIOGLU, s. 100. Senedin teslimi aninda ehliyeti
bulunmadigini  iddia eden kisi, bu iddiasmi ispat etmek zorundadir
(KARAYALCIN, s. 33; KINACIOGLU, s. 100; TEKIL, s. 100)

“Imzalarm Istiklali Ilkesi” ile senet {izerindeki imzalarin birbirinden
etkilenmemesi, her bir imzanin, digerlerinden ayr1 olarak sahibini sorumluluk
altina sokmasi kastedilmektedir. Bu ilke senedin elden ele dolagsma kabiliyetini
olabildigince arttirmaktadir. POROY/TEKINALP, s. 141; BAHTIYAR,
Mehmet, Kiymetli Evrak Hukuku, istanbul 2003, s. 25; KINACIOGLU, s.
100, 122; TEKIL, s. 100, 107; HiRS, Ersnt, Ticaret Hukuku Dersleri, 3. Basi,
Istanbul 1948, s. 483; ARSLANLLI, s. 30; SIMSEK, s. 62, 271; PULASLI, s.
52; IMREGUN, s. 22, 58; KARAYALCIN, s. 39; KENDIGELEN, s. 46.
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2-Senette Yer Alan Imzanin Baskasia Ait Olmas:

Kambiyo senetlerinin gegerli olabilmesi i¢in kesidecinin imzasint
tagimast sarttir. Bu imzanin elyazisi ile atilmig olmasi gerekmektedir. Aksi halde
senedin kambiyo senedi olarak nitelendirilmesi miimkiin olmayacaktir. Keza,
kambiyo senedine imza koymamus bir sahsmn sorumlulufundan da soz
edilemeyecektir. Imza ile ilgili bu aciklamalar gerek senedi diizenleyen kisi

L . .21
(kesideci) agisindan gerekse cirantalar agisindan gegerlidir™.

Senette yer alan imzanin bagkasma ait olduguna iligkin def’inin ileri
stiriilebilmesi icin Oncelikle kambiyo senedini sekil anlaminda tamamlayan bir
unsur olarak el yazistyla atilmig bir imzanin bulunmasi sarttir. Ancak senette yer
alan bu imzanin, senette bor¢lu olarak goriinmekte olan sahsa ait olmamasi

.22 . . e .
gerekir®®. Yani, gergekte kambiyo senedini imzalayan sahis, lehtarin da yeterli
O0zeni gostermemis olmasi sebebiyle bagka birinin adin1  kullanmaktadir.
Kambiyo senedinin vadesi geldiginde alacakli dogal olarak senet {izerinde
bor¢lu goziiken fakat belki de lehtarla hi¢bir hukuki iligkisi bulunmayan sahsa
basvurmaktadir. Bu durumda, kambiyo senedinde borglu goziikmekle birlikte
imzasi taklit edilen sahis bu def’i hakkini, iyiniyetli olsalar dahi, alacakli
goziiken ve kendisinden senet bedelini talep eden herkese karsi ileri siirebilir.

Yargitay da senede kars1 ileri siiriilen sahte imza def’inin mutlak def’i
oldugu, bor¢lunun bu def’iyi Medeni Kanunun 2. maddesinde zikredilen
diiriistliik kurallar igerisinde iyiniyetli hamile kars1 da ileri siirebilecegi ve bu
def’inin varhgl durumunda, yapilan 6demenin istirdad: i¢in de kullanilabilecegi
goriigiindedir 4

Kambiyo senetlerine dayanan takip yolu ile yapilan takiplerde imzaya
itiraz def’i 6zel olarak diizenlenmistir. Oncelikle imzaya iliskin itirazin acik

2L IMREGUN, s. 22.

22 CERRAHOGLU, M.Fadlullah, Tirk Ticaret Kanununa ve Yargitay
k:tihatlarlna Gore Bonoda Mutlak Defiler, Istanbul 1974, s. 38; OZTAN, s. 76.

Imzas1 taklit edilen sahsin sonradan buna icazet verip veremeyecedi hususu
tartismalidir. ARSLANLI, sahte imzayla yapilan beyanin hiikiimsiiz oldugunu,
sonradan icazet verilerek bu hiikiimsiizliigiin ortadan kaldirilamayacagini ifade
etmektedir. Yazara gore imzasi taklit edilen kimse kambiyo tahhiidiinde
bulunmak istiyorsa bizzat imza atmalidir. ARSLANLLI, s. 30, 31. Buna karsilik
POROY/TEKINALP ve KINACIOGLU, BK 38’den yola ¢ikarak imzas
taklit edilen kisinin sahte imzaya icazet vermesi halinde kambiyo taahhiidiiniin
gegerli hale gelecegini ileri siirmektedir. KINACIOGLU, s. 123; POROY/
TEKINALP, s. 141.

2 y.11. HD., 6.3.2000, 353/1902, POROY/ TEKINALP, s. 81.
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sekilde bir dilekge ile tetkik merciine bildirmesi gerekmektedir (IIK. m. 168/4).
Kambiyo senetlerine dayanan takipte yapilan itirazlar takibi durdurmazken,
imza inkar1 takibi durdurmaktadir (1iK m. 170).

Imzanm sahte oldugu def’i ileri siiriildiigiinde, bu durum senetteki diger
imzalarin gegerliligini etkilemez. Bu durumda da “imzalarin istiklali ilkesi”
gegcerlidir.

3- Yetkisiz Temsil

Kambiyo senetlerinde kural olarak senedi imzalayan kisiler bor¢ altina
girerler. Ancak bir kimsenin bagkasi namina imza atarak kambiyo taahhiidiinde
bulunabilmesi de miimkiindiir®. Kambiyo senetlerinde temsil, bir kimsenin
(temsilci) bagka birisinin (temsil olunan) nam ve hesabina kambiyo taahhiidii
altina girmesi halinde s6z konusu olur®. Ancak temsil yetkisi bulunmayan bir
kimsenin imzaladigi senet dolayisiyla, adina senet imzalanan sahsin
sorumlulugu yoluna gidilemez. Tiirk Ticaret Kanununun 590. maddesinde yer
alan diizenlemeye gore

“Temsile salahiyeti olmadigi halde bir sahsin temsilcisi sifatiyla bir
policeye imzasimi koyan kimse, o policeden dolayr bizzat mesul olur ve policeyi
odedigi takdirde temsil olunan haiz olabilecegi haklara sahip olur. Salahiyetini
asan temsilci i¢in dahi hiikiim béyledir.”

Yetkisiz temsilde oldugu gibi, temsil yetkisinin asilmas: halinde de
adina senet imzalanan kisinin sorumlulugu s6z konusu olamaz. Bu durumda
senedi diizenleyen yetkisiz temsilci senette yer alan borgtan bizzat sorumlu
olur?’. Bunun disinda “imzalarin istiklali ilkesi” geregince diger imza edenler de
hamile kars1 sorumlu olmaya devam ederler.

Yetkisiz imza atan kisi, senet bor¢lusu olmayip ciranta, avalist gibi riicu
riski {istlenen bir kisi olarak senedi imzalamis olsa dahi kambiyo taahhiidiinden
bizzat sorumludur®®. Temsil olunan kisiler riicu iligkisinden sorumlu olmazlar,

% KARAYALCIN, s. 34.
% CERRAHOGLU, s. 39.

2 Bunun i¢in yetkisiz temsilcinin kusurlu olup olmamasi da Onem tagimaz.

KINACIOGLU, s. 126. Yetkisiz temsilci bu sorumluluktan ancak alacaklinin
durumu bildigini ispatlayarak kurtulabilir. TEKIL, s. 100; PULASLI, s. 91.
Bunun disinda temsilciye sonradan icazet verilmesi de sorumlulugu ortadan
kaldirir. IMREGUN, s. 37.

Yetkisiz temsilcinin sorumlu olabilmesi i¢in senede kendi imzasini atmig
olmast ve senedi teslim aninda kambiyo taahhiidiinde bulunma ehliyetine sahip
olmasi gerekir. KARAYALCIN, s. 35.
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senet bu kisiler i¢in hiikiim ifade etmez?. Ancak diger imza sahipleri icin
senedin gecerliligi devam eder.

Temsil yetkisinin var olup olmadigi, senedin lehtara veya cirantaya
verildigi tarihe gore arastirilmalidir. Temsil yetkisi senedin verildigi anda
mevcut degilse, adina senet imzalanarak bor¢lu konumuna getirilen sahis
tarafindan her hamile karsi bu durumun dermeyani miimkiindiir™.

B- KAMBIYO SOZLESMESININ BULUNMAMASI

Bazen seklen gegerli bir kambiyo senedi bulunmakla beraber taraflardan
bazilar1 i¢in gercekte senet muhtevasinda yazili borgtan séz edilemez. Ciinkii
kesideci acisindan kambiyo senedinin ihdas edilmesini veya ciranta agisindan
kambiyo senedinin devrini gerektirecek bir sézlesme bulunmamaktadir. Buna
ragmen ortada hukuken ve seklen gegerli bir kambiyo senedi bulunmaktadir. Bu
haliyle kambiyo s6zlesmesinin bulunmadigi def’isi, hakkin ileri siiriilebilmesi
agisindan en zor olan def’i tiiriini olusturmaktadlrgl. Zira, taraflar arasinda
kambiyo sozlesmesinin bulunmamasi, sozlesme teorisi bakimimdan senedin
gecersiz sayllmasmi gerektirirken hukuki goriiniis teorisi bakimindan iyiniyetli
hamillerin korunmasi 6ncelik arzetmektedir.

Kambiyo sozlesmesinin bulunmamasi def’i kambiyo sdzlesmesinin
taraflar arasmda hi¢ olusmamasi ve soézlesmenin Borglar Kanununun 19.
maddesine aykir1 olmasi seklinde ikiye ayrilmaktadir. Bu def’ilerden ilkinde
kambiyo senedinin olusumunda bor¢lunun higbir bilgisi bulunmamaktadir. Buna
karsilik ikincisinde taraflar arasinda bir sézlesme ve buna bagli olarak
diizenlenmis bir kambiyo senedi vardir. Ancak, taraflar arasindaki sézlesmenin
hiikkiimleri kanunun emredici hiikiimlerine, kamu diizenine, ahldk ve adaba
aykiriliklar tasimasi sebebiyle borg¢luya bu def’ilerden yararlanma hakk:
vermektedir.

1- Taraflar Arasinda Kambiyo S6zlesmesinin Hi¢ Bulunmamasi

Kambiyo sézlesmesinin hi¢ yapilmamasi durumunda gecersizlik def’isi
s6z konusu olabilir. Ornegin hamile yazili ¢ekin ¢alinmasi durumunda bu def’i
ileri siirtilebilir.

Burada kambiyo sozlesmesi bulunmadigindan kambiyo senedi
bor¢lusunun, senedi elinde bulunduran kisiye karsi herhangi bir taahhiidii s6z
konusu olmamaktadir. Kambiyo senedinin ilk hamili olan lehtarin senedi elde

2 Bu durum sahtecilik ve ehliyetsizlik durumunda da gegerlidir. IMREGUN, s.

22.
% OZTAN,s. 222.

31 Gegersizlik def’ilerinden kambiyo senetlerinin bulunmamasi durumu sahsi

def’ilere daha yakin bir ¢izgide yer almaktadir.
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etmesinde gegerli bir s6zlesme olmamasi sebebiyle bir noksanlik s6z konusudur
ve bu noksanlig1 ortadan kaldiran herhangi bir sebep de mevcut degildir, yani
iyiniyetli bir iktisap gergeklesmemistirsz. Ancak, bu sahistan senedi iyiniyetle
iktisap eden Tligiincii sahsin iyiniyeti korunur. Zira borglu senedi imzalayarak
hukuki bir goriiniimiin dogmasina sebebiyet vermistir. Burada iyiniyetli li¢iincii
sahislara taninan himaye, senedi kaybeden, ¢aldiran veya bagka bir sekilde rizasi
hilafina elinden ¢ikmis olan gahsa taninan himayeye tercih edilmektedir>. Bu
sebeple bu def’1 her hamile karsi ileri sﬁrﬁlemeyecektir35

Bu def’i acisindan {izerinde durulmasi gereken bir diger konu da
senedinin bedelsiz oldugu defidir®. Zira sOzlesmenin hi¢ bulunmamasi
durumunda senedin bedelsiz oldugu iddiasi oncelikli olarak yer almaktadir. Bir
kambiyo senedine dercedilen temel alacak, kendisini olusturan asil borg
iligkisiyle birlikte ya da ondan ayr1 olarak ortadan kalkar, gegerli olarak dogmaz
yahut hi¢ mevcut olmazsa, o senet bedelsiz kambiyo senedidir®’. Bedelsiz
senetleri taraflarin bedel konusunda anlasma yapmadigi senetler ve taraflarin
bedelsizlik konusunda anlastig1 senetler olarak ikiye ay1rabi1iriz38. Taraflarin
bedelsizlik konusunda anlagsmadigi senetler ise bastan beri bedelsiz olan
senetler, sonradan bedelsiz kalan senetler ve gecici siireyle bedelsiz kalan
senetler olarak lige ayrilabilir. Bastan beri bedelsiz olan senetleri de temel
iliskinin hata, hile ve ikrah gibi irade bozukluklartyla sakatlandig1 senetler,
temel iliskisinde ahlaka ve kamu diizenine aykirilik bulunan senetler, kumar
veya bahis borcu olarak diizenlenen senetler, ehliyetsiz kisilere verilen ticari
senetler, ticari senedin taraflar arasindaki anlagsmaya aykir1 bigimde
doldurulmasiyla ortaya cikan senetler, temel alacagi gecersiz veya hi¢ var
olmayan senetler olarak siniflandirabiliriz.

Sonradan bedelsiz kalan senetler, asil bor¢ iliskisine dayali olarak
sonradan bedelsiz kalan senetler (6rnegin, ifa sebebiyle senedin bedelsiz

82 OZTAN, s. 224-225.
¥ KINACIOGLU, s. 161, 162.
% OZTAN,s. 49,

¥ KINACIOGLU, s. 170. Bu defiler sahsi def’i olarak ve iyiniyetli olmayan
kisilere karsi ileri siiriilebilir (POROY/TEKINALP, s. 82).

% Doktrinde kabul edilen goriis bedelsizlik definin sahsi defi oldugu
yoniindedir. KARAYALCIN, s. 183; SIMSEK, s. 278.

¥ INAN, Nurkut, Tiirk Hukukunda Hatir Senetleri ve Ozellikle Hatir Bonolari,
Ankara 1969, s. 25.

¥ INAN, s. 30 vd.
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kalmasi) ve asil borg iliskisi disinda nedenlerle bedelsiz kalan senetler (6rnegin,
takas) olarak ikiye ayrilabilir.

Gegici siire i¢in bedelsiz kalan senetler diizenleme aninda temel
alacagmm bulunmasina ragmen Odeme zamani geldiginde bunu istemenin
imkansiz bulundugu senetler ve asil borg iliskisine dayanmakla birlikte temel
alacag1 heniiz dogmamuis senetler olarak ikiye ayrilabilir.

Taraflarin bedelsizlik konusunda anlasmis oldugu senetler, ise borglu
yararina diizenlemeler (bu senetler genelde gercek alacaklilarin senet
borglusunun malvarligina el koymalarini, mallarii haczetmelerini engellemek
amactyla diizenlenir) ve alacakli yararma diizenlemeler (hatir senetleri) olarak
ikiye ayrilabilir.

Herhangi bir sebeple senedi bedelsiz kalan senet bor¢lusunun, bu
kambiyo senedi nedeniyle 6deme yapmasinin istenmesi durumunda basvuracagi
yol, mahkemeden, senedin bedelsizlik nedeniyle iptalini istemek olmalidir.
Bedelsizlik nedeniyle acilan davalarda, davaci senedi diizenleyen borglu, davah
ise kotiliniyetli hamildir.

Kambiyo senedinin metninde senedin verilis sebebini belirleyen bir
kaydin bulunmasi, kambiyo senetlerinin miicerretliginin bir sonucu olarak
miimkiin degildir. Zira, kambiyo senetlerinde, senedi diizenleyen ile lehtar
arasinda soyut, kayitsiz ve sartsiz bir borg iligkisinin bulundugu kabul edilir. Bu
sebeple, bor¢lu oncelikle kambiyo senedinin bir sebebe dayandigini ve sebebin
gerceklesmedigini veya senedin gegerli olmadigimi ya da hiikiimsiizliigiinii yahut
sona erdigini ispatlamak zorundadir. Ispat ancak yazili delille yapilabilir. Bir
kambiyo senedine karsi ilgilinin elinde yazili bir belge bulunmasi genellikle
rastlanan bir durum degildir. Dolayisiyla, kambiyo senedi muhtevasinin aksini
ispatlamak uygulamada olduk¢a zordur.

Kambiyo senedinde bedel kayd1 varsa artik senedi diizenleyen borglu ile
lehtar arasinda soyut bir borg iliskisi s6z konusu degildir, yani senedin ni¢in
verildigi bellidir. Bu durumda kambiyo senedinden sdz edilemez. Ancak,
kambiyo senedi lizerine borcun sebebinin yazilmis olmasi bu belgeyi tamamen
gecersiz kilmaz. S6z konusu belge kambiyo senedi olarak nitelendirilemez,
ancak senet {izerinde yer alan bu kayit, belgeyi yazili delil baslangici olarak
nitelendirmeyi gerektirir.

Hatir senetleri temel alacagi mevcut olmayan bedelsiz senetlerdir. Bu
tiir senetlerde taraflar arasinda asil borg iligskisi mevcut degildir. Hatir senetleri
Oyle senetlerdir ki senette bor¢lu olarak goriinen kisi, senette yazili tutarin
dogrudan kendi malvarligindan 6denmesini gerektirir bir borcu bulunmadigi
halde senet alacaklisinin nakdi kredi saglamasini ya da mali durumunu
oldugundan daha iyi gostermesini saglamak icin bu senedi diizenleyerek lehtara
vermekte, lehtar da bu senede dayanarak borgludan istemde bulunmamayi ve
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senet bedelini bor¢ diye saglamayi, senedi tedaviile c¢ikarmamay1
yﬁklenmektedirag.

Senedin hatir senedi olarak verildigini iddia eden taraf bedelsizlik
iddiasiyla iptal davasi acabilir. Bu davada hatir senedini diizenleyen borglu
senedin lehtar ile arasindaki anlagsmaya aykir1 olarak kullanildigini ispat etmekle
yiikiimlidiir.

2- Taraflar Arasindaki Sozlesmenin Borg¢lar Kanununun 19.
Maddesine Aykir1 Olmasi

Taraflar sozlesme serbestisi geregince kanunun ¢izmis oldugu gerceve
igerisinde sdzlesmeyi serbestce olusturabilirler. Ancak serbest¢e kurulmus olan
bu sozlesme ahlaka ve kamu diizenine aykiri olmamalidir, aksi halde s6zlesme
gecersiz olacaktir (BK. m .19). Asil bor¢ iliskisinin kanunun emredici
hiikiimlerine, ahlaka ve kamu diizenine aykir1 oldugu iddiasi taraflar arasinda
ileri siiriilebilecegi gibi, Tiirk Ticaret Kanununun 599. maddesinde belirtilmis
olan sartlarin olusmasi durumunda hamile kars1 da ileri stiriilebilir.

Yargitay, vermis oldugu bir kararda; baslik parasi karsiligi verilen
senedin, genel ahlak kurallari ile insan hak ve 6zgiirligiine aykirilig1 nedeniyle
iptalinin gerektigini hilkkme baglamlstlrm. Baska bir kararinda da ihaleye fesat
karigtirilmas1 amaciyla senet diizenlenmesinin BK. m. 19‘a aykir1 olduguna
karar Vermis‘[ir41

C- ISNAT DEF’ILERI

Kambiyo taahhiidiinde bulunulmasinda iradeyi sakatlayan sebepler
varsa borg¢lu isnat def’ilerini ileri siirebilir. Ancak doktrinde imza sahibi
konusunda fikir birligi bulunmamaktadir. Bazi yazarlar, senedin borglu
tarafindan imzalanmasiyla birlikte, imzanin serbest irade ile atilmamis olmasi
durumunda, rizayr bozan sebeplerin iyiniyetli hamile karsi da ileri
stiriilebilecegini savunmakta ise de Yargitay irade bozukluklarini sahsi def’i

¥ INAN, s.64.

Y. 11. HD. , 5. 11. 1976, 4887/4912, ERTEKIN, Erol/KARATAS, izzet,
Uygulamada Ticari Senetler, Menfi Tespit ve Istirdat Davalar1 ile 3167 Sayili
Cek Yasasi1 Hakkinda Agiklama — Uygulama, Polige, Bono ,Cek, 2. B., Ankara
1996, s. 810-811

“ Y. 11. HD. ,17. 11. 1983, 4637/5107, ERTEKIN/KARATAS, S. 812-813.
Ayni sekilde kumar, bahis ve evlenme telaligina iligkin olarak tanzim edilen
poligelerden dolayr da borgluya basvurulamaz. KINACIOGLU, s. 168;
SIMSEK, s. 310. Ancak bu tiir durumlarda iyiniyetli iigiincii kisilerin haklari
korunur (BK m. 505).

© Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 16, Say1 1, Y1l 2008 25



Kambiyo Senetlerinde Gegersizlik Defileri

olarak kabul etmektedir*. Poroy/Tekinalp’e gore ise, hatayr hile ve tehditten
ayirmak gerekmektedir43. Yazarlar, tehdit ve hilenin iyiniyetli ii¢iincii sahislara
karsz ileri siiriilebilmesi gerektigini savunmaktadirlar. Hata ve gabini ise sahsi
def’i olarak kabul etmektedirler, zira bor¢lunun tutumuyla hukuki goriiniigiin
dogmasina katkida bulundugu gérﬁsﬁndedirler44. Biz de bu goriise uygun olarak
isnat def’ilerini hile ve tehdit seklinde ikiye ayirarak inceleyecegiz.

1- Hile
Hile, bir kimsenin gercek durumu bilmesi halinde kabul etmeyecek
oldugu bir seyi kabul etmesine diger kimse tarafindan yol a¢ilmis olmasidir™.

Kesideci borg iliskisine girerken hileye ugramis ancak ticari senet
diizenlenirken bu hile ortadan kalkmissa bu durumda sahsi def’i sz konusudur.
Ancak hile kambiyo senedinin diizenlendigi sirada ortaya ¢ikarsa bu durumda
temel borg iligkisi gecerli olmakla birlikte senet bor¢lu agisindan hiikiimsiizdiir
ve bu hiikiimsiizlik mutlak def’i niteligindedir. Hile hem temel borg iliskisi
kurulurken hem de kambiyo senedi diizenlenirken s6z konusu ise bu durumda da
temel borg iliskisi askida hiikiimsiizdiir, senet ise borglu bakimindan
hiikiimsiizdiir ve bu hiikiimsiizlik mutlak defi niteligindedir®.

Kesidecinin kambiyo senedi diizenleme iradesinin bulunmamasina
ragmen, boyle bir senedin imzalanmasi durumunda goriiniiste kesideci bu borca
sebebiyet verdigi icin, bor¢lu bu def’i iyiniyetli hamillere karsi ileri siiremez.
Burada yer alan def’i sahsi def’ idir*.

Alkol ve uyusturucu etkisiyle iradenin agiklanmasi halinde iyiniyetli
ticlincii sahislara karsit bu def’i ileri siiriilemez. Ancak uyusturucu veya alkol
liciincii bir kisi tarafindan bor¢luya habersiz olarak verilmis ise artik bu durumda

Y. HGK., 521972, 886/63 ve Y.11.HD., 28.12.1976, 5621/ 5698,
POROY/TEKINALP, s. 82. KINACIOGLU, bu def’ilerin iyiniyetli iigiincii
kisilere kars1 ileri siiriilemeyecegini ileri siirmektedir. KINACIOGLU, s. 166.
HIRS ve SIMSEK de bu def’ileri sahsi def’i olarak kabul etmektedir. HIRS, s.
503; SIMSEK, s. 288 vd.

*  POROY/TEKINALP, s. 82. OZTAN da tehdit halinde borglunun bu hususu
mutlak bir def’i olarak herkese karsi ileri siirebilecegi goriisiindedir. OZTAN,
S. 48.

“  POROY/TEKINALP, s. 82.

*®Y.HGK., 3.4.1963, 4-76/40, ERTEKIN/ KARATAS, s. 789.
% CERRAHOGLU, s. 46, 47, 48.

" OZTAN, s. 226.
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senedin imzalatilmasi sebebiyle dogan bor¢ imzayr atan borgluya
yﬁkletilemez48.

2- Tehdit

Tehdit bir kimsenin hal ve mevkiine nazaran kendisinin veya yakin
akrabasindan birinin hayat veya sahis yahut namus veya mallarinin agir ve
derhal vuku bulacak bir tehlikeye maruz kalmasidir (BK. m. 30/ I). Boyle bir
tehdit altinda sozlesme yapmak zorunda kalan kimse i¢in o sdzlesme hiikiim
ifade etmez (BK. m. 29).

SONUC

Tiirk Ticaret Kanununda def’i kavrami genis anlamda ele alinmistir.
Yani def’i bir iist kavram olarak ele alinarak teknik anlamda itiraz ve def’i
kavramlarin1 kapsamaktadir. Aslinda bu durum karigikliklara da sebebiyet
vermektedir. Zira itirazla def’i arasinda bilyiik farklar bulunmaktadir.

Ticaret Kanunumuz def’ileri senedin hiikiimsiizliigiine iliskin def’iler,
senedin metninden anlasilan def’iler ile senedin Onceki hamillerinden birisi
arasinda dogrudan dogruya mevcut iligskilerden dogan def’iler olmak iizere iice
ayirmistir ancak doktrinde bu ayirimui yeterli bulmayan pek ¢ok yazar degisik
tasniflere gitmistir. Bu tasnifler def’ileri ayrintili olarak incelemek amaciyla
yapilmaktadir. Tasniflerin birbirinden farkli olmasi def’iler agisindan bir fark
yaratmamaktadir.

Def’ileri mutlak ve nisbi def’i olarak net bir bigimde ayirmak miimkiin
degildir. Yukarida da yer yer deginilmis oldugu iizere, def’iler arasindaki
benzerlikler, kesin cizgilerle ayrilmis bir tasnife izin vermemektedir. Mutlak
def’iler senedin hiikiimsiizliigii ve senet metninden anlagilan def’iler olarak
ayrilabilir. Senedin hiikiimsiizligii yani gegersizlik def’ilerinde, senetle taahhiit
altina giren sahsin taahhiidiinii etkileyen ve bu sebeple senedin hiikiimsiizliigiine
sebep olan bir durum séz konusudur. Gegersizlik def’ileri Tiirk Ticaret
Kanununda ongiiriilen def’iler, kambiyo sézlesmesinin bulunmamasi ve isnat
def’ileri olarak iice ayrilmistir. Senedin hiikiimsiizliigiine neden olan bu
hallerden isnat def’ileri ve Tiirk Ticaret Kanununda 6ngoriilmiis olan def’iler
iyiniyetli hamile karsi ileri siiriilebilirken, kambiyo s6zlesmesinin bulunmamasi
durumunda bu def’i iyiniyetli hamile karsi ileri siiriilememektedir.

48 POROY/ TEKINALP, s. 82.

© Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 16, Say1 1, Y1l 2008 27



Kambiyo Senetlerinde Gegersizlik Defileri

BIBLIYOGRAFYA

ARSLANLI, Halil: Ticari Senetler Dersleri, Istanbul 1950.
BAHTIYAR, Mehmet: Kiymetli Evrak Hukuku,istanbul 2003.
CAN, Halil/ GUNER, Semih: Kiymetli Evrak Hukuku, Ankara 1999.

CERRAHOGLU, M.Fadlullah: Tirk Ticaret Kanununa ve Yargitay
Ictihatlarina Gore Bonoda Mutlak Defiler, Istanbul 1974.

CEVIK, Orhan Nuri: Tiirk Ticaret Kanunu ve Uygulamasma liskin
Mevzuat, 2. Baski, Ankara 1993.

DOMANIC, Hayri: Tiirk Ticaret Kanunu Serhi, Kiymetli Evrak Hukuku,
C. 1V, Istanbul 1990.

ERTEKIN, Erol/ KARATAS, izzet : Uygulamada Ticari Senetler, Polige,
Bono, Cek, 2.Baski, Ankara 1996.

HiRS, Ersnt: Ticaret Hukuku Dersleri, 3. Basi, Istanbul 1948.

IMREGUN, Oguz: Kiymetli Evrak Hukuku, Genel Hiikiimler-Kambiyo
Senetleri-Makbuz Senedi-Varant, Istanbul 1995.

INAN, Nurkut: Tirk Hukukunda Hatir Senetleri ve Ozellikle Hatir
Bonolari, Ankara 1969.

KACAK, Nafiz: I¢tihatlarla Bono, Ankara 2001.

KARAYALCIN, Yasar :Ticaret Hukuku Dersleri, Il. Ticari Senetler
(Kambiyo Senetleri), 2. Baski, Ankara 1959.

KENDIGELEN, Abuzer: Cek Hukuku, Istanbul 2004.
KINACIOGLU, Naci: Kiymetli Evrak Hukuku, 5. Baski, Ankara 1999.

OGUTCU, Tahir/ ALTIN, Mehmet : Ticari Senetler ve Ozel Takip
Yollari, Ankara 1980.

OZTAN, Firat: Kiymetli Evrak Hukuku, 10. Baski, Ankara 2005.

POROY, Reha/ TEKINALP Unal : Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari,
16. Baski, Istanbul 2005.

PULASLI, Hasan: Kiymetli Evrak Hukuku, 8. Baski, Ankara 2007.
SIMSEK, Edip: Hukukta ve Cezada Ticari Senetler, Ankara 1982.
TEKIL, Fahiman: Kiymetli Evrak Hukuku, Istanbul 1994.

28



