HUKUKI ISLEMLERDE “AMAC”*

Yrd. Do¢. Dr. Ferhat CANBOLAT**

A. Hukuki islem Kavram
Hukuk diizeni, her olaya hukuki 6nem ve sonug¢ baglamaz.

Giinlik yasam icerisinde dis diinyada cereyan eden bazi olaylar
hukuki bakimdan ©6nem tasir. Hukuk diizeninin, 6nemli gorerek
kendisine hukuki sonug bagladig1 olaylara, “hukuki olay” denir". Insan
davranisi1 da, kendisine hukuki sonu¢ baglandigi takdirde hukuki olay
ozelligi tasir. Insanin kendi iradesi ile ortaya c¢ikan davranislari,
“hukuki fiil” adimi alir’. Bunlar, hukuka uygun ve hukuka aykir
(haksiz) fiiller seklinde ikiye ayrilir. Hukuka uygun fiillerin bir
kisminda hukuk diizeni, fiile, kisinin arzusunu dikkate almak

Bu c¢alisma, “Sozlesmelerde Amacin Gergeklesmesi-Cokmesi ve Bosa
Cikmas1” isimli ¢alismamizin bir béliimiinii olusturmaktadir.

Hacettepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi

OGUZMAN Kemal/ BARLAS Nami, Medeni Hukuk, (Giris — Kaynaklar -
Temel Kavramlar), 13. Basi, Istanbul 2006, s. 132; REISOGLU Safa,
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suretiyle, arzusuna uygun sonucu baglamistir. Iste kisinin, hukuki
sonu¢ dogurmaya yonelmis irade agiklamasi, “hukuki islem” olarak
adlandirilir®. Buna gore hukuki islem, belirli bir hukuki sonucun
meydana gelmesine ve dolayisiyla belirli bir amacin ger¢eklesmesine
yonelik bir hukuki fiil 6zelligi tasimaktadir®. Hukuki islem kavramu,
kanunun bir¢ok maddesinde® kullanilmasina ragmen
tanimlanmamustir.

Hukuki islem, hukuk diizeninin 6ngordiigii sinirlar i¢inde bir
veya birden c¢ok kisinin, hukuki sonu¢ dogurmaya yonelmis irade

% Bkz. GUHL Theo/ KOLLER Alfred/ SCHNYDER Anton K./ DRUEY
Jean Nicolas, Das Schweizerische Obligationenrecht, 9. Aufl., Ziirich 2000,
§12, N. 1 vd.; OGUZMAN/ BARLAS, s. 133; REiSOGLU, s. 46;
KILICOGLU, s. 40; TEKINAY/ AKMAN/ BURCUOGLU/ ALTOP, s.
38.

4 EREN, Borglar Hukuku, s. 111.

Tirk Borglar Kanunu'nun bir¢ok maddesinde hukuki islem kavrami
kullanilmaktadir. Nitekim TBK. m. 43°de “Hukuki islemden dogan temsil
yetkisi, aksi taraflarca kararlastirilmadik¢a veya isin Ozelliginden
anlagilmadikca, temsil olunanin veya temsilcinin 6liimii...”; TBK. m. 47°de
“Temsil olunanin agik veya ortiilii olarak Aukuki islemi onamamasi halinde,
bu islemin gecersiz olmasindan...”; TBK. m. 176’da “... kosula bagl
hukuki islem kesin olarak hiikiimsiizdiir...”; TBK. m. 504/2°de “Vekalet,
ozellikle vekilin tstlendigi igin goriilmesi i¢in gerekli hukuki islemlerin
yapilmasi yetkisini de kapsar” seklinde hukuki islem kavramimin
kullanildigi ~ goriilmektedir. Hukuki islem kavrami Tiirk Medeni
Kanunu’nun birgok maddesinde de kullanilmaktadir. Ornegin TMK. m.
50’de “Organlar, hukuki islemleri ve diger biitiin fiilleriyle tiizel kisiyi borg
altina sokarlar”’; TMK. m. 82’de “Higbir dernek {iyesi, dernek ile kendisi,
esi, lstsoyu ve altsoyu arasindaki bir Aukuki islem veya uyusmazlik
konusunda alinmas1 gereken kararlarda oy kullanamaz”; TMK. m. 264°de
“Eslerden biri, digerinin rizasiyla ortaklik mallarin1 kullanarak, tek basina
bir meslek veya sanat icra ederse, bu meslek veya sanata iliskin biitiin
hukuki islemleri yapabilir”; TMK. m. 344°de “Velayet altindaki ¢ocuk, ayirt
etme giicline sahip ise ana ve babanin rizasiyla aile adina Aukuki islemler
yapabilir”; TMK. m. 1024’de “Baglayict olmayan bir hukuki isleme
dayanan veya hukuki sebepten yoksun bulunan tescil yolsuzdur” seklinde
hukuki islem kavraminin kullanildig: goriilmektedir.
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agiklamasindan olusan hukuki olgudur®. Béylece hukuki islem
sayesinde kisiler, diger kisilerle dogrudan dogruya hukuki iliskiler
kurmakta ve bu iligkileri diizenlemektedir. Ayrica hukuki igslem, bu
islemi gergeklestiren kisi bakimindan, belirli bir hukuki sonucun
meydana gelmesini ve dolayisiyla bu kisinin belirli bir amacinin
gerceklesmesini saglamaktadir.

Hukuki islem, “unsurlar” ve “hukuki sonug¢”tan olusur’.
Hukuki islemin unsurlar1 da, kurucu unsurlar ve etkinlik unsurlari
olmak {tizere ikiye ayrilir. Hukuki islemin, kural olarak temel kurucu
unsurunu irade aciklamasi olustururg. Irade aciklamasi, bazi
durumlarda hukuki islemin meydan gelmesi icin gerekli ve yeterlidir.
Bu durumlarda irade agiklamasi, hukuki islemin kurucu tek unsuru
olarak var olmaktadir’. Buna karsihk diger bazi durumlarda hukuki
islemin meydana gelmesi i¢in irade aciklamasina eklenmesi gereken
diger kurucu unsurlar s6z konusu olabilir. Hukuk diizeni, hukuki
islemin tamamlanmasi i¢in, irade ac¢iklamasindan baska unsurlarin da
gerceklesmesini aramigsa, bu unsurlar gerceklesmedikge hukuki islem
heniiz meydana gelmemis demektir™®.

Hukuki islem kavrami konusunda bkz. BUCHER Eugen, Schweizerisches
Obligationenrecht, Allgemeiner Teil ohne Deliktsrecht, 2. Aufl., Ziirich
1988, s. 40; KOCAYUSUFPASAOGLU Necip (Kocayusufpasaoglu/
Hatemi/ Serozan/ Arpaci) Bor¢lar Hukuku Genel Bolim, 1. Cilt: Borglar
Hukukuna Giris - Hukuki Islem - Sozlesme, Yenilenmis Genisletilmis
Tamamlanmis 4 iincii Basi, Istanbul 2008, § 10, N. 1 vd.; VON TUHR/
PETER, s. 143; TEKINAY/ AKMAN/ BURCUOGLU/ ALTOP, s. 38
vd.; EREN, Borg¢lar Hukuku, s. 111.

Hukuki islem ve unsurlari konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz. AKIPEK
Sebnem, “Tamamlayic1 Olgunun Hukuki Isleme Etkisi”, AUHFD, C. XI, S.
1 - 4, Ankara 1995 (s. 269 - 291), s 273 vd;
KOCAYUSUFPASAOGLU, Borglar Hukuku, § 10, N. 1 vd.; EREN,
Borg¢lar Hukuku, s. 112 vd.

8  KOCAYUSUFPASAOGLU, Borclar Hukuku, § 10, N. 7.

Ormegin, mevcut bir hukuki iliskiyi sona erdirmeye yonelik olarak yapilan
fesih ve donme beyanlar1 bu sekildedir.

¥ AKIPEK, s. 276-277; EREN, Borglar Hukuku, s. 113-114;
KOCAYUSUFPASAOGLU, Borglar Hukuku, § 10, N. 8; Irade
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Hukuk diizeni, meydana gelen bir hukuki islemin istenilen
hiikiim ve sonuglar1 dogurmasini bazi olgularin gerceklesmesine
baglayabilir. Bu tiir olgular, hukuki islemin etkinlik unsurlaridir’.
Etkinlik unsurlari, hukuki islemin meydana gelmesi i¢in gerekli olan
unsurlar degildir. Yani bunlar, kurucu unsur o6zelligine sahip
olmadigindan hukuki islemin kurulmasini engellemezler. Etkinlik
unsurlari, sadece meydana gelmis bir hukuki islemin sonuglarini
dogurmasi i¢in varligir zorunlu unsurlardir. Dolayisiyla hukuki islem,
etkinlik unsurlar1 bulunmasa da meydan gelir, ancak istenilen hiikiim
ve sonuglari dogurmazlz. Bu tiir unsurlar, dogum, 6liim veya belli bir
stirenin ge¢mesi gibi maddi bir olay, olumlu veya olumsuz bir insan
davranisi veya bir irade beyani olabilir’,

Kurucu ve etkinlik unsurlarinin yan1 sira hukuki islemin diger
yoniinii “hukuki sonu¢” olusturur. Hukuki islemin sonucu, irade
aciklamasinda bulunan kisinin, agikladigr iradesiyle gergeklestirmek
istedigi, ulasmay1 arzu ettigi sonuctur. Dolayisiyla hukuki islemin
sonucu, hukuki iglemi gerceklestiren kisinin amaci ile dogrudan

aciklanmasma eklenmesi gereken diger kurucu unsurlar, taginir
miilkiyetinin devredilebilmesi i¢in taraflarin karsilikli ve birbirine uygun
iradelerini agiklamalarinin yani sira, esya tizerindeki zilyetligin de teslim
yolu ile kars1 tarafa gecirilmesi seklinde maddi bir fiil olabilecegi gibi
evlenmenin, kanunun yetkili kildig1 resmi makamim onilinde yapilmasi
seklinde resmi bir fiil de olabilir. Bkz. AKIPEK, s. 277.

' EREN, Borglar Hukuku, s. 115-116. Bu tiir unsurlar i¢in doktrinde

“tamamlayici olgu” ifadesi de kullanilmaktadir. Bkz.
KOCAYUSUFPASAOGLU, Borglar Hukuku, § 10, N. 9; AKIPEK, s.
278.

2" EREN, Borglar Hukuku, s. 115.

B Oliime bagl tasarruflarda, tasarrufun hukuki sonu¢ dogurmasi i¢in Sliim

olaymin gerceklesmis olmasi veya ayirt etme giicline sahip bir kii¢liglin
yaptig1 hukuki islemin hukuki sonu¢ dogurmasinin, igleme kanuni temsilci
tarafindan onay verilmis olmasi etkinlik unsuruna 6rnek olusturur. Bkz.
EREN, Borglar Hukuku, s. 115; KOCAYUSUFPASAOGLU, Borglar
Hukuku, § 10, N. 9; AKIPEK, s. 280 vd.
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iliskili bulunmaktadir'®. Zira her hukuki islem, belirli hukuki sonugclari
meydana getirmek amaciyla yaplhrls.

B. Hukuki Islemin Kurucu Unsuru Olarak irade Beyam

[rade beyam, hukuki islemin temel kurucu unsurunu
olusturur’®. Bir hakk: veya hukuki iliskiyi kurmak, degistirmek veya
ortadan kaldirmak isteyen kisinin, bu islemlere yonelik iradesini, dis
diinyaya bildirmesi esas itibariyle irade beyam®” ile gerceklesir.

Insanm i¢ diinyasinda var olan irade, beyan ile dis aAleme
yansir. Beyanin sebebini ve kaynagini, yine irade olusturmaktadir. iste
hukuki bakimdan 6nemi haiz olmanin baglangi¢ ani, iradenin insanin
i¢ diinyasin1 terk ederek dis aleme yansimasi, beyan edilmesi
olusturur. Bu bakimdan hukuki islem ile ulasilmak istenen bir amacin,
istenen etkiyi dogurmasi beyan edilmesine baglidir.

Irade beyani, aciklanan iradeye uygun hukuki sonucu
gerceklestirmeye yonelik olmalidir. Irade beyani, irade ve beyan

" EREN, Borglar Hukuku, s. 116.

®  Hukuki islem bakimidan kurucu unsur 6zelligi tasiyan irade agiklamasinin

bir tiirlini olusturan irade beyam1 ve hukuki islemin sonucu baglaminda
“hukuki islemlerde amag¢” asagida ayrintili bir sekilde incelenecektir. Bkz.
Bolim 1, § 1, II, B ve C.

* EREN, Borglar Hukuku, s. 117; KOCAYUSUFPASAOGLU, Borglar
Hukuku, § 12, N. 1.

Irade agiklamast, irade beyanina oranla daha genis bir kavramdir. Zira irade
aciklamasi, irade beyanmin yami  swra  irade  faaliyetlerini
(Willensbetaetigung) de icine alir. fradeyi agiga vurma, irade beyaninda
s0zlii veya yazil kelimelerle ya da belirli bir isaretle veya iradeyi gosteren
fiillerle bildirme (bas egme, bas sallama, el kaldirma vs.) seklinde olur.
Buna karsilik irade faaliyetinde ise irade, dig diinyaya ve ozellikle
muhataba, bildirilmez. Islem iradesi, beyan iradesi olmaksizin fiili
hareketlerle dogrudan dogruya icra edilmektedir. Ornegin 1smarlanan bir
esyanin kutusunun agilmasi, kullanilmaya baglanmasi ve ilizerinde islem
yapilmast bu sekildedir. Irade agiklamasi ile irade beyani arasindaki
farkliliklar konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz. EREN, Bor¢lar Hukuku, s.
118; TEKINAY/ AKMAN/ BURCUOGLU/ ALTOP, s. 63.

17
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olmak iizere iki unsurdan meydana gelir'®. irade ise, doktrinde™ ifade
edildigi tizere fiil (eylem) iradesi, beyan (bildirme) iradesi ve islem
(muamele) iradesi olmak iizere ii¢ ayr1 unsurdan olusur.

Fiil iradesi®®, dig diinya bakimindan iradeyi gdstermek icin

yapilan fiile yonelik iradeye denir®’. Beyan fiilini olusturan soz, yazi
ve diger beden hareketini istemek fiil iradesi kapsamindadir. Yani
beyan sahibi, beyan fiilini bilerek ve isteyerek yapmalidir®.

Beyan iradesi®, beyan sahibinin, iradesini dig aleme

aksettirmek ve vyiriirlige koymak arzusudur®. Yani davranislari ile

18
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EDIiS Seyfullah, Tiirk Isvicre Borglar Hukuku Sistemine Gére Akdin
Liizumlu Vasiflarinda Hata, Ankara 1973; s. 9.

KOCAYUSUFPASAOGLU Necip Giiven Nazariyesi Karsisinda Borg
Sézlesmelerinde Hata Kavramu, Istanbul 1968, s. 22; EREN, Borglar
Hukuku, s. 119; KOCAYUSUFPASAOGLU, Borglar Hukuku, § 12, N. 2.

Fiil  iradesini ifade etmek {izere “Handlungswille” kavram
kullanilmaktadir. Bkz. SCHELLHAMMER Kurt, Schuldrecht nach
Anspruchsgrundlagen samt BGB Allgemeiner Teil, 4. Aufl., Heidelberg
2005, N. 2003.

SCHWENZER Ingeborg, Schweizerisches Obligationenrecht, Allgemeiner
Teil, 4. Aufl.,, Bern 2006, N. 27.02; SCHELLHAMMER, N. 2003;
KOCAYUSUFPASAOGLU, Hata, s. 22; EREN, Borclar Hukuku, s. 119;
KOCAYUSUFPASAOGLU, Borglar Hukuku, § 12, N. 2.

Iradeyi bildirmeye yonelik olan beyan isaretlerinin iradi, yani bilingli olarak
kullanilmas: gerekir. Bu nedenle uyku ve suur kaybi halleri ile narkoz,
hipnotize edilme ve fiziki zorlama hallerinde yapilan beyan fiillerinde fiil
iradesi bulunmadigi i¢in, irade beyani da s6z konusu olmaz. Bu durumlarda
gorilinliste bir irade beyani bulunmakla birlikte gercekte bir irade beyanm
yoktur. Bkz. KOCAYUSUFPASAOGLU, Hata, s. 23.

Beyan iradesi (Erklaerungswille), beyan suuru-bilinci
(Erklaerungsbewusstsein) seklinde de kullanilmaktadir. Buna gore beyanda
bulunan kiginin hareket tarzinin hukuken éneme haiz bir beyan oldugunu,
bagkalarmin bu hareket tarzindan o kiside belirli bir hukuki sonug iradesinin
bulundugu sonucunu c¢ikarabileceklerini bilmesi, yani bunun suuruna ve
bilincine varmuis olmasi yeterlidir. Bkz. KOCAYUSUFPASAOGLU,
Borg¢lar Hukuku, § 12, N. 2.

Bkz. GAUCH Peter/ SCHLUEP Walter R./ JAGGI Peter,
Schweizerisches Obligationenrecht, Allgemeiner Teil ohne
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islem yapma iradesini, dis aleme, 6zellikle muhataba bildirme ve s6z
konusu iradeyi uygulamaya koyma iradesine beyan iradesi denir®.

Islem iradesi®® ise beyan sahibinin, hukuki bir islem yapma ve
boylece bir hakki veya hukuki iliskiyi kurma, degistirme, devretme
veya ortadan kaldirma iradesidir?’. Yani beyanda bulunan kisi, islem
iradesi ile belirli bir hukuki sonucu veya hukuken teminat altina
alinmis bicimde istenen ekonomik, sosyal ve maddi bir sonucu®
dogurma iradesine sahip oldugunu gostermektedir. islem iradesi, irade
beyaninin igerigini ve konusunu olusturur®®. Béylece beyanda bulunan
kisi, islem iradesi ile ulagmak istedigi hukuki sonucu ortaya
koymaktadir. Dolayisiyla kendi i¢ diinyasindan cikip dis diinyaya,
yani hukuken 6nem tasiyan bir alana girmek istemektedir®®.

ausservertragliches Haftpflichtrecht, Bd. I ve Bd. I, 6. Aufl., Ziirich 1995,
N. 172; SCHELLHAMMER, N. 2004; SCHWENZER, AT, N. 27.02;
KOCAYUSUFPASAOGLU, Hata, s. 23; EREN, Bor¢lar Hukuku, s. 120;
KOCAYUSUFPASAOGLU, Borglar Hukuku, § 12, N. 2.

EREN, Borglar Hukuku, s. 120. Beyan iradesi, irade agiklamasinin, irade
faaliyeti yoluyla gerceklestigi durumlarda degil, irade beyanmi yoluyla
gerceklestigi durumlarda s6z konusu olur. Zira irade faaliyetinde, islem
iradesi dogrudan doruya icra edildiginden, muhataba beyan edilmesine de
ihtiya¢ yoktur. Bkz. EREN, Borglar Hukuku, s. 122.

Islem (muamele) iradesi (Geschaeftswille), sonug iradesi (Erfolgswille)
veya hukuki sonu¢ iradesi (Rechtsert:olgswille) seklinde de
kullanilmaktadir. Bkz. KOCAYUSUFPASAOGLU, Hata, s. 23.

2’ SCHELLHAMMER, N. 2006; SCHWENZER, AT, N. 27.02; GAUCH/
SCHLUEP/ JAGGI, N. 170- 171; EREN, Borglar Hukuku, s. 119- 120.

8 Ayrmtih bilgi igin bkz. KOCAYUSUFPASAOGLU, Hata, s. 24, dn. 19.

#  KOCAYUSUFPASAOGLU, Hata, s. 24.
30

25

26

Yukarida saymis oldugumuz irade tiirlerini doktrinde ortaya konulan ¢arpict
bir ornekle agiklayacak olursak; A, B’ye bir miktar parayr bagislama
vaadinde bulunuyor. Hazirlanan metne imza atmak igin el hareketini
yapmaya yonelen iradesi, fiil iradesini; hazirlanan metni imzalayarak
bagislama konusundaki i¢ iradesini dis diinyaya yansitma ve yliriirliige
koyma arzusu (bilinci), beyan iradesini; belge metninde bulunan miktardaki
parayr B’ye bagislama taahhiidii altina girme iradesi ise, islem (hukuki
sonug) iradesini olusturmaktadir. Ornek ve degerlendirmeler igin bkz.
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[rade beyaninin “beyan unsuru” ise islem iradesinin (ic
iradenin) dis diinyaya yansitilmasi, muhataba bildirilmesi amaciyla bu
iradenin harici bir fiil veya davranigla agiga vurulmasi, kisaca
ac;lklanma51d1r31. S6zlesmenin kurucu unsurunu olusturan iradeden
maksat, beyan edilmek suretiyle agiklanan iradedir. Zira bir
sozlesmenin meydana gelmesini saglayan irade, beyan edilmis olan
iradedir. Beyan edilmemis olan i¢ irade, kanun tarafindan dikkate
alinamaz. Ciinkii i¢ irade, psikolojik bir olaydir ve baskalarinin bunu
ogrenme imkdm da yoktur. I¢ diinyaya iliskin olan ruhi olay,
aciklandigr takdirde sosyal bir durum halini alir ve hukuk o andan
itibaren bu irade ile ilgilenmeye ve bu iradeye hukuki sonug
baglamaya baslar®®.

Irade beyani acik (sarih) olabilecegi gibi ortiilii (zimni) de
olabilir. Nitekim bu durum TBK. m. 1/2°de de agik¢a hiikme
baglanmistir. Somut olayda irade beyanin anlam ve konusu hicbir
yorum uyusmazligina ve karisikliga meydan vermeyecek sekilde
anlasiliyorsa, acik irade beyant vardir. Burada hukuki sonug
hakkindaki arzu, kullanilan beyan araclarinin (isaret, sz, yazi vs.)
acik ve anlasilirhig: sebebiyle tereddiide yer birakmamaktadir®.

KOCAYUSUFPASAOGLU, Hata, s. 24; KOCAYUSUFPASAOGLU,
Borglar Hukuku, § 12, N. 2.

' SAYMEN Ferit H./ ELBIiR Halit K., Tirk Bor¢lar Hukuku Umumi
Hiikiimler, Istanbul 1966, s. 90; EDIS, Hata, s. 10; EREN, Borgclar
Hukuku, s. 122; GAUCH/ SCHLUEP/ JAGGI, N. 173; SCHWENZER,
AT, N. 27.02. iradenin agiga vurulmasma iliskin fiil ve davranslar igin
kullanilacak baglica araglar1 s6z ve yazi olusturur. Bunlarin yam sira
taraflarca kararlastirilmig veya orf ve adetin kabul ettigi isaretler de irade
beyanma aracilik edebilir. Ornegin, bas egmek, el kaldirmak, ayaga
kalkmak ve hatta bazen susmak (TBK. m. 6, m. 11/ 2, m. 327, m. 503) bile
bu tiir araglara 6rnek olarak verilebilir. Bkz. EREN, Bor¢lar Hukuku, s.
122.

%2 SAYMEN/ ELBIR, s. 90.

% Bkz. KOLLER Alfred, Schweizerisches Obligationenrecht, Allgemeiner
Teil, Grundlagen des Obligationenrechts - Entstehung der Obligationen,
Bd. I, Bern 2006, § 3, N. 115; SCHELLHAMMER, N. 2009;
SCHWENZER, AT, N. 27.09; VON TUHR/ PETER, s. 162-163;
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frade beyaninin anlaminin, yani islem iradesinin dogrudan
dogruya sz ve davraniglardan anlasilamamasi halinde ise, ortiilii irade
beyan1 séz konusu olur. Ortiilii irade beyaninda hukuki sonug
hakkindaki arzu, ancak arzuyu agiklamak i¢in yapilan davranis ve bu
davranigin yapildigr hal ve sartlar gz Onilinde tutularak anlagilir®”.
Ornegin alicinin talebi ve teklifi olmadig: halde, saticinin gonderdigi
gida maddelerinin, alic1 tarafindan tiiketilmesi veya iizerine kéar
konularak baskasina satilmasi, ortiilii irade beyaniyla satim sézlesmesi
kurudugu anlamina gelir35. Ancak her fiili davranig, irade beyani
olusturmaz%. Bir davramisin  Ortiilii  irade beyani  olarak
nitelendirilebilmesi i¢in —agik irade beyanlarinda oldugu gibi- kural
olarak, irade beyaninin iki unsurunun da (“irade unsuru” ve “beyan
unsuru”) bulunmasi gerekir®’. Davranslarin 6rtiilii irade beyani olarak

EREN, Borglar Hukuku, s. 124; KILICOGLU, s. 41-42; OGUZMAN/
BARLAS, s. 147. Omegin: “Bununla ben agikliyorum...”, “ben icabinizi
kabul ediyorum...” ya da “evet” anlaminda bagmi sallamak gibi. Ote
yandan, taraflar belli bir davranigin (6rnegin sessiz kalmanin) hangi anlama
gelecegini kararlagtirmiglarsa, bu da yine agik irade beyamidir. Bkz.
Schonenberger Wilhelm/ JAGGI Peter, Ziircher Kommentar. Bd. V:
Obligationenrecht, Teilband V la., Allgemeine Einleitung, Art. 1-17 OR, 3.
Aufl., Zirich 1973, Art. 6 OR, N.18; SCHWENZER, AT, N. 27.11;
EREN, Borglar Hukuku, s. 124.

% Bkz. GAUCH/ SCHLUEP/ JAGGI, N. 181; VON TUHR/ PETER, s.
163-164; KOLLER, AT, § 3, N. 115; SCHWENZER, AT, N. 27.10;
EREN, Borglar Hukuku, s. 124 vd.; OGUZMAN Kemal/ OZ Turgut,
Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Gozden Gegirilip Giincellestirilmis 8.
Basi, Istanbul 2010, s. 59 vd. Ortiilii irade beyanlarinda kullanilan beyan
araglan, eksik veya muglak sozler ve kelimeler olabilecegi gibi, maddi
fiiller de olabilir. Bkz. EREN, Bor¢lar Hukuku, s. 125.

% KILICOGLU, s. 41-42.

% TBK. m. 7 hiikmiine gore, 1smarlanmamis bir seyin gonderilmesi icap

olarak kabul edilmedigi gibi, bu seyi alan kisi, onu geri géndermek veya
saklamakla da yiikiimlii degildir.

% GAUCH/ SCHLUEP/ JAGGI, N. 207 vd.; VON TUHR/ PETER, s. 157
vd.; KOLLER, AT, § 3, N. 109; SCHELLHAMMER, N. 2003;
SCHWENZER, AT, N. 27.02; EREN, Bor¢lar Hukuku, s. 119;
OGUZMAN/ BARLAS, s. 147 vd.
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nitelendirilip nitelendirilemeyecegi, Tiirk-Isvicre hukukunda hakim
olan goriise gore, giiven teorisinden hareketle belirlenir®.

C. Hukuki Islemlerde Amag

Hukuki fiiller ile sonuglar1 arasindaki baglilik, insanin diisiince
ve iradesinin {iriinii olmasinda kendini gosterir. Hukuki fiil ile hukuki
sonu¢ arasindaki bagin kurulmasinda amag, 6nemli bir rol oynar39.
Zira irade hi¢bir zaman kendiliginden harekete gecmez. Daima,
maddede oldugu gibi iradenin de harekete ge¢mesi icin bir sebebe
ihtiyag vardir. Bu sebep, saik olarak adlandirilir. Ayrica her iradi
davranig, belirli bir amaca yoneliktir. Saik ile harekete gegen irade,
belirli bir sonuca ulagmak, tasavvur edilen amaci gergeklestirmek igin
beyan edilmektedir’’. Dolayisiyla hukuki islemler bakimindan da
iradeyi harekete geciren sebep, saiktir. Hukuki islemi meydana
getirmek icin saik, iradeyi harekete ge¢irmekte ve irade de, belirli bir
sonuca ulagmaya, belirli bir amac1 gergeklestirmeye yonelmektedir.
Sonug olarak insanin her iradi davranisi ve her hukuki islemi, belirli
bir amaca ulagsmak i¢in yapilir. Belirli bir amaca ve belirli bir hukuki
sonuca yonelmemis bir iradi davranig veya bir hukuki islem
diisiiniilemez™.

Hukuki islemin kurucu unsurunu ve varlik sebebini, irade
beyani olusturmaktadir. Her sebep, sebep-sonu¢ bagi igerisinde
kendisine uygun olan sonuglar1 meydana getirir. Ayni sekilde hukuki
islem de, hukuki islemi meydana getiren irade beyanina uygun
sonuclar ortaya ¢ikarir. Buna gore hukuki islemin sonucu, hukuki
isleme yonelik iradesini beyan eden kisinin, bu iradesiyle
gerceklestirmek istedigi sonuc;tur42.

% GAUCH/ SCHLUEP/ JAGGI, N. 207 vd.; KOLLER, AT, § 3, N. 171
vd.; SCHWENZER, AT, N. 27.11; EREN, Bor¢lar Hukuku, s. 139 vd.;
OGUZMAN/ BARLAS, s. 145-148: OGUZMAN/ OZ s. 61.

¥ KEYMAN Selahatttin, Hukuka Giris ve Metodoloji, Doruk Yaynlari,
Ankara 1981, s. 35 vd.

0 Bkz BolimL § 1,1, C.
* EREN, Borglar Hukuku, s. 169.
42 EREN, Borg¢lar Hukuku, s. 116.
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Hukuki islemlerde amag, hukuki islemin sonucuyla dogrudan
iliskilidir. Zira bir hukuki islemde islemi gergeklestiren kisinin amaci,
esas itibariyle hukuki islemin hiikiim ve sonuglarinin ortaya ¢ikmasini
saglamaktlr43. Nitekim agiklanan iradeye uygun olarak gerceklesecek
sonug, bir hakkin veya hukuki iliskinin kurulmasi, degistirilmesi veya
ortadan kaldirilmasidir. Bu sonuglarin dogabilmesi, yani hukuki islemi
gerceklestiren kisinin amacina ulasabilmesi, o hukuki islem igin
aranan hem kurucu unsurlarin hem de etkinlik unsurlarinin bir arada
gerceklesmis olmasina baglidir. Zira hukuki islemin meydana gelmesi
i¢cin kurucu unsurun bulunmasi, kurulan bir hukuki islemin istenilen
sonuclart dogurmast igin ise etkinlik unsurlarinin bulunmasi gerekir.

Hukuki islemler, islemi gerceklestiren taraf sayis1 bakimindan
“tek tarafli hukuki islemler” ve “iki veya ¢ok tarafli hukuki islemler”
olarak ikiye ayrnlir**. Hukuki islemler bakimindan, islemi
gerceklestirecek kisinin amacini, bu ayirimi dikkate almak suretiyle
aciklayacagiz.

1- Tek Tarafh Hukuki islemlerde Amac

Tek tarafli hukuki islemler, bir tek kisinin irade beyaniyla
meydan gelen ve hukuki sonuglar doguran islemlerdir®. Dolayisiyla
bu tiir islemler bakimindan bir hakkin veya hukuki iligkinin kurulmasi,
degistirilmesi veya ortadan kalkmasi i¢in tek bir irade beyani yeterli
olmaktadir. Tek tarafli hukuki islemlere, vasiyetname, bir sézlesmenin
feshi ve iptali, bir s6zlesmeden donme, takas, vakif kurma ve mirasin
reddi gibi islemler 6rnek olarak verilebilir*®.

Tek tarafli hukuki islemlerde islemi yapan kisinin amaci, tek
tarafli irade beyaniyla gergeklestirilebilecek olan hukuki isleme
baglanan hukuki sonuglar1 elde etmektir. Bu hukuki sonuglar, tek
tarafli irade beyanina bagl olarak dogrudan dogruya ortaya cikacak

*  EREN, Borglar Hukuku, s. 116.

“  Bkz. KOLLER, AT, § 3, N. 36; SCHWENZER, AT, N. 3.03 vd.;
KOCAYUSUFPASAOGLU, Borglar Hukuku, § 11, N. 2.

* Bkz. SCHWENZER, AT, N. 3.04; KOLLER, AT, § 3, N. 37; SAYMEN/
ELBIR, s. 73; EREN, Borglar Hukuku, s. 152; REISOGLU, s. 47;
KILICOGLLU, s. 46.

% SAYMEN/ ELBIR, s. 73; EREN, Bor¢lar Hukuku, s. 152.
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olan sonuglardir. Nitekim tek tarafli hukuki islemlerin tipik drnegini
olusturan vasiyetnamede irade beyaninda bulunan kisinin amaci,
hiikiim ve sonuglarini 6limiinden sonra dogurmak iizere sagliginda
gerek malvarligina gerekse (evlilik dis1 ¢ocugu tanima gibi) diger
hususlara iliskin son arzularini agiklamaktir®’.

Tek tarafli hukuki islemlerde islemi yapan kisi, hukuki isleme
baglanan sonuglarin yam1 sira, o hukuki islem araciligiyla
ulagilabilecek diger amaclarin1 da gerceklestirebilir. Buna gore tek
tarafli hukuki islemlerde amag, dolayli diger amagclar seklinde de
olabilir. Ornegin tek tarafli hukuki islemlerin diger bir 6rnegini
olusturan “vakif kurma” da, vakif kurma iradesini agiklayan kiginin
amaci, ilk olarak yeterli mal ve haklar1 belirli ve siirekli bir amaca
ozgiilemek suretiyle vakfin ortaya ¢ikmasmi saglamaktir®®. Bundan
baska vakfi kuran kisi, hukuk fakiiltesi 6grencilerine burs verilmesini
saglama, aragtirma yapmak i¢in yurt disina gitmek isteyen hukukcu
akademisyenlere destek olunmasi vb. diger amaglarini, tek tarafli bir
irade beyaniyla kuracagi vakif sayesinde gerceklestirebilir.

4 KOLLER, AT, § 3, N. 38. Miras birakan kisi, miras¢1 atama, terekesindeki
bir mali sevdigi bir arkadagina birakma veya miras¢ilarindan birini mirastan
¢ikarma gibi arzu ve isteklerini, 6liimiinden sonra hukuki sonu¢ dogurmak
tizere tek tarafli irade beyaniyla vasiyetname veya miras sozlesmesinde
aciklama imkénina sahiptir. Vasiyetname konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz.
OZTAN Bilge, Miras Hukuku, 2. Baski, Ankara 2007, s. 157 vd.; DURAL
Mustafa/ OZ Turgut, Tiirk Ozel Hukuku Cilt IV Miras Hukuku, Yenilenmis
2. Basi, Istanbul 2003, s. 61 vd. Ayrica iradi miras¢ilik konusunda bkz.
TOPUZ Seckin, Bosanma Davasinin Egin Mirasgiligina Etkisi, Ankara
2012, s. 51 vd.

*® valaf konusunda ayrintili bilgi igin bkz. DURAL Mustafa/ OGUZ Tufan,
Tirk Ozel Hukuku Cilt II Kisiler Hukuku, Gozden Gegirilmis ve
Yenilenmis 10. Bast, Istanbul 2010, s. 316 vd.

72



UNAL

2- Iki veya Cok Tarafl Hukuki Islemlerde Amag

iki veya ¢ok tarafli hukuki islemler; iki veya daha fazla tarafin
irade beyaninda bulunmasim gerektiren islemlerdir®®. Bunlar,
sozlesme ve kararlardir™.

Karar, ayn1 guruba mensup olan kisilerin, ortak bir is veya
amaca iligkin kesin bir sonuca ulasilmasini saglayan ¢ok tarafli hukuki
islemi ifade eder™. Burada isleme katilan iradelerin hepsinin icerigi ve
istikameti ayni y6ndedir52. Bir dernek veya ortakligin genel kurul veya
yonetim kurulunda verilen bir karar, ¢ok tarafli hukuki isleme 6rnek
olusturur.

Sozlesmelerden farkli olarak kararlarda irade beyanlari,
karsilikli olmayip, ayni1 yondedir. Ayrica karar seklinde bir hukuki
islemin ortaya c¢ikmasi igin, irade beyaninda bulunanlarin tiimiiniin
beyanlarinin birbirine uygun olmast sart degildir. Kararin ortaya
cikmasi icin, kural olarak cogunluk yeterli kabul edilir’®. Karar,
toplantiya katilmayanlar ve karara muhalif kalanlar bakimindan da
baglayicidir™.

*  Bkz. KOLLER, AT, § 3, N. 41; SCHWENZER, AT, N. 3.12;
KOCAYUSUFPASAOGLU, Borglar Hukuku, § 11, N. 3; EREN, Borg¢lar
Hukuku, s. 153; REISOGLU, s. 48; KILICOGLU, s. 47.

Iki veya cok tarafli islemlerin bir tiiriinii olusturan s6zlesmeler bakimindan
amag konusu, konumuz bakimindan tasidig1 6neme binaen asagida ayri bir
baslik altinda incelenecektir. Bkz. C, 3.

> Bkz. VON TUHR/ PETER, s. 145, KOLLER, AT, § 3, N. 45;
SCHWENZER, AT, N. 3.29; EREN, Bor¢lar Hukuku, s. 154; SAYMEN/
ELBIR, s. 73; KOCAYUSUFPASAOGLU, Borglar Hukuku, § 11, N. 36;
TEKINAY/ AKMAN/ BURCUOGLU/ ALTOP, s. 44; ; REISOGLU, s.
49; KILICOGLU, s. 47.

%2 SCHWENZER, AT, N. 3.29: SAYMEN/ ELBIR, s. 73.

% SCHWENZER, AT, N. 329: SAYMEN/ ELBIR, s 73;
KOCAYUSUFPASAOGLU, Borclar Hukuku, § 11, N. 36; EREN,
Borg¢lar Hukuku, s. 154-155.

Zira topluluk icindekilerden bir kisminin, kararin alindigi toplantiya
katilmamasi veya karara muhalif kalmasi, yani onlarin irade beyani
cogunlukla ayni yonde olmasa bile kararin uygulanmasina ve bdylece
amacin ger¢eklesmesine engel teskil etmez. Kararlarin alinmasi igin, kural

50

54
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Kararda, irade beyanlari, ayn1 yonde ve belirli bir konuda ortak
bir sonuca ulasilmasina iligkin oldugu icin, karara katilan beyan
sahipleri bakimindan ortak bir ama¢ s6z konusudur. Buradaki ortak
amag, beyan sahiplerinin mensup oldugu toplulugun temelini
olusturan tiiziikte belirtilen ortak amaci gergeklestirmeye yoneliktir.
Dolayisiyla karara katilan irade beyami sahipleri, vermis olduklari
kararla, hem o karara iliskin somut olay bakimindan ortak amaci
gerceklestirmekte hem de tiiziikteki ortak amaci gerceklestirmis
olmaktadir.

3- Sozlesme ve “Amacg”

Sozlesme, belirli bir hukuki sonucu gerceklestirmeye yonelik,
iki veya daha ¢ok kisinin karsilikli ve birbirine uygun irade
beyanlarindan olusan hukuki islemi ifade eder®. Hukuki islemlerde
oldugu gibi soézlesmede de amag, bir hakki veya hukuki iliskiyi
kurmak, devretmek, degistirmek veya ortadan kaldirmaktir™®.

olarak ¢ogunluk yeterli oldugundan karar, biitiin iyeler bakimindan
baglayic1 olacaktir.

*  Bkz. GAUCH/ SCHLUEP/ JAGGI, N. 224; VON TUHR/ PETER, s.
147; SCHWENZER, AT, N. 3.13; KOCAYUSUFPASAOGLU, Borglar
Hukuku, § 11, N. 4, OGUZMAN/ OZ s. 39 vd.; EREN, Borglar Hukuku,
s. 185; REISOGLU, s. 59; KILICOéLU, s. 52. Sozlesme, en az iki tarafin
varligin1 gerektirir. Zira sdzlesmenin kurulabilmesi i¢in, en az iki tarafin
karsilikli irade beyanlarimin uyusmasina ihtiya¢ vardir. Ancak taraflarin,
ikiden ¢ok kigi olmasina herhangi bir engel yoktur. Nitekim bes ortagin
irade beyanlarinin uyusmast suretiyle gerceklestirdikleri adi ortaklik
sozlesmesi bu tiir bir duruma 6rnek olusturur. Bu tiir sozlesmeler, ¢ok
tarafli sdzlesmeler veya ortaklik sdzlesmeleri olarak adlandirilir. Cok tarafli
sozlesmelerde, sozlesmeye dahil olan taraflar, edimlerinin birbiriyle
degistirilmesi  s6z konusu olmaksizin bor¢ altina  girmektedir.
Sozlesmelerde, alacakli ve borglu tarafinda bir veya birden fazla kisinin
bulunmasi da miimkiindiir. Ornegin, ii¢ arkadasin birlikte bir evi kiralamas1
durumunda, kira s6zlesmesinin bir tarafini olusturan kiraci kisminda birden
fazla kisi yer almaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. EREN, Bor¢lar Hukuku,
S. 195 vd.

*® EREN, Borglar Hukuku, s. 185; OGUZMAN/ OZ s. 40 vd.

74



UNAL

Her sozlesme, belirli bir sonuca ulagsmak, belirli bir amaci
(veya amaglar1) gerceklestirmek i¢in yapilir. Kisiler, esas itibariyle
hak elde etmek veya yiikiimliilik altina girmek icin sozlesme ile
baglanmak istemezler, daha ziyade ihtiyaclarim1 karsilama
diisiincesiyle sozlesme tarafi haline gelir ve sdzlesme ile bagl kalirlar.
Belirli bir sonucu elde etmeye yonelik bir amaca sahip bulunmayan
bir kimse, ne bir sozlesmeye taraf olmak ne de o sdzlesme ile baglh
kalmak ister. Kisileri sdzlesme tarafi haline getiren husus, kars1 edimi
elde ederek sonuca ulasma ve ihtiyag duydugu seyi elde etme
diisiincesidir. Sozlesme, ihtiyaclarin karsilanmasina yonelik bir hukuki
imkan ozelligi tasidigi icin kisiler, sozlesmeye taraf olmakta ve
sOzlesme ile baglanmaktadir. Dolayisiyla s6zlesme, taraflardan birinin
tasavvur ettigi ve ulagsmak istedigi bir amacin gerceklestirilmesini
saglayan bir ara¢ durumundadir. Nitekim taraflarin sozlesme ile
ulagsmak istedikleri amacin da dikkate alindigi tanimlamalarda
sOzlesme, bir “ara¢” olarak nitelendirilmektedir. Buna gore sozlesme,
taraflarin ihtiyaglarinin karsilanmasi, menfaatlerinin korunmasi ile
birlikte ekonomik ve sosyal hedeflerin gerceklestirilmesinin hukuki
bir aracidir®’

BiBLIiYOGRAFYA

AKIPEK Sebnem  :”Tamamlayict Olgunun Hukuki Isleme Etkisi”,
AUHFD, C. X1, S. 1 - 4, Ankara 1995, s. 269 — 291.

BUCHER Eugen :Schweizerisches Obligationenrecht, Allgemeiner Teil
ohne Deliktsrecht, 2. Aufl., Ziirich 1988.

DURAL Mustafa/ OGUZ Tufan :Tiirk Ozel Hukuku Cilt 1T Kisiler
Hukuku, Gézden Gegirilmis ve Yenilenmis 10. Basi,
Istanbul 2010.

DURAL Mustafa/ OZ Turgut :Tiirk Ozel Hukuku Cilt IV Miras Hukuku,
Yenilenmis 2. Basi, Istanbul 2003.

EDIS Seyfullah :Tiirk Isvicre Borglar Hukuku Sistemine Gore Akdin
Lizumlu Vasiflarinda Hata, Ankara 1973, (EDiS,
Hata).

*  KOHLER Helmut, Unmoglichkeit und Geschiftsgrundlage bei
Zweckstorungen im Schuldverhéltnis, Miinchen 1971, s. 1.

© Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 20, Say1 1, Y11 2012 75



Marka Tescilinden Dogan Haklarla flgili Hukuki Islemler

EREN Fikret :Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 9. Basi, Istanbul
2006.

GAUCH PETER/ SCHLUEP Walter R./ JAGGI PETER
:Schweizerisches Obligationenrecht, Allgemeiner
Teil ohne ausservertragliches Haftpflichtrecht, Bd. |
ve Bd. Il, 6. Aufl., Ziirich 1995.

GUHL Theo/ KOLLER Alfred/ SCHNYDER Anton K./ DRUEY Jean
Nicolas : Das Schweizerische Obligationenrecht, 9.
Aufl., Zirich 2000.

KEYMAN Selahatttin :Hukuka Giris ve Metodoloji, Doruk Yaynlari,
Ankara 1981.

KILICOGLU Ahmet M. :Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Yeni
Borglar Kanunu’na Gore Hazirlanmigs 14. Basi,
Ankara 2011.

KOCAYUSUFPASAOGLU Necip  :Giiven Nazariyesi Kargisinda Borg
Sozlesmelerinde Hata Kavrami, Istanbul 1968,
(KOCAYUSUFPASAOGLU, Hata).

KOCAYUSUFPASAOGLU Necip  :Islem Temelinin Cokmiis
Sayilabilmesi  Igin  Sosyal  Felaket  Olarak
Nitelendirilebilecek ~ Olaganiistii. =~ Bir ~ Olaym
Gergeklesmesi  Sart mudir?, Prof. Dr. Kemal
OGUZMAN’in anisina Armagan, [stanbul 2000, s.
503-514, (KOCAYUSUFPASAOGLU, Armagan).

KOLLER Alfred :Schweizerisches  Obligationenrecht,  Allgemeiner
Teil, Grundlagen des Obligationenrechts - Entstehung
der Obligationen, Bd. I, Bern 2006.

KOHLER Helmut  :Unméglichkeit und  Geschéftsgrundlage  bei
Zweckstorungen im Schuldverhiltnis, Miinchen 1971.

OGUZMAN Kemal / BARLAS Nami :Medeni Hukuk, (Giris — Kaynaklar
- Temel Kavramlar), 13. Basi, Istanbul 2006.

OGUZMAN Kemal/ OZ Turgut :Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler,
Gozden Gegirilip Giincellestirilmis 8. Basi, Istanbul
2010.

OZTAN Bilge :Miras Hukuku, 2. Bask1, Ankara 2007.

REISOGLU Safa  :Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Tiirk Borglar
Kanunu Tasaris1 da Dikkate Alinarak

76



UNAL

Giincellestirilmis ve Genisletilmis 21. Basi, Istanbul
2010.

SAYMEN Ferit H. / ELBIR Halit K. :Tiirk Borclar Hukuku Umumi
Hiikiimler, Istanbul 1966.

SCHELLHAMMER Kurt :Schuldrecht  nach  Anspruchsgrundlagen
samt BGB Allgemeiner Teil, 4. Aufl., Heidelberg
2005.

SCHWENZER Ingeborg :Schweizerisches Obligationenrecht,
Allgemeiner Teil, 4. Aufl., Bern 2006.

TEKINAY S. Sulhi / AKMAN Sermet / BURCUOGLU Haluk/ ALTOP
Atilla  :Tekinay Borglar Hukuku Genel Hikiimler,

Yeniden Gozden Gegirilmis ve Genisletilmis Yedinci
Basi, Istanbul 1993.

TOPUZ Seckin :Bosanma Davasinin  Esin  Mirasciligmma  Etkisi,
Ankara 2012.
VON TUHR Andreas / PETER Hans :Allgemeiner Teil des

Schweizerischen Obligationenrechts, Bd. I, 3 A,
Ziirich 1979.

© Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 20, Say1 1, Y11 2012 77



