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Özet: Bu çalışmada, bulanık eşli karşılaştırma yöntemi ile çiftçilerin tarımsal üretime iliş-

kin olası amaçların önceliklerini belirlemek hedeflenmiştir. Erzurum ilindeki çiftçilere yedi

amaç sunulmuştur. Analiz sonuçlarına göre çiftçilerin “Borçları azaltmak” amacına en fazla

önemi verdikleri belirlenmiştir. Yöredeki çiftçilerin “En az riskli üretim yapmak” amacına

en az önemi verdikleri belirlenmiştir.

Anahtar Kelimeler: Amaç, Bulanık Eşli Karşılaştırma, Erzurum.

Determination  of Farmer aims with Fuzzy Pair Wise Comparison Method  : The

Case of Erzurum Province

Abstract: The aim of this study is to determine the priorities of farmers’ probable

objectives related to agricultural production using Fuzzy Pairwise Comparison. Seven

objectives were given to the farmers in Erzurum province. As a result of the analysis show

that the most important objectives of farmers are “to reduce dept”. The least important

objectives of farmers  are “to produce with the least risk”.

Keywords: Objective, Fuzzy Pair Wise Comparison, Erzurum.
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1.GİRİŞ

Ekonomik faaliyetlerin tamamında önceden verilen kararların sonuçlarından tam olarak
emin olunamadığı için, yaşamın her aşamasında risk ve belirsizlik kaçınılmazdır (Birinci
and Tümer 2006).

Ekonomistlere göre, işletmelerin en önemli amacı karı maksimum veya masrafları mini-
mum yapmaktır (Tümer, 2004). Ancak birçok işletmeci kar maksimizasyonu veya masraf
minimizasyonunu amaçlasa da, bunun yanında ailesinin yaşam standardını yükseltmeyi ya
da işletmenin sürekliliğini sağlamayı da isteyebilir (Van Kooten et al. 1986; Basarir and
Gillespie 2003). Tarımsal üretimde de çiftçiler birden fazla amacı aynı anda gerçekleştir-
meyi arzu edebilirler.

Üretim aşamasında amaçlara göre kararların verilmesi, önemli bir rol oynamaktadır. Bu
bağlamda, çiftçilerin amaç önceliklerinin belirlenmesi de önem arz etmektedir (Günden ve
Miran, 2008). Çiftçi amaçlarının belirlenmesi ile ekonomik davranışların tahmininde, iş-
letme modellerinin oluşturulmasında, üretimde verimliliğin artırılmasında, çiftçinin üretim
periyodu boyunca istikrarlı davranmasında önemli katkılar sağlamaktadır.

Çalışmada, çiftçilerin tarımsal üretim yapma amaçlarının ağırlıklarının belirlenmesi, bu
ağırlıklara göre amaçların sıralanması ve bu amaçları etkileyen çiftçi özelliklerinin ortaya
konulması hedeflenmiştir.

2.MATERYAL ve METOT

Materyal

Araştırmanın birincil verisi Erzurum ilinde tarımsal üretim yapan işletmelerden anket yo-
luyla elde edilmiştir. Çalışmanın ikincil verisi Türkiye İstatistik Kurumu’ndan (TÜİK)
temin edilmiştir. Ayrıca amaç belirleme konusunda yayınlanmış olan yerli ve yabancı kay-
naklardan da yararlanılmıştır.

Yöntem

Sonlu bir populasyon için populasyon oranına göre örnek hacmi Oransal Örnekleme yön-
temiyle hesaplanmaktadır. Popülasyon oranı p’nin bilinmediği durumlarda, maksimum
örnek hacmiyle çalışmak olası hatayı azaltacağından p=0.5 alınmalıdır (Miran 2003).
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Formülde; n: Örnek büyüklüğü, N: Popülasyondaki işletme sayısı, d: marjinal hata (%10),
Za/2: z cetvel değeri (1.645), p: popülasyon oranını göstermektedir.

Burada %90 güven aralığında (z 1.645) ve popülasyon oranından %10 sapma ile anket
yapılacak örnek işletme sayısı belirlenmiştir. Maddi imkanlar ve zaman faktörü göz önünde
bulundurularak Erzurum ilini temsil edecek ilçeler Merkez, Pasinler, Tortum, Oltu, Hınıs,
Horasan, ve Çat olarak belirlenmiştir. Her ilçeyi temsil edecek iki köy, Tarım İlçe Müdür-
lükleri personelinin görüşleri alınarak gayeli olarak seçilmiştir.  Toplamda 7 ilçe, 14 köyde
68 anket yapılmış ve analizlerde kullanılmıştır.

Bulanık Eşli Karşılaştırma (Fuzzy Pairwise Comparison) yöntemi

Amaç sıralama yöntemleri tarım (Başarır 2002; Basarir and Gillespie 2007; Günden ve
Miran, 2007; Tümer, 2011), eğitim (Tümer vd 2010;2011a), sağlık (Saxena, 2011), tüketim
(Tümer vd 2011b) gibi alanlarda kullanılmaktadır. Amaçları önem derecelerine göre sıra-
lamak için Basit Eşli Karşılaştırma Yöntemi, Sayısal Büyüklük Tahmin Yöntemi, Analitik
Hiyerarşi Süreci, Bulanık Eşli Karşılaştırma Yöntemi ve Basit Sıralama Yöntemi kullanıl-
maktadır. Bu çalışmada Bulanık Eşli Karşılaştırma Yöntemi kullanılmıştır.

Kısmi üyelik, bulanık küme teorisinin merkezi bir kavramıdır. Standart üyelik teorisinde bir
küme, evrensel kümenin her bir elemanı söz konusu kümenin elemanı olması (1) veya ol-
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üyelikte ise, bulanık küme [0,1] kapalı aralığında yer almaktadır. Bu yüzden kümenin bir
elemanına 0 ve 1 arasında bir değer verilmektedir (Zadeh 1965). Bulanık küme teorisi be-
lirsiz tercihlere dayanmaktadır. Bulanık kümenin bir elemanı 0 ile 1 arasında sonsuz sayıda
değer alabilmektedir.

Yönteme göre, çiftçiler iki amaç arasında 0 ve 1’den oluşan binary seçim yapmak zorunda
değillerdir. Diğerlerinin üzerinde bir amacın tercih derecesi ortaya konulmakta ve iki amaç
arasında diğerine göre kayıtsız olması sağlanmaktadır. Her bir amacın ölçek değeri tüm
karşılaştırılan amaçlar kümesine dayanmaktadır. Bu yöntemde fikir oldukça açıktır. Fakat
eşleştirilmiş amaçların daha fazla karşılaştırılmasını gerektirmektedir.

Veri toplama aşamasında aşağıdaki ölçek kullanılmaktadır.

1              0.5                                                                  0

A B

A ve B amaçları, çizginin zıt taraftaki uçlarına yerleştirilmektedir. Çiftçilerden tercihini
belirtmek üzere çizginin üzerine x işareti koyması istenmektedir. Amaçlar karşılaştırılırken;
hangi amaç x işaretine daha yakın mesafede ise, onun diğerine tercih edildiği söylenebil-
mektedir. B’ye göre A’in tercih derecesi, ABR  , x işaretinden A’ya olan uzaklıkla ölçül-
mektedir. A’dan B’ye toplam uzaklık 1 dir.

Eğer ABR <0,5 ise B>A

Eğer ABR =0,5 ise A»B

Eğer ABR >0,5 ise A>B

Kesin tercihler olması durumunda ABR =1 veya ABR =0

Amaçlara ait eşli karşılaştırmaların sayısı (K),
2

)1(* -
=

nnK  formülü ile belirlenmek-

tedir. Burada n, amaçların sayısını ifade etmektedir. Çalışmada çiftçilere sunulan yedi amaç

için 21
2
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-
=K  karşılaştırma yapılmıştır. Her bir eşli karşılaştırma için, ijR

(i¹j) elde edilmektedir. Burada i ye  göre j’nin tercih derecesinin ölçümü ijij RR -= 1
formülü ile elde edilmektedir. Ölçümler elde edildikten sonra çiftçilerin bulanık tercih mat-
risi olan R takip eden ifadeler kullanılarak oluşturulabilmektedir.

0, eğer i=j " i,j=1,....,n

ijR =

ijr eğer i¹j " i,j=1,....,n

R=

0 r12 r13 . . . r1j
r21 0 r23 . . . r2j

r31 r32 0 . . . r3j
. . . . . .
. . . . . . .
. . . . . 0 ri-1j
ri1 ri2 . . . rij-1 0
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kapalı aralığında yer almaktadır. Çiftçinin tercih matrisinden her amaca ait tercihin ölçüsü-

nü (i) hesaplamak mümkün olmaktadır.
[ ] 2/1

1
2 )1/(1 å =

--=I
n

i ijj nR
Formülü her amacın

ayrı ayrı tercih yoğunluğunu ölçmede kullanılmaktadır. jI  değerleri 0 ile 1 arasında de-
ğişmektedir. Değer 1’e ne kadar yakınsa, söz konusu amacın tercih yoğunluğu o kadar
büyük olmaktadır. Bu durumda jI ’nin değerleri incelenerek, n tane amaç en önemliden en
az önemliye doğru sıralanabilmektedir.

Araştırma yöresinde anket yapılan çiftçilere daha önce yapılan çalışmalardan faydalanılarak
toplam yedi amaç sunulmuştur.  Bu çalışmada çiftçi amaçlarının “En az riskle üretim yap-
mak”, “İşletmeyi büyütmek”, “Ailenin ihtiyacını karşılamak”, “İşletmeyi gelecek nesle
aktarmak”, “Borçları azaltmak”, “Maksimum kar sağlamak” ve “Araziyi korumak” olduğu
varsayılmıştır. Bu amaçlar arasında çiftçilerin eşli karşılaştırmalar yapmaları istenmiştir.
Bulanık eşli karşılaştırma yöntemi yardımıyla elde edilen amaçların her birinin ağırlıkları
hesaplanmıştır.

Çalışmada elde edilen verilerin Bulanık Eşli Karşılaştırma yöntemi ile analizinde PAN 2
istatistik paket programı kullanılmıştır.

3. ARAŞTIRMA BULGULARI VE TARTIŞMA

Bulanık eşli karşılaştırma yönteminden elde edilen ortalama ağrılıklara göre amaçlar bü-
yükten küçüğe doğru Hata! Başvuru kaynağı bulunamadı.’de sıralanmıştır. Araştırma
yöresindeki çiftçilerin tarımsal üretim yaparken ilk olarak “Borçları azaltmak”, daha sonra
sırasıyla “Ailenin ihtiyacını karşılamak”, “Araziyi korumak”, “Maksimum kar sağlamak”,
“İşletmeyi gelecek nesle aktarmak” ve “İşletmeyi büyütmek” amacına yer verdikleri belir-
lenmiştir. Çiftçilerin tarımsal üretim yaparken son olarak “En az riskle üretim yapmak”
amacına yer verdikleri tespit edilmiştir. Bu sonuç ile Erzurum ilinde çiftçilerin üretim peri-
yodu boyunca riski göze aldıkları söylenebilir. İzmir ilinde yapılan çalışmada, çiftçilerin
mevcut araziyi korumak amacına birinci sırada, borçları ödemek amacına ikinci sırada yer
verdikleri tespit edilmiştir (Günden ve Miran 2007). Louisiana’da yapılan bir çalışmada, 1-
19 baş, 20-49 baş ve 50-99 baş hayvanı olan işletmelerde “araziyi korumak ve işletmenin
sürekliliğini sağlamak” amacı, 100 baş ve daha fazla hayvanı olan işletmelerde “yüksek
kayıp ve düşük kardan kaçınmak” amacı en önemli amaç olarak belirlenmiştir (Basarir and
Gillespie 2003).

Friedman testi, bir örneklemin tekrarlanan ölçümleri arasında fark olup olmadığını test
etmektedir. Bu çalışmada Friedman testi çiftçilerin tarımsal üretim yapma amaçları arasında
fark olup olmadığını test etmek için uygulanmıştır. Analiz sonucunda Friedman testi istatis-
tiki açıdan (p<0.01) anlamlı bulunmuştur. Bu sonuç ile çiftçilerin tarımsal üretim yapma
amaçlarından en az birini diğerlerine tercih ettiği söylenebilir. Kendall’s W değeri 0.24
olarak tespit edildiğinden çiftçiler arasındaki uyumun zayıf olduğunu söylemek mümkün-
dür.
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Çizelge 1. Çiftçilerin tarımsal üretim amaçlarının ağırlıkları.

Minimum Ortalama Maksimum Std. sapma

En az riskle üretim yapmak 0.100 0.337 0.900 0.235

İşletmeyi büyütmek 0.130 0.349 0.878 0.149

İşletmeyi gelecek nesle aktarmak 0.100 0.350 0.700 0.150

Maksimum kar sağlamak 0.153 0.396 0.900 0.147

Araziyi korumak 0.177 0.481 0.900 0.145

Ailenin ihtiyacını karşılamak 0.177 0.556 0.900 0.174

Borçları azaltmak 0.153 0.585 0.900 0.184

*Friedman testi p<0.01 için istatistiki açıdan anlamlıdır.
*Kendall’s W=0.24

Yörede 20-40 yaşındaki çiftçilerin ailenin ihtiyacını karşılamak amacına, 40 yaşın üzerin-
deki çiftçilerin ise borçları azaltmak amacına en fazla önemi verdikleri belirlenmiştir. Aile-
nin ihtiyacını karşılamak amacına en fazla önemi ilkokul, lise ve üniversite mezunu olan
çiftçilerin, borçları azalmak amacına en fazla önemi ise ilk ve ortaokul mezunu olanların
verdikleri tespit edilmiştir. Ailesinde 5 ve daha az birey olanlar ile 8 ve daha fazla birey
olanların borçları azaltmak amacına, 6-7 bireye bakmakla yükümlü olanların ise ailenin
ihtiyacını karşılamak amacına en fazla önemi verdikleri belirlenmiştir.
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Çizelge 2. Çiftçilerin sosyo-ekonomik özelliklerine göre tarımsal üretim amaçlarının ağırlık-
ları.

En az
riskle

üretim
yapmak

İşletmeyi
büyütmek

Ailenin
ihtiyacını

karşılamak

İşletmeyi
gelecek
nesle

aktarmak
Borçları
azaltmak

Max. kar
sağlamak

Araziyi
korumak

Y
aş

20-40 0.4126 0.4039 0.5496 0.3626 0.5045 0.4096 0.4420

41-60 0.3223 0.2912 0.5823 0.3741 0.6200 0.3685 0.4791

61-+ 0.3027 0.3689 0.5356 0.3172 0.6047 0.4123 0.5089

Total 0.3374 0.3491 0.5563 0.3495 0.5853 0.3955 0.4812

Eğ
iti

m

Okur-yazar
olmayan 0.3458 0.4879 0.6290 0.1764 0.5400 0.3191 0.4964

İlkokul 0.2979 0.3316 0.5385 0.3439 0.6304 0.3752 0.5111

Ortaokul 0.2659 0.3147 0.5687 0.3362 0.6284 0.4509 0.4320

Lise 0.5525 0.4232 0.5703 0.3974 0.3920 0.4057 0.4537

Üniversite 0.3936 0.3056 0.6209 0.5438 0.5570 0.4533 0.3860

Total 0.3374 0.3491 0.5563 0.3495 0.5853 0.3955 0.4812

N
üf

us

1-5 0.4222 0.3484 0.5632 0.3569 0.5490 0.3899 0.4583

6-7 0.3003 0.3255 0.5749 0.3556 0.5707 0.4076 0.5111

8+ 0.2261 0.4055 0.4966 0.3177 0.7040 0.3805 0.4649

Total 0.3374 0.3491 0.5563 0.3495 0.5853 0.3955 0.4812

Erzurum ilindeki çiftçilerin, tarımsal üretimden elde ettikleri gelir fark etmeksizin borçları
azaltmak amacına en fazla önemi verdikleri belirlenmiştir. Tarımsal üretime 20 bin TL ve
daha az bütçe ayıran çiftçilerin borçları azaltmak amacına, 20 bin TL’den daha fazla bütçe
ayıranların ailenin ihtiyacını karşılamak amacına en fazla önemi verdikleri tespit edilmiştir.
Büyükbaş hayvan varlığı 15 baş’tan az olan çiftçilerin borçları azaltmak amacına, 15 baş ve
daha fazla olanların ailenin ihtiyacını karşılamak amacına en fazla önemi verdikleri belir-
lenmiştir. Arazi varlığı fark etmeksizin tüm çiftçilerin borçları azaltmak amacına en fazla
önemi verdikleri tespit edilmiştir (Çizelge 2). TRA I bölgesinde yapılan bir çalışmada ara-
zisi olmayan, sadece hayvansal üretim yapan çiftçilerin ailenin ihtiyacını karşılamak en
fazla önemi verdikleri ortaya konulmuştur (Tümer, 2011).
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Çizelge 2. Çiftçilerin sosyo-ekonomik özelliklerine göre tarımsal üretim amaçlarının ağır-
lıkları (devam).

En az
riskle
üretim

yapmak
İşletmeyi
büyütmek

Ailenin
ihtiyacını

karşılamak

İşletmeyi
gelecek

nesle ak-
tarmak

Borçları
azaltmak

Max. kar
sağlamak

Araziyi
korumak

Ta
rı

m
sa

l g
el

ir
 (b

in
 T

L) <10 0.3536 0.3310 0.6054 0.3291 0.6160 0.4000 0.4305

10-20 0.3115 0.3827 0.5124 0.3608 0.5472 0.4012 0.5165

21+ 0.3505 0.3269 0.5419 0.3662 0.5930 0.3792 0.5115

Total 0.3374 0.3491 0.5563 0.3495 0.5853 0.3955 0.4812

T
ar
ım

a 
ay

rı
la

n 
bü

tç
e

(b
in

 T
L)

<10 0.3468 0.3272 0.5752 0.3419 0.5987 0.3999 0.4534

10-20 0.3123 0.3702 0.5274 0.3656 0.5946 0.3789 0.4983

20+ 0.3587 0.3811 0.5518 0.3413 0.5164 0.4165 0.5436

Total 0.3374 0.3491 0.5563 0.3495 0.5853 0.3955 0.4812

B
üy

ük
ba
ş h

ay
va

n 
va

rl
ığ
ı

(b
aş

)

0 0.3069 0.3554 0.5193 0.3928 0.6538 0.4220 0.4430

1-14 0.3374 0.3491 0.5563 0.3495 0.5853 0.3955 0.4812

15-30 0.4744 0.3640 0.6060 0.3731 0.4884 0.3184 0.4262

30+ 0.4711 0.3169 0.5910 0.3036 0.5781 0.3227 0.4719

Total 0.2247 0.3255 0.5811 0.3546 0.6131 0.4636 0.4537

A
ra

zi
 v

ar
lığ
ı (

da
)

Arazisi
olmayan 0.3615 0.3725 0.4931 0.3532 0.5618 0.3818 0.5586

<29 0.2934 0.3853 0.5148 0.3722 0.6045 0.4133 0.4991

30-89 0.3374 0.3491 0.5563 0.3495 0.5853 0.3955 0.4812

90-119 0.3536 0.3310 0.6054 0.3291 0.6160 0.4000 0.4305

120+ 0.3115 0.3827 0.5124 0.3608 0.5472 0.4012 0.5165

Total 0.3505 0.3269 0.5419 0.3662 0.5930 0.3792 0.5115

Araştırma yöresinin temel geçim kaynağı olan gerek hayvansal gerekse bitkisel üretimde
verim oldukça düşük seviyededir. Bunun en önemli nedenlerinden birisi, çiftçilerin tarımsal
üretimdeki amaçlarının önceliklerini iyi belirleyememeleridir.

Erzurum ilinde anket yapılan çiftçilere toplam yedi amaç sunulmuş ve bu amaçlar arasında
eşli karşılaştırmalar yapmaları istenmiştir. Bulanık Eşli Karşılaştırma yöntemi yardımıyla
elde edilen amaçların her birinin ağırlıkları hesaplanmıştır. Bu çiftçilerin tarımsal üretim
yaparken ilk olarak “Borçları azaltmak” amacına yer verdikleri belirlenmiştir. Bu sonuç ile
yöredeki işletmelerin önemli bir bölümünün geçimlik işletmelerdir. Bu işletmelerin borçla-
rını azalmak için pazara yönelik üretim yapmaları önerilebilir. Daha sonra sırasıyla “Aile-
nin ihtiyacını karşılamak”, “Araziyi korumak”, “Maksimum kar sağlamak”, “İşletmeyi
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ISSN:1307-3311gelecek nesle aktarmak” ve “İşletmeyi büyütmek” amaçları gelmektedir. Çiftçiler tarımsal
üretim yaparken son olarak “En az riskle üretim yapmak” amacına yer vermektedirler. Bu
sonuç yörede, tarımsal üretimde ilk altı amacı gerçekleştirirken riskin göze alındığını gös-
termektedir. Bu çalışma ile yöredeki çiftçilerin tarımsal üretim amaçları ağırlıklarına göre
sıralanması, bölgede oluşturulacak tarım politikası ve yayım programlarının geliştirilmesine
katkı sağlayacaktır.
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