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OZET

Ozel hayatin gizliligi modern demokratik sistemler tarafindan
kabul edilmis bir anayasa hukuku ilkesidir. Bu kavram genellikle kisinin
ozel ve aile hayatina saygi gosterilmesi, konutuna girilememesi ve
haberlesmelerinin  gizliligine  dokunulmamasi  gibi  unsurlar
kapsamaktadir. Bu unsurlar igerisinde yer alan haberlesme
ozgiirliigiiniin demokratik bir toplumda o6zel hayatin gizliligi ilkesi
bakimindan artan bir 6neme sahip oldugunu belirtmek gerekir.
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ABSTRACT

The right of privacy is a constitutional law has been adopted by
modern democratic system. This concept is generally includes such as
respected the person's private and family life not to touch the privacy of
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his home and his correspondence can not be entered. These elements are
in place in a democratic society of freedom of communication is a
growing area in terms of the privacy policy is important to note the
importance of private life.

KEYWORDS: Right of privacy, communication, freedom of
information, privacy of communication, intervention.

l. TURK HUKUKUNDA HABERLESME
OZGURLUGU
A. Haberlesme ve Haberlesme Ozgiirliigii Kavramlar

Haberlesme 0zgiirliig, literatiirde diger kavramlara gore yeni bir
kavram olsa da, tartismalar1 gilinimiizde hala siiren bir olgudur.
Haberlesmenin sozliik anlami, kisiler veya kisiler ile teknik cihazlar
arasindaki bilgi ve haber aktarimi, haber alma, haber aktarma olgusunun
karsilikli goriintimiidiir’. Haberlesmenin sozlitk anlami itibariyle iletisim
anlamina geldigi ifade edilmekteyse de iletisimin haberlesmeyi de icine
alan daha genis bir anlama sahip oldugu belirtilmelidir®. Ogretide
haberlesmenin, bireylerin bagkasiyla paylasmadigi ve dogrudan dogruya
olmayip bir arag¢ vasitasiyla yapmis olduklar1 goriismelerin igeriklerinden
meydana geldigi3, kisiler —arasinda cesitli araglar yardimiyla
gerceklestirilen diisiince iletisimiyle olustugu, bireylerin bilgi, diisiince,
duygu ve tutumlarimin ortak semboller araciligiyla birbirleriyle degis
tokus ettikleri siirecten ibaret oldugu4, en az iki kisi arasinda araya bir
ara¢ sokmak suretiyle meydana cikan iletisim siireciyle gerceklestigi
ifade edilmektedir’.

' hitp:/Awww.tdkterim.gov.tr/bts/ (E.t:1.5.15).

2 KAYMAZ, Seydi, Ceza Muhakemesinde Telekomiinikasyon Yoluyla
Yapilan Iletisimin Denetlenmesi, Ankara, 2009, s.49.

% SEN, Ersan, “5237 Sayili Tirk Ceza Kanunu’nda Ozel Hayata Kars
Suglar”, Istanbul Barosu Dergisi, Cilt: 79, Say1: 2005/3, 2005, s.712.

* ICEL, Kayihan/UNVER, Yener, Kitle Iletisim Hukuku, istanbul, 2009, s.4.

® TEZCAN, Durmugy/ ERDEM, Mustafa R. /ONOK, Murat, Teorik ve
Pratik Ceza Ozel Hukuku, Ankara , 2010, 5.497.
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Haberlesme kavrami teknoloji ve bilisim sistemlerinde meydana
gelecek  gelismeler dogrultusunda genisleyen anlamlar igerme
potansiyeline sahiptir. Bu sebeple haberlesme kavraminin giiniimiizde
kullanilan iletisim araglarimi ve su anda bilmedigimiz ama gelecekte
kullanilacak iletisim araglarini ve ortamim kapsayacak sekilde genis
yorumlanmas: gerekmektedir. Haberlesme oOzgiirliigli, yeni teknolojik
gelismelere paralel olacak bir dinamizmle korunmaya devam edilmelidir.
Bu sebeple bireyin kamuya karsi mekansal bir mesafe koyarak herhangi
bir aragla gergeklestirdigi haberlesme aktiviteleri bireysel haberlesme
ozgiirliigiine dahil sayilmustir®.

Haberlesme o6zgiirligii, “kisi ve kurumlarin kendi aralarinda
mektup, telefon, telgraf, teleks vb. 6zel araglarla serbestce bilgi ve haber
aligverisinde bulunabilmeleri”, “kisilerin mektup, telgraf, telefon gibi
araclarla tek tarafli veya karsilikli olarak haber gonderme ve almalarinin
serbest olmasi ve haberlesme sirasinda ilke olarak gizliligin saglanmasi1”
olarak  tanmimlanmistir.  Haberlesmeye  saygi  hakki,  bireyin
engellenmeksizin ve sansiir edilmeksin diger insanlarla iletisim kurma
hukuksal ¢ikarim giivence altina almaktadir’. Haberlesme 6zgiirliigii ve
haberlesmenin gizliligi hakk: kisilerin haber, s6z ve diisiincelerini
kendilerini baski altinda hissetmeden rahatca ifade edebilmeleri igin
temel bir hak olarak diizenlenmistir.

Ozel yasamin bir parcasini teskil eden bu tiir bir haberlesme, kitle
iletisim araclar1 (basin, radyo televizyon) yoluyla kullanilan haber alma
ve haber verme Ozgirliiglinden ayrilir. Kitle iletisim yoluyla

®  SOZUER, Adem, “Tirkiye’de ve Karsilagtirmali Hukukta Telefon, Teleks,
Faks ve Benzeri Araglarla Yapilan Ozel Haberlesmenin Bir Ceza
Yargilamas1 Onlemi Olarak Denetlenmesi, IHFM, C.LV, S.3,1997, 5.72.

KILKELLY, Ursula, Ozel Hayata ve Aile Hayatma Saygi Gosterilmesi
Hakki (Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi'nin 8. Maddesinin
Uygulanmasina Iliskin Klavuz), insan Haklar1 El Kitaplari, No:1, Ankara,
2003, s.19. Kisinin haberlesmesine saygi gdsterilmesi hakki,
haberlesmesinin kesintiye ugramadan ve sansiir edilmeden bagkalariyla
iletisim kurmas1 demektir. Orhan Uzgdren, “Bireyin Hayatinin Korunmasi,
Ozel Hayat-Aile Hayati-Konut-Haberlesme”, Insan Haklar1 Avrupa
Sozlesmesi ve Adil Yargi Sempozyumu, Tirkiye Barolar Birligi
Yayinlari:72, Ankara, 2004, s.477.
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haberlesmede kamuya aciklik, haberlesme de ise gizlilik esastir.
Haberlesme 6zgiirligii ile kisilere kisiligini serbestge gelistirebilecegi bir
olanak ve 6zerk bir alan saglanmaktadir. Bu sebeple 6zel hayatin gizliligi
haberlesmenin gizliligine dokunulmamasimi kapsadigindan haberlesme
Ozgiirligii ve haberlesmenin gizliligi ilkesi, ©zel yasam hakki
cergevesinde ele almmaktadir. Haberlesme 06zgiirliigli, daha genis bir
kapsama sahip olan 06zel hayatin dokunulmazliginin bir yoniini
olusturmaktadir®. Haberlesmede kural, hak 6znesi olan bireyin diledigi
kisilerle diledigi bi¢imde ve zamanda haberlesmesinin engellenmemesi
ve haberlesmenin ilgililerin izin ve onay1 olmaksizin, ligiincii kisilerin
algisindan ve miidahalesinden korunmasidir. Buna ‘“haberlesmenin
gizliliginin dokunulmazlig1” da denilmektedir. Haberlesme 6zgiirliigiiniin
korunmasi, hem haberlesmenin engellenmemesini hem de haberlesmenin
gizliliginin korunmasini gerektirmektedir®.

Kisinin temel haklarindan olan haberlesme Ozgiirliigli, insan
haklarini diizenleyen uluslararasi belgelerde de taninarak bu hakkin
korunmasi gerekliligi ortaya konulmustur™.

B. Haberlesmenin Gizliligi Kavram

Ozel hayatin unsurlarindan olan gizlilik unsuru, haberlesme icin
de gecerlidir. Bu sebeple belirli kisiler arasinda gergeklesen haberlesme
esas olarak biinyesinde gizlilik unsurunu barindirmaktadir. Belirli sayida
ya da siirlt sayida kisi arasinda gergeklesen haberlesme de kural olarak
gizlidir. Haberlesmenin gizliligiyle de 6zel hayatin gizliliginin sagladig:
korumadan yararlanilmaktadir.

Demokratik hukuk devletlerinde kamu islerinde agiklik,
bireylerin 6zel yasamlarinda ise gizlilik esastir. Kisinin maddi ve manevi
varligimmi gelistirmesi, insanlik onurunu koruyabilmesi i¢in 6zel yasam

YOKUS, SEVUK, Handan, Haberlesmenin Gizliligini Thlal Sucu, Dicle
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Say1 16-17-18-19, 2007- 2008, s.
161.

° YOKUS, Haberlesmenin Gizliligi, s.162

" insan Haklari Evrensel Beyannamesi’nin (IHEB) 12. maddesi, Avrupa

Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin (AIHS) 8. maddesi, Birlesmis Milletler
Kisisel ve Siyasal Haklar Sozlesmesi’nin 17. maddelerinde haberlesme
Ozglirliigli ve haberlesmenin gizliligi hakki diizenlenmistir.
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alanina dolayisiyla kisilerin haberlesme 06zgiirliiklerine ¢ok Onemli
nedenler olmadikg¢a devlet dahil kimsenin dokunmamasi gerekmektedir™.
Kisilerin diger insanlarla haberlesirken 6zgiir olmalarinin 6nemi, kisinin
diisiinsel saghigini, sayginligim korumak, insan kisiliginin 0zgiirce
gelismesine imkan tanimak, kisinin kendisi ve yakinlariyla bas basa
kalabilecegi ©6zel ve oOzerk bir alan yaratma ihtiyacindan
kaynaklanmaktadir. Haberlesmenin gizliliginin saglanamamas1 halinde,
bireyin kisisel Ozerkligi, duygusal bosalimini, kendi kendini
degerlendirmeyi ve smirli haberlesmeyi gerceklestiremeyisi kisilerde
birtakim bedensel ve psikolojik bozukluklarin olusmasina sebebiyet
vermektedir. Haberlesmenin gizliligi ilkesi ile korunan, suglular degil,
toplumun biitiin {iyeleri, toplumun tiyelerinin 6zgiir kisilikleriyle yaratici
yetenekleri ve en genis anlamda ruh sagliklaridir. Kisinin bireysel
ozelliklerinin ve bireysel se¢me Ozgiirliigli bilincinin  gelismesi
bakimindan da haberlesmesinin  gizliliginin  korunmasi  6nem
tagimaktadir. Birey, kime, neyi, ne zaman acgiklayacagini, neleri kendisine
sakli tutacagini kendi Ozgiir iradesiyle belirleyemiyorsa, tercih etme,
kendi hayatina diledigince yon verme Ozgiirliiginden de genis Olgiide
yoksun demektir'?,

Haberlesmenin gizliliginin objektif unsurunu, belirli sayida veya
sinirli sayida kisi tarafindan bilinme, subjektif unsurunu ise haberlesmede
bulunanlarin bu haberlesmeden ve igeriginden bagkalarmin bilgi sahibi
olmamasi yoniindeki inanglar1 ve iradeleri olusturmaktadir. Ayrica
kisilerin haberlesmenin gizliligini saglamak igin uygun araglar
kullanmalari gerekmektedir’®. Doktrinde haberlesmenin gizliligine iliskin
hiikkiimlerin sagladigi korumadan yararlanmak icin haberlesmenin
baskalar1 tarafindan kolayca Ogrenilemeyecek sekil ve yontemlerle
gerceklestirilmesi gerektigi yoOniinde goriisler bulunmasimna ragmen
haberlegsmenin gizliliginin ihlalini diizenleyen hukuksal korumadan

' OZBUDUN, Ergun, “Anayasa Hukuku Bakimindan Ozel Haberlesmenin
Gizliligi”, Ankara Hukuk Fakiiltesi 50.Y1l Armagani, 1925-1977,C.1,
5.268.

12 OZBUDUN, s.260.
¥ KAYMAZ,s. 82.
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yaralanmak i¢in haberlesmenin gizliliginin ihlal edilmis olmas1 yeterli
olmalidur.

Gizli olan, haberlesmenin yapilmis olmasi olgusu ve igerigidir.
Haberlesmenin gizliliginden hem kisiler arasinda bir haberlesmenin
gerceklestigi hem de bir bilgi veya verinin aktarildigi hususunun ve
bunun igeriginin gizliligi anlasilmalidir. Haberlesmenin igeriginin,
kisilerin neler konustugunun veya yazigmalarin neler icerdiginin ya da
hangi verilerin aktarildiginin 6grenilmesi haberlesmenin ve 6zel hayatin
gizliliginin ihlalini olusturmaktadir. Bunun disinda, bazi bilgi ve verilerin
aktarildigi konusunda bilgi sahibi olunmasi ya da kisiler arasinda
icerigini bilmeksizin sadece telefonla veya e-posta yoluyla bilgi aligverisi
yapildiginin bilinmesi de haberlesmenin ve 6zel hayatin gizliliginin ihlali
sayilmaktadir®®.

C. Haberlesme Ozgiirliigiiniin Hukuki Niteligi ve
Kapsam

Haberlesmenin gizliligi hakki, biitiin bireylerin insan olmalari
sebebiyle sahip oldugu, devlet tarafindan taninmasi ve saygi gosterilmesi
zorunlu olan, devredilemez, vazgecilemez ve evrensel nitelikte bir insan
hakkidir. Ozel hayatin bir pargasi olan haberlesme 6zgiirliigii, temel
haklardandir. Bu sebeple temel haklarin 6zelliklerine sahiptir ve bu
haklarin sagladigi korumadan yararlanir. Haberlesme 6zgiirligl kisinin
temel haklarindan olmasindan dolayr gerek 1961 Anayasasinda gerek
1982 Anayasasinda ikinci boliimde, kisinin haklart ve ddevleri bagligi
altinda diizenlenmistir.

Temel hak ve Ozgiirliiklere yonelik klasik tasnifte haberlesme
Ozgirligiiniin  6zel hayatin gizliligi ile aym kategoride yer aldig
goriilmektedir. Klasik tasnif olarak bilinen ve Jellinek tarafindan
kategorize edilen temel haklar negatif, pozitif ve aktif statii haklar1 olarak
ele alinmistir. Pozitif statii haklari, kisiye bu alanda yer alan haklara
yonelik olarak devletten bir seyler yapmasini isteyebilme hakk: verirken,
aktif statii haklari, kisilere siyasi faaliyette bulunma hakki veren segme,
secilme, siyasi parti kurma gibi haklar1 kapsamaktadir. Koruyucu haklar
olarak da nitelendirilen negatif statii haklarmin 6zelligi kisilerin bu
alanda yer alan haklar1 devlet tarafindan herhangi bir miidahale olmadan

¥4 KAYMAZ, s.81.
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kullanmasinin miimkiin olmasidir. Bu haklara 6rnek olarak yasama
hakki, diisiince Ozgiirliigii, 6zel hayatin gizliligi, haberlesme 6zgiirliigii
gibi haklar verilmektedir'. Haberlesme 6zgiirliigii dogas: geregi devlet
miidahalesi olmadan kisilerin 6zel alanlarinda diledigi gibi iletisimde
bulunmasina imkan taniyan bir hak oldugundan negatif statii haklari
arasinda yerini almaktadir.

Haberlesme 0Ozgiirligliniin  kapsamina baktigimizda haber,
diisiince ve kanaatleri serbestce 0grenebilmek ve toplayabilmek hakki;
haber ve diisiinceleri serbestce aciklayabilme hakki ve haber, diisiince ve
kanaatleri serbestce yayabilme hakki haberlesme 6zgiirliigiiniin
kapsamini belirleyen temel 6zellikleri oldugu goriilmektedir. Kisilerin
duygu ve disiincelerini herhangi bir miidahale olmadan birbiriyle
paylagmasini gerektiren haberlesme 6zgiirliigiiniin viicut bulabilmesi i¢in
ilk sart, kisilerin “haber, diisiince ve kanaatleri serbestge 6grenebilme ve
toplayabilme hakkina” sahip olabilmesidir. Bu kapsamda, Kkisiler
birbirlerinden haberlesme araglar1 vasitasiyla haberdar olabildikleri gibi,
isterlerse 0grendikleri haber, diisiince ve kanaatleri toplayabilirler. Bu
hak ayni zamanda, basina ve tiim kitle iletisim araglarina da bu hakka
sahip olma imkani verdiginden bu sekliyle de haber, diisiince ve
kanaatlerin serbestge Ogrenilebilmesi ve toplanabilmesi miimkiin
olabilmektedir. “Haber, diisiince ve kanaatlerini serbestce aciklayabilme
hakk1”, kaynagimi diisiince ve ifade Ozgiirligiinden almaktadir. Buna
gore, bu hak ile kisiler haber, diisiince ve kanaatlerini haberlesme
araglarin1 kullanmak suretiyle diger kisilere aktarabilme hakkina sahip
olabildikleri gibi; basmmin bu hakki kullanmasi durumunda basin
Ozgiirligii glindeme gelerek haber, diisiince ve kanaatlerin basin yoluyla
serbestge agiklanmasi imkani1 da olusmaktadir™. Hem kisilere hem de
basina ‘“haber, diisiince ve kanaatleri serbestge yayabilme hakk1”
verilmesiyle haberlesme oOzgiirliigiiniin kapsami belirlendigi gibi; bu
ozellik ayni zamanda basin Ozgiirliigiin i¢in de gerekli bir unsur
olmaktadir.

1 GOZUBUYUK, A. Seref, Anayasa Hukuku, Ankara, 2002, s.169.
' ICEL/UNVER,s. 57.
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Haberlesmenin gizliliginin kapsamina, sadece haberlesmenin
icerigi degil, aynm1 zamanda haberlesmenin ger¢eklesme sekli, siiresi,
zamani ve yerine iliskin bilgiler de dahildir'’.

D. Haberlesme Ozgiirliigiiniin Simirlar

Haberlesme 6zgiirliigii, biinyesinde haberlesmenin bagimsizligini
ve gizliligini ihtiva etmektedir. Haberlesmenin gizliligi hakki, devletin bu
hakka yonelik olarak hareketsiz kalmasi gereken ve devlete kars1 bireyi
koruyan negatif statii haklarindan sayilmasina ragmen, bu hakkin pozitif
yonii de vardir. Burada kisinin devlet tarafindan asilamayacak ve
dokunulamayacak 6zel alanlarinin sinir1 ¢izilmekte ve bu haklar devlete
karismama, golge etmeme yiikimliligi yiliklediginden, s6z konusu
haklar “koruyucu haklar” ya da “kisisel haklar” olarak da
adlandirilmaktadir™. Ozel hayatin gizliligi hakkmin negatif yoniini,
yalniz kalma hakki olusturur. Hakkin pozitif yonii ise Feldman tarafindan
iic kategoride toplanmaktadir. Buna gore; ilk olarak devletin ve diger
bireylerin 6zel hayatimin gizliligi hakkinin dolayisiyla bu hakkin bir
parcgast olan haberlesmenin gizliligi hakkinin kullanilabilecegi sartlarin
saglanmasi; ikinci olarak pozitif yiikiimliliikler, bir baskasinin 6zel
iligkilerine ve haberlesmesine miidahale edilmesine karst korunma
hakkinin yaninda hassas ve bagimsiz karar verme imkanini etkileyecek,
hiikiimet ve 6zel kisiler tarafindan ele gegirilmis bilgilere ulasma hakkini;
ticiincii olarak da 6zel hayata ve bu kapsamda haberlesme 6zgiirliigiine
midahaleyi mesru kilacak durumlarin varligi halinde, haberlesme
Ozgirliigiinii de iceren 6zel hayata iliskin ¢ikarlarin korunmasi i¢in her
bir somut olayda miidahaleden once 06zel diizenlemelerin yapilmasi
gerektigini icermektedir™.

Devletin olumlu edimlerde bulunmasi seklinde ifade edilebilecek
olan hakkin pozitif yonii, devletin bireylerin haberlesme 6zgiirliigiine ve
bunun korunmasina yonelik sartlar1 saglayarak yeterli diizenlemeleri
yapmasi, organlart vasitasiyla bu diizenlemeleri uygulamasini ve
uygulanmasini takip etmesini gerektirmektedir. Kisinin haberlesme

" SOZUER, s.72.
18 GOZLER, Kemal, Tiirk Anayasa Hukuku Dersleri, Bursa, 2009, s.10.

UZELTURK, Sultan, 1982 Anayasast ve Insan Haklari Avrupa
Sozlesmesi’ne Gore Ozel Hayatin Gizliligi Hakki, Istanbul, 2004, s.11.
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Ozgiirliigiine miidahaleyi mesru kilacak durumlarin s6z konusu olmasi
halinde, kisinin haberlesmesinin gizli kalmasina yonelik ¢ikarlarin
korunmas1 ve somut olayda buna oncelik verilmesi seklinde uygulanmasi
lazimdir. Buna aykir1 davrananlarin devlet tarafindan derhal takibi
yapilarak cezalandirilmalar1 saglanmalidir. Bdylelikle devlet olumlu
yonde haberlesme 0Ozgiirliigiinin  korunmasma yardimci olarak
haberlesmenin gizliligi hakkini taniyarak giivenceler saglamakta ve
ihlaline miieyyideler baglamaktadir®.

Haberlesme 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilen haberlesmenin
gizliligi iic konuda sinirlanabilir. Birincisi, vatandaslarin refahi icin
devletin sorumluluk yiiklenmesi gerektigi durumlardir. Ornegin kamu
hizmetlerinin verilmesinde belli bilgilere ihtiyag duyulmasi halinde
oldugu gibi. Ikinci olarak, belli kurumlar ya da mesleki olusumlar meslek
tiyelerini diizenlemek ve hizmet alanlarinin haklarimi korumak ig¢in
bilgiye gereksinim duyabilmeleri sebebiyle haberlesme 0Ozgiirliigline
miidahale edilebilir. Hukuk da bu miidahalenin g¢ercevesini belirler. Son
olarak ifade ozgiirliiglindeki kamu yararinin da haberlesme 6zgiirliigline
bir sinir olusturabilmesi miimkiindiir®. Belli élgiide gizlilik demokratik
sistemlerde fonksiyonel ve kaginilmaz bir nitelik tasisa da 6zel hayatin
gizliliginin dolayisiyla haberlesme 6zgiirligiinin mutlak anlamda kabul
edilmesi, bazi suglarin takibini veya dnlenmesini giiclestirebileceginden;
kamu diizeni, milli giivenlik, genel saglik ve devletler aras1 goriismeler
bakimindan sakincali sonuglar yaratabileceginden; devlet ve bilim hayati
icin gerekli olan zorunlu bir takim istatistiki bilgilerin toplanmasini ve
davranigsal arastirmalarin yapilmasini engelleyebileceginden; bazen de
basin hiirriyeti ve kamu oyunun olup bitenleri bilme istekleriyle
catisabileceginden haberlesme Ozgiirligiiniin de bazi istisnalar1 vardir.
Demokrasilerde kamu hayatinin agikligi ile 6zel hayatin gizliliginin
catismast miimkiin oldugundan basarili bir denge kurulmasi Onem
tasimaktadir®®. Bu sebeple bireylerin haberlesme 6zgiirliigii simirlanirken

20 BIELEFELDT, Heiner, Hukuk Devleti “Demokratik Hukuk Devletinde
Ozgiirliik ve Giivenlik”, (gev. Yiiksel Metin ), Ankara, 2008, 5.278-279.

2l UZELTURK, s.10.
22 )ZBUDUN, 5.269-270.
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bireyin hukuksal ¢ikar1 ile kamu menfaati arasinda adil bir denge
kurulmasi lazimdir.

Haberlesme 0zgiirliigiine yapilacak tim bu smirlama egilimleri
belirtilen 0Ozgiirliigiin kullanilmasint zayiflatan durumlarin meydana
cikmasina sebep olabilecek niteliktedir. Bireyin onuru ve o6zerkliginin
dikkate alinarak haberlesme 6zgiirliigiine yapilacak miidahalelerde hakli
ve giiclii sebeplere dayanilmasi énem arz etmektedir®. Dayandigi neden
ne olursa olsun veya hangi zorunlu durum igin sinirlanirsa sinirlansin,
0zel hayatin gizliligi hakkindan ve haberlesme 0Ozgiirliigiinden
yararlanmay1 bu hakkin ve 6zgiirligiin varligini anlamsiz kilacak surette
ve  slrekli  olarak  olanaksizlagtiracak  bi¢cimde  smirlamalar
yapilmamalidir. Aksi sekilde diizenlemeler ve uygulamalar kisinin maddi
ve manevi varligini gelistirmesini ve insanlik onuruna yakisir bir bigimde
yasamasina engeller nitelikte olacagindan demokratik rejime aykiri
diisecektir®®.

Il. Haberlesme Ozgiirliigiine Yonelik Hukuka Aykiri
Miidahaleler

Ozel hayatin bir yoniinii olusturan haberlesme 6zgiirliigiine gerek
kisiler tarafindan gerek devlet tarafindan cesitli miidahalelerde
bulunularak bu 6zgiirliikk ihlal edilmektedir. Bilim ve teknolojinin hizli
bir bicimde gelismesi kisilerin 6zel hayatlarina miidahale edip
haberlesmelerinin gizliligini ihlal etmektedir. Cesitli telefon dinleme
araglari, gizli mikrofon ve kaydedici cihazlar, minyatiir radyo verici ve
alicilari, gizli televizyon alicilariyla kisilerin dinlenmesi ya da ¢ok uzak
mesafelerden kizil Otesi 1sinlarla fotograf ¢ekebilen ya da goriintii
kaydeden cihazlarla kisilerin goriintiilenmesi miimkiin olabilmektedir.
Bahsedilen aletler ¢ok diisiik fiyatlarla satildigindan ve bu aletlerin alimi
konusunda yeterli diizenleme ve denetleme olmadigi i¢in herkesin 6zel
hayati ve haberlesmesi rahatlikla gdzetlenebilir ve dinlenebilir hale
gelmigtir. Ama burada daha da vahim sonu¢ doguran tehlike, bu tiir
fiziksel gozetleme ve dinleme araclarmin devlet tarafindan 6zel kisilere

2 UZELTURK, s.10-11.

24 BAKIM, §evi, Ceza Hukukunda Haberlesmenin Gizliligini fhlal Suglar,
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisti, Yaymlanmamis Doktora
Tezi, Istanbul, 2012, 5.52.
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karsi kullanilmasidir®. Hem dinleme aygitlarmin yayginlasmasi ve kolay
temin edilmesi hem de ¢esitli televizyon programlari, sinema filmleri ve
medyada gizli dinlemeye iliskin yazili, gorsel ve isitsel yayinlarla halkin
bu konuya ilgisinin ¢ekilmesi suretiyle halk bir anlamda tahrik
edilmektedir. Boylece kisiler c¢esitli nedenlerle gizli dinleme
girisimlerinde bulunmaktadir. Nitekim kamuya mal olmus {inliilerin 6zel
hayatlarma iliskin gizlilikleri tespit etmeye ¢alisan 6zel hayat casuslugu
gibi yeni sektorler ortaya ¢ikmistir. Bu sektorde yer alan insanlar gizli
dinleme ve goriintiileme suretiyle tinlii kisilerin 6zel hayatlarina iliskin
edindikleri bilgileri yiiksek meblaglar karsiliginda gorsel, isitsel ya da
basili yaym organlarina yayinlanmasi igin pazarlamaktadir®. Bu amagla
yapilan gizli dinlemeleri engelleyecek nitelikte cihazlarin da iiretilmesine
ragmen dinleme cihazlarinda da teknolojinin son  yenilikleri
uygulandigindan neticede gizli dinleme engellenememektedir. Ne amagla
yapilirsa yapilsin gizli dinleme kisilerin 6zel hayatlarina iliskin
gizlilikleri agir bir bigimde ihlal etmektedir. Bu a¢idan demokratik bir
hukuk devletinde bu tir ihlalleri Onleyecek teknik ve yasal
diizenlemelerin yapilmasi gerekmektedir.

Diger yandan haber igerikli olarak kisilerin 6zel hayatlarinin
arastirtlmas1 ve gizliligine ait bilgilere ulasilmasi halinde bunlarin
yayinlamasi suretiyle gizliligin ihlal edilmesinin haber alma hakki
kapsaminda degerlendirilmesi gerekir. Aksi halde kisilerin dis diinyaya
kapali halde siirdiirdiigii 6zel hayatlarina iligskin gizliliklerin agiklanmasi
o kisi agisindan biiyilik zararlara neden olacaktir. Bireylerin haber alma
hakkin1 karsilamak i¢in ylriitiiliin faaliyetlere olanak saglayacak bir
ortami hazirlamak suretiyle haber alma hakkina ve bu hakka saygi
duymak zorunluluktur. Aym sekilde kisilerin 06zel hayatina ve
haberlesmesine iliskin gizlilikleri korumak da zorunluluktur. Dolayisiyla
haber alma hakkinin kullanilmasinda kisilerin temel haklarini zarara
ugratacak durumlara engel olacak nitelikte 6nlem alinmasi gereklidir.

2 OZBUDUN, s.275; COSKUN, Enis, Kiiresel Gozalt1 Elektronik Gizli
Dinleme ve Goriintiileme, Ankara, 2000. s. 56.

% COSKUN, s.57.
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Biri digerine tercih edilmemelidir. Her iki hak da kendi yasal sinirlari
icerisinde kalmarak kullamlip korunmalidir®’.

A. Haberlesmeye Yonelik Miidahalelerin Hukuka Uygunluk
Sebepleri

1. Kanun Hiikmiinii Yerine Getirme ve Gorevin ifast

Kanun hiikkmiinii yerine getirmek amaciyla yapilan eylemler
cezalandirilmamaktadir. Kanun, bir kamu gorevlisine belirli bir
davranigta bulunma izni veriyorsa bir yetkinin kullanilmasi soz
konusudur. Bir hukuk kuralinin verdigi yetkiye gére davranmanin veya
yiikledigi gorevi yerine getirmenin hukuka aykiriligi ortadan kaldiran bir
neden olabilmesi i¢in, Kanun’un belirli kisilere tanidig1 hak ve yetkilerin
sadece bu kisiler tarafindan kullanilmasi gerekmektedir. Bu kisiler
disindaki diger kisilerin kullanmasi ise, sug teskil eder®,

Tirk Hukuku’nda cesitli kanunlarda kanun hiikmiiniin yerine
getirilmesi  kapsaminda haberlesmenin gizliligi hakkina miidahale
edilmesini 6ngéren diizenlemeler bulunmaktadir. Bu diizenlemelerden
ilki iletisimin denetlenmesidir. CMK’ da iletisimin denetlenmesi 6nleme
ve adli amagh olmak iizere iki tiirlii gerceklesmektedir. Onleme amagch
iletisimin denetlenmesi kapsaminda telefon ve benzeri telekomiinikasyon
araclarmin hatta kisilerin karsilikli konugmalarinin istihbarat amaciyla
su¢ islenmeden once dinlenmesi ve banda kaydedilmesi miimkiindiir®.
Onleme dinlemesinde, heniiz ortada bir sucun islendigi iddias
bulunmamakta olup, islenebilme ve sonuglari agir olabilecek nitelikteki
suglara gecis yapabilme ihtimali mevcuttur®. idari nitelikteki 6nleme
amagcl denetime, su¢ islenmesinin dnlenmesi amactyla bagvurulmaktadir.
Onleme amacl tedbirlerde tehlike, bir sugun islenmesi ihtimalinden
ibaret oldugu i¢in uzaktir. Bu sebeple, temel hak ve ozgiirliikklere
siirlama getiren 6onleme amagh tedbire bagvurulabilmesi i¢in sug isleme

2 COSKUN, s.58.

%% CENTEL, Nur/ ZAFER, Hamide/ CAKMUT, Ozlem, Tiirk Ceza
Hukukuna Giris, Istanbul, 2011, s.294-295.

2 TASKIN, Mustafa, Adli ve Istihbari Amacli Iletisimin Denetlenmesi,
Ankara, 2008, s.206

%0 SEN, Ersan. Tiirk Hukukunda Telefon Dinleme Gizli Sorusturmaci X
Mubhabir, Ankara, 2010, s.66.
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tehlikesinin varliginin aranmasi gerektigi yoniinde doktrinde bir goriis
bulunmaktadir®. Onleme amagli iletisimin tespiti ve dinlemesinde ortada
baslama ihtimali bulunan ve heniiz hazirlik hareketleri asamasinda olan
sucun icra hareketlerinin Oniine gecilmesi ve bu sayede sucun
islenmesinden Once durdurulmasi s6z konusu oldugundan burada
haberlesme 6zgiirliigiine yonelik ¢ok ciddi bir miidahale ve sinirlandirma
vardir®?. Heniiz bir sucun islenmesi dahi s6z konusu degilken, haberlesme
Ozgiirliigiine iletisimin denetlenmesi dogrultusunda yapilacak miidahale
niteligindeki bu tedbirin kanunlarla siki sartlara baglanmasi gerektigi
kabul edilmektedir.

Ikinci olarak adli amacl iletisimin denetlenmesi araya bir vasita
koymak suretiyle gerceklestirilen her tiirlii haberlesmenin, gizlice
dinlenmesi, elde edilen bilgilerin kayda alinmasi ve degerlendirilmesini
icermektedir®®.  Telekomiinikasyon  yoluyla  yapilan iletisimin
denetlenmesi yani iletisimin dinlenmesi ve kayda alinmasi tedbiri belli
suclar i¢in bagvurulabilen ve siipheli/saniga uygulanan 6zel ve gizli bir
koruma tedbiridir**. Bu tedbire islenmis veya islenmekte olan bir sugun
delillerine ulagsmak icin bagvurulmaktadir. Kanun koyucu kisilerin 6zel
hayatlarmin gizliliginin ve korunmasi hakkinin ve haberlesme
Ozglrliigiiniin olur olmaz midahalelerle ihlal edilmesini 6nlemek i¢in,
su¢ delili ve/veya failini elde etmek maksadiyla telekomiinikasyon
yoluyla iletisimin denetlenmesini diizenlerken haberlesme O6zgiirliigiine
yapilabilecek miidahaleler konusunda oldukga sinirli davranmistir. CMK
m.135’e gore, bir su¢ dolayisiyla yapilan sorusturmada, sug islendigine
dair kuvvetli sliphe sebeplerinin var olmasi1 halinde ve bagka suretle delil
elde etme imkaninin bulunmamasi durumunda, hakim siipheli veya
sanmigin telekomiinikasyon yoluyla iletisiminin tespit ettirilmesine veya
katalogda belirtilen suglar s6z konusu oldugunda dinlenmesine, kayda
alinmasma ve sinyal bilgilerinin degerlendirilmesine karar verebilir.

1 KAYMAZ, s.58-59.
%2 SEN, X Muhbir, s.77.

¥ OzZTURK, Bahrii ERDEM, Ruhan, Uygulamali Ceza Muhakemesi
Hukuku, Yeni CMK’ya Gére Yenilenmis 9.Baski, Ankara, 2006, s.590.

% CENTEL/ZAFER/CAKMUT, 5.406.
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Gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet savcisi tarafindan bu
hususlar igin karar verilebilir.

Stipheli veya sami@in sugla ilgisi olmayan 6zel ve aile hayatina
iligkin ~ konusmalarmin ~ bu  tedbir kapsaminda  dinlenmemesi
gerekmektedir. Tedbir karar1 uygulanirken baslangigta dinlenen
hususlarin 6zel hayata iliskin oldugu fark edilememesi durumunda 6zel
hayata iligkin konusmalarin kayit edilmemesi, kayit ¢ozliimlerinin
yapilmamasi ve kisilerin 6zel hayatlarina iliskin bilgilerin veya kayitlarin
sorusturma veya kovusturma dosyalarina girmemesi gerekmektedir.

Gorildiigii gibi, Kanun koyucu kisilerin 06zel hayatlarinin
gizliliginin ve korunmasi hakkinin ve haberlesme o6zgiirliigiiniin olur
olmaz miidahalelerle ihlal edilmesini 6nlemek i¢in, sug¢ delili ve/veya
failini elde etmek maksadiyla telekomiinikasyon yoluyla iletisimin
denetlenmesini diizenlerken haberlesme Ozgiirliigline yapilabilecek
miidahaleler konusunda oldukg¢a smirli davranmistir. CMK m.135teki
tedbire bagvurularak siipheli veya samigin iletisiminin denetlenebilmesi
icin Oncelikle bir su¢ dolayisiyla onun hakkinda ceza sorusturmasinin
veya kovusturmasinin yapiliyor olmasi lazimdir. CMK m.135 ile m.137
ve Ceza Muhakemesi Kanunu’nda 6ngoriilen telekomiinikasyon yoluyla
yapilan iletisimin denetlenmesi tedbirine iliskin talepte bulunulmasi,
kararlarm alinmasi ve tatbiki sirasinda uyulacak usul ve esaslar1 gosteren
Yonetmelik®® uyarmca, siipheli ve samk sifatim1 tagimayan kisiler
tarafindan yapilan iletisimin ve iletisim araglarinin denetlenmesi tedbirine
dogrudan dogruya veya dolayli olarak bagvurmak hukuka uygun kabul
edilemez. Heniiz siiphelinin belli olmadig1 hallerde, CMK m.135’teki
iletisimin denetlenmesi tedbirine basvurulamaz ve bu sebeple hukuka
uygunluk nedeninden yararlanilamaz. Aymi sekilde genel anlamda bir
iletisimin tespiti karar1 verilmesi de hukuka aykiridir. Hakkinda iletisimin
denetlenmesi tedbiri uygulanacak muhatabin tedbirden haberdar olmasi
tedbiri anlamsiz hale getirecegi icin tedbir gizlice yiiriitilmektedir.
Sorusturmanin gizliligi ilkesi geregi olarak sorusturma agsamasinda bu
tedbire gizli olarak bagvurulmasi anlamliyken, kovusturma asamasinda
durugmalarda kural olarak aleniyet ilkesi gecerli oldugundan delillerin

% Ceza Muhakemesi Kanunu’nda Ongoriilen Telekomiinikasyon Yoluyla

Yapilan Iletisimin Denetlenmesi, Gizli Sorusturmaci ve Teknik Araclarla
[zleme Tedbirinin Uygulanmasma liskin Y&netmelik.

160



OLMEZ

gizliligi s6z konusu olamayacagindan, bu tedbirin gizli olarak
kovusturma asamasinda uygulanmasindan bahsedilemez*®.

Kanun hiikmiiniin yerine getirilmesi halinde haberlesme
Ozgiirliigiine yapilacak miidahalenin hukuka uygun sayilacagi bir diger
durum sanmik ve mahkumlarin iletisiminin denetlenmesi durumunda
yasanmaktadir. Tutuklu ve hiikiimliilerin haberlesme ve ziyaret
olanaklarmin genisletilmesi, tutuklu ve hiikiimliilere insan onuruna
yakisan ve tahammiil edilebilir ortak bir yasam alan1 saglamaya yonelik,
tutuklu ve hiikiimliilerin daha serbest oldugu c¢agdas infaz sisteminin
esaslarindandir®’. Cezaevi sistemi icerisinde tutuklu ve hikiimliilerin
davraniglarinin  1slah1  amaglanirken, mahkiim olusundan itibaren
hiikiimliiniin, serbest birakildiktan sonraki gelecegi diistliniilerek dis
diinya ile iletisimi de belli sartlar altinda saglanmaktadir®. Bu sebeple
mahkim ve tutuklularin yeniden sosyallesmesine imkan taniyan ve aile
baglarini koruyan dis diinya ile iletisimi 6nem tasimaktadir.

5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda
Kanun’un (CGIK) 68. maddesine gore, hiikiimliiler, kendilerine
gonderilen mektup, faks ve telgraflari alma ve fcretleri kendileri
tarafindan karsilanmak kaydiyla gonderme hakkina sahiptir. Hikimlii
tarafindan gonderilen ve kendisine gelen mektup, faks ve telgraflar;
mektup okuma komisyonu bulunan kurumlarda bu komisyon tarafindan
denetlenir. Mektup okuma komisyonu bulunmayan kurumlarda kurumun
en ist amiri tarafindan denetlenir. Kurumun asayis ve giivenligini
tehlikeye diigiiren, gorevlileri hedef gosteren, terdr ve ¢ikar amacl sug
orgiitii veya diger suc orgiitleri mensuplarinin haberlesmelerine neden
olan, kisi veya kuruluslar1 panige yoneltecek yalan ve yanlis bilgileri,
tehdit ve hakareti i¢ceren mektup, faks ve telgraflar hiikkiimliiye verilmez
ve muhataba gonderilmez. Hiikiimlii tarafindan resmi makamlara ve

% SEN, X Muhabir, 5.135.

% REYNAUD, Alain, Hapishanelerde insan Haklari, (¢ev. fhsan Kuntbay),
Ankara, Tiirkiye ve Ortadogu Amme Idaresi Enstitiisii, 1992, 5.294.

38 YOKUS SEVUK, Handan, “Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararlari
Isiginda Tutuklu ve Hiikiimliilerin Dis Diinya ile Iletisimi”, Atatiirk
Universitesi Erzincan Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.VII, S.3-4, Y11:2003,
(Aralik 2003), 5.336-343.
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savunmasinit yapmasi i¢in hiikiimliiniin avukatina gonderdigi mektup,
faks ve telgraflar denetlenemez.

CGIK’ nin 66. maddesinin 1. fikrasinda, kapali ceza infaz
kurumlarindaki hiikiimliilerin tiiziikte belirlenen esas ve usullere gore
idarenin kontroliindeki {icretli telefonlar ile goriisme yapabilecegi
ongoriilmektedir. Ancak bu telefon goriismesi idarece dinlenmekte ve
kayit altina almaktadir. Tutuklu ve hiikkiimliilerin sadece telefonla
yaptiklar1 goriismeler, faks ve telgrafla iletisimi degil, internet tizerindeki
iletisimi de denetime tabidir®. Ayrica bu hak, tehlikeli halde bulunan ve
orglit mensubu  hiikkiimliler  bakimindan  kisitlanabilmektedir.
Hiikiimliilerin agik ve kapali ceza infaz kurumlarinda, cocuk egitim
evlerinde arag teflonu, telsiz telefon veya cep telefonu ve benzeri iletisim
araclart bulundurulmasi ve kullanilmasi yasaktir.

Uygulamada rastlandig1 iizere tutuklunun yasa dis1 olarak elde
ettigi bir telefonla baskalariyla yaptigi iletisimin hakim karar ile
dinlenmesi ve kaydedilmesinin hukuka aykiri olup olmayacagi sorunu
giindeme gelebilir. Ogretide ceza ve tutukevinde bulunan bir tutuklunun
miidafii ile iletisimin disinda, gerceklestirdigi iletisimi agisindan 6zel
hayatin gizliligi beklentisi olamayacagindan ve hukuka aykir1 yollardan
cezaevine soktugu iletisim araciyla gergeklestirdigi iletisiminin hakim
karar1 olmadan dinlenebilecegi ve bu durumun hukuka aykir1 olmadigi
belirtilmistir®. Ancak haberlesmenin gergeklesmesi igin en az iki tarafin
mevcudiyeti arandigindan yasalara aykir1 olarak cezaevine iletisim
araclarini sokan kisinin dinlenmesi ve kayit altina alinmasi i¢cin de CMK
m.135’e gore hakim karar1 alinmasi gerektiginden bu goriise katilmanin
pek miimkiin olmadigini ortaya koymaktadir. Aksi halde tutuklunun
yasadist yollardan cezaevine soktugu telefonla yaptigi goriismeleri
dinleyenler cezaevi gorevlileri olsa bile su¢ islemis olacaktir. Ciinkii
burada tutuklunun telefonla goriistiigii kisinin 6zel hayati ve haberlesme
ozgirliigii ihlal edilmektedir. Bu sebeple cezaevi yetkililerinin yasalara
aykir1 olarak cezaevine telefon sokuldugunu tespit etmeleri durumunda,
telefona el koyarak tutuklu agisindan cezai ve disiplin yaptirimlari
uygulamalan gerekmektedir.

¥ KAYMAZ, s.311.
90 KAYMAZ, s.312.
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Tutuklu veya hiikiimliiniin resmi makamlara veya savunmasi igin
avukatina gonderdigi mektup, faks ve telgrafin denetime tabi tutulmasi
halinde, denetimi yapan komisyon iiyeleri veya en {ist kurum amiri,
kisiler arasindaki haberlesmenin gizliligini ihlal sugunu islemis olur.
Ceza Muhakemesi Kanunu m.154/1°de siipheli ve sani@in miidafi ile
yazismalarmin denetime tabi tutulamayacag ongériilmiistir. CGIK
m.114 uyarinca tutuklularin yazili haberlesmeleri ile telefonla
goriismeleri, sorusturma evresinde Cumhuriyet savcisi, kovusturma
evresinde hakim veya mahkemesince kisitlanabilir. Ancak bu kisitlama
ceza muhakemesinin gergeklestirilmesi amaciyla olmali ve gerekgesi
gosterilmelidir*. Tutuklunun miidafii ile olan haberlesmesine ve kurum
diizeni g¢ercevesinde temas ve goriismelerine higcbir suretle engel
olunamaz ve kisitlamalar konulamaz. Ozel kanunda yer alan hiikiimler
saklidir.

3713 sayili Terorle Miicadele Kanunu m.10/1-e bendine gore,
Terorle Miicadele Kanunu kapsaminda yer alan suglardan dolay1 yapilan
sorusturmada miidafiin savunmaya iligkin belgeleri, dosyalar1 ve tutuklu
bulunan siipheli ile yaptigi konugmalarin kayitlar1 incelemeye tabi
tutulamayacagi dilizenlenmektedir. Ancak midafiin terér Orgiiti
mensuplarinin orgiitsel amagli haberlesmelerine aracilik ettigine iliskin
bulgu veya belge elde edilmesi halinde, Cumhuriyet savcisinin istemi ve
hakim karariyla, bir gorevli gorligmede hazir bulundurulabilecegi gibi bu
kisilerin miidafiine verdigi veya miidafiince bu kisiye verilen belgeler
hakim tarafindan incelenebilir. Yapilan incelemenin sonunda hakim,
belgenin kismen veya tamamen verilmesine veya verilmemesine karar
verir. Haberlesme hakkina kurumun diizeni ve giivenligini saglamak
amaciyla zorunlu hallerde hukuka uygun olarak miidahale edildigi
durumlarda, miidahalenin demokratik toplum i¢in gerekli olmasi ve bu
sinirlamanin kisa tutulmasi gerekmektedir.

a YOKUS SEVUK, Handan, Postada El Koyma ve Telekomiinikasyon
Yoluyla Yapilan Iletisimin Denetlenmesi, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi,
Say1: 69, (Mart-Nisan 2007), s.122

42 YOKUS, Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi Kararlar1 Isiginda Tutuklu ve
Hiikiimliilerin D1s Diinya ile Iletisimi, s.339.
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Yabanci iilke vatandasi olan tutuklu ve hiikiimlilerin kendi
diplomatik temsilcileriyle veya konsolosluk temsilcileriyle goriisme talep
etme hakki vardir. Yabanci lilke vatandasi olan tutuklu ve hiikiimliilerin
bu haklarindan gecikmeksizin haberdar edilmesi (Avrupa Cezaevi
Kurallar1t m.44) ve vatandasi olduklari iilkenin diplomatik ve konsolosluk
temsilcileriyle makul olanaklarla iletisim kurmalaria izin verilmelidir
(Birlesmis Milletler Cezaevi Kurallari m.38)*%.

Postada el koymayanin yasal olarak diizenlenmesiyle haberlesme
Ozgiirligiine ve haberlesmenin gizliligi hakkina sucglulukla miicadele
edebilmek amaciyla smirlamalar  getirilmektedir®. CMK  129.
maddesinde, sugun delillerini olusturdugundan siiphe edilen ve gergegin
ortaya ¢ikarilmasi i¢in sorusturma ve kovusturmada adliyenin eli altinda
olmasi zorunlu sayilip, posta hizmeti veren her tiirlii resmi veya ozel
kurulusta bulunan gonderilere, hakimin veya gecikmesinde sakinca
bulunan hallerde Cumbhuriyet savcisinin karari ile elkonulabilecegi
diizenlenmektedir.

Yasadaki bu diizenleme ile PTT gonderileri disinda kargo sirketi
gibi kurumlardaki gonderilerle, otobiis seyahat firmalarina teslim edilen
gonderilere de el konulmasi miimkiindiir. Ancak 6zel bir kisiye teslim
edilmis seyler gonderi kabul edilemeyecektir. Gonderilere
elkonulabilmesi i¢in, gonderilerin sugun delil, iz, eser ve emarelerini
olusturdugu yoniinde yeterli siiphe mevcut olmalidir. Ayrica gonderilerin
gercegin ortaya cikarilmasi ic¢in adliyenin eli altinda bulunmasi
zorunlulugu olmalidir®. Yasada Cumbhuriyet savcisinin elkoyma emri
verdigi durumlarda bu emrin hakim karari ile onaylanmasi yoniinde bir
diizenleme madde metninde mevcut degildir. CMK m.127/3 ve AY
m.22/2’de belirtilen yetkili merciin kararinin hakim onayina sunulmasini

3 YOKUS, Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi Kararlar1 Isiginda Tutuklu ve
Hiikiimliilerin D1s Diinya ile Iletisimi, s.376.
“  GOKCEN, Ahmet, Ceza Muhakemesi Hukukunda Basit Elkoyma ve
Postada Elkoyma (Ozellikle Telefonlarin Gizlice Dinlenmesi), Ankara,
Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Doner Sermayesi Yaynlari
No0:49, 1994, s. 171.
YOKUS, Postada El Koyma ve Telekomiinikasyon Yoluyla Iletisgimin
Denetlenmesi, s.103.
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ongoren hiikmii uyarinca postada elkoyma islemlerinde de hakim
onaymin zorunlu oldugu kabul edilmelidir. Aksi halde gecikmesinde
sakinca olan durumlarda postayla yapilan haberlesmeye elkoyma yoluyla
yapilan miidahaleye hakim giivencesi taninmamis olacaktir.

Hakimin karar1 veya savcinin emri, kararin gereginin yapilmasi
icin kolluga bildirilir. Bunun iizerine kolluk memurlar1 postada elkoyma
islemini yerine getirir. Ancak kolluk memurlari, elkoyduklari
gonderilerin i¢inde bulunduklar1 zarflar1 veya paketleri agamazlar. Aksi
halde kolluk memurlar1 haberlesmenin gizliligini ihlal sugunu islemis
olurlar., CMK’nin 122. maddesinin 2. fikrasina gore, elkonulan
gonderiler, ilgili posta gorevlilerinin 6niinde miihiir altina alinir ve derhal
elkoyma kararin1 veya emrini veren hakim veya Cumbhuriyet savcisina
teslim edilmelidir. Kendisine teslim edilen miihiir altindaki gonderileri
acip agmama ve el konulan gonderinin ilgiliye iade edilip edilmeyecegine
iligkin karar hakim veya Cumhuriyet savcisi tarafindan verilmektedir.
Acgilmamasina veya acilip da igerigi bakimindan adliyenin eli altinda
tutulmasina gerek bulunmadigima karar verilen gonderiler, hemen
elkoyma kararini veren hakime veya emrini veren Cumhuriyet savcisina
teslim olunur(CMK m.129/4).

Akar/Tiirkiye davasinda tutuklu halde bulunan bagvuran bir
mektup yazmis ancak cezaevi disiplin komisyonu Yonetmeligin 147.
maddesi uyarinca, so6z konusu mektubun “sakincali” olduguna kanaat
getirmis ve sonug olarak, s6z konusu mektubun gonderilmemesine karar
vermistir. Komisyon, s6z konusu mektubun, cezaevi kurumunun
giivenligini tehlikeye atacak nitelikte oldugunu belirtmistir. Bagvuran,
cezaevi yetkililerinin mektubunu alicisina géndermeyi reddetmelerinden
dolayr ATHS nin 8. maddesi uyarinca haberlesme 6zgiirliigii hakkinin
ihlal edildigi gerekgesiyle AIHM’ e basvurmustur. ATHM, yasa ile
ongoriilmeyen bir miidahalenin hukuka aykir1 oldugunu kabul ettiginden
somut olayda yonetmelige dayanan miidahaleyi hukuka aykiri olarak
nitelendirmis ve devleti tazminata mahkum etmistir*.

Konuya iliskin bir diger karar Ozen ve Digerleri / Tiirkiye
davasinda karsimiza ¢ikmaktadir. Karara konu olan davada basvuranlarin
hepsi cezalarint ¢eken hiikiimlilerdir. Yiiksek gilivenlikli  Tiirk

4 Basvuru No: 28505/04, Akar/Tiirkiye Davasi, 21.6.2011.
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cezaevlerinde tutuklu bulunan basvuranlar, Tiirk¢e disindaki bir dilde
yazilan mektuplarinin gonderilmesini reddeden cezaevi yetkilileri ile
ihtilafa diismiislerdir. Bagvuranlarin hepsi mektuplarinin gonderilmesi
igin yetkili ulusal mahkemelerde dava agmislar, ancak bir sonug
alamamiglardir. Cezaevi disiplin kurulu, mektuplarin genelde Tiirkce
yazilmas1 gerektigini hatirlattiktan sonra, personel olmadigr igin
mektubun terciimesini yapamadiklarimi ve bu nedenle Ceza Infaz
Kurumlar ile Tevkif evlerinin Yonetimine ve Cezalarin Infazina Dair
Tiliziige uygun olarak igeriginin sakincali olup olmadigini
belirleyemediklerini ~ kaydetmistir. AIHM, &ncelikle tutuklularm
mektuplarin bazi kontrollere tabi tutulmasinin kabuledilebilir oldugunu
ve hapis ortaminin normal ve makul gereksinimleri bakimindan ATHS ne
aykirt diismedigini belirtmektedir. AIHM’ e gére bir tutuklunun
mektubu, ancak icerigi cezaevinde giivenlik ve diizeni tehlikeye
sokabilecegi zaman ya da cezaevi personelini hedef gosterdigi, terdr
orgiitleri, organize sug orgiitleri veya diger sug orgiitleri arasinda iletisim
sagladigi, bireylerde ya da kurumlarda panik yaratacak nitelikte yanlis ve
yaniltic1 bilgi ya da tehdit veya hakaret icerdigi durumlarda alic1 adrese
gonderilmeyebilir. Oysa, ulusal mahkemelerin kararlar1 okundugunda,
AIHM, ihtilafli géndermeme kararlarimin bu gerekgelerin higbirine
dayanmadigim1  gozlemlemektedir. Ayrica miidahalenin yasa ile
ongoriilmiis olma sarti gergeklesmedigi i¢in AIHS 8.maddenin ihlal
edildigine karar vermistir*’
2. Amirin Emrini Yerine Getirme

TCK m.24/2’ye gore, yetkili bir merciden verilip, yerine
getirilmesi gorev geregi zorunlu olan bir emri uygulayan sorumlu olmaz.
Ancak yetkili merciin verdigi emrin konusunun sug teskil etmemesi
lazimdir. Amirin emrini yerine getiren agisindan bunun bir hukuka
uygunluk nedeni olmasi i¢in; ortada kamu hukuku alaninda bir iistiin asta
verdigi emrin bulunmasi, emri veren {istiin yetkili olmasi, verilen emrin

" Bagvuru No: 15672/08, 24462/08, 27559/08, 28302/08, 28312/08,

34823/08, 40738/08, 41124/08, 43197/08 51938/08 ve 58170/08, Mehmet
Nuri Ozen ve Digerleri/Tiirkiye Davasi, 11.1.2011.

166



OLMEZ

yasalara uygun olmasi ve emrin yerine getirilmesinin zorunlu olmasi
gerekmektedir®.

TCK m.24/3’te konusu su¢ teskil eden emirin higbir surette
yerine getirilemeyecegi, aksi takdirde yerine getiren ile emri verenin
sorumlu olacagi diizenlenmektedir. Madde baslig1 “kanunsuz emir” olan
AY m.137/2’gore ise, konusu sug teskil eden emir, higbir surette yerine
getirilemez. Konusu su¢ olan bir emir yerine getirilirse yerine getiren
kimse sorumluluktan kurtulamaz. TCK’nun 24. maddesi ile AY’nin
m.137/2 hiikmii birlikte degerlendirilmelidir. Amirin emrini Yerine
getirme bir hukuka uygunluk hali olarak diizenlenmesine ragmen, eger
yerine getirilmesi istenen emrin konusu sug¢ teskil ediyorsa, bu emri
yerine getiren hicbir surette hukuka uygunluk halinden yararlanamaz ve
isledigi sucun cezas ile cezalandirilir®.

CMK m.135’te belirtilen adli makamlar, bu hiikiimle kanunun
kendilerine verdigi yetkiyi kullanmaktadirlar. Adli makamlarin yasaya
uygun olarak yetkilerini kullanmasi sonucu iletisimin denetlenmesi
kararin1 yerine getiren gorevliler, amirin emrini yerine getirmeleri
sebebiyle bu hukuka uygunluk sebebinden yararlanmaktadirlar. Burada
kanunun emri bir kamu gorevlisinin emri aracilifiyla yerine getirildigi
icin gorev emirden kaynaklanmaktadir. Bu sebeple aslinda baskasinin
haberlesmesini dinleyerek ya da kaydederek haberlesmenin gizliligini
ihlal eden kamu gorevlisi bu islemi amirinden yani adli makamlardan
aldig1 yasal emir uyarinca yerine getirdiginden TCK m.132’deki sugu
islemis olmaz. Ancak farkli bir Ornekle agiklarsak, bir emniyet
miidiiriniin arasinda husumet olan bir kiginin telefonlarini dinlenmesi
icin yaninda calisan polis memuruna emir vermesi halinde polis
memurunun bu emri kanunsuz emir olmasi sebebiyle yerine getirmemesi
gerekir. Aksi halde hem emniyet miidiiri hem de polis memuru
haberlesmenin gizliligini ihlal sugunu isleyeceginden burada herhangi bir
hukuka uygunluk nedeni uygulanmaz®.

“  CENTEL/ ZAFER /CAKMUT, s.296.

¥ ARTUK, Mehmet/ GOKCEN, Emin Ahmet /YENIDUNYA, Ahmet
Caner, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, 2011, s.517-521.

% BAKIM, s.273.
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3. Mesru Savunma ve Zorunluluk Hali

Mesru savunma, bir kimsenin agir ve haksiz saldiriyi,
kendisinden ya da bagkasindan uzaklastirmak amaciyla gosterdigi
zorunlu tepkidir. Kendisine veya baskasina ait bir hakki, haksiz bir
saldirnya ugradign igin karsilik gosteren kimse, saldirtyr derhal
uzaklastirmak zorunda kalmasi sebebiyle, savunma ile saldir1 arasinda hal
ve kosullara gore, yani kullanilan ara¢ bakimindan ve saldiriya ugrayan
hak ve zararla orantili olarak, baska sekilde korunmayacak bir hakki
bizzat korumaktadir™.

Kisinin  mesru  miidafaa  halinde  kaldigt  seklinde
degerlendirilebilecegi durumlarda, Ornegin kisilerin hayati ve viicut
biitiinligiine yonelik saldirilarla, hakaret, tehdit, santaj suglarina muhatap
olmasi halinde, su¢ magduru oldugunu ispatlamak isteyen kisinin o an
konusmalar1 kayit altina aldiginda elde edilen deliller hukuka uygun
sayilacaktir. Ogretide sucun magduru oldugu iddiasinda olan kisinin
onceden diizenek kurarak telefon gorlismelerinin kayit edildiginin
anlagilmas1 durumunda, artik burada hukuka uygunluk nedeninin
varligindan s6z edilemeyecegi ve elde edilen kayitlarin hukuka aykir
delil sayilacag yoniinde goriis bildirilmistir®’. Diger bir goriise gore,
magdurun kars1 tarafi kigkirtmamasi sartiyla magdurun 6nceden diizenek
kurarak kendisine yapilan santaji, tehdidi veya hakareti kaydetmesi
hukuka aykirt kabul edilmemelidir™. Ornegin kendisine yonelik olarak
telefonla devam eden tehditleri konusma aninda kaydedemeyen bir kisi,
kendisini tehdit eden kisinin onu yine arayacagini diisiinerek aranmadan
once kayit islemi i¢in gerekli olan tertibati hazirlasa ve magdurun bu
hazirligindan sonra tahmin ettigi gibi tekrar aranarak tehdit edilmesi
tizerine magdur onceden hazirladig1 kayit diizenegiyle konusmay1 kayit
ederse kanaatimizce buradaki kayit isleminin hukuka uygun oldugu ve
elde edilen kayitlarin da delil olarak kullanilabilecegi soylenebilir. Ancak
su¢c magduru oldugu iddiasinda olan kisinin belirtilen sekilde
gerceklestirdigi kayit isleminin hukuka uygun olmasi i¢in maruz kaldigi
sucun agirlik derecesine bakilmasi, sucun siirekli bir sekilde o kisiye

. CENTEL/ ZAFER/ CAKMUT, s.30

°2 SEN, X Muhbir, 5.124-129; Kaymaz, s.295.
% KAYMAZ, 5.296.
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kars1 islenmesi gibi kistaslarin aranmasi haberlesme Ozgiirliigiinii
korumak adina yararli olabilir. Kamu gorevlilerin kisilerin iletisimini
dinlemesi, kayit altina almasi yasayla belirlenen siki sartlara tabiyken,
0zel kisilere higbir sinirlama getirmeden sirf kendilerinin iddias1 olan sug
magduru olduklar1 sdylemlerine dayanilarak haberlesme Ozgiirliigline
miidahale edebilme yetkisi tanimak haberlesme ozgiirliigiiniin sinirsiz
ihlaline yol agabilir.

Zorunluluk hali durumunda da haberlesme 6zgiirliigiine miidahale
hukuka uygun hale gelebilmektedir. TCK m.25/2°de diizenlenen
zorunluluk halinde kisinin kendisine ve bagkasina ait bir hakka yonelik,
meydana gelmesine bilerek yol agmadigi ve bagka tiirlii korunma olanagi
da bulunmayan agir ve muhakkak bir tehlikeden kendisini ve baskasini
kurtarmak zorunluluguyla ve tehlikenin agirligr ile konu ve kullanilan
aragla orantili olmak kosuluyla su¢ isleyen kisiye ceza verilmeyecegi
ongoriilmektedir™®. Kural olarak tehlike altinda kalan ve kaybolan kisiye
ulasmak i¢in magdurun iletisim bilgilerinin degerlendirilmesi CMK
m.160 geregince Cumhuriyet savcisinin yetkisindedir. Cumbhuriyet
savcisina bagvurmadan diger kamu gorevlilerinin veya o6zel kisilerin
tehlike altinda kalan magdura ulasmak amaciyla magdurun iletisim
araclartyla gerceklestirdigi haberlesme araclarina ulagsmasi durumunda,
kisinin haberlesme 06zgiirliigii ile iiclincti kisinin yasama ve maddi ve
manevi varliginin  korunmasi hakki arasinda denge kurulmasi
gerekmektedir. Bu durumda magdurun yasami ve maddi ve manevi
varliginin Oncelikle korunmasi gerektiginden, kamu gorevlileri ve 6zel
kisiler de magdurun bulunmasi i¢in magdura ait telefon kayitlarini
Ogrenirse burada {igiincii kisi agisindan zorda kalma hiikiimlerinin
uygulanmas1 miimkiindiir®.

4, flgilinin Rizasi

Kisilik hakki kapsaminda kabul edilen 6zel hayatin gizliligi ve
haberlegsmenin gizliligine saygi hakki, baskasina devredilemeyen,
vazgecilemez ve herkese karsi ileri siiriilebilen mutlak bir haktir. Kisilik
hakk1 kapsaminda kabul edilen bu haktan kisinin vazge¢cmesi ve kisinin
kendi haberlesme oOzgiirliigli ilizerinde rnizasiyla tasarruf edebilmesi

* CENTEL/ZAFER / CAKMUT, 5.312.
% SEN, X Muhabir, 5.126.
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hukuka ve ahlaka aykirt olmamak kosuluyla miimkiindiir. TCK
m.132/1°deki kisiler arasindaki haberlesmenin gizliligini ihlal ve
m.132/2deki kisiler arasindaki haberlesmenin igeriklerini ifsa suglarinin
riza sebebiyle hukuka uygun olabilmesi icin haberlesmenin biitlin
taraflarinca dinleme, okuma, kaydetme gibi fiillerden olusan ihlale ve
ifsaya riza gosterilmis olmas: gerekmektedir.

Riza bir hukuka uygunluk nedeni oldugundan, iletisime
katilanlarin hepsinin rizasinin alinmasi sartiyla iletisimin dinlenmesi veya
kaydedilmesi su¢  olusturmamaktadir.  Kisinin  sesinin  gizlice
kaydedilmesi kisilik hakkma tecaviiz niteligindedir. Iletisimin
taraflarindan birinin digeri veya digerlerinin rizasi1 disinda iletisimi
kaydetmesi hukuka aykiridir.

CMK m.135’teki sartlara uyulmadan yapilan ve mahkeme
kararma dayanmayan iletisimin tespiti ve sinyal bilgilerinin
degerlendirilmesi islemlerine, hakkinda iletisimin tespiti islemi
uygulanan sug siiphelisi veya saniginin riza gostermesi halinde, sadece
stipheli veya sami@in lehine olan iletisimin tespiti kullanilabilecektir.
Stipheli veya sanigin rizas1 bdyle bir durumda onun aleyhine kullanilacak
olan iletisimin tespiti islemlerini hukuka uygun hale getirmeyeceginden
bu tiir deliller hukuka aykir1 delil niteligini koruyacaktir. Hukuka aykiri
deliller siipheli veya sanik aleyhine kesin olarak kullanilamaz. Siipheli
veya sanigin rizasiyla fakat hakim karari olmaksizin iletisimin dinlenip
kayda alinmast CMK m.135’i bertaraf etmek anlamina geldiginden
hukuka aykiridir. Nitekim CMK’nun 135. maddesinin yedinci fikrasinda
da, bu maddede belirlenen esas ve usuller disinda hi¢ kimsenin, bir
baskasmin telekomiinikasyon yoluyla iletisimini dinleyemeyecegi ve
kayda alamayacag hiikiim altmna alinmistir. Buna gére, CMK m.135’e

®  Yargitay’da kisinin ses veya goriintiisiiniin gizlice kayit edilmesinin 6zel

hayata ve kisilik haklarma saldin tesil ettigi  gOriisiindedir.
Yarg.4.HD.26.10.2007 tarihli, E.2006/13723, K.2007/13089 sayili
kararinda, bir kiginin hukuka aykir1 bile olsa konusmalarinin ve
goriintiistiniin ~ gizli kamera ile kayda alinmasmin aynen telefon
konusmalarimin yasadist dinlenmesinde oldugu gibi bireyin kisilik haklarina
ve Ozel yasamina saldiri niteligi tasidigini, bu kayit ve goriintiilerin
televizyon yoluyla kamuoyuna yansitilmasinin ise, kisilik haklarina
yapilmis ikinci bir saldir1 niteliginde oldugunu belirtmistir.
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uygun verilmis bir tedbir karar1 olmadan, tedbir kararinin olmasi
durumunda da bu karar1 uygulama yetkisi verilen kolluk gorevlileri
disindaki kisiler tarafindan baskalarinin iletisimi dinlenemez ve kayit
edilemez. Aksi halde bu sekilde elde edilen delillerin hukuka aykiri
oldugu kabul edilerek bu tiir deliller sorusturma ve kovusturmada delil
olarak kullanilamazlar®’,

[letisimin taraflarindan birinin su¢ magduru olmasi durumunda
ornegin telefonla kendisinden riigvet istenen, tehdit edilen ya da hakarete
ugrayan kisinin bu konugmalar1 kaydederek sorusturma ve kovusturma
organlarma sug¢ delili olarak vermesi durumunda kayitlarin delil olarak
Ogretide su¢ magdurunun telefonlariin dinlenmesine ya da iletisiminin
denetlenmesine riza gostermesi durumunun hukuka uygunluk nedeni
olarak degerlendirilebilecegi yoniinde goriis ileri siirilmektedir. Bu
goriise gore, kacirilan magdurun bulunmasi, can giivenliginin saglanmasi
ya da yerinin belirlenmesi gibi hallerde onun hukuki yarariin korunmasi
amactyla magdurun rizasi CMK m.161’le birlikte degerlendirilerek
magdurun iletisimi denetlenebilir. Tehlike altinda kalan ya da kaybolan
bu sebeple magdur olan kisiye ulagsmak i¢in kisinin cep telefonu
bilgilerinin denetlenmesi CMK m.161 c¢ergevesinde Cumhuriyet
saveisinin  yetkisindedir. CMK m.161 ve TCK m.26/2 hiikiimlerini
hukuki durumu ve sifati farkli olan siiphelinin ve sanigin iletisiminin
denetlenmesi hakkinda uygulamak miimkiin degildir. Siipheli ve sanigin
iletisimin denetlenmesi CMK m.135’te 6zel olarak diizenlendiginden
stipheli ve sanigin rizasinin varligindan séz edilerek CMK m.135’teki
sartlara uyulmaksizin, CMK m.161’e gére Cumhuriyet savcisinin gorev
ve yetkisi dahilinde siipheli ve sanigin iletisimi incelenemez. Bu goriise
karsilik olarak magdurun rizasiyla birlikte CMK m.135’in uygulanmasi
suretiyle, almacak hakim karar1 dogrultusunda magdurun iletisimin
dinlenmesinin miimkiin olabilecegi yoOniindeki baska bir goriis ileri
strtilebilir. Bu halde, CMK’da magdurun iletisimin denetlenmesi
konusunda agik bir diizenleme olmadigi i¢in, ceza muhakemesinde kiyas
yasak olmadigindan kiyas yapilabilir. Ancak magdurun iletisiminin

%  KAYMAZ, s.290.
%  KAYMAZ, s.295.
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denetlenmesi konusunda maddi hukuk kurali olan magdurun rizasina
dayanarak dinleme islemlerini gerceklestirmek isabetli olmayabilir.
Magdurdan alinan rizay1r genisletme hedefinde olabilecek kolluk
kuvvetleri ve savcilik makaminin keyfi uygulamalariyla bu riza hukuka
aykirt yol ve yontemlerinin tatbiki i¢in kullanilma tehlikesini biinyesinde
barindirdigindan, su¢ magduru oldugu iddiasinda bulunan kisilerden
alman riza dogrultusunda iletisimin siirsiz bir sekilde denetlenmesinin
yolu da agilabilir®®.

SONUC

Ozel hayatin bir parcasini olusturan haberlesme 6zgiirliigii ve
haberlesmenin gizliligi 6zel hayatin gizliligi kapsaminda kabul edilerek
korunmustur. Haberlesme, bireylerin baskasiyla paylasmadigi ve
dogrudan dogruya olmayip bir arag vasitasiyla yapmis olduklar
goriismelerin igeriklerinden olusan iletisim siirecidir. Haberlesme yazili,
sOzlii veya goriintlilii olarak yapilabilmektedir. Haberlesme kavrami
teknoloji ve bilisim sistemlerinde meydana gelecek gelismeler
dogrultusunda genisleyen anlamlar icerdiginden, haberlesme ozgiirliigii
yeni teknolojik gelismelere paralel olacak bir dinamizmle korunmaya
devam edilmelidir. Haberlesmeye saygi hakki, bireyin engellenmeksizin
ve sansilir edilmeksin diger insanlarla iletisim kurma ve iligkilerini

5 SEN, X Muhbir, s.125. Danistay, benzer tehlikeyi iceren Adli ve Onleme
Aramalar1 Yonetmeliginin 8. maddesinin a ve c bendleri ile yine ayni
maddenin f bendindeki “ilgilinin rizas1 ile” ibaresinin yiirlitmesinin
durdurulmasina karar vermistir. Danistay’a gore, ilgilinin rizasi, hakim
veya yetkili merciin yazili emri olmaksizin dogrudan kolluk tarafindan
yapilan aramay1 hukuka uygun hale getirmez. Anayasa’nin “temel haklar ve
odevler” kisminda yer alan 6zel hayatin gizliligi ve konut dokunulmazligi
hakki dokunulmaz, devredilmez, vazgecilmez ve kisilige bagli temel
haklardan oldugu igin kiginin iizerinde serbestce tasarruf edebilecegi
subjektif haklardan degildir. Bu sebeple hak sabinin kendisi dahi bu haklar
tizerinde tasarruf edemez. Ayrica bireyle kolluk arasindaki gii¢ dengesizligi
nedeniyle kollugun iist, esya ve ev aramasi yapmasi i¢in bireyin gosterecegi
rizanin gegerli bir riza oldugu kabul edilemez. Danigtay 10. Dairesi’nin
19.01.2006 tarihli, E.2005/6392 sayil1 yiiriitmenin durdurulmasi karari i¢in
bkz. Bkz. Kazanc1 Bilisim-Ictihat Bilgi Bankas.
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gelistirme hukuksal c¢ikarini gilivence altina almaktadir. Haberlesme
Ozgiirliigli ve haberlesmenin gizliligi hakki kisilerin haber, séz ve
diisiincelerini  kendilerini baski altinda hissetmeden rahatca ifade
edebilmelerini saglayan temel bir haktir. Haberlesme Ozgiirliigli, daha
genis bir kapsama sahip olan 6zel hayatin dokunulmazliginin bir yoniinii
olusturmaktadir. Haber, diisiince ve kanaatleri serbest¢e 6grenebilmek ve
toplayabilmek hakki; haber ve diisiinceleri serbestce aciklayabilme hakki
ve haber, diisiince ve kanaatleri serbestge yayabilme hakki haberlesme
Ozgiirliigiiniin kapsamini belirleyen temel 6zelliklerdir. Haberlesmenin
gizliliginin dokunulmazligiyla, bireyin diledigi kisilerle diledigi bicimde
ve zamanda haberlesmesinin engellenmemesi ve haberlesmenin ilgililerin
izin ve onayl olmadan iciincii kisilerin algisindan ve miidahalesinden
korunmasi amaglanmaktadir. Haberlesme 6zgiirliigliniin korunmasi, hem
haberlesmenin engellenmemesini hem de haberlesmenin gizliliginin
korunmasini gerektirir. Dolayisiyla haberlesme 6zgiirliigii, haberlesmenin
gizliligi hakkim da kapsadigindan daha genis bir kavramdir.
Haberlesmenin gizliliginin ihlali sugu ile korunan asil hukuki yarar,
haberlesme 6zgiirliigiidiir. Kisilerin haberlesmesinin gizliligine miidahale
edilerek ayn1 zamanda 0Ozel hayatinin gizliligi de ihlal edildigi igin
haberlesmenin gizliliginin ihlali ile genel olarak korunan hukuki yarar
0zel hayatin gizliligi hakki olmakla birlikte daha 6zel bir alana iligkin bir
diizenleme getirilerek su¢ ihdas edildiginden 6zel olarak korunan hukuki
yarar haberlesme 6zgiirliigiidiir.

Gerek ulusal mevzuatlarda gerek uluslararasit metinlerde yer alan
haberlesme 6zgiirliigiine gerek kisiler tarafindan gerek devlet tarafindan
cesitli miidahalelerde bulunularak bu 6zgiirliigiin siklikla ihlal edildigini
sdylemek miimkiindiir. Ozel hayatin gizliligine dokunulmamasi ve
haberlesme 6zgiirliiglinlin ihlal edilmemesi i¢in insan haklarina iliskin
uluslararas1 beyanname ve sozlesmelerle de gerekli diizenlemeler
yapilarak belirtilen hak ve Ozgiirliklerin korunmasi amaglanmistir.
Devletler de ulusal mevzuatlarinda 6zel hayatin gizliligi ve korunmasi
hakkin1 ve haberlesme 6zgiirliiglinli tantyarak glivenceler saglamakta ve
ithlaline miieyyideler baglamaktadir. Ayrica haberlesmenin gizliligine
miidahale ederek, gizliligi ihlal etme imkéani ve bunlar hukuka aykir
olarak kullanma ihtimali olan yerler denetlenmelidir. Hukuka uygun
oldugu bahanesiyle iletisimin denetlenmesi gibi kiginin haberlesme
Ozglrliigiinii  kisitlamaya  yonelik  tedbirlerin  tatbikinde kotiiye
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kullanimlarin ve keyfi uygulamalarin 6niine gegmek lazimdir. Bunun i¢in
de haberlesmenin gizliligi hakki ile haberlesme 6zgiirliigline miidahale
niteligindeki yasal diizenlemeleri net bir sekilde saptamak ve bireyin hak
ve Ozgiirliikklerine istisnai miidahale yontemlerini somutlagtirip daraltmak
suretiyle belirlemek biiylik 6nem tagimaktadir.
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