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Bu ¢alisma, kamuoyunu zaman zaman ¢ok yodun bir sekilde mesgul eden Genetigi Degistiriimis
Organizmalar (GDO) ile ilgili olarak Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Ziraat Fakdiltesi dgrencilerinin bilgi
seviyelerini tespit etmek ve yaklagsimlarini belirlemek amaciyla yiritilmustir. Calismada 6grencilere Genetigi
Degistirilmis Organizmalar (GDO), Genetigi Degistiriimis Bitkiler (GDB), Transgenik Bitkiler ile bunlarin etkileri
konularinda farkli sorular yoneltiimistir. Ana kitle oranlarina dayali kimelendirilmis tek asamali tesadifi olasilik
ornekleme ydntemi ile belirlenmis toplam 384 6grenci ile yapilan anket ¢alismasinda dgrencilerin konu ile
ilgili sorulara verdikleri yanitlar “evet”, “hayir” ve “fikrim yok” olarak degerlendiriimis ve veriler tanimlayici
istatistik ile SPSS programi kullanilarak analiz edilmistir. Ogrencilerin sorulara verdikleri yanitlar bir yorum
skalasi gelistirilerek analiz edilmistir. Calisma sonuglari, yuksek egitim seviyesine sahip, yeni teknolojiler ile
bu teknolojilerin trtinlerini kabullenme ve kullanma konusunda cok istekli olan tniversite 6grencilerinin GDO
konusundaki yaklagimlarinin belirsiz ve konu ile ilgili bilgi birikimlerinin ise yetersiz oldugunu gdstermistir.

Anahtar Kelimeler: GDO, transgenik bitki, Gniversite

GMOs Perspectives of Faculty of Agriculture Students: Example of Canakkale
Onsekiz Mart University

Abstract

This study was conducted to determine knowledge levels of faculty of agriculture students and their
approaches about GMOs which keep very busy to public from time to time. Students were asked different
questions about Genetically Modified Organisms (GMOs), Genetically Modified Plants (GMPs), Transgenic
Plants and their effects. A total of 384 students determined by randomized single level possibility sampling
method with main mass portion were used on the survey. Answers of students were evaluated as ‘yes’, ‘no’
and ‘no idea’ and results were analyzed by descriptive statistics using SPSS program. Answers of students
were analyzed based on a scale developed by students’ commentary. Results revealed that approaches of
university students about GMOs are not well determined and their knowledge is not sufficient even though
they have a high level of education and are willing to accept and use other new technologies.
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belirtilen hedeflere ulasmak amaciyla yapilan
tarimsal olmustur.  Ancak,

ida eksikliginin giderilmesi insanhgin

baslangicindan bu yana yerlesik hayata
gegislerin, savaslarin ve gdéglerin en buyuk
nedenlerinden birini olusturmustur. Artan diinya
nifusu ve azalan tarim alanlari, gegmisten
glnimuze devam eden bir stre¢ dahilinde birim
alandan daha fazla drin alinmasini zorunlu
hale getirmistir. YUksek verim veren yeni bitki
cesitlerinin gelistiriimesi yaninda var olan
bitkilerin biyotik ve abiyotik stres etmenlerine
karsi tolerant/dayanikli  hale getiriimesi,
mekanizasyona uygunlugu, kalite kriterlerinin
ihtiyaca ydnelik olarak degistiriimesi yukarida
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uygulamalar
gunumuzde bu amagcla yapilan introduksiyon,
melezleme, poliploidive mutasyon gibi klasik
Islah ydntemleri ve bu ydntemler kullanilarak
elde edilen bitkisel Urtnler tiketicinin dikkat ve
tepkisini cekmez iken ginimuzde ayni temel
amaglarla yapilmaya caligilan modern
biyoteknolojik uygulamalar ve bu uygulamalarin
urunleri olan transgenik bitkiler hep tartisma
konusu olmustur. S6z konusu tartigsmalarin
temelinde klasik ve modern biyoteknolojik
yontemlerin neler oldugu, klasik ydntemlere
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olan benzerlik ya da farkliliklari ile amacinin
neler oldugu konusunda temel bilgi eksikliginin
var oldugu gorulmektedir. Bitki islah1 amaciyla
yapilan modern biyoteknolojik uygulamalarin en
onemli ciktilarindan biri  olan genetigi
degistiriimis bitkiler ya da daha genel bir ifade
ile Genetigi Degistirilmis Organizmlar (GDO)
hakkinda basin ve yayin kuruluslari ile sosyal
medyada, genelde konu uzmani olmayan
medyatik kisiler tarafindan tek yoénli olarak
yapilan bilgi aktarimi bu konunun gergek
anlamda ele alinmasini gugclestirmektedir.
Yanhs edinilen fikirlerin dogru bilgilerle
degistiriimesi ya da glncellenmesi ise oldukca
gli¢c gézikmektedir.

Bugunku biyoteknolojik yontemlerle genetik
bilimi kullanilarak elde edilmis bitkiler, genetigi
degistirilmis  bitkiler (Genetically Modified
Crops. GD-Plants), transgenik bitkiler, genetik
muahendisligi  aracihdr ile elde edilmis
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kabul goren ve en hizli yayilan tarimsal teknoloji
olarak karsimizda durmaktadir (Sekil 1; Cizelge 1).

Modern biyoteknolojinin tarima
uygulanmasinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan
genetik muahendisligi genel olarak;
‘organizmalar arasindaki genetik alisveris
islemine araci olma veya midahale etme’
seklinde tanimlanmaktadir. Daha acgik bir
ifadeyle genetik muhendisligi ‘herhangi bir
organizmanin  (bitki, hayvan ya da
mikroorganizma) genetik yapisinin molekuler
teknikler kullanilarak degistiriimesi’ seklinde
tanimlanmaktadir (Duvick 2001). Burada
farkindalik, genetik degisikligin bizzat kendisi
olmayip elde edilen genetik degisikligin ya da
modifikasyonun hangi yontemler kullanilarak
elde edildigi bilgisidir. Bu nedenle son
zamanlarda genetik modifikasyonlarda
kullanilan genin kaynagi ayri bir tartisma
konusu olusturmaktadir. Bu kapsamda yakin ve
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Sekil 1. Dinya da 1996-2014 yillari arasinda GD bitkilerin ekim alanlari (James 2014)
Figure 1. GMO cultivation areas in the World between 1996-2014 based on plant species (James 2014)

bitkiler (GeneticallyEngineeredCrops), genetigi
degistiriimis yasayan organizmalar (Genetically
Modified Living Organisms) veya daha da
genel anlamiyla tim canllari (organizmlari)
kapsayan genetigi degistiriimis organizmalar
(Genetically Modified Organisms) ifadesi yaygin
olarak kullaniimaktadir. Genelde Avrupa kdkenli
olusturulan karsit gérus ve tartismalara ragmen
dinya genelinde 28 Ulkede 181.5 milyon ha
alanda ekimi (James, 2014) yapilan transgenik
bitkiler, adaptasyon ve uygulama agisindan
degerlendirildiginde dinya genelinde en ¢ok
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uzak gen transferleri ile var olan genin
modifikasyonuna yonelik biyoteknolojik
uygulamalar GDO konusundaki tartigsmalari
daha da karmasik hale getirmektedir.

Bu calisma ekonomik, sosyal ve kulturel
boyutlari yaninda bilimsel yonleri ile oldukca
kapsamli ele alinmasi gereken GDO
konusunda, toplumun en egitimli kesimini
olusturan Universite 6grencilerinin ve 6zellikle
de tarimsal uygulamalar ve kullanilan yontemler
konusunda ¢ok farkli dersler alma sansi bulan
Ziraat Fakultesi 6grencilerinin GDO ile ilgili bilgi
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seviyelerini tespit etmek ve GDO’ya bakis
acllarini belirlemek amaciyla yapilmistir.

Materyal ve Yontem

Arastirmada Canakkale Onsekiz Mart
Universitesi, Ziraat Fakdltesinin farkli bélim ve
siniflarinda 6drenim goéren o6grencilerle, yiz
ylze goérismek kaydi ile 384 anketten elde
edilen veriler kullaniimigtir. Tarimsal
Biyoteknoloji Bolumu 6grencilerinin konuyla ilgi
olarak farkh duyumlarinin var oldugu ve degisik
derslerde konuyla ilgili tartismalara katiimalari
nedeni ile diger bolim 6grencileri ile mukayese
edilmemeleri gerektigi dasunualdagl igcin bu
ogrenciler anket gcalismasina dahil edilmemistir.
Diger bolim o6grencilerinin GDO hakkinda ne
kadar bilgi sahibi olduklari bilinmedigi igin
arastirmanin érnek hacmi, ana kitle oranlarina
dayali kiimelendirilmis tek asamali tesadufi
olasilik 6rnekleme yontemi ile belirlenmistir
(Collins, 1986).

n=1t2[ 1+ (0.02) . (b-1) 1. (p.q) /e?
n: 6rnek hacmi

t: %95 6nem derecesine karsilik gelen tablo
degeri

b: 6érnekleme asamasi (bu asama tek asamali
oldugu icin 1 alinmistir)

p: incelenen olayin gerceklesmeme olasiligi
%50 olarak alinmistir.

g: incelenen olayin gergeklesmeme olasiligi (1-p)

e: kabul edilen hata payini (bu ¢alismada %5
olarak alinmistir) ifade etmektedir.

b=1 alindiginda denklem; n = t2. (p. q) / ebu
sekli almaktadir, de@erler yerine koyuldugunda;
n= (1.96)2. (0.5. 0.5) / (0.05)2 n=384 olarak
bulunmustur.

Calismada, o6grencilerle  yuz  ylze
gorusulerek kisilerin sosyo-ekonomik durumlari
dikkate alinmadan 17 sorudan olugan toplam
384 anket uygulanmistir. Sorulara verilen
cevaplar ‘Evet’, ‘Hayir’ ve ‘Fikrim Yok’ olarak
belirlenmistir. Belirlenen amaglar dogrultusunda
elde edilen veriler tanimlayici istatistik
yardimiyla SPSS (16.0) paket programi
kullanilarak analiz edilmistir.

Bulgular ve Tartisma

Calismada kullanilan anket sorulari ve
ogrencilerin bu sorulara verdikleri cevaplar ve
dagilim durumlan Cizelge 2'de sunulmustur.
Ankete katilan 384 6grencinin bolimlere gore
dagilimlarina bakildiginda %15.4 “Bahce
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Bitkileri”, %29.2 “Bitki Koruma”, %18.0 “Tarim
Ekonomisi”, %1.6 “Tarim Makinalari ve
Teknolojileri Muhendisligi”, %4.7 “Tarimsal
Yapilar ve Sulama”, %16.2 “Tarla Bitkileri”, %0.5
“Toprak Bilimi ve Bitki Besleme” ve %14.4
“Zootekni” bélimlerinden olduklari belirlenmistir.
Bazi bélumlere ait 6grenci sayilarinin az olmasi
bu bdlimlere yeni ©6grenci kayitlarinin
olmamasindan kaynaklanmaktadir.

Analiz sonuglarina goére ankete katilan 384
ogrencinin yas ortalamasi 21 olarak tespit
edilmistir. Ankete katilan 6grencilerin %39.6’s|
“Bayan” %60.4’ a “Bay” olarak
belirlenmistir.Ankete katilan 6grencilerin % 28.6'1
1. sinif, %27.7’i 2. sinif, %23.5’0 3. sinif ve
%20.2’nin 4. sinif 6gdrencisi oldugu tespit
edilmistir. Ankete katilan égrencilerin ‘GDOQO’larin
insan sagligi ve gevre agisinda zararli oldugunu
distinlyor musunuz?’ sorusuna %85.9 oraninda
‘Evet’ cevabi verdikleri, ‘GD bitki ya da gidalarin
Uzerinde GDO’lu  oldugunun belirtiimesi
durumunda satin alir misiniz?’ sorusuna ise
%72.1 oraninda ‘Hayir’ cevabi verdikleri tespit
edilmistir. ‘Sizce ginimuizde kanser ve seker
hastaliklarinin  bu kadar yayginlasmasinda
GDO’larin dogrudan bir katkisi var midir?’
sorusuna ‘evet’ diyenlerin orani %63.5 olurken,
‘GD bitki ya da gidalar glvenli midir?’ sorusuna
%72.0 oraninda ‘Hayir’ olarak cevaplamislardir.
‘GD bitki ya da gidalarin (zerinde GDO’lu
oldugunun belirtiimesi durumunda satin alir
misiniz?’ sorusuna %72.1 oraninda ‘hayir’
cevabi verilmistir. ‘GDO kullaniminin sigara ya
da cep telefonu kullanimina goére insan saghgina
daha zararh oldugunu dugtunldyor musunuz?’
sorusuna ‘evet’ diyenlerin orani %41.3 olurken,
‘GD bitki ve gidalarin, yanlis zaman ve oélglide
kullanilan tarim ilaglarindan daha tehlikeli
oldugunu diustnldyor musunuz?’ sorusuna ‘evet
diyenlerin orani %45.9 olarak tespit edilmistir.
‘Modern Biyoteknolojik ydntemlerin (6rnegin
transgenik bitkiler) tarimsal Gretimde kullaniimasi
sizce dogru mu?’ sorusuna ‘fikrim yok’ diyenlerin
orani %32.0, ‘Modern Biyoteknolojik ydontemlerin
tip alaninda (6rnegdin seker hastalari igin insultin
Uretiminde) kullaniimasi sizce dogru mu?’
sorusuna ‘evet’ diyenlerin orani %64.7 olarak
tespit edilmistir. ‘GD bitki ya da gidalarin
Ulkemizde Uretim ve satigina izin verilmeli mi?’
sorusuna ‘hayir’ diyenlerin orani %64.3 oldugu
halde, ‘GD bitki ve GD gidalarin glinimuzde
marketlerde satildigini disidntyor musunuz?’
sorusuna ‘evet’ diyenlerin orani %85.3 olarak
belirlenmistir.  ‘GD bitki ya da gidalarin
etiketlenmesi tiketici olarak sizi rahatlatir mi
sorusuna ‘evet’ diyenlerin orani %66.8 olurken
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‘GD bitkiler sayesinde birim alandan daha fazla
arin alinabilecegini  distndyor musunuz?’
sorusuna ‘evet’ diyenlerin orani %63.4 olarak
tespit edilmistir. ‘Ulkemizde gida amagli olmayan
Transgenik bitki yetistiriciligine sizce izin verilmeli
mi?’ sorusuna katihmcilarin %48.3’si hayir olarak
cevap vermislerdir. ‘ithal tarimsal triinlerde GDO
oldugunu distniyor musunuz?’ sorusuna ankete
katilan kisilerin %72.0 ‘evet’ olarak yanitlamistir.
‘Sizce tarimsal Uretimi artirmanin alternatif yollari
asagidakilerden hangisi olabilir?’ sorusuna ‘ekim
alanlarini artirmak’ diyenlerin orani %52.9, ‘daha
fazla glbre ve ilag kullanmak’ diyenlerin orani
%3.4, ‘biyoteknolojik ydntemleri kullanmak’
diyenlerin orani %35.6, ‘ithalat yapmak’ diyenlerin
orani %0.6, ‘hicbir fikrim yok’ diyenlerin orani ise
%?7.5 olarak tespit edilmistir. ‘Genetigi Degistiriimis
Organizmalar (GDO), Genetigi Degistiriimis (GD)
Bitkiler, Transgenik Bitkiler ya da GD Gidalar
hakkinda yeterli bilgiye sahip oldugunuzu
distnuyor musunuz?’ sorusuna ‘hayir’ diyenlerin
orani ise %55.4 olarak tespit edilmistir. ‘Balik geni
aktarilmig domates yerine Ari geni aktarilmig
domatesi tercih eder misiniz?’ sorusuna ‘hayir’
diyenlerin orani ise %35.20larak belirlenmigtir.

Sonug

Ankete katilan 6grencilerin %64.3’Ugenetigi
degistiriimis (GD) bitki ya da gidalarin tlkemizde
Uretim ve satigina izin verilimemesi gerektigini
savunurken, %85.3 ise GD bitki ve GD gidalarin
gunimdizde marketlerde satildigini
distnmektedirler. Calismaya katilan 6grencilerin
%66.8’i GD bitki ya da gidalarin etiketlenmesinin
tiketiciyi rahatlatacagini fakat bu iglemin tek
basina yeterli olmayacagini dustinmektedir.
Ogrencilerin %72.1’ilizerinde GDO’lu oldugunun
belirtiimesi durumunda dahi GD bitki ya da
gidalar satin almayacaklarini belirtmiglerdir.
Katilimcilarin %73.1°i (Hayir + Fikrim yok)
Genetigi Degistirilmis Organizmalar (GDO),
Genetigi Degistirilmis (GD) Bitkiler, Transgenik
Bitkiler ya da GD Gidalar hakkinda yeterli bilgiye
sahip olmadiklarini beyan etmislerdir.

Eletronik ve tip gibi diger bilim dallarina ait
teknolojik yontemleri kolayca kabul edip gunlik
hayatlarina kolayca adapte edebilen egitimli
gen¢ nifusun biyoteknolojik  yontemlerle
gelistirilen GDO’lara karg! yetersiz bilgiye sahip
olmasi ve 6zellikle bu teknolojilerin geligtirildigi

Cizelge 1. 2014 yili itibari ile transgenik bitki ekimi yapan Ulkeler, ekim alanlari (milyon hektar) ve ekimi yapilan

urGnler

Table 1. Global planting area of biotech crops in 2014: by Country (Million Hectares)

Ulke Alan (Milyon Hektar) GDO'lu Uriinler
1 USA 73.1 Misir, Soya, Pamuk, Kanola, Seker pancari, Yonca,
2 Brezilya 42.2 Soya, Misir, Pamuk
3 Arjantin 24.3 Soya, Misir, Pamuk
4 Hindistan 11.6 Pamuk
5 Kanada 11.6 Kanola, Misir, Soya, Seker pancari
6 Cin 3.9 Pamuk, Papaya, Kavak, Domates, Tatli biber
7 Paraguay 3.9 Soya, Misir, Pamuk
8 Glney Afrika 2.7 Misir, Soya, Pamuk
9 Pakistan 2.8 Pamuk
10 Uruguay 1.6 Soya, Misir
11 Bolivya 1.0 Soya
12 Filipinler 0.8 Misir
13 Avustralya 0.5 Pamuk, Kanola
14 Burkina Faso 0.5 Pamuk
15 Myanmar 0.3 Pamuk
16 Meksika 0.2 Pamuk,Soya
17 lIspanya 0.1 Misir
18 Kolombiya 0.1 Pamuk, Misir
19 Sudan 0.1 Pamuk
20 Honduras <05 Misir
21 Sili <05 Misir, Soya, Kanola
22 Portekiz <05 Misir
23 Kiba <05 Misir
24 Cek Cumhuriyeti <0.5 Misir
25 Romanya <05 Misir
26 Slovakya <0.5 Misir
27 Kosta Rika <0.5 Pamuk, Soya
28 Banglades <0. Patlican
TOPLAM 181.5

Kaynak: (James 2014)
Source:(James 2014)
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ve uygulandigi fakiltelere mensup 6grencilerin
toplumun diger kesimleri ile benzer sekilde
distnuayor olmalari oldukga dikkat ¢ekicidir.

Anket sonuglari, 4 yillik lisans egitimleri
suresince tarimsal uygulamalar hakkinda ¢ok

bunlarin Grinleri konularinda yeterli bilgiye sahip
olmadiklari, toplumun diger kesimlerinde oldugu
gibi konuyla ilgili kafa karisikliklarinin mevcut
oldugunu, GDO ve modern biyoteknolojik
yontemler ile bunlarin Grlnleri konularinda gok
onemli bilgi eksikliklerinin  var oldugunu

detayli dersler alan Ziraat Fakultesi 6grencilerinin
biyoteknolojinin tarimdaki uygulamalari ve

gOstermektedir. Ziraat Fakdltelerinin ¢ok farkli

Cizelge 2. Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Ziraat fakiiltesinde 6grenim géren dgrencilere GDO ile ilgili

sorulan sorular ve 6grencilerin bu sorulara verdikleri yanitlar

Table 2. GMO Related Questions and Answers of the Students Having Education in Faculty of Agriculture,

Canakkale Onsekiz Mart University

Soru Evet Hayir ~ Fikrim  Toplam
Yok

1-GDO’larin insan saghdi ve c¢evre agisindan zararl 85.9 9.9 4.2 100

oldugunu disiniyor musunuz?

2-Sizce gunimuzde kanser ve seker hastaliklarinin bu 63.5 15.3 21.2 100

kadar yayginlasmasinda GDOQ’larindogrudan bir katkisi var

midir?

3-Sizce GD bitki ya da gidalar givenli midir? 13.5 72.0 14.5 100

4-GD bitki ya da gidalarin (izerinde GDO’luoldugunun 18.8 721 9.1 100

belirtimesi durumunda satin alir misiniz?

5-GDO kullaniminin sigara ya da cep telefonu kullanimina 41.3 33.9 24.8 100

gore insan saghdina daha zararli oldugunudisiniyor

musunuz?

6-GD bitki ve gidalarin, yanlis zaman ve ol¢ide kullanilan 45.9 32.8 21.3 100

tarim ilaglarindan daha tehlikeli oldugunu distniyor

musunuz?

7-Modern Biyoteknolojik ydntemlerin (6rnegin transgenik 39.3 28.6 32.0 100

bitkiler) tarimsal tretimde kullaniimasi sizce dogru mudur?

8-Modern Biyoteknolojik yontemlerin tip alaninda (6rnegin 64.7 15.5 19.7 100

seker hastalari icin insilin dretiminde) kullaniimasi sizce

dogru mudur?

9-GD bitki ya da gidalarin tGlkemizde uretim ve satigina izin 22.9 64.3 12.8 100

verilmeli midir?

10-GD bitki ve GD gidalarin ginumuzde marketlerde 85.3 7.6 71 100

satildigini distindyor musunuz?

11-GD bitki ya da gidalarin etiketlenmesi tiketici olarak sizi 66.8 25.3 7.9 100

rahatlatir mi?

12-GD bitkiler sayesinde birim alandan daha fazla Urin 63.4 19.1 17.5 100

alinabilecegini dusintyor musunuz?

13-Ulkemizde gida amagli olmayan Transgenik Dbitki 26.9 48.3 24.8 100

yetigtiriciligine sizce izin verilmeli midir?

14-ithal tarimsal driinlerde GDO oldugunu  dustiniiyor 72.0 12.7 15.3 100

musunuz?

15-Genetigi Degistiriimis Organizmalar (GDO), Genetigi 26.9 55.4 17.7 100

Degistiriimis (GD) Bitkiler, Transgenik Bitkiler ya da GD

Gidalar hakkinda vyeterli bilgiyesahip  oldugunuzu

distntyor musunuz?

16-Balik geni aktariimig domates yerine Ari geni aktariimig 241 35.2 40.7 100

domatesi tercih eder misiniz?

17-Sizce tarnmsal Ekim  alanlarini  Biyoteknolojik  Daha fazla ithalat  Hicbir ~ Toplam

Uretimi artirmanin  artirmak yéntemler glibre ve  yapmak fikrim

alternatifyollari kullanmak ilag yok

asagidakilerden kullanmak

hangisi olabilir? 52.9 35.6 3.4 0.6 7.5 100
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