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Ozet: Toplumun biiyiik bir orani, bitkisel ve hayvansal iiretim modellerini sorgulamakta,
endiistriyel iiretim yerine, saglikli iiriinler ve ¢evre dostu iiretimi 6n plana ¢ikarmaktadir.
Ekolojik ya da organik tarim olarak adlandirilan boyle bir iiretim modelinin giiniimiizde ve
gelecekteki bu tiir beklentileri karsilamasi beklenmektedir. Bu noktadan hareketle arastir-
mada, Tokat merkez il¢ce kentsel alandaki hanelerin ekolojik yumurta tiiketim aliskanligini
belirlemek amaclanmistir. Oransal drnekleme yontemi ile belirlenen 270 hane ile yiiz yiize
goriisme yontemi ile veriler toplanmustir. Veriler dogrultusunda hanelerin %15.93’i ekolo-
jik yumurta tiiketirken %84.07’si endiistriyel yumurta tiikettigi belirlenmistir. Hanelerin
ekolojik yumurta tiiketimi ile goriisiilen kisinin; cinsiyeti, medeni hali, egitim durumu,
meslegi, esinin ¢alisma durumu, esinin egitim durumu ve yumurta satin alim siklig1 faktor-
leri arasinda istatistiki olarak bir iliski oldugu belirlenmistir. Hanelerin yumurta satin alir-
ken dikkat ettikleri 6zellikler ile ilgili diislincelerini; yumurtanin fiziksel 6zelligi, yumurta-
nin {retim 6zelligi, yumurtanin saglik, giivenirlik ve besin degeri ve yumurtanin pazar
degeri diye dort faktor altinda toplanabilecegi faktor analizi sonucunda varilmstir.

Anahtar Kelimeler: Ekolojik Yumurta, Entansif Yumurta, Faktor Analizi, Tiiketim, Tokat

A Research on Determining Ecological and Industrial Egg Consumption Preferences:
The Case of Tokat Central Province

Abstract: A large proportion of society has been questioning the crop and animal produc-
tion models and they have put emphasis on healthy products and environment friendly
production rather than industrial production. Ecological or organic farming models are
expected to meet such expectations now and in the future. Therefore this study aimed to
determine ecological egg consumption preferences of households in Tokat central province.
The data of the study were collected through face to face interviews with 270 households
determined by proportional sampling method. The data collected from the households re-
vealed that 15.93 % of the households consumed ecological eggs, whereas 84.07 % con-
sumed industrial eggs. It was determined that there was a statistical relation between eco-
logical egg consumption of the households and the properties of the person interviewed
such as gender, marital status, education level, job, wife’s employment, wife’s educational
background and the frequency of egg purchase. As a result of the factor analysis, it was
found out that the households’ evaluation criteria when they bought eggs could be classi-
fied into four categories: the physical properties, production properties, health, reliability
and nutritional value and the market value of egg.

Key Words: Ecological Egg, Intensive Egg, Factor Analysis, Consumption, Tokat

1. GIRIS

Gilintimiizde niifusun hizla artmasi ve buna karsilik dogal kaynaklarda yasanan azalma;
toplum sagliginin korunmasi ve gelistirilmesi noktasinda, yeterli ve dengeli beslenmenin
Onemini her gecen giin daha da artirmaktadir. Biitiin diinyada oldugu gibi, Tirkiye'de de
hayvansal gidalarin, igerdigi protein miktar1 itibartyla; artan niifusun yeterli ve dengeli
beslenmesi ile gelecek kusaklarin bedensel ve zihinsel agidan saglikli olarak yetismesinde
Onemli bir yeri olmaktadir (Cevger, 2008; Karakus ve ark., 2008; Anonim, 2010; Anonim,
2011; Karakus, 2011).

Yapilan arastirmalar, giinliik protein ihtiyacinin en az % 40-50’sinin temelde sigir eti olmak
iizere kirmizi et, beyaz et, siit ve yumurtadan olusan hayvansal kdkenli besin maddelerin-
den temin edilmesi geregini vurgulamaktadir. Geligmis iilkeler genelinde kisi basina gilinliik
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protein tiiketimi 102 gram olup, bunun yaklasik %70’1 hayvansal gidalardan saglanlrken;ISSN:lSW'3311

Tiirkiye’de ise giinliik tiiketilen protein miktarinin %731 bitkisel gidalardan saglanmakta-
dir. Bu gidalar igerisinde tahil iiriinlerinin tiiketimi ilk sirada olup, bugday 6zellikle; ekmek,
makarna ve bulgur seklinde tiiketilmektedir. (Anonim, 2010; Cankurt ve ark., 2010; Yag-
mur ve Giines, 2010; Yaylak ve ark., 2010; Anonim, 2011; Seker ve ark., 2011; Lorcu ve
Bolat 2012). Yumurta proteinleri, %100 oraninda viicut proteinlerine doniistigi icin anne
siitii ile birlikte ‘6rnek protein kaynag1’ olarak gosterilmektedir (A¢ikgdz ve Ozkan, 1996;
Hasipek ve Aktas, 1997). Bir yumurtada yaklasik 6 g kadar protein bulunmaktadir. Diger
taraftan yumurta, mineral ve vitamin bakimindan zengin olmasi yaninda kalori degerinin
diistik olmasi (80 kcal) ve kisiye doygunluk hissi vermesinden dolay1 kilo sorunu olanlara
cekinmeden tavsiye edilebilecek ideal bir gidadir. Bir yumurta yetigkin bir insanin giinliik
hayvansal protein ihtiyacinin yaklasik % ’linii karsilayabilmektedir (Altan ve ark., 1993;
Celik ve Sengiil, 2001).

Toplumlarin sosyo-ekonomik yapilarindaki degisim, tiiketim aligkanliklarina da yansimak-
tadir. Diger bir ifadeyle, bir toplumun beslenme kiiltiirii; cografya, iklim, tarim, hayvanci-
lik, sanayilesme ve kitle iletisim araglarinin yayginlasmasi gibi ¢ok cesitli faktorlerden
etkilenerek gelismekte ve degismektedir (Baysal, 2002; Lohr, 2003; Browne ve ark., 2000).
Toplumlarin beslenmesinde hayvancilik sektoriiniin 6nemli ve siirekli bir gérevi bulunmak-
tadir. Hayvancilik kollar1 icerisinde, kanatli sektoriindeki yetistirme ve besleme modelleri,
insanlarin beslenmesine yonelik en saglikli ¢6ziimii en kisa siirede iiretme ¢abasi icerisinde
bulunmaktadirlar (Revington, 2002; Ribarski ve ark., 1995; Huyghebaert, 2003; Sundrum,
2001). Hayvansal ve bitkisel protein ihtiyaglarinin kargilanmasinda kullanilan tiretim mo-
dellerini sorgulayan ve bilinglendiren bir ¢ok sivil toplum 6rgiitii bulunmaktadir. Bunlar,
sagliklt beslenmeyle birlikte, ¢evre kaynaklarini koruyan ve hayvan konforunu saglayan
yetistirme modellerinin uygulanmasinda 1srarct ve takipgi olmaktadirlar (Browne ve ark.,
2000; Sundrum, 2001)

Biitiin bunlara ragmen, birgok kisinin hayvansal {irlinlerin nasil iiretildigi hakkinda yeterli
bilgi sahibi oldugundan sdz etmek miimkiin degildir. insanlar, hayvancilik ve gida endiistri-
si ile ilgili zaman zaman giindeme gelen haberler yoluyla bilgi edinebilmektedirler. Bu
haberler son déonemde genellikle olumsuz olmasina ragmen dogruluk pay:r oldugu s6ylene-
bilinir.

Heniiz tiiketicilerin, ¢iftlikteki hayvanlarin i¢inde bulundugu yetistirme ve besleme kosulla-
rint1 bildiginden s6z etmek miimkiin goriillmemektedir (Refsdal, 2000). Tiiketiciler, hayvan-
larin iyi yasam ve dogal kaynaklar1 koruyan ¢evre dostu iiretim beklentilerinin yiiksek ol-
masi ile, ucuz gida isteklerinin geligkili beklentiler igindedirler (Rahman, 2004; Lobhr,
2003). Saglikli beslenmeye énem vermeyenlere gore daha bilingli olan ve beslenme sagli-
gina 6nem veren kisiler, “ekolojik iiretim” ve “ekolojik hayvancilik” modeli ile gelecekte
daha saglikli beslenmenin yani sira, hayvan konforunun da saglanilabilecegini ifade etmek-
tedirler (Browne ve ark., 2000; Sundrum, 2001; Armagan ve Ozdogan, 2005). Toplumlarin
onemli ¢gogunlugu, bitkisel ve hayvansal iiretim modellerini sorgulamakta, endiistriyel {ire-
tim yerine, sagliklt {irlinler ve ¢evre dostu iiretimi 6n plana ¢ikarmaktadir. Ekolojik ya da
organik tarim olarak adlandirilan bdyle bir iiretim modelinin gliniimiizde ve gelecekteki bu
tiir beklentileri kargilamasi1 beklenmektedir (Browne ve ark., 2000; Gil ve ark., 2000; Ar-
magan ve Ozdogan, 2005). Bu noktadan hareketle, arastirmada Tokat merkez ilce kentsel
alandaki hanelerin ekolojik yumurta tiiketim aligkanligini belirlemek amaglanmustir.

2. MATERYAL VE YONTEM

Bu arastirmanin materyalini, Tokat merkezindeki kentsel alandaki hanelerden anket yoluyla
elde edilen veriler olusturmustur.

Ana kitlenin en iyi diizeyde temsil edilecek ornek sayisinin belirlenmesinde oransal yakla-
simdan yararlanilmustir (Miran, 2003).

_ Np@-p)
(N-D)o; +pd-p)
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n= Ornek biiylikliigli, N= populasyon biiyiikligii (her hanede 4 kisi yasiyor varsay1m1ndanISSN:BW'3311

yola ¢ikilarak, 2011 adrese dayali niifus kayit sistemine gore, merkez ilgede yasayan niifus
4’e boliinerek merkezdeki hane sayis1 bulunmustur.), p= tahmin orani (0.5 maksimum or-

nek biiyiikligi icin), Gi = oran varyansi (maksimum o6rnek hacmine ulagsmak icin %90

giiven araliginda tablo degeri 1.65 ve %5 hata payi ile). Ana kitleyi olusturan hanehalklari-
nin 6zellikleri baglangigta bilinmedigi i¢in, drnek hacmini maksimum kilacak sekilde p=0.5
olarak alinmig ve 6rnek hacmi 270 hanehalki olarak bulunmustur. Goriisiilecek hanehalki
sayisinin belirlenmesinde, yerlesim birimlerinin toplam popiilasyon i¢indeki paylari esas
almmis (Engindeniz ve Cukur, 2003; Armagan ve Akbay, 2007; Pazarlioglu ve ark., 2007)
ve Ornege alinan hanehalklari tesadiifi olarak belirlenmistir.

Tek veya birden fazla faktorii bir arada incelemek tizere veriler siniflandirilarak gerekli
istatistiki yontemlerle test edilmistir. Hanelerin ekolojik yumurta tiiketimi ile ankete katilan
kisilerin; cinsiyeti, medeni hali, egitim durumu, meslegi, esinin ¢alisma durumu, esinin
egitim durumu ve yumurta satin alim sikligi faktorleri arasinda herhangi bir iligki olup
olmadigimi ortaya koyabilmek amaciyla khi kare (XZ) analizi yapilmistir (Gujarati, 1995;
Mirer, 1995).

Faktor analizi, degiskenler arasindaki iliskilere dayanarak verilerin daha anlamli ve 6zet bir
bi¢imde sunulmasini saglayan bir¢ok degiskenli istatistiksel analiz tliriidiir (Kurtulus 2004;
Tekin 2007; Karpati ve Szakal 2009). Bu analizin temel amaci, orijinal degiskenler arasin-
daki iliskiyi en az bilgi kaybiyla bir grup faktor ile agiklayarak her bir faktorii teker teker
yorumlamaktir. Kisaca faktor analizi, 6zgiin bilgiyi olabildigince koruyarak daha az veri ile
calismay1 miimkiin kilmaktadir. Kisilerin bir konu ile ilgili davranisint tek bir soruyla 6l¢-
mek ¢ogu zaman miimkiin olmamaktadir. Bu davranisi etkileyen bir¢ok faktoriin birbiriyle
yakin baglantis1 vardir. Faktor analizinin amact bilgi kaybii olabildigince azaltarak bu
yakin faktorleri bir araya getirerek daha az faktorle caligmaya imkan saglamaktadir (Ness,
2000; Topgu, 2006; Uzundumlu, 2011). Bu noktadan hareketle Tokat merkezdeki hanelerin
Yumurta Satin Alirken Dikkat Edilen Ozellikler ile ilgili diisiinceleri ve tutumlarini belir-
lemek tizere 5°1i likert 6lgegi yardimiyla yoneltilen faktorlerin arasindaki korelasyon iliski-
sinden yola ¢ikarak, faktorlerin sayisini azaltilmak amaciyla faktor analizi uygulanmistir.

3. ARASTIRMA SONUCLARI ve TARTISMA

Arastirmada ekolojik yumurta tiikketen haneler ile endiistriyel yumurta tiiketen yani ekolojik
yumurta tiilketmeyen haneleri karsilastirarak, hanelerin biling diizeylerini sosyo-ekonomik
yapilarini, tiiketime iliskin tutum ve davramislarii belirlemek amaglanmistir. Bu amag
dogrultusunda Tokat Merkez ilgede oransal drnekleme yontemi ile belirlenen ve tesadiifi
secilen 270 hane ile goriisiilerek veriler toplanmistir. Veriler sonucunda hanelerin %15.93
(43) ekolojik yumurta tiiketirken %84.07 (227) hane ekolojik yumurta tiiketmedigi (endiist-
riyel yumurta tiikettigi)belirlenmistir. Ekolojik yumurta tiiketen hanelerin aylik ortalama
gelir 1,586.00 iken ekolojik yumurta tilkketmeyen hanelerin aylik ortalama gelirleri 1,320.00
yani ekolojik yumurta tiiketen hanelerin, tiiketmeyenlere gore aylik geliri %16.77 daha
fazla oldugu anlasilmaktadir. Ekolojik yumurta tiiketen haneler gelirlerinin %87.00’sini
harcarken, endiistriyel yumurta tiiketen haneler gelirlerinin %90.00’nin1 harcamaktadir.
Ekolojik yumurta tiiketen haneler aylik harcamalarinin %29.80°ni gida harcamasina ayirir-
ken tiiketmeyen haneler ise %32.00’sini gida harcamasi olarak ayirmaktadir. Her iki grupta
da gida harcamasinin%26.00’sin1 hayvansal {iriinler i¢in harcadiklari goriilmektedir.

Ekolojik yumurtanin tanesini haneler 0.51 TL’ye satin alirken endiistriyel yumurtanin tane-
sini 0.40 TL’ye satin alinmaktadir. Hane bagina aylik ekolojik yumurta tiikketimi 45.47 adet,
endiistriyel yumurta tiiketimi 49.32 adettir.

Arastirma kapsaminda goriisiilen kisilerin %51.48’si erkek iken %48.52’si bayandir. Ekolo-
jik yumurta tiiketimi ile goriisiilen kisilerin cinsiyeti arasinda istatistiksel olarak %10 6nem
diizeyinde anlamli bir iligski bulunmustur (Tablo 1).
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Tablo 1. Ekolojik yumurta ve endiistriyel yumurta tiiketiminde cinsiyet dagilimi ISSN:1307-3311

Erkek Kadin Toplam

Ekolojik Yumurta ~ Frekans 7 26 43
Tiiketen Oran (%) 39.53 60.47 15.93
Endistriyel Yu- Frekans 122 105 227
murta Tiiketen Oran (%) 53.74 46.26 84.07

Frekans 139 131 270
Toplam

Oran (%) 51.48 4852 100.00
v =2.922 Sd=1 P=0.087

Ekolojik yumurta tercih edenlerin %67.44’iint evli %30.23’{inii bekarlar olusturmaktadir.
Ekolojik yumurtay: tercih etmeyip, endiistriyel yumurta tiiketen hanelerin ise %80.74’u
evli, %15.19’u bekardir. Ekolojik yumurta tercih etme veya etmeme ile medeni hal arasin-
daki iliski istatistiksel olarak %10 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur (Tablo 2).

Tablo 2. Ekolojik yumurta ve endiistriyel yumurta tiiketen hanelerin medeni durumlari

Bekar Evli gﬁ?aﬂmlg' Toplam
Ekolojik Yu- Frekans 13 29 1 43
murta Tiiketen  Oran (%) 30.23 67.44 2.33 15.93
Endiistriyel Frekans 28 189 10 227
:é‘;m““a Take- 5ran (%) 12.33 83.26 4.41 84.07
Toplam Frekans 41 218 11 270
P Oran (%) 15.19 80.74 4.07 100.00
x> =9.130 Sd=2 P =0.010

Tablo 3. Ekolojik yumurta ve endiistriyel yumurta tiiketen hanelerin egitim durumu

Ilkokul Ortaokul Lise Universite Toplam
Ekolojik Yu- Frekans 16 6 8 13 43
murta Tilketen ~ Oran (%) 37.21 13.95 18.60 30.23 15.93
Endiistriyel Frekans 104 59 34 30 227
;;‘m“”a Take- oran () 4581 25.99 14.98 13.22 84.07
Toplam Frekans 120 65 42 43 270
P Oran (%) 44.44 24.07 15.56 15.93 100.00
¥ =9.657 Sd=3 P =0.022

Arastirma kapsaminda goriisiilen kisilerin egitim durumu incelendiginde biiyiik cogunlugu-
nun (%44.44) ilkokul mezunu oldugu gériilmektedir. ilkokul mezunlugunu; ekolojik yu-
murtay1 tercih eden grupta tiniversite (%30.23), endiistriyel yumurtay1 tercih eden grupta
ise ortaokul (%25.99) takip etmektedir. Ekolojik yumurta tiiketimi ile egitim durumu ara-
sinda %5 onem diizeyinde anlamli bir iligki vardir.

Gortsiilen kisilerin %26.67’si ev hanimi oldugu goriilmiistiir. Ev hanimligini, ekolojik
yumurta tercih edenlerde %23.26 oranla memur takip ederken, endiistriyel yumurta tercih
edenlerde %25.11 serbest meslek takip ettigi goriilmektedir. Ekolojik yumurta tercih etme
ile goriisiilen kisilerin meslekleri arasinda %1 6nem seviyesinde anlamli bir iligki vardir.

Arastirma kapsaminda goriisiilen hanelerde eslerin ¢aligma durumu incelendiginde yarisina
yakinin (%49,63) ¢alismadigr %31,11nin ¢alistig1 gdzlenmistir. Ekolojik yumurta tiiketimi
ile esinin ¢alisma durumu arasinda %56nem diizeyinde bir iliski oldugu belirlenmistir.
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Tablo 4. Ekolojik yumurta ve endiistriyel yumurta tiiketen hanelerin meslek dagilimi 19SN-1307-3311

L Serbest - _ o Ev
Isci Memur Meslek Emekli Issiz Ciftei hanim Toplam
Ekolojik Frekans 8 10 5 1 6 3 10 43
Yumurta Oran
Tiiketen %) 18.60 23.26 11.63 233 1395 6.98 23.26 15.93
Endiistriyel Frekans 41 20 57 31 7 9 62 227
Yumurta Oran
Tiiketen (%) 18.06 8.81 25.11 13.66 3.08 3.96 27.31 84.07
Frekans 49 30 62 32 13 12 72 270
Toplam 8/'5’” 1815 1111 2296 1185 481 444 2667  100.00
¥?= 23.406 Sd=6 P =0.001
Tablo 5. Ekolojik ve endiistriyel yumurta tiiketen hanelerde eslerin ¢alisma durumu
Esi olmayanlar Caligan Calismayan Toplam
Ekolojik Yumurta Frekans 14 14 15 43
Tiiketen Oran (%) 32.56 32.56 34.88 15.93
Endiistriyel Yumurta ~ Frekans 38 70 119 227
Tiiketen Oran (%) 16.74 30.84 52.42 84.07
Toplam Frekans 52 84 134 270
P Oran (%) 19.26 3111 49.63 100.00

Y2 =6.972 Sd=2 P =0.031

Eslerin egitim durumlari incelendiginde %43,58’i ortaokul mezunu, %27,98’1 ilkokul,
%16,97’si lise ve %11,47’si iniversite mezunu oldugu goézlenmistir. Ekolojik yumurta
tilketimi ile eslerin egitim durumlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski var mi1
diye incelediginde %1 6nem seviyesinde anlamli bir iligki oldugu gozlenmistir.

Tablo 6. Ekolojik ve endiistriyel yumurta tiiketen hanelerde eslerinin egitim durumu

Tlkokul Ortaokul Lise Universite Toplam

Ekolojik Yumurta ~ Frekans 8 9 6 6 29
Tiiketen Oran (%) 27.59 31.03 20.69 20.69 13.30
Endiistriyel Yu- Frekans 53 86 31 19 189
murta Tiiketen Oran (%) 28.04 45.50 16.40 10.05 86.70
Toplam Frekans 61 95 37 25 218
Oran (%) 27.98 43.58 16.97 1147 100.00

x* = 8.694 Sd=4 P =0.006

Hanelerin yumurta satin alma siklig1 incelendiginde; ekolojik yumurta satin alanlar ve en-
diistriyel yumurta satin alim sikliklar1 farkli olmakla beraber en fazla iki grupta on bes
giinde bir(%38.89) satin almay1 tercih etmektedirler. Ekolojik yumurta tercih etme ile yu-
murta satin alim siklig1 arasinda %5 Onem seviyesi arasinda anlamli bir iliski var oldugu
belirlenmistir

Hanelerin yumurta satin alirken, dikkat ettikleri 6zellikleri 5°1i likert 6lgegi kullanilarak
Olemeye calisilmistir. Satin alirken dikkat ettikleri 15 6zellik kendi iglerinde gruplandirma
yapilanabilir mi diye faktor analizi yapilmistir. Analiz sonucunda 15 6zellik; yumurtanin
fiziksel 6zelligi, yumurtanin iiretim 6zelligi, yumurtanin saglik, giivenirlik ve besin degeri
Ve yumurtanin pazar degeri ad1 altinda 4 faktor altinda toplanabilecegi anlasilmustir.
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Tablo 7. Ekolojik yumurta ve endiistriyel yumurta tiiketim sikligt 19SN-1307-3311

On be
Giinliik Ha;t ida 2- Haftada giindes Ayda bir ~ Toplam
ez bir bir
Ekolojik Yumur-  Frekans 8 6 10 12 7 43
ta Tiiketen Oran (%) 18.60 13.95 23.26 27.91 16.28 15.93
Endiistriyel Frekans 13 30 70 93 21 227
Yumurta Tiiketen  Oran (%) 5.73 13.22 30.84 40.97 9.25 84.07
Toplam Frekans 21 36 80 105 28 270
Oran (%) 7.78 13.33 29.63 38.89 10.37 100.00
y?=11.732 Sd=4 P =0.019

Orneklemin yeterli olup olmadigina bakmak icin ise KMO (Kaiser-Meyer-Olkin) degerine
bakilmaktadir. Bagka bir ifadeyle modelin kabul olup olmadigini anlamak i¢in KMO testi
sonucuna bakilir. Bu degerin 0.60°dan biiyiik olmasi gerekmektedir (Tabachnick ve Fidell,
2001). KMO 1’e yaklastik¢a verilerin analize uygun oldugu, 1 olmasinda ise miikemmel bir
orneklem sayisina sahip olundugunu gostermektedir. Bu arastirmada KMO katsayisinin
0.811 olmasi i¢in 6rneklemin ¢ok iyi oldugunu (Field, 2000; Topgu, 2006; Keles, 2007;
Yilmaz, 2009) gostermektedir (Tablo 8).

Tablo 8. Yumurta satin alirken dikkat edilen 6zellikler icin KMO ve Barlett testi

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy. 0.797
Bartlett's Test of Sphericity Approx. Chi-Square 1144.047
df 105
Sig. 0.000

15 baslik altinda siralanan hanelerin “Yumurta Satin Alirken Dikkat Edilen Ozellikler”,
faktor analizinde 6zdeger (eigen value) ve yamag egim grafigi (scree plot) incelemesi sonu-
cunda 4 faktdr altinda toplanmugtir. ilk faktér toplam varyansin %14.81'i, ikinci faktor
%14.46’s1n1, tglinci faktor %14.22’sini ve dordiincii faktor ise %13.11 ni agiklarken, biri-
kimli varyans, toplam varyansin %56.59’unu agikladig1 goriilmiistiir.

Son olarak rotasyon matrisi (doniistiiriilmiis matris) olusturulmustur. Bu matris faktér ana-
lizinin nihai sonucudur. Matriste orijinal degisen ile onun faktorii arasindaki korelasyon
verilmektedir. Bir degisken hangi faktor altinda mutlak deger olarak biiyiik agirliga sahip
ise o degisken o faktor ile yakin iligki i¢erisindedir (Kalayct, 2010).

Tablo 9. Yumurta satin alirken dikkat edilen 6zellikler i¢in 6zdeger istatistigine bagli
faktor sayisi ve varyansi

Karesi Alinmis Yiklerin Rotasyon

Baslangig Ozdegerleri
Toplamu
Bilesenler

Toplam Varyans Birikimli Toplam Varyans Birikimli
Ordeger Orani Varyans Ordeger Orani Varyans
(%) Orani (%) (%) Orani (%)

1 4.349 28.994 28.994 2.221 14.807 14.807

2 1.873 12.485 41.479 2.170 14.464 29.271

3 1.186 7.908 49.387 2.132 14.215 43.485

4 1.080 7.203 56.590 1.966 13.105 56.590

“Hanelerin Yumurta Satin Alirken Dikkat Edilen Ozellikleri”; yumurtanin fiziksel 6zelligi,
yumurtanin lretim 6zelligi, yumurtanin saglik, giivenirlik ve besin degeri ve yumurtanin
pazar degeri basliklar1 altinda yani 15 degiskeni 4 faktor yiikiinde toplanabilecegi Tablo
10’dan anlagilmaktadir. 1. Faktor yiikiinde yani yumurtanin fiziksel 6zelligi baghig altinda
3 degisken bulunurken, yumurtanin tiretim 6zelligi basligr altinda 5 degisken, yumurtanin
saglik, giivenirlik ve besin degeri baglig: altinda ti¢ degisken ve 4. faktor olan yumurtanin
pazar degeri bashig1 altinda 4 degiskeni toplaya bilenebilecegini doniisiimlii faktor yiikleri
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matrisi gostermistir.

Tablo 10. Yumurta satin alirken dikkat edilen 6zellikler i¢in doniigiimli faktor yiikleri
(Rotated Component Matrix)
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Fiziksel 6zellik Uretim 6zelligi

Saglik, glivenirlik ve Pazar
besin degeri degeri

Bilyikligii 0.827

Uriiniin rengi 0.798

Uriiniin goriintiisii 0.733

K&y tiriinii olmast 0.651

Kalitesi 0.600

Dogal katkisiz {iriin olmasi 0.599

Hijyen 0.594

Endiistriyel {iriin olmasi1 0.585

Besin degeri 0.751

Tad1 ve lezzeti 0.728

Saglikli ve giivenilirligi 0.712

Ambalajli olmasi

0.738

Uretim ve son kullanim tarihi

0.683

Marka ve firma ismi

0.592

Fiyat1

0.509

4. SONUC

Toplumun beslenmesinde hayvancilik sektoriiniin 6nemi ve siirekliligi s6z konusudur.
Insan beslenmesinde énemli bir yeri olan hayvansal iiriinlerin satin alma tercihlerinin bi-
linmesi, yetistirme ve besleme modellerinin belirlenmesi agisindan 6nemlidir. Beslenmenin
yaninda ¢evre ve saglik dostu olan ekolojik iirlinlerinde son zamanlarda pazari olugsmustur.
Bu arastirmada ekolojik yumurta tiiketimini belirlemek ve ekolojik yumurta tiikketmeyen
yani endiistriyel yumurta tiiketimini devam ettiren haneler karsilastirilarak incelenmistir.

Tokat merkezi kentsel alanda yasayan 270 hane ile yiiz yiize goriisme yapilmistir. Toplanan
veriler dogrultusunda hanelerin %15.93’1i ekolojik yumurta tiiketirken %84.07°sinin en-
diistriyel yumurta tiikettigi belirlenmistir. Veriler dogrultusunda bir adet ekolojik yumurta-
nin fiyat1 0.51 TL iken ekolojik yumurta olmayan endiistriyel yumurtanin adeti 0.40 TL
oldugu gozlenmistir. Hanelerin ekolojik yumurta tiiketimi ile goriisiilen kisinin; cinsiyeti,
medeni hali, egitim durumu, meslegi, esinin ¢alisma durumu, esinin egitim durumu ve
yumurta satin alim siklig1 faktorleri arasinda istatistiki olarak bir iligki oldugu belirlenmis-
tir.

Tokat kentsel alanda yasayan hanelerin yumurta satin alirken dikkat ettikleri 6zellikleri
belirlemek i¢in, 5°1i likert 6lgegini kullanarak 15 degiskenli sorular yonelterek cevaplari
almmustir. Cok sayidaki degiskeni belli basliklar altinda toplayabilmek i¢in faktor analizi
uygulanmistir. Hanelerin yumurta satin alirken dikkat ettikleri 6zellikler ile ilgili diisiince-
lerini; yumurtanin fiziksel 6zelligi, yumurtanin iiretim 6zelligi, yamurtanin saglik, giivenir-
lik ve besin degeri ve yumurtanin pazar degeri diye dort faktor altinda toplanabilecegi so-
nucuna vartlmisgtir.

Bu sonuglar dogrultusunda, Tokat kentsel alandaki hanelerin ekolojik yumurta tiiketim
oranin oldukea diisiik oldugu sdylenebilir. Kisilerin dogal yumurta ile ekolojik yumurtanin
ayni oldugu gibi yanlis bir bilgiye sahipken, bu aragtirma ile farkli oldugunu gérmiislerdir.

Ekolojik iirtinlere olan talebin her gecen giin artacagi ve de kisilerin saglikli beslenmedeki

bilinglerinin yas ve egitimle arttig1 diistiniildiigiinde, bu ve buna benzer konulardaki bilgi-
lenme ve bilgilendirmenin, yeni ve daha genis aragtirmalara onciiliik yapacak bir aragtirma
kapsamindadir.
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