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SERI MUHAKEME USULUNUN SAVUNMA HAKKI
BAKIMINDAN DEGERLENDIRILMESIi()

Ars. Gor. Alparslan DERELI”

Kitle iletisim araglarinin ézellikle de internet kullaniminin artmasi sug gesitliliginin gogalmasina yol agmistir. Nufus
ve gog artisl ile ekonomik sebepler de sug oranlarinda artisa neden olmaktadir. Sug gesitliliginin ve oraninin artmasi
ceza yargilamalarinda dosya yiikiine yol agmaktadir. Bu durum Insan Haklari Avrupa Sézlesmesi'nin 6. maddesinde
“Adil Yargilanma Hakki” bashgi altinda diizenlenen makul siirede yargilanma hakkinin ihlaline sebebiyet verebilmek-
tedir. Yargilamalarin siirincemede kalmamasi ve daha hizli bir sekilde ilerlemesi igin alternatif ¢6zim ydntemleri
uygulanmaya baslamistir. Anglo-Sakson Hukuku'nda 20. yy.'in baslarindan beri uygulanan alternatif ¢éziimler, Kita-
Avrupasr'nda da 20. yy.'in ortalarinda yer yer uygulanmaya baglanmistir.

Alternatif ¢6zlim usullerinden birisi de seri muhakeme usultdir. 7188 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu ve Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapiimasina Dair Kanun'la 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 250. maddesinde
seri muhakeme usull kazuistik bir sekilde diizenlenmis, CMK'nin gegici 5. maddesi uyarinca 01.01.2020 tarihin-
de uygulamaya girmistir. Ayrica kanun hiikimlerinin uygulanmasinda usul ve esaslarin belirlenmesi bakimindan
Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme Usulii Yonetmeligi ytrurliige girmistir. Seri muhakeme usullinde sorusturma
evresinde katalog suclar bakimindan yeterli stiphenin olusmasi izerine Cumhuriyet savcisi tarafindan stipheliye
seri muhakeme usulliniin uygulanmasi icin teklifte bulunulur. Stphelinin kabul etmesiyle bu yontem uygulanarak
kovusturma evresine gegilmeden yargilama sonuclandirilir.

Seri muhakeme usuliiyle belirli suclar bakimindan stiphelinin teklifi kabul etmesi halinde ayni giin icerisinde yargila-
manin sonuglandiriimasi amaglanmistir. Bu haliyle makul stirede yargilanma hakki giivence altina alinmak ve ceza
mahkemelerindeki dosya yiikii azaltimak istenmistir. Ancak yargilamada stipheli/sanigi korumaya yénelik birgok
dlizenleme goz ardi edilerek siirecin tamamlanmasi birgok endiseyi de beraberinde getirmektedir.

Nitekim seri muhakeme usulliniin uygulanmasiyla birlikte stipheli savunma hakkindan ve savunma hakkiyla baglan-
til birgok haktan feragat etmis bulunmaktadir. Bu gercevede stiphelinin meramini anlatabilme ilkesini dnemli dlglide
kisittamaktadir. Seri muhakeme usulliniin uygulanmasina iligkin yalnizca teklifin kabuli asamasinda zorunlu midafi
bulunmasi stiphelinin savunma hakkinin en 6nemli unsuru olan mudafiden yararlanma hakkindan etkin bir sekilde
faydalanabilecegine dair soru isareti olusturmaktadir.
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EVAULATION OF THE ACCELERATED PROCEDURE OF TRIAL IN TERMS
OF THE RIGHT TO DEFENSE

The increase in the use of mass media, especially the internet, has led to an increase in crime diversity. Also, the
increase in population and immigration and economic reasons cause an increase in crime rates. The increase in
the variety and rate of crime causes a caseload in criminal proceedings. This situation may cause a violation of the
right to trial within a reasonable time, which is regulated under the title of “Right to a Fair Trial” in Article 6 of the
ECHR. Alternative solution methods have been proposed in order to that the proceeding isn’'t dragged out and is
more quickly. Alternative solutions that have been applied in Anglo-Saxon Law since earlier times have started to be
applied in Continental Europe.

One of the alternative solution methods is the accelerated procedure of trial. With the Law No. 7188 on the
Amendment of the Criminal Procedure Code and Some Laws, the accelerated procedure of trial was regulated in a
casuistic manner in Article 250 of the Criminal Procedure Law No. 5271, this method come into effect on 01.01.2020
in accordance with the provisional article 5 of the Criminal Procedure Code. In addition, in order to determine the
procedures and principles in the implementation of the provisions of the law, the Regulation on the accelerated
procedure of trial in criminal procedure entered into force. In the accelerated procedure of trial, upon the formation
of sufficient suspicion in terms of catalog crimes, the Public Prosecutor makes an offer to the suspect to apply the
accelerated procedure of trial. With the acceptance of the suspect, this method is applied and the trial is concluded
without proceeding to the prosecution phase.

It is aimed to conclude the trial on the same day if the suspect accepts the offer for certain crimes by the accelerated
procedure of trial. As such, it is intended to guarantee the right to trial within a reasonable time and to reduce the
caseload in criminal courts. However, the completion of the process by ignoring many regulations to protect the suspect/
defendant in the trial brings along many concerns. In this context, it significantly restricts the suspect’s fair hearing.

With the implementation of the accelerated procedure of trial, the suspect has waived the right of defense and any
rights related to the right of defense. The presence of mandatory defense counsel at the bidding stage regarding the
implementation of accelerated procedure of trial raises a question mark as to whether the suspect can effectively
benefit from the right of defense counsel, which is the most important element of his right to defense.

Accelerated Procedure of Trial, Investigation Phase, Public Prosecutor, Right to Defense, Public Defender.

Extended Abstract

The increase in the use of mass media, especially the internet, has led to an increase in crime diversity. Also, the
increase in population and immigration and economic reasons cause an increase in crime rates. The increase in the va-
riety and rate of crime causes a caseload in criminal proceedings. This situation may cause a violation of the right to trial
within a reasonable time, which is regulated under the title of “Right to a Fair Trial” in Article 6 of the ECHR. Alternative
solution methods have been proposed in order to that the proceeding isn’t dragged out and is more quickly. Alternative
solutions that have been applied in Anglo-Saxon Law since earlier times have started to be applied in Continental Euro-
pe. Today, it is seen that regulations regarding alternative procedures are also included in Turkish Law.

One of the alternative solution methods is the accelerated procedure of trial. With the Law No. 7188 on the
Amendment of the Criminal Procedure Code and Some Laws, the accelerated procedure of trial was regulated in a
casuistic manner in Article 250 of the Criminal Procedure Law No. 5271, this method come into effect on 01.01.2020 in
accordance with the provisional article 5 of the Criminal Procedure Code. In addition, in order to determine the procedu-
res and principles in the implementation of the provisions of the law, the Regulation on the accelerated procedure of trial
in criminal procedure entered into force. In the accelerated procedure of trial, upon the formation of sufficient suspicion
in terms of catalog crimes, the Public Prosecutor makes an offer to the suspect to apply the accelerated procedure of
trial. With the acceptance of the suspect, this method is applied and the trial is concluded without proceeding to the
prosecution phase. The court decides on the penalty taking into account the requisition prepared by the prosecutor.
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Accelerated procedure of trial, it has similarities and differences with simplified trial in criminal procedure, con-
ciliation, plea bargaining and penal decree. For this reason, it is useful to mention the alternative solution methods.

The accelerated procedure of trial is aimed to conclude the trial on the same day if the suspect accepts the
offer for certain crimes by the accelerated procedure of trial. As such, it is intended to guarantee the right to trial
within a reasonable time and to reduce the caseload in criminal courts. However, the completion of the process by
ignoring many regulations to protect the suspect/defendant in the trial brings along many concerns. In this context, it
significantly restricts the suspect’s fair hearing.

With the implementation of the accelerated procedure of trial, the suspect has waived the right of defense and
any rights related to the right of defense. The presence of mandatory defense counsel at the bidding stage regarding
the implementation of accelerated procedure of trial raises a question mark as to whether the suspect can effectively
benefit from the right of defense counsel, which is the most important element of his right to defense.

In addition, it is controversial that the nature of the crime is determined by the prosecution instead of inde-
pendent and impartial courts, which is the element of the right to a fair trial. As a result of the promise to reduce
the prescribed penalty by half, many rights and principles related to the right of defense, such as the right to ask
questions, assessment of the evidence, the principle of adversarial proceedings, and the principle of publicity come
into conflict with accelerated procedure of trial.

In this study, the definition and legal character of accelerated procedure of trial were expressed. Then, after
comparing this procedure with similar alternative solution methods, the conditions and the implementation process
were evaluated within the framework jurisprudence of ECHR in terms of the right to a fair trial and the right to defense.

GIRIS

Kitle iletisim araglarinin 6zellikle de internet kullaniminin artmasi sug ¢e-
sitliliginin ¢cogalmasina; niifus ve gog artisi ile ekonomik sebepler de su¢ oran-
larinin artisina neden olmaktadir. Sug cesitliginin ve oranlarinin artmasi yargi
makamlarmin dosya yiikiine sebep olmaktadur. Is yiikii sebebiyle yargilama sii-
reci uzamakta, bu durum magdur bakimindan adaletin geg tecelli etmesine, fail
bakimindan makul siirede yargilanma hakkinin ihlaline yol agmaktadir.

Bu sebeple hukuk sistemlerinde yargilamalarin siirlincemede kalmamasi ve
daha hizli bir sekilde ¢oziimlenmesi icin ¢esitli alternatif ¢6ziim yontemleri gelis-
tirilmistir. Alternatif ¢éziim yontemleri Anglo-Sakson Hukuku’nda eski dénem-
lerden beri uygulanmaktayken Kita-Avrupa sisteminde daha yakin donemden
beri uygulanmaya baslamistir. Giiniimiizde Tiirk hukukunda da alternatif usullere
iligkin birtakim diizenlemeler yapildig1 goriilmektedir.

Tiirk hukukuna getirilen alternatif ¢6ziim yontemlerinden birisi de seri mu-
hakeme usuliidiir. S6z konusu 6zel muhakeme usulii, kanunda sayil1 suglar sinirh
olarak usule iligskin yapilan bilgilendirme {izerine siiphelinin kabuliiyle kovustur-
ma evresi yapilmadan sorusturma evresinde tamamlanmaktadir. Kanun koyucu
seri muhakeme usuliiyle magdur bakimindan adaletin bir an 6nce tecelli etmesi,
failin adil yargilanmanin bir unsuru olan makul siirede yargilanma hakkinin ko-
runmasi ve yargilamalarin siiriincemede kalmasinin 6niine gegilerek adli makam-
larin is yiikiiniin azaltilmas1 amaglamistir. Ancak s6z konusu usuliin uygulanma-
styla birlikte siipheli basta savunma hakki olmak {izere bu hakla iligkili olarak
meramini anlatabilme ve miidafiden yararlanma haklarindan 6nemli 6l¢iide fera-
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gat etmis olacaktir. Ayrica kovusturma evresinin olmamasi ve hakimin seri mu-
hakeme usuliindeki yetki ve gorevleri de dikkate alindiginda yargilamanin ale-
niligi, delillerin dogrudanligi, stiphelinin veya miidafinin soru sorma veya tanik
dinletme hakk: gibi adil yargilanma hakkinin 6nemli unsurlarindan vazgecildigi
goriilmektedir. insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi’nin igtihatlarindan gesitli al-
ternatif ¢oziimler bakimindan sanigin veya siiphelinin kabuliiyle bazi haklardan
vazgegcilebilecegi buna karsin birtakim gilivencelerin saglanmasi gerektigi anla-
silmaktadir.

Bu ¢ergevede galismamizda seri muhakeme usuliiniin tanimi ve hukuki nite-
ligi ifade edilip benzer kurumlarla karsilagtirildiktan sonra sartlari ve uygulanma
siireci basta savunma hakki olmak tlizere bu hakla baglantili ¢esitli haklar baki-
mindan IHAM ictihatlar1 ¢ergevesinde degerlendirilecektir.

I. SERi MUHAKEME USULUNUN TANIMI VE HUKUKi NIiTELIGi

Seri muhakeme usulii, 2019 yilinda gerceklestirilen yargi reformu gerge-
vesinde 7188 Sayili Ceza Muhakemesi Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun’la Ceza Muhakemesi Kanunu’nun' 250. maddesine ek-
lenmistir. S6z konusu kuruma benzer bir diizenleme miilga 1412 Sayili Ceza Mu-
hakemeleri Usulii Kanunu’nda “sulh hakimlerinin ceza kararnameleri” seklinde
yer almaktaydi.

CMK ’ya eklenen gecici 5. maddeyle 01.01.2020 tarihi itibariyle seri muha-
keme usuliiniin uygulanmaya baslayacagi belirtilmistir. Ayn1 maddenin (d) ben-
dinde 01.01.2020 tarihinde “kovusturma asamasina ge¢ilmis, hitkkme baglanmis
veya kesinlesmis dosyalarda” seri muhakeme usuliiniin uygulanamayacagi belir-
tilmistir. Ancak yar1 oraninda ceza indirimi 6ngdren kurumun, heniiz kesinles-
memig yargilama siireci bakimindan uygulanmamasi sugta ve cezada kanunilik
ilkesi geregi lehe kanunun geriye yiirtimesi kuraliyla bagdagsmamaktadir. Nitekim
Anayasa Mahkemesi de vermis oldugu kararda kovusturma asamasina gecilmis
veya heniiz kesinlesmemis dosyalar bakimindan seri muhakeme usuliiniin uygu-
lanamayacagina iligkin bendin “kovusturma evresine gecilmis, hilkkme baglan-
mis” ibaresini, Anayasa’nin 38. maddesinde yer alan sugta ve cezada kanunilik
ilkesi cercevesinde lehe kanunun geriye yiiriimesi kuralina aykir1 olmasi sebebiy-
le iptal etmistir?.

Seri muhakeme usuliiyle kanun maddesinde sayili suglar bakimindan yeterli
siiphenin olugmasiyla birlikte siiphelinin s6z konusu usul hakkinda bilgilendi-
rilmesinden sonra Cumhuriyet savcisi tarafindan belirlenen ceza, yar1 oraninda
indirilerek stipheliye teklif yapilir. Siiphelinin teklifi kabul etmesiyle birlikte ha-
zirlanan talepnameyi mahkeme dikkate alip hiikiim kurarak siireci sonlandirir.

' Kabul Tarihi: 04.12.2004, RG Yayimlanma Tarihi: 17.12.2004.
2 AYM Karari, E. 2020/87, K. 2022/44, T. 21/04/2022.
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S6z konusu usulle katalogda diizenlen suglara iliskin olarak hem makul siire-
de yargilama siirecinin tamamlanmast hem de mahkemelerin is yiikiiniin azaltil-
masi amaclanmistir. Ancak bu amaglar gergeklestirilirken siiphelinin adil yargi-
lanma hakk1 ve maddi gercegin ortaya ¢ikmasi ikinci plana atilmaktadir.

7188 Sayili Kanun’un gerekgesine bakildiginda daha az 6nem arz eden sug-
lar bakimindan “muhakeme siirecinin formalitelerden arindirilmasi ve kisaltilma-
sini, islenen suglara kisa siire iginde etkili ve orantili bir karsilik verilerek bozulan
kamu diizeninin yeniden saglanmasi” amaclandigi ifade edilmistir. Burada sa-
vunma hakkinin etkin bir sekilde kullanimi agisindan énemli olan taniklara soru
sorma, delillerin toplanmasini isteme, tanik dinletme gibi haklarin “formalite”
olarak ifade edilmesi kanun koyucunun siipheli ve sanigin haklarina bakis agisi
bakimindan distindiirticidur.

Bunula birlikte gerekgeye bakildiginda seri muhakeme usuliiniin, Kita-Av-
rupast hukuk sisteminin gegerli oldugu Fransa, Almanya gibi iilkelerde uygu-
landig1 belirtilmis ve Alman Ceza Muhakemesi Kanunu’nda (StPO) diizenlenen
“hiikiim anlagmas1” kurumuna benzetilmigtir. Ancak Alman Ceza Muhakemesi
Kanunu’nun 257c¢ artikelinde yer alan “hiikiim anlagsmas1”, seri muhakeme usu-
linden farklilik gostermektedir. Seri muhakemenin birgok asamasi sorusturma
evresinde gergeklesirken; hiikkiim anlasmasi delillerin mahkeme tarafindan tak-
dir edildigi ve kovusturma evresinde gergeklesen bir kurumdur. Seri muhakeme
usuliinde teklifi savct yaparken; hiikiim anlagsmasinda mahkeme sanikla anlagma
yapmaktadir. Hiiklim anlagsmasiyla verilecek olan cezanin klasik ceza yargilama-
styla verilecek olan cezadan yaklasik ylizde otuz oraninda farklilik olabilecegi
kabul edilmisken®, seri muhakemede verilecek cezanin yar1 oraninda indirilecegi
acikga diizenlenmistir. Yani hiikkiim anlagsmasinda ¢elismeli yargilama sonucu ve-
rilecek cezaya kiyasla daha az ceza verilme zorunlulugu yokken seri muhakeme
usuliinde cezada yar1 oraninda indirim yapilmasi zorunluluktur. Dolayisiyla ge-
rekcede yer alan bu aciklama yerinde degildir.

Seri muhakeme usulil, siiphelinin almas1 gerekenden daha az bir ceza alma
timidiyle savcinin teklifi tizerine siiphelinin kabul ettigi, mahkemenin de yiizey-
sel bir denetimle onay verdigi bir kurumdur. S6z konusu usul, kosullarin saglan-
dig1 hallerde siiphelinin savcinin teklifi kabul etmesi lizerine klasik ceza yargila-
masindan farkli olarak durugmanin yapilmadigi, cezanin yar1 oraninda indirildigi
0zel bir ceza yargilamasidir.

3 Meral Ekici Sahin, “Yargilamayi Hizlandiran Bir Model Olarak Aiman Ceza Muhakemesi Hukukunda

Hiikiim Anlasmasi (§257¢ StPOY”, inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 11, 1 (2020), 309.

Ayni yénde gériis igin bkz. Hakan Karakehya ve Asuman ince Tunger, “Seri Muhakeme Usuliiniin
Adil Yargilanma Hakki ve Diger Bazi Anayasal Ilkeler Agisindan Degerlendiriimesi” Hacettepe
Hukuk Fakiiltesi Dergisi 11, 1 (2021), 11; Yener Unver ve Hakan Hakeri, Ceza Muhakemesi Hu-
kuku 19. Baski (Ankara: Adalet Yayinevi, 2022), 723; Elif lidirar, Seri Muhakeme Usulii (Ankara:
Seckin Yayinevi, 2021), 23; Cumhur Sahin ve Neslihan Goktirk, Ceza Muhakemesi Hukuku, 13.
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Diizenlemenin 1. fikrasinda “seri muhakemesi usulii uygulanir” hitkmiine
yer verilerek istisnai bir ceza yargilamasi olan seri muhakeme usuliiniin sartlar1
olustugu hallerde uygulanmasi, Cumhuriyet savcisinin takdirine birakilmamistir.

II. SERi MUHAKEME USULUNUN BENZER KURUMLARDAN FARKI

A. BASIT YARGILAMA USULU

Basit yargilama usulii, adli kurumlarin is yiikiiniin azaltilmasi ve makul sii-
rede yargilanma hakkinin korunmasi i¢in seri muhakeme usuliiyle birlikte 7188
sayili kanunla yiirtirliige girmistir. CMK’nin 251. maddesinde diizenlenen basit
yargilama usuliiyle asliye ceza mahkemelerinde goriilen bazi suglar bakimindan
yargilama siireci kisaltilarak ig ylikiiniin azaltilmasi amac¢lanmistir.

CMK ’ya eklenen gegici 5. maddeyle basit yargilama usulii 01.01.2020 tari-
hinde uygulanmaya baslamis ve bu tarihten dnce “kovusturma evresine gecilmis,
hiikme baglanmis veya kesinlesmis dosyalarda” basit yargilama usuliine bagvu-
rulamayacagi diizenlenmistir. Anayasa Mahkemesi, kovusturma agsamasina gecil-
mis ancak heniiz hiikiim verilmemis yargilamalar bakimindan kosullarin saglan-
masi halinde basit yargilama usuliiniin uygulanmasi, cezanin dortte bir oraninda
indirilerek fail lehine bir etki dogurabilecegi igin sucta ve ceza kanunilik ilkesi-
nin bir unsuru olan failin lehine olan kanunun ge¢mise yiirlimesi kuraliyla ortiis-
medigini ifade ederek basit yargilama usulii bakimindan “kovusturma evresine
gecilmis” ibaresini iptal etmistir®. S6z konusu iptal edilen ifadenin failin lehine
olan kanunun geriye yiiriimesi ilkesiyle acik bir sekilde bagdagmamasi sebebiyle
Anayasa Mahkemesi’nin kararinin yerinde oldugu kanaatindeyiz.

Basit yargilama usuliiniin uygulanmasi i¢in dncellikle asliye ceza mahke-
mesinde goriilen adli para cezasi ya da iist sinir1 iki y1l veya daha az hapis cezasi
olan sugun olmasi gerekir. Seri muhakeme usuliindeki gibi katalog suglar, basit
yargilama usuliinde yer almamaktadir. Basit yargilama usuliiniin keyfi bir sekil-
de geniglemesinin 6nii 6nemli 6l¢iide kapanmistir. Sug basit yargilama usuliiniin
kapsamina girse bile, mahkemeye usuliin uygulanmasi konusunda takdir hakki
taninmustir. Dolayistyla seri muhakeme usuliinden bu yoniiyle ayrilmistir. Her iki
usulde, sugun usul kapsaminda olmayan bir sugla birlikte islenmesi halinde ilgili
yargilama usuliiniin uygulanmayacagi kanunda agik¢a diizenlenmistir®.

7331 sayili kanunla CMK’nin 251. maddesinin 1. fikrasina eklenen ciimleye
gore mahkeme, durugma giiniinii belirledikten sonra basit yargilama usuliinii uy-

Basi (Ankara: Seckin Yayincilik, 2022), 580; Ozancan Belci, Tiirk Ceza Muhakemesi Hukukunda
Seri Muhakeme Usulii (Ankara: Yetkin, 2021), 29; Ayse Ozge Atalay, “Tirk Ceza Muhakemesinde
Seri Muhakeme Usulii ve Mukayeseli Hukuktaki Benzer Usuller” Galatasaray Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi 19, 2 (2020), 657.

®  AYM Karari, E. 2020/16, K. 2020/33, T. 25/06/2020.
¢ CMK Madde. 250/11; Madde 251/8.
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gulayamayacaktir. Ayrica 7. fikraya gore yas kiigiikliigli, akil hastaligi, sagir ve
dilsizlik halleri ile sorusturma ve kovusturmanin izne veya talebe bagli oldugu
durumlarda basit yargilama usulii uygulama alani bulamaz.

Usuliin uygulamasina karar verilmesi durumunda iddianame ile hiikkmiin du-
rusma yapilmaksizin verilecegi bilgisi sanik, magdur ve sikayetciye teblig edi-
lerek ilgili kisilerden beyan ve savunmalarini on bes giin i¢erisinde yazili olarak
bildirmeleri istenir. Bu usuliin uygulanmasina, seri muhakeme usuliinde siipheli-
nin kabul etmesi gibi sanik veya magdurun onay vermesi aranmamaktadir.

Siire sonunda mahkeme savcinin goriisiinii almadan ve herhangi bir durugsma
yapmadan kararii verir. Seri muhakeme usuliinde oldugu gibi mahkemenin mut-
laka bir mahkimiyet karar vermesi gerekmemektedir. CMK’nin 223. maddesinde
yer alan hiikiim ¢esitlerinden birine karar verebilmektedir. Asliye ceza mahke-
mesinin mahkmiyet karar1 vermesi halinde 251. maddenin 3. fikrasinin geregi
verilecek cezada dortte bir oraninda indirim yapilmaktadir.

Verilen karara itiraz miimkiindiir. Itirazin iizerine yapilan durusma, 252.
maddenin 2. fikrasina gore klasik ceza yargilamasi hiikiimlerine gore yapilir. Ya-
pilan durugma sonunda verilen karar, basit yargilama usulii sonucu verilen karar-
dan farkli olabilmektedir (m.252/3).

Basit yargilama usulii seri muhakeme usuliinden farkli olarak asliye ceza
mahkemesinin kontroliinde yiiriitiilen ve iddianamenin mahkeme tarafindan ka-
buliinden sonra gergeklestirilen 6zel bir yargilama usuliidiir. Oysa seri muhakeme
usuliinde siirecin dnemli bir kismin1 Cumbhuriyet savcist yiirtitmekte; mahkeme
ise sadece onay mercii konumundadir.

B. UZLASTIRMA

Uzlagtirma kurumu, Anglo-Amerikan hukukunda ilk kez ortaya ¢ikmis bir
sistemdir. Uzlastirmanin temelinde, adaletin hizl bir sekilde tecelli etmesi sagla-
narak magdurun tatmin edilmesi yatmaktadir’. Uzlastirmayla cezalandiric1 ada-
lete alternatif olarak onarict adalet diislincesi de ceza hukukunda yer edinmistir.
Onarict adalete gore sug, devletten ziyade fail ile magdur arasinda gergeklesen
bir fiildir®. Bu sebeple yaptirimin belirlenmesi siirecinde magdurlarin ve toplu-
mun daha aktif katilimi® magdurun tatmini bakimindan 6énem arz etmektedir™.

7 Ali Ugur Eris, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Uzlagtirma ve Uzlastirma Egitimi” Tiirkiye Barolar

Birligi Dergisi 137 (2018), 244; Mahmut Kaplan “Onarici Adalet ve Tirk Ceza Hukukuna Yansima-

lar” Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 5, 1 (2015), 79.

Hakan A. Yavuz, “Onarici Adalet ve Uzlastirma Kurumu Baglaminda Ceza Adalet Sisteminde

Magdurun Konumu”, Tiirkiye Adalet Akademisi 6, 23 (2015), 94; Berrin Akbulut ve Murat Aksan,

Ceza Muhakemesi Hukukunda Uzlastirma 2. Baski (Ankara: Seckin Yayinevi, 2019), 14.

9 Mark S. Umbreit, “Restorative Justice Through Victim-Offender Mediation: A Multi-Site Asses-
ment” Western Criminal Review 1, 1 (1998). Erisim Tarihi: 04.08.2022, https://westerncriminology.
org/documents/WCR/v01n1/Umbreit/Umbreit.html.

© Faruk Turhan, Ceza Muhakemesi Hukuku (Ankara: Asil, 2006), 135.
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Nitekim ceza muhakemesi siirecinin kovusturma agamasina gecilmeden fail ve
magdur arasinda ¢oziilmesiyle yargi makamlarinin is yiikiinlin azaltilmasi amag-
lanmistir. Bu acgidan seri muhakeme usuliiyle ayni amaci tasimaktadir.

Tiirk hukukuna uzlastirma, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu' ve 5271 sayili
CMK ile girmigtir. Tlirk Ceza Kanunu’nun 73. maddesinin 8. fikrasinda diizen-
lenmis™, uygulamasi ise CMK’nin 253 vd. hiikkiimlerinde gosterilmisti. Ancak
daha sonra 5560 say1li kanunla degisiklik yapilarak TCK’daki ilgili hiikiim miil-
ga edilerek uzlastirmaya iliskin hiikiimlere yalnizca CMK’da yer verilmistir.

6763 sayilt kanunla uzlagtirma hiikiimleri daha da genisletilmis, 253. mad-
denin baslig1 “uzlasma” iken “uzlagtirma” olarak degistirilmistir. Ardindan Ceza
Muhakemesinde Uzlastirma Y onetmeligi®™ ¢ikarilarak uzlastirma siirecine iligkin
detaylar diizenlenmistir. S6z konusu yonetmeligin de ¢ikmasiyla birlikte uzlastir-
ma kurumu Tiirk hukukunda aktif bir alternatif ¢6ziim yontemi olarak uygulan-
maya basladi.

Yonetmeligin 4. maddesinin 1. fikrasinin (k) bendinde uzlastirma “Uzlastir-
ma kapsamina giren bir sug¢ nedeniyle siipheli veya sanik ile magdur, sugtan za-
rar goren veya kanuni temsilcisinin, Kanun ve bu Yonetmelikteki usul ve esaslara
uygun olarak uzlastirmaci tarafindan anlastirilmalar: suretiyle uyusmazhigin gi-
derilmesi siireci” olarak ifade edilmistir.

Uzlastirmanim hukuki niteligi 6gretide tartismali olsa da yaygin gorlise gore
karma bir hukuki nitelige sahiptir™. Uzlastirma kapsaminda goriilen suglar baki-
mindan sorusturma agamasinda yeterli siiphenin olusmasina ragmen uzlastirma
yoluna bagvurulmamast CMK m.174/1-(c) bendi uyarinca iddianamenin iadesi
sebebi olmasi nedeniyle doktrinde bir taraftan muhakeme engeli olarak diger ta-
raftan uzlasmayla birlikte devletin faile ceza verme yetkisi ortadan kalkacagi i¢in
ceza hukuku kurumu olarak da kabul edilmektedir.

Uzlagma kurumunun uygulanma siirecine bakacak olursak oncellikle uzlas-
tirma kapsamina giren bir su¢ olmasi gerekmektedir. Uzlastirma kapsamina giren
suclar CMK m.253/1°de belirtilmistir. Dlizenlemeye gore cinsel suglar ve 1srarli
takip sucu haricindeki sikayete bagli suglar ile 1. fikranin (b) bendinde katalog
olarak listelenen suglardir. Katalog sug listesinin zamanla genigletilmesi seri mu-

" Kabul Tarihi: 26.09.2004; RG Yayimlandigi Tarih: 12.10.2004.

2. TCK 73/8 (Miilga): “Sugtan zarar géreni gercek kisi veya 6zel hukuk tiizel kigisi olup, sorugtu-
rulmasi ve kovusturulmasi sikdyete bagl bulunan suglarda, failin sugu kabullenmesi ve dogmus
olan zararin tiimiini veya blyiik bir kismini 6demesi veya gidermesi kosuluyla magdur ile fail
6zgdir iradeleri ile uzlastiklarinda ve bu husus Cumhuriyet savcisi veya hakim tarafindan saptan-
diginda kamu davasi agilmaz veya davanin dlgirilmesine karar verilir’.

¥ RG Yayimlanma Tarihi: 05.08.2017.
™ Nur Centel ve Hamide Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku 19. Baski (Istanbul: Beta, 2020), 584-
585; Akbulut ve Aksan, Ceza Muhakemesi Hukukunda Uzlastirma, 32; lldirar, Seri Muhakeme

Usulii, 58; Erig, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Uzlastirma ve Uzlastirma Egitimi”, 246; Kaplan
“Onarici Adalet ve Tirk Ceza Hukukuna Yansimalari”, 79.
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hakeme usuliindeki katalog suglarin da ileriki donemlerde alakasiz suglarla ge-
nisletilebilecegi endisesi yaratmaktadir. Suga stiriiklenen ¢ocuklar i¢in ilgili sug-
lar haricinde tist sinir1 3 yil1 gegmeyen hapis cezasi veya adli para cezasi ongdren
suglar bakimindan uzlagtirma uygulanabilecektir.

Uzlastirma kapsamina giren bir su¢ s6z konusuysa 6n 6deme veya seri mu-
hakeme usulii uygulanamayacaktir (TCK m.75/1; Seri Muhakeme Yon. m.5/1).
CMK m.253/3’te yer alan hiikiim geregi uzlastirmaya tabi olan bir sug, uzlastir-
maya tabi olmayan bir sucla birlikte islenmesi halinde seri muhakeme usuliinde
oldugu gibi (m.250/11 2. Ciimle) uzlastirma uygulanmayacaktir. Ozel kanunlarda
yer alan suglardan sikdyete tabi olanlar bakimindan uzlastirma yoluna gidilebi-
lirken sikayete bagli olmayan suglar bakimindan ilgili kanunda agik¢a hiikiim
bulunmasi gerekmektedir.

Uzlastirma siireci uzlastirmacinin yonetiminde sugtan zarar goren veya mag-
dur gercek kisi veya 6zel hukuk tiizel kisisi ile siipheli ya da sanik arasinda ger-
ceklestirilmektedir. Kamu tiizel kisisi uzlastirma siirecinde taraf olamamaktadir.

S6z konusu sartlar saglandiktan sonra sorusturma asamasinda yeterli siiphe-
nin olugmast; kovusturma asamasinda ise sdz konusu fiil, uzlastirma kapsaminda
bir su¢ oldugu anlasildiktan sonra uzlagtirma islemlerinin baslamasi i¢in dosya
uzlastirma biirosuna gonderilir. Biiro tarafindan uzlastirmaci gorevlendirilip dos-
yaya iligkin gerekli evraklarin verilmesiyle birlikte otuz giinliik siire baglar. S6z
konusu siire iki defaya mahsus olmak iizere yirmiser giin uzatilabilir (Uzlastirma
Yon. 17/1).

Uzlastirmaci, taraflara uzlastirma teklifi yapar. Uzlagtirmanin olumlu sonug-
lanmasi i¢in taraflar bir edim karsiliginda veya edimsiz olarak 6zgiir iradeleriyle
uzlagsmalar1 gerekmektedir. Ozgiir iradeyle siirecin tamamlanabilmesi, uzlastirma
kurumu hakkinda ilgili kisilerin bilgilendirilmesiyle miimkiindiir. Uzlagtirmay1
seri muhakemeden ayiran hususlardan biri magdurun veya sugtan zarar gorenin
de aktif rol almasidir. Ayrica uzlastirmada sanik veya siipheli, magdur veya sug-
tan zarar gorenin edim teklifini reddedebilecegi gibi daha makul edim olmasi yo-
niinde yeni bir teklif sunabilir. Seri muhakeme usuliinde saveinin yapacag teklif
ise slipheli tarafindan ya kabul edilir ya da reddedilir. Nitekim savcinin yapacagi
teklif kanunda agikga belirtildigi {izere yar1 oraninda cezai indirim iken uzlas-
tirmada taraflar aralarinda hukuka ve ahlaka aykir1 olmayan herhangi bir edim
konusunda anlasabilirler.

Seri muhakeme usulii ve uzlastirma sonuglari yoniiyle de ayrismaktadir. Uz-
lagtirmada eger edim belirlenmigse edimin yerine getirilmesiyle sorusturma asa-
masinda kovusturmaya yer olmadigina; kovusturma asamasinda davanin diigme-
sine karar verilir. Eger edim takside baglanmigsa sorusturma asamasinda kamu
davasiin agilmasinin ertelenmesi; kovusturma asamasinda ise hiikmiin ag¢iklan-
masiin geri birakilmasi karar1 verilmektedir (CMK m.253/19; m.254/2). Seri
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muhakeme usuliindeki gibi uzlastirmanin olumlu sonu¢lanmasi halinde bir cezai
yaptirim s6z konusu degildir. Dolayisiyla uzlastirmada devletin faille arasindaki
ceza bagi sona ermekteyken seri muhakeme usuliinde bu iliski devam etmektedir.

Son olarak birden fazla kisi tarafindan islenen suglara bakildiginda CMK’nin
255. maddesi uyarinca faillerden aralarinda istirak iliskisi olup olmadigina bakil-
maksizin magdur veya sugtan zarar gorenle uzlasanlar uzlastirma hiikkiimlerinden
faydalanabilecektir. Seri muhakeme usuliinde ise istirak halinde islenen suglarda
faillerden birinin usulii kabul etmemesi durumunda s6z konusu muhakeme usulii
uygulama alani bulamaz (m.250/11 1. Ciimle).

C. iDDIANAME PAZARLIGI (PLEA BARGAINING)

Doktrinde Tiirkce karsilig1 bakimimdan goriis birligi bulunmayan ingilizcesi
“Plea Bargaining” olan iddianame pazarlig1 kisaca iddia makamiyla miidafi ara-
sinda isnad edilen sucun ikrar edilmesi karsiliginda cezanin ne kadar indirilece-
gine iliskin yapilan miizakere asamasidir'.

Tiirk doktrininde terimi ifade etmek i¢in iddianame pazarligi'® disinda savci-
sanik pazarlig1”, itham pazarlig1', iddia pazarlig1™ ve dava pazarlig1® kavramlari
kullanilmustir.

Iddianame pazarlig1 20. yy.’1n ilk ¢eyreginden beri Anglo-Sakson hukukunda
uygulanan bir alternatif yontemdir. II. Diinya Savasi sonrasi 1960’11 yillarda artan
su¢ dalgasiyla iddianame pazarligi, yarginin yiikiiniin azaltilmas1 bakimidan bir
ihtiya¢ haline geldi?’. 1970 yilina gelindiginde Birlesik Devletler Yiiksek Mah-

Plea Bargaining Tanimi, Erisim Tarihi: 09.08.2022, https://www.britannica.com/topic/plea-bargai-
ning; Plea Bargaining Tanimi, Erisim Tarihi: 09.08.2022, https://criminallaw.uslegal.com/plea-bar-
gaining/; Mehmet Emin Yapar, Ceza Muhakemesinde Iddia Pazarli§i (Ankara: Adalet Yayinevi,
2013), 122.

Pinar Bacaksiz, “iddianame Pazarligi (Plea Bargaining)’ Ceza Hukuku Dergisi 3, 7 (2008), 151
vd.; Ali Emrah Bozbayindir, “Avrupa insan Haklari Mahkemesi Ictihatlarinda iddia Pazarhigi Kuru-
mu (Plea Bargaining)” Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2(2021), 1447 vd.

Yusuf Solmaz Balo ve Ekrem Cetintlrk, “Amerika Birlesik Devletleri Ceza Hukuku Uygulama-
sinda Savci-Sanik Pazarligi ve Tirkiye'de Uygulanabilirligi’ Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi 17, 1-2 (2013), 1247; Mustafa Ruhan Erdem ve Candide Senturk, “Ceza Muhakemesi
Hukukunda Yeni Bir Kurum Olarak Seri Muhakeme Yontemi (CMK m.250)” Ceza Hukuku Dergisi

14, 41(2019), 580 vd.; Belci, Seri Muhakeme Usulii, 62 vd.

Enver Kagli, Ceza Adalet Sisteminde Itham Pazarli§i (Plea Bargaining) (Ankara: Segkin Yayinci-

lik, 2017), 38 vd.

Yapar, Ceza Muhakemesinde Iddia Pazarligi, 115 vd.

Doktrinde Yenisey; ayni ¢alismasinda “plea bargaining” terimi igin hem dava pazarhgi he:m de

iddia pazarhgr kavramlarini kullanmistir. Feridun Yenisey, “Ceza Muhakemesi Sujelerinin Irade-

lerinin Ceza Muhakemesinin Yirlytsiine Etkisi Sorunu” Marmara Universitesi Hukuk Fakdiltesi

Hukuk Arastirmalari Dergisi Nur Centel’e Armagan 19, 2 (2013), 454, 464.

21 Albert W. Alschuler, “Plea Bargaining and Its History” Columbia Law Review 79, 1 (1979), 34-
35; Emilio C. Viano, “Plea Bargaining in the United States: A Perversion of Justice” International
Review of Penal Law 80, 1-2 (2012), 113. Erisim Tarihi: 10.08.2022, https://www.cairn-int.info/
abstract-E_RIDP_831_0109--plea-bargaining-in-the-united-states-a.htm?contenu=article.

Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi | A\ Iie2d0 P (611 2 s Ve )




Seri Muhakeme Usuliiniin Savunma Hakki Bakimindan Degerlendirilmesi 939

kemesi, iddianame pazarligin1 “Brady-Amerika Birlesik Devletleri”? davasinda
ceza yargilamalarinda yasal bir yontem olarak kabul etmistir®. Nitekim yakin za-
manda yapilan arastirmalar ABD’de federal ve eyalet sistemlerinde mahkimiyet
kararlarinin %951 iddianame pazarlig1 sonucu alindigin1 gostermektedir?.

Birgok karisik ceza yargilamasiin 6zellikle organize islenen suglarda siip-
heliyle yapilan ig birligi delillere ulasma ve yargilama siirecini oldukca basit hale
getirmistir®. Ayrica ifade verme konusunda isteksiz olan taniklar1 beyan verme
zahmetinden kurtarmasi ve magdurlar bakimindan bir an dnce yargilamanin son
bulmasi yoniiyle iddianame pazarligi faydali goriilmiistiir. Bu sayede Fransa,
Hindistan, Japonya, Nijerya Giiney Afrika gibi iilkelerde de uygulanan iddiana-
me pazarhigi, iilkeden iilkeye farkli yontemlerle uygulanmaktadir®. Bu sebep-
le biz daha yaygin bir sekilde ve uzun zamandir uygulanan Amerika Birlesik
Devletleri’ne diizenlemelere gore terimi ifade edecegiz.

Iddianame pazarlig1 miizakereleri genellikle savci ile miidafi arasinda geg-
mektedir?. Siipheli miizakerelere katilmamakla birlikte miidafi pazarlik siirecin-
de miivekkiliyle irtibat kurarak onun goriisleri dogrultusunda hareket etmekte-
dir®. Birgok eyalette magdur siirecin herhangi bir kisminda bulunmamaktadir.

Savci, iddianame pazarligina gidilmesinde islenen sug, siiphelinin su¢ gec-
misi, magdurun suctan ne dlgiide zarar gordiigii gibi kosullar1 goz 6niinde bulun-
durarak karar verir®. Pazarligin uygulanmasina iligkin herhangi bir katalog su¢
listesi bulunmamaktadir®. Ancak Mississippi ve Kaliforniya gibi bazi eyaletlerde
agir siddet iceren ve bazi cinsel suglarda iddianame pazarligi uygulanmamak-
tadir®'. Savci pazarlik siirecine karar verirken ayn1 zamanda hangi sartlara gore
pazarligin uygulanmasi gerektigini de belirlemektedir2. Dolayisiyla iddianame
pazarhigimin yiiriitiilmesi stirecinde saveinin genis takdir yetkisi bulunmaktadir®.

2 https://supreme.justia.com/cases/federal/us/397/742/, Erigim Tarihi: 10.08.2022.

% Emilio C. Viano, “Plea Bargaining in the United States: A Perversion of Justice”, 110; Albert W.

Alschuler, “Plea Bargaining and Its History”, 40.

Jenia . Turner, “Plea Bargaining” in 3 Reforming Criminal Justice: Trial and Pre-Trial Processes

(Erik Luna ed., 2017) SMU Dedman School of Law Legal Studies Research Paper No. 348, 73,

Erisim Tarihi: 11.08.2022, https://law.asu.edu/sites/default/files/pdf/academy_for_justice/4_Re-

forming-Criminal-Justice_Vol_3_Plea-Bargaining.pdf.

Yapar, Ceza Muhakemesinde Iddia Pazarligi, 115; Turner, “Plea Bargaining”, 74.

Turner, “Plea Bargaining”, 74.

27 Balo ve Getintiirk, “Savci-Sanik Pazarhgi”, 1258.

% Kasl, Ceza Adalet Sisteminde [tham Pazarligi, 75; Balo ve Cetintiirk, “Savci-Sanik Pazarligi”,
1258.

2 Balo ve Cetintiirk, “Savci-Sanik Pazarhdr”, 1259.

%0 \idirar, Seri Muhakeme Usulti, 31.

31 =

Balo ve Cetintiirk, “Savci-Sanik Pazarligi”, 1264.
32 P

Balo ve Cetintiirk, “Savci-Sanik Pazarligi”, 1259.
Bacaksiz, “iddianame Pazarligi”, 160.

ANl i) ol S avl | Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi

24

25

26

33




Ex Ars. Gor. Alparslan DERELI

Savci ile miidafinin pazarligr sonucu anlagsmanin saglanmasi halinde failin
daha az bir ceza almasi veya cezasi daha hafif olan bir sugun isnad edilmesi sagla-
nir*, Ancak bunun karsiliginda siiphelinin de sugunu ikrar etmesi ve itham edilen
suca kars1 itiraz etmemesi aranmaktadir.

Pazarligin konusu pazarligin tiiriine gore degisiklik gostermektedir. Bunlar-
dan ilki miidafinin miivekkilinin daha az ceza almasini saglayacagi bir sugun
isnat edilmesi i¢in savciyla miizakereler gerg¢eklestirdigi yontemdir®. Bunun igin
siiphelinin daha az cezay1 gerektiren sugu ikrar etmesi gerekmektedir. Bu yon-
temin adi “isnat pazarligi”dir®. Eger fail birden fazla sug islemigse bu durum-
da su¢lama sayisina iligkin bir pazarlik s6z konusu olacaktir’. Miidafi ile savci
arasinda daha az sugun ikrari neticesinde diger suglamalar1 diistirmesine iliskin
bir pazarlik yapilmaktadir. Son olarak yaptirim (ceza) pazarligi yapilmaktadir.
Bu pazarlik tiiriinde de siipheli itham edilen sugu kabul etmesi karsiliginda s6z
konusu sugun cezasiin belirli bir siirenin iizerinde olmayacagi taahhiit edilir®.
S6z konusu pazarlik kimi yerlerde su¢lama sayisina iliskin yapilan pazarlikla bir
arada gerceklesebilmektedir®.

Pazarlikla bir anlagmanin belirlenmesiyle hakim bu yontemin usuliine gére mi
yapildigini denetleyecektir®. Bunun i¢in Federal Ceza Muhakemesi Kanunu’nun
11/b-1. hitkmii geregi oncellikle saniga yemin ettirilebilir sonrasinda mahkeme-
nin yalan yere yemin etme veya yalan beyan nedeniyle bir kovusturmada, dava-
linin yeminli olarak verdigi herhangi bir ifadeyi sanik aleyhine kullanma hakk1
oldugu, sucsuz olduguna iliskin savunma yapabilecegini, jiiri oniinde yargilanma
hakkinin bulundugu, durugmada ve yargilamanin diger her agsamasinda avukat
tarafindan temsil edilme ve gerekirse mahkemenin avukat atamasi saglama
hakki, durugmada taniklarla yiizlesme hakki bulundugu; eger suglamalar1 kabul
ederse bu haklardan vazgegecegi belirtilir*'.

Ayrica mahkeme sanigin hapis cezasi, para cezast ve denetimli saliverilme
stiresi dahil olmak tizere hitkmedilebilecek en yiiksek cezayi, uygulanabilecek
miisadereyi, mahkemenin iade emri verme yetkisinin oldugu gibi bircok hususu
bildiginden emin olmas1 gerekir. Federal Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 11/b-2

% Bacaksiz, “iddianame Pazarhigr”, 153.

Kasl, Ceza Adalet Sisteminde itham Pazarli§i, 69; Balo ve Cetintiirk, “Savci-Sanik Pazarligr”,
1250; Bacaksiz, “iddianame Pazarlig”, 155.

Bacaksiz, “iddianame Pazarli§i”, 155; Kasli, Ceza Adalet Sisteminde itham Pazarli§i, 69.
37 <

Balo ve Cetintiirk, “Savci-Sanik Pazarligi”, 1250.

Bacaksiz, “iddianame Pazarli§i”, 156; Kasli, Ceza Adalet Sisteminde itham Pazarligji, 69; Balo ve

Cetintiirk, “Savci-Sanik Pazarhigr”, 1250.
Bacaksiz, “iddianame Pazarli§i”, 156; Balo ve Cetintiirk, “Savci-Sanik Pazarligr”, 1251.
40 17

Balo ve Cetintiirk, “Savci-Sanik Pazarligi”, 1263.

Federal Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 11. maddesi igin bkz. https://www.law.cornell.edu/rules/
frermp/rule_11, Erisim Tarihi: 11.08.2022.
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diizenlemesi uyarinca mahkeme sanigin iddianame pazarligi anlasmasinda go-
niillii oldugunu ve anlagsmanin zorlama, tehdit veya vaatlerden kaynaklanmadigi-
n1 agikea ifade etmesini beklemektedir. Eger sanik mahkemede suclu olmadigina
iligkin bir beyanda bulunmasi halinde bu durumda klasik ceza yargilamasinin
kovusturma asamasinda isletilmesi gerekmektedir. Federal Delil Yasasi’nin 410/a
hiikmiine gore pazarlik asamasindaki beyanlar1 veya sucu ikrar etmesi delil ola-
rak kabul edilmeyecektir®.

Iddianame pazarligina iliskin IHAM’m degerlendirmesine bakilacak olursa
oncellikle iddianame pazarligiyla siipheli/sanik adil yargilanma hakkiyla baglan-
tili bazi haklarin (masumiyet karinesi, nemo tenetur ilkesi, aleniyet ilkesi, me-
ramim1 anlatabilme ilkesi vb.) kullanimindan vazge¢mektedir®. IHAM vermis
oldugu Natsvlishvili ve Togonidze / Giircistan kararinda* iddianame pazarligini
mukayeseli bir sekilde incelemis, iddianame pazarligiyla bazi haklardan feragat
edildigini belirtmis ancak bunun i¢in sanik/siiphelinin anlagsmayla kendisi hak-
kinda ne gibi sonug¢lar dogurdugunu bilmesi ve 6zgiir iradesiyle karar vermesi
gerektigini ayrica s6z konusu anlasmanin adil bir sekilde gerceklesip gergekle-
medigi konusunda yargisal bir denetimin olmasi gerektigi ifade edilmistir.

Bu karar dogrultusunda seri muhakeme usuliinii degerlendirdigimizde sz
konusu 6zel yargilama usuliiniin uygulanmasi basli bagina bir ihlal sebebi olma-
yacaktir. Kararda belirtilen kriterleri dikkate aldigimizda CMK’nin 250. madde-
sinin 9. fikrasinda yapilan degisiklik sonrasi mahkemenin seri muhakeme usulii
iizerindeki denetim yetkisi daha islevsel hale gelmistir. Ote yandan seri muha-
keme usuliine iliskin bilgilendirmeyi kollugun yapma yetkisinin bulunmasi ve
teklif asamasinda siiphelinin eger miidafisi yoksa zorunlu miidafinin atanmamasi
yalnizca teklifin kabulii sirasinda zorunlu miidafinin bulunmasi heniiz Tiirk huku-
kunda yeni olan yargilama usulii hakkinda siiphelinin yeterince aydinlatilmamasi
dolayisiyla siiphelinin de 6zgiir iradeyle bu teklifi kabul etmemesi noktasinda
IHAM ictihatlarryla gelistigi diisiincesindeyiz.

Seri muhakeme usulii ve iddianame pazarlig1 yontemlerinin daha az ceza
alinmasi taahhiidiiyle mahkemelerin is yiikiinii azaltma gayesi tasimaktadur. Iddi-
aname pazarligi, seri muhakeme usuliinden farkli olarak miizakerelerle yiiritiil-
mektedir. Seri muhakeme usuliinde savci tarafindan siipheliye teklif yapilirken;
iddianame pazarliginda savci ve miidafi arasinda bir pazarlik s6z konusudur. Her
iki alternatif ¢6ziim yontemi de O6nemli Ol¢lide savci tarafindan yiiriitiilmekte
ancak seri muhakeme usuliinde savcinin takdir yetkisi yokken iddianame pa-

42 Federal Delil Yasasi 410/a hiikmii igin bkz. https://www.law.cornell.edu/rules/fre/rule_410, Erigim

Tarihi: 11.08.2022.
Bozbayindir, “Avrupa insan Haklari Mahkemesi ictihatlarinda Iddia Pazarligi Kurumu”, 1450.

4 HAM, Natsvlishvili ve Togonidze v. Giircistan, Bagvuru No. 9043/05, 29.04.2014 Karar icin bkz.
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-153643%22]}, Erigsim Tarihi: 14.08.2022.
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zarliginda savcinin genis takdir yetkisi vardir. Seri muhakeme usuliinde cezada
yapilacak indirim orani dahi yasada diizenlenmistir. Bununla birlikte iddianame
pazarhiginda birgok eyalette uygulanacak bir sug¢ katalogu veya harig¢ tutulacak
sug listesi getirilmemistir.

Her iki alternatif ¢6ziim yonteminde mahkemenin denetleme ve hiikiim kur-
ma yetkisi vardir. Iddianame pazarliginda anlasmanin mahkemece onaylanma-
st; seri muhakeme usuliinde de mahkemenin talepnameyi dikkate alarak hiikiim
kurmasiyla slire¢ tamamlanir. Sanigin yontemin uygulanmasindan vazge¢mesi
halinde bu agamalarda elde edilen beyanlari her iki alternatif ¢6ziim yonteminde
de delil olarak kullanilmayacagi yasada agikga ifade edilmistir.

D. CEZA KARARNAMESI

Seri muhakeme usuliiniin, CMUK’un 386. maddesi vd. hiikiimlerinde dii-
zenlenen sulh ceza hakimlerinin ceza kararnamelerine benzedigini belirtmistik.
Ceza kararnamesi, CMUK ’da 6zel muhakeme usulleri kisminda diizenlenmistir.
Dolayistyla seri muhakeme usulii gibi 6zel bir muhakeme usuliidiir.

Ceza kararnamesi, durusmanin yapilmasint gerekli gormedigi durumlarda
sulh ceza hakiminin durusma yapilmaksizin dosya iizerinde yaptig1 incelemeyle
kanun hiikmiinde belirtilen sinirlar g6z 6niinde bulundurarak verdigi mahkimiyet
hiikmiidiir®. Ceza kararnamesiyle; is ylikiiniin ve ekonomik giderlerin azaltilma-
s1, basit ceza yargilamasi icin sanigin zorla getirilmesi veya tutuklanmasi gibi
muhakeme islemlerinde tasarruf edilmesi amaglanmigtir®.

Ceza kararnamesini savcinin hazirlik sorusturmasinda sugun islendigi ¢cok
acik bir sekilde belli oldugu i¢in durusma yapilmasina gerek gérmedigi durum-
larda sulh ceza hakiminden ceza talep edebilecegi gibi* savcinin talebi olmak-
sizin iddianamenin diizenlenmesinden sonra sulh ceza hakimi durugma yapil-
masina gerek goérmeden ceza kararnamesiyle karar verebilmekteydi®. Ancak
doktrinde ceza kararnamesinin verilmesi savci tarafindan talep edilmesi gerektigi
yani hakimin re’sen ceza kararnamesine hitkmedemeyecegi goriisii de yer almak-
tadir*®. Saveinin ceza kararnamesi iddianame niteligine haiz olmamakla birlikte

4 Nurullah Kunter ve Feridun Yenisey, Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku,

10. Basi (Istanbul: Beta, 1998), 815; Ali Karagiilmez, Tiirk Hukuknda Ceza Kararnqme§i ve Oné-
deme (Ankara: Adalet, 1999), 8; Handan Yokus Sevik, “Cocuk Yargilamasinda On Odeme ve
Sulh Hakiminin Ceza Kararnamesi” Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi 52 (2004), 78-79.

Ayhan Onder, Sulh Hakiminin Ceza Kararnamesi (Istanbul: istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Yayinlari, 1966), 4; Cemil Halit Bengu, “Sulh Yargicinin Ceza Kararnamesi”, Adliye Dergisi 36, 3
(Mart 1945), 184; Karagilmez, Tiirk Hukuknda Ceza Kararnamesi, 10 vd.; Hakan A. Yavuz, Ceza
Muhakemesinde Kovusturmaya Alternatif Yéntemler (Ankara: Adalet Yayinevi, 2020), 151.

47 Seviik, “Cocuk Yargilamasinda On Odeme ve Sulh Hakiminin Ceza Kararnamesi”, 79.

4 Kunter ve Yenisey, Ceza Muhakemesi Hukuku, 816; Karagiilmez, Tiirk Hukuknda Ceza Kararna-
mesi, 17.

Onder, Sulh Hakiminin Ceza Kararnamesi, 60.
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sulh hakimi tarafindan durugma yapildiginda veya ceza kararnamesi uygulanma-
dig1 hallerde yeni bir iddianameye gerek goriilmemektedir®. Alman Ceza Muha-
kemesi Kanunu’nun (StPO) 407. maddesinin 1. fikrasina bakildiginda Cumhuri-
yet savcisinin yazili bagvurusu aranmaktadir.

CMUK’daki diizenlemeye bakildiginda seri muhakeme usuliinden farkli ola-
rak s6z konusu 6zel yargilama usuliiniin uygulanmasinda sulh ceza hakiminin
takdir yetkisi vardir. Ceza kararnamesinin uygulanmasina karar verilmesi halinde
durugma yapilmadan hiikiim asamasinda gecilmektedir. Ancak CMUK 387. mad-
desine gore sulh ceza hakimi gerek gordiigii durumlarda durusma yaparak ceza
kararnamesine hilkkmetmekteydi.

Ceza kararnamesiyle ancak ii¢ aya kadar hapis cezasi, bir meslek veya sa-
natin bir siireligine icrasindan® yoksun birakma, miisadereye ve yahut bunlardan
biri veya birkacina hakim hitkmedebilir (CMUK 386/2). Seri muhakeme usuliin-
de ise cezay1 onemli 6l¢iide talepnameyle saver belirler (CMK m.250/4). Hakim
talepnameyi dikkate alarak hiikiim verir.

Alman Ceza Muhakemesi Kanunu’nda (StPO) ise 407. maddenin 2. fikrasin-
da kararnameyle para cezasi, slirli yasagi, miisadere gibi kararlar verilebilecegi
yer almaktadir. Daha sonra eklenen diizenlemeye gore ceza verilmekten kaginil-
masi ya da sanmiZin miidafi varsa ve denetimli serbestlik ile cezasinin ertelenme
durumu var ise bir yila kadar hapis cezas1 da verilebilecegi belirtilmistir.

Ceza kararnamesi kural olarak durusma yapilmadan verilecegi i¢in on bes
yasini bitirmemis veya on bes yasindan biiyiik olsa bile sagir-dilsiz olanlar ve akil
hastalar1 hakkinda ceza kararnamesi uygulanmaz®. Alman hukukunda da aym
gerekgeyle ceza kararnamesinin uygulanamayacagi belirtilmistir®. Ayni sebeple
seri muhakeme usuliiniin de yas kiigiikliigii, akil hastaligi ile sagir ve dilsizlik
hallerinde uygulanmayacagi agikca diizenlenmistir (CMK m.250/12).

Ceza kararnamesi, saniklar ve taniklar mahkemeye ¢agrilmadan verilebil-
mekteydi. Nitekim Yargitay da sanigin sorgusu yapildiktan sonra ceza kararna-
mesi uygulanamayacagini belirtmistir*. Benzer sekilde Alman Ceza Muhakeme-

50 Kunter ve Yenisey, Ceza Muhakemesi Hukuku, 817.

765 Sayili TCK m.25: “Muayyen bir meslek ve sanatin tatili icrasi (¢ gilinden iki seneye kadardir’.

%2 Abdullah Giiner, “Sulh Hakimlerinin Ceza Kararnameleri” Adalet Dergisi 44, 10 (1953), 1201;
Beng, “Sulh Yargicinin Ceza Kararnamesi”, 185; Karagulmez, Tiirk Hukuknda Ceza Kararna-
mesi, 49 vd.

Onder, Sulh Hakiminin Ceza Kararnamesi, 267.

“Durusmaya baslandiktan sonra isin ceza kararnamesi ile sonuglandiriimasinin miimkiin olmadi-
g1, Asliye Ceza Mahkemesi’nce sanidin sorgusu yapildiktan sonra gérevsizlik karari verildigi, Sulh
Ceza Mahkemesi’nce yapilacak yargilamanin Asliye Ceza Mahkemesi’nde baslanan yargilama-
nin devami niteliginde oldugu ve sanigin sorgusu yapildiktan sonra davanin ceza kararnamesi
ile sonuglandiriimasinin miimkin olmadigi nazara alinmadan yazili sekilde ceza kararnamesi ile
davanin sonuglandiriimasi” (Yarg. 2. CD, 05.04.2004, E. 2002/25272, K. 2004/6925) Karar igin
bkz. www.legalbank.net/, (Erisim Tarihi: 14.08.2022).
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si Kanunu (StPO). §407/3 hitkmii geregince sanigin dinlenmesine gerek goriilme-
mistir. Ancak seri muhakeme usuliinde, klasik yargilamadaki gibi sanik mahkeme
tarafindan sorgulanmasa da s6z konusu usuliin sartlarina uyulup uyulmadigini ve
siiphelinin teklifi 6zgiir iradeyle mi kabul ettigini denetlemek i¢in siipheli miidafi
huzurunda dinlemektedir (CMK m.250/9).

CMUK ’un 388. maddesinde kararnameye, uygulanan kanun hiikiimleri, ka-
rarda dayanilan delillerle birlikte tebliginden itibaren sekiz giin igerisinde itiraz
edilmesi gerektigi, 389. maddeye gore sdz konusu siire i¢inde itiraz edilmemesi
durumunda kararnamenin kesinlesecegi hiikiim altina alimmistir. Eger hapis ceza-
s1 Ongoriilmiigse durusma yapilarak, diger durumlarda dosya iizerinden inceleme
yapilarak itiraz degerlendirilirdi (CMUK m.390). 391. maddenin 1. fikrasina gore
Itiraz iizerine yapilan durusmaya sanik veya miidafi mazeretsiz olarak gelmemesi
halinde itiraz reddedilmekteydi.

Seri muhakeme usuliinde de itiraz kanun yolu agiktir. itiraz, siipheliye yapi-
lan teklif agamasi ve mahkemenin hiikiim agamasindaki sartlar yoniiyle incelen-
mektedir (CMK m.250/14).

Ceza kararnamesine itiraz bakimindan Alman Ceza Muhakemesi Kanunu’na
(StPO) bakildiginda itiraz kanun yolundan ziyade kararnameye “karsi koyma”
seklinde bir imkan taninmistir. Zira itiraz kanun yolu Alman Ceza Muhakeme-
si Kanunu’nun 304 vd. maddelerinde “Beschwerde” olarak ifade edilmekteyken
410 ve 411. maddelerinde ise kararnameye karsi muhalefet i¢in “Einspruch” te-
rimi kullanilmigtir. 410. maddenin 1. fikrasina gore sanik kararnamenin tebligin-
den itibaren iki hafta iginde kararnameye karst muhalefetini bildirebilir. itiraz
tizerine yapilan durusmaya sanik ve miidafinin herhangi bir sebep belirtmeksizin
gelmemesi durumunda StPO’nun §329/1 hiikmii uyarinca itiraz reddedilir (StPO
§412).

IHAM ceza kararnamesine iligkin olarak vermis oldugu kararda, bagvurucu-
larin aleni bir durusma yapilarak yargilanmadigini hem ceza kararnamesini veren
hem de itiraz1 inceleyen mahkemenin dosya lizerinden inceleme yaptigimi ayrica
herhangi bir avukatla saniklarin kendini savunma imkaninin taninmadigim tim
sebeplerle Insan Haklar1 Avrupa S6zlesmesi’nin adil yargilanma hakkinin diizen-
lendigi 6. maddesinin 1. fikrasinin ihlal edildigini belirtmistir®. Bu karara gore
seri muhakeme usulii incelendiginde bir dnceki baslikta IHAM kararlarindan
yola ¢ikarak belirtmis oldugumuz sakincalarin yaninda seri muhakeme usuliinde
de aleni bir durugsmanin yapilmadigi, yalnizca usuliin sartlarinin yerine getirilip
getirilmedigine iliskin miidafi huzurunda siipheli dinlendikten sonra hiikiim veril-

% [HAM, Barisik ve Alp v. Tiirkiye Karari, Bagvuru No. 29765/02 ve 31420/06, 27/11/2007, Karar
icin bkz. http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-125542, Erigim Tarihi 16.08.2022. Ayni yénde karar
icin bkz. IHAM, Erkan Orhan v. Tiirkiye Karari, Bagvuru No. 19497/02, 01.03.2007, Karar icin bkz.
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-125781, Erisim Tarihi: 16.08.2022.
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digi bunun haricinde siiphelinin delil toplanmasi, tanik dinletilmesi, varsa taniga
hakim araciligiyla soru sorabilme imkanlarinin olmadigi goériilmektedir. Bu hu-
sus seri muhakeme usuliinde silahlarin esitligi ve delillerin dogrudanligi ilkesinin
ikinci plana atildigini géstermektedir.

Tiim bu gerekcelerle IHAM 1 iddianame pazarligi ve CMUK déneminde
uygulanan ceza kararnamesine iligkin vermis oldugu kararlara bakildiginda seri
muhakeme usuliiniin adil yargilanma hakkinin baz ilkeleriyle tam olarak ortiis-
medigi bu nedenle seri muhakeme usuliine iligskin yapilacak olan bireysel bagvu-
ruda Tiirkiye aleyhine kararin ¢ikma ihtimali vardir®.

I1l. SERi MUHAKEME USULUNUN UYGULANMASININ KOSULLARI

Seri muhakeme usuliiniin sartlar, CMK nin 250. maddesinde yer almaktadir.
S6z konusu kosullara gore kanunda belirtilen katalog suglardan birinin olmasi,
suc hakkinda yapilan sorusturmanin sonuna gelinmesi, kamu davasinin agilma-
smin ertelenmesine karar verilmemesi, stipheliye iliskin olarak kusurlulugu etki-
leyen hallerden yas kiictikliigii, sagir-dilsizlik ve akil hastaliginin bulunmamasi,
stiphelinin ulagilabilir olmas1 ve son olarak siiphelinin usuliin uygulanmasia ilis-
kin teklifi kabul etmesi gerekmektedir.

S6z konusu sartlarin olugsmasi halinde seri muhakeme usuliiniin uygulanmasti
zorunlu olmaktadir. Bu konuda asliye ceza mahkemesinin veya savcinin takdir
yetkisi bulunmamaktadir.

A. KATALOG SUGLARDAN BiRiNiN BULUNMASI

Seri muhakeme usulii her su¢ agisindan veya iist sinir1 belirli yila kadar olan
ya da sikayete tabi suglar bakimindan degil yalnizca kanunda siirli olarak (nu-
merus clausus) belirtilen suglar i¢in gegerli bir 6zel yargilama usuliidiir. S6z ko-
nusu suglar bakimindan seri muhakeme usuliiniin uygulanip uygulanmamasinda
savcl veya mahkemenin takdir yetkisinin olmadigini ifade etmistik. Seri Muha-
keme Usulii Yonetmeligi’nin® 5. maddesinin 1. fikrasi uyarinca uzlastirma ve 6n
O6deme kapsamindaki suglar bakimindan seri muhakeme usuliiniin uygulanmaya-
cagi belirtilmistir.

250. maddenin 1. fikrasinda seri muhakeme usuliine tabi suclar katalog ola-
rak sayillmistir®. S6z konusu katalogda iist sinir1 ¢ok yiiksek olmayan, uzlastir-

% Erdem ve Sentiirk, “Seri Muhakeme Yéntemi”, 586.

5 RG Yayimlanma Tarihi: 31.12.2019.

% CMK m.250/1: “Sorusturma evresi sonunda asagidaki suglarla ilgili olarak kamu davasinin agil-
masinin ertelenmesine karar verilmedigi takdirde seri muhakeme usulli uygulanir:
a) Tirk Ceza Kanununda yer alan;
1. Hakki olmayan yere tecaviiz (madde 154, ikinci ve Uglinci fikra),
2. Genel giivenligin kasten tehlikeye sokulmasi (madde 170),
3. Trafik glivenligini tehlikeye sokma (madde 179, ikinci ve lglincl fikra),
4. Gdriiltiiye neden olma (madde 183),
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maya tabi suglar hari¢ tutulmasi nedeniyle sikayete tabi olmayan ve genellikle
magduru toplumu olusturan herkesin oldugu suglar goriilmektedir. Buna karsin
kategoriye girebilecek bazi suglarin niye dahil edilmedigi anlasilmamaktadir. Or-
negin “Giiriiltiiye Neden Olma Sugu (m.183)” seri muhakeme usulii kapsaminda
iken “Imar Kirliligine Neden Olma Sugu (m.184)” niye usul kapsamina dahil
edilmedigi ya da “Baskasina Ait Kimlik veya Kimlik Bilgilerinin Kullanilmasi
Sucu (m.268)” iftira sugunun hiikiimlerine gore cezalandirilirken “Iftira Sucu-
nun (m.267)” hangi sebeple seri muhakeme usulii kapsaminda olmadig1 bilinme-
mektedir. Nitekim diizenlemenin gerekgesine bakildiginda® katalog sug listesinin
neye gore belirlendigine iliskin bir ac¢iklama yoktur. Bu nedenle zaman iginde
uzlagtirma kurumunun kapsaminda olan suglarin arttig1 gibi seri muhakeme usu-
liiniin su¢ kapsaminin genislemesi ¢cok muhtemeldir.

Seri muhakeme usuliine tabi suglarin tekerriir halinde islenmesi durumunda
nasil bir uygulama yapilacagi kanunda agikca diizenlenmemistir. Ogretide bizim
de katildigimiz goriise gore bazi suglart meslek haline getirenlerin ya da miiker-
rerlerin seri muhakeme usuliinden faydalanmasinin sug islemeyi tesvik edecegi
bu nedenle miikerrerlerin seri muhakeme usuliinden faydalanamayacagina iliskin
bir diizenleme yapilmasi gerektigi savunulmustur®.

5. Parada sahtecilik (madde 197, ikinci ve Uglincli fikra),

6. Miihiir bozma (madde 203),

7. Resmi belgenin diizenlenmesinde yalan beyan (madde 206),

8. Kumar oynanmasi igin yer ve imkan saglama (madde 228, birinci fikra),

9. Baskasina ait kimlik veya kimlik bilgilerinin kullaniimasi (madde 268), suclari.

b) 10/7/1953 tarihli ve 6136 sayili Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Kanunun
13’lincii maddesinin birinci, lglincii ve beginci fikralari ile 15’inci maddesinin birinci, ikinci ve
ligtincl fikralarinda belirtilen suclar.

¢) 31/8/1956 tarihli ve 6831 sayili Orman Kanununun 93’lincii maddesinin birinci fikrasinda belir-
tilen sug.

d) 13/12/1968 tarihli ve 1072 sayil Rulet, Tilt, Langirt ve Benzeri Oyun Alet ve Makinalari Hakkin-
da Kanunun 2’nci maddesinde belirtilen sug.

e) 24/4/1969 tarihli ve 1163 sayili Kooperatifler Kanununun ek 2’nci maddesinin birinci fikrasinin
(1) numarali bendinde belirtilen sug.

Gerekgede sug listesinin basit suglardan olacagina iligkin “su¢ siphesi altinda bulunan kigiler,
sorusturma sirecinde susma, herhangi bir agiklamada bulunmama hakkina sahip oldugu gibi
sorumlulugu kabul hakkina da sahip bulunmaktadir. ikinci segcenegin séz konusu oldugu her du-
rumda, sugun niteligi ve cezasinin agirligina veya geleneksel muhakeme yollarinin kullaniima-
sinda hukuki ve sosyal bir yarar bulunup bulunmadigina bakilmaksizin, bitin ceza davalarinin
mahkemeye tasinmasinin adil ve hakkaniyetli olmadigi aciktir. Agir is yliki altinda bulunan ceza
adalet sistemlerinin bu tlir vahamet arz etmeyen basit suglarda muhakeme siirecini basitlestire-
cek adimlar atmasi Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin tavsiye kararlarina da konu olmustur’
seklinde agiklamaya yer verilmistir.

Gulsun A. Aygérmez Ugurlubay, Nuran Haydar ve Mehmet Korkmaz, “Seri Muhakeme Us(line
iliskin Sorunlar” Ankara Sosyal Bilimler Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2 (2019), 265; Ata-
lay, “Turk Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme Usullu ve Mukayeseli Hukuktaki Benzer Usul-
ler”, 664; Yavuz Erdogan, “Turk Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme Usulu” Legal
Hukuk Dergisi 18, 209 (2020), 2006.
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Bir baska tartismali husus ise katalogdaki bir sugun zincirleme bir sekilde is-
lenmesi durumunda nasil bir yol izlenecegine iliskindir. Ogretide yine bu konuda
diizenleme yapilmasi gerektigi zincirleme sugun olustugu hallerde seri muhake-
me usuliiniin uygulanmamasi gerektigi goriisii vardi®’. Ancak 7331 sayili kanun-
la 08.07.2021 tarihinde yapilan degisiklikle zincirleme suglarda zincirleme suca
iligkin hiikiimler uygulandiktan sonra cezada yari oraninda indirim yapilacagi
ibaresi 250. maddenin 4. fikrasina eklenmistir.

Seri muhakeme usuliiniin kapsamina giren sug ile girmeyen sucun birlik-
te islenmesi hususu da ilk olarak kanunda agik¢a diizenlenmemisti. Bu haliyle
doktrinde bu tarz durumlarda katalogda yer alan su¢ bakimidan seri muhakeme
usulii uygulanacak diger sug agisindan bu usuliin uygulanmayacagi goriisii 6ne
stiriilmiistiir®®. Diger goriise gore ise bu durumda higbir sekilde seri muhakeme
usuliiniin uygulanamayacagi savunulmustur®, Yine 7331 sayili kanunla gelen de-
gisiklikle tipki uzlastirma kurumunda oldugu gibi seri muhakeme usuliine tabi bir
sug ile tabi olmayan bir sugun birlikte islenmesi halinde seri muhakeme usuliiniin
uygulanmayacagi diizenlemeye eklenmistir (250/11-2. Climle).

B. SORUSTURMA EVRESININ SONUNA GELINMESIi

Seri muhakeme usuliiniin uygulanabilmesi i¢in sayili suglarla ilgili CMK nin
250. maddesinin 1. fikrast geregi sorusturmanin sonuna gelinmesi aranmaktadir
fakat “sorusturmanin sonuna gelinmesi” ibaresiyle neyin ifade edilmek istendigi
acikca anlagilmamaktadir. Ayrica s6z konusu ifade CMK’da herhangi bir sekilde
kullanilmamis veya tanimlanmamuistir.

CMK’nm 170. maddesinin 2. fikrasina gore savcinin sorusturdugu suca iliskin
olarak yeterli siiphenin olusmasi tlizerine iddianame diizenlenir. Seri muhakeme usu-
liintin uygulanmast i¢in sorusturmanin sonuna gelinmesi ifadesinden ilgili hiikiimden
yola cikarak sorusturulan suga iliskin yeterli siiphenin olusmasinin anlagilmasi gerektigi
diisiincesindeyiz*. Nitekim yonetmeligin 5. maddesinin 2. fikrasinda katalogda yer alan

6 Abdullah Batuhan Baytaz, “Seri Muhakeme Usuli” Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi 8, 2

(2020), 247.

Atalay, “Turk Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme Usuli ve Mukayeseli Hukuktaki Benzer
Usuller”, 667; Baytaz, “Seri Muhakeme Usull”, 246.

Erdem ve Sentiirk, “Seri Muhakeme Yontemi”, 587.

Ayni yonde gorus icin bkz. Centel ve Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, 612; Feridun Yenisey
ve Ayse Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku Basvuru Kitabi 7. Baski (Ankara: Bilge Yayinevi,
2021), 9; Sahin ve Goktiurk, Ceza Muhakemesi Hukuku, 582; Aygérmez, Ugurlubay ve Korkmaz,
“Seri Muhakeme Usuliine lliskin Sorunlar’, 262; Karakehya ve Tunger, “Seri Muhakeme Usuliiniin
Adil Yargilanma Hakki ve Diger Bazi Anayasal Ilkeler Agisindan Degerlendiriimesi”, 15; Erdogan,
“Turk Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme Usulu”, 1999; Baytaz, “Seri Muhakeme
Usuli”, 239; Oznur Sevdiren, “Adil Yargilanma Hakki Baglaminda Seri Muhakeme Usulii Uzerine
Elestirel Degerlendirmeler” Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 15, 189-190 (2020),
588; Belci, Seri Muhakeme Usuli, 98. Hakan A. Yavuz, Ceza Muhakemesinde Kovusturmaya Al-
ternatif Yontemler, 249; Atalay, “Turk Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme Usull ve Mukayeseli
Hukuktaki Benzer Usuller”, 661.
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suglar bakimidan kamu davasinin agilmast igin yeterli siipheyi olusturan delillerin elde
edilmesiyle seri muhakeme usuliiniin uygulanacagi diizenlenmistir. Kanundaki ifade-
nin de yonetmelikteki ifadeyle uyumlu hale getirilmesi yerinde olacaktir®.

Yeterli siiphe terimi kanunda tanimlanmamistir ancak &gretide siiphelinin
sorusturulan sugtan dolay1 mahkiimiyet almasi berat alma ihtimalinden daha yiik-
sek olan siiphe derecesi olarak ifade edilmigtir®.

Sorusturma sonucu elde edilen deliller yeterli siiphenin olusmasina imkan
vermiyorsa bu durumda CMK’nin 172. maddesinin 1. fikrasi geregi kovusturma-
nin yapilmasina yer olmadigina karar verilir. Bu durumda seri muhakeme usulii-
niin uygulanma olanagi ortadan kalkmaktadir (Y6n. m.8/3).

Yeterli sliphe iizerine seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi i¢in teklifin
siipheliye yapilmasi ve siiphelinin teklifi kabul etmesi {lizerine savci tarafindan
ele alinan talepnamede en az iddianame kadar gerekcelendirilerek hazirlanmasi
gerekir. Yalnizca hangi sugun olustugu ve bunun da seri muhakeme kapsaminda
oldugu belirtilmekle yetinilmemelidir®. Zira talepnamenin gerekgeli hazirlanma-
s1 isnad1 6grenme hakki bakimindan énemlidir. Isnadi 6grenme hakki, savunma
hakkinin etkin bir sekilde kullanilmasi bakimindan 6nem arz etmektedir.

C. KAMU DAVASININ AGILMASININ ERTELENMESi KARARI VERILMEMESI

CMK’nin 250. maddesinin 1. fikrasinda yer alan suclardan herhangi birine
iligkin yiirtitiilen sorusturmada yeterli siiphenin olusmasi tizerine seri muhakeme
usuliine iligkin siirecin baslatilmasi yeterli degildir. Ayrica savcinin kamu davasi-
nin agilmasinin ertelenmesine iligkin karar vermemesi gerekmektedir.

Kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi kurumu, CMK’nin 171. maddesinin
2. fikras1 vd. hiikkiimlerinde diizenlenmistir. Buna gore kamu davasinin agilmasi
“Uzlastirma ve énédeme kapsamindaki suglar hari¢ olmak iizere, Cumhuriyet
savcist, tist simirt ti¢ yil veya daha az siireli hapis cezasini gerektiren suglardan
dolayt, yeterli siiphenin varligina ragmen” bes y1l siireyle ertelenebilir (m.171/2).
Diizenlemeye bakildiginda uzlastirma ve 6n 6deme erteleme kurumunun disinda
birakilmisken; seri muhakeme usulii kapsamindaki suglar i¢in ayni durum soz
konusu degildir. Hilkiimden kamu davasinin agilmasinin ertelenmesinin savci-
nin takdirinde oldugu goriilmektedir. Dolayistyla savci sartlar1 olugsa bile gerekli

% Doktrinde “sorusturmanin sonuna variimasini, Cumhuriyet savcisi bakimindan iddianame diizen-

leyebilecek nitelikte yeterli delile ulasiimis olma olarak algilandigini, béyle bir degdisikligin esasl
bir etki meydana getirmeyecedi” savunulmustur. Zahit Yilmaz ve Ozge Apis, “Seri Muhakeme
ve Basit Yargilama Diizenlemelerinin Degerlendiriimesi” Marmara Universitesi Hukuk Fakiltesi
Hukuk Aragtirmalari Dergisi 26, 1 (2020), 74.

Karakehya ve Tunger, “Seri Muhakeme Usuliiniin Adil Yargilanma Hakki ve Diger Bazi Anayasal
likeler Agisindan Degerlendiriimesi”, 16; Sevdiren, “Adil Yargilanma Hakki Baglaminda Seri Mu-
hakeme Usulu”, 589; Aygérmez, Ugurlubay ve Korkmaz, “Seri Muhakeme Usuliine lliskin Sorun-
lar”, 262.

Aygdrmez, Ugurlubay ve Korkmaz, “Seri Muhakeme Usuliine iliskin Sorunlar”, 262.
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gormedigi durumlarda kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi karar1 vermeye-
bilir. Ancak diger kosullarin saglamasi durumunda savci seri muhakeme siireci-
ni baglatmak zorundadir. Bu konuda savcinin takdir yetkisi yoktur. Nitekim seri
muhakeme usulii kapsamindaki bazi suglarin iist sinirinin ii¢ yildan fazla olmasi
sebebiyle bu suglar bakimindan kamu davasimin agilmasimin ertelenmesi karar
verme imkani olmadigi i¢in bu sarta bakilmaksizin diger kosullar saglanmasi ha-
linde seri muhakeme usulii uygulanacaktir.

Kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi i¢in 2. fikrada yer alan sartlar ye-
terli degildir. Ayrica sliphelinin daha once kasitli bir sugtan mahkiim olmamasi,
kamu davasinin agilmamasinin siipheli ve toplum i¢in daha faydali olacagi, sugun
islenmesiyle magdurun veya kamunun ugradigi bir zararin olmasi halinde aynen
iade, su¢ dncesi hale getirme ya da tazmin edilmesi suretiyle tamamen giderilme-
si gerekmektedir (CMK m.171/3).

Diizenlemeye yeni eklenen hiikiim geregi “sug islemek i¢in orgiit kurmak,
yonetmek veya orgiite {iye olmak suglari ile orgiit faaliyeti ¢ercevesinde islenen
suclar, kamu gorevlisi tarafindan goérevi sebebiyle veya kamu gorevlisine karsi
gorevinden dolayi islenen suglar ile asker kisiler tarafindan islenen askeri suclar,
cinsel dokunulmazliga kars1 iglenen suglar” bakimindan higbir sekilde kamu da-
vasinin a¢ilmasini ertelenmesi kurumu isletilemez (m.171/6).

Bes yillik erteleme siiresi iginde siipheli herhangi bir sekilde kasith bir sug isle-
memesi halinde s6z konusu suga iligkin kovusturmaya yer olmadigina dair karar ve-
rilir. Eger kasith bir sug islemesi halinde ertelenen kamu davasi agilacaktir (m.171/4).

Eger tiim bu kosullar saglanmazsa savci yalnizca kamu davasmin agilma-
smin ertelenmesi karar1 vermedigi durumlar degil ayrica bu karar1 veremedigi
hallerde de seri muhakeme usuliinii uygulamak zorundadir.

D. SUPHELIYE ULASILMASI

Seri muhakeme usuliiniin uygulanabilmesinin gerekli kosullardan biri siip-
heliye ulasilmis olmasi gerekmektedir. 250. maddenin 13. fikrasina gére sorus-
turma dosyasinda yer alan adreste bulunmamasi, yurt disinda bulunmasi veya
baska herhangi bir sebeple siipheliye ulagilamazsa seri muhakeme usulii uygula-
namayacaktir.

Yonetmeligin 9. maddesi uyarmca saver usuliin teklifi amaciyla stipheliyi
davet eder. S6z konusu daveti; telefon, telgraf, faks, elektronik posta gibi iletisim
araglariyla yapabilmektedir. Nitekim stirecin hizli iglemesi bakimimdan daha hizli
iletisim araclarinin kullanilmasi yerindedir. Ogretide bu sebeple siiphelinin yurt
disinda da olsa seri muhakeme usuliine bagvurulmasinda bir engel olmadigz siip-
helinin konsoloslukta beyaninin alinabilecegi savunulmustur®.

% Baytaz, “Seri Muhakeme Usulii”, 243; M. Emre Tulay, “Seri Muhakeme Usulii (CMK m.250)",
Izmir Barosu Dergisi 85, 2 (2020), 131.
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Uygulamada seri muhakeme biirosunda goérevli zabit katibinin genellikle siip-
heliye telefonla ulasarak bir hafta sonrasi i¢in bilgilendirme ve teklif yapilmasi
amacityla davet edildigi goriilmektedir®. Siipheliye ulasilmis olsa bile belirtilen ta-
rihte mazeretsiz bir sekilde davete icap etmemesi durumunda seri muhakeme usulii
uygulanmaz (Yon. m.9/2). Bu noktada telefonla siipheliye ulasilamadiginda “siip-
heliye ulasma” sartinin saglanmadigini sdylemek kolay degildir. Bu sebeple séz
konusu iletisim araglariyla kisiye ulagilamamasi halinde tebligat yoluyla ulasilmasi
denenmeli ancak herhangi bir geri doniis alinmamasi veya siipheliye ulasilamamasi
durumunda seri muhakeme usuliiniin uygulanmasinda vazgeg¢ilmelidir.

E. SUPHELIDE YAS KUGUKLOGU, AKIL HASTALIGI VE SAGIR VE DILSIZLIK
HALLERINDEN BiRiNiN BULUNMAMASI

250. maddenin 12. fikrasinda seri muhakeme usuliiniin olumsuz sart1 diizen-
lenmistir. Diizenlemeye gore sliphelinin hiir iradeyle verecegi karar sekteye diis-
memesi i¢in sliphelide kusurlulugu etkileyen yas kiiciikliigii, akil hastaligi veya
sagir ve dilsizlik durumlarindan birinin bulunmasi durumunda seri muhakeme
usulii uygulanmayacaktir.

Yas kiigiikliigii, Tiirk Ceza Kanunu’nun 31. maddesinin her bir fikrasinda
ceza sorumlulugu kistas alinarak farkli bir yag aralig1 belirlenerek diizenlenmistir.
Genel olarak hitkme bakildiginda yas kiictikliigiiyle on sekiz yasini doldurmamis
kisiler anlagilmaktadir. Kanun koyucu seri muhakeme usuliinde ¢ocuklar1 tama-
men siirecin diginda birakarak yakin tarihte faal hale getirdigi uzlastirma kurumu-
na gore daha farkl bir yaklagima gitmistir.

Uzlastirmada suga siiriiklenen ¢ocuklar igin su¢ kapsami daha genis tutulmus-
tur. Uzlagtirma teklifi suca siiriiklenen ¢ocuklarm kanuni temsilcisine yapilmaktadir.
Uzlasmayla herhangi bir cezai sorumlulugun dogmayacagi aksine cezai sorumluluk
ithtimalinin ortadan kalkacak olmasi sebebiyle suca siiriiklenen ¢ocuklarin diger siip-
helilere nazaran daha genis su¢ kapsaminda uzlastirmadan faydalanmasina imkan
tanimustir. Ote yandan seri muhakeme usuliiyle yar1 oraninda indirilse de bir cezanin
Ongoriiliiyor olmasi ve suga siiriiklenen ¢ocuklarin teklif asamasinda yonlendirilerek
Ozgiir iradeyle karar vermelerinin ¢ok miimkiin olmamasi gerekgeleriyle ¢ocuklar
seri muhakeme usuliinde hari¢ tutulmustur. Nitekim ne gibi sonuglar doguracagi tam
olarak anlasilmadan basta savunma hakk1 olmak {izere bu hakla baglantili bircok hak-
tan feragat ederek bu teklifin kabul edilmesi suca siiriiklenen ¢ocuk bakimimdan daha
olumsuz bir duruma yol acabilir. Ayrica olast hiirriyeti baglayici cezaya iliskin teklifin
kanuni temsilciye yapilmasi ve teklifi suga siiriiklenen ¢ocugun yerine kanuni tem-
silcinin degerlendirmesi ¢ok uygun degildir. Dolayisiyla uzlastirmadan farkli olarak
suga siiriiklenen ¢ocuklarin seri muhakeme usulii kapsamina alinmamasi yerindedir.

% lldirar, Seri Muhakeme Usulii, 156.
0 ldirar, Seri Muhakeme Usulti, 155.

Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi | A\ Iie2d0 P (611 2 s Ve )




Seri Muhakeme Usuliiniin Savunma Hakki Bakimindan Degerlendirilmesi 951

Kanunun 32. Maddesinde ise akil hastaligi diizenlenmistir. Dlizenlemeye gore
ceza sorumlulugu bakimindan akil hastaligi tam ve kismi seklinde iki gruba ayril-
mustir. Seri muhakeme usulii bakimindan tam veya kismi akil hastalig1 fark etmek-
sizin bu grupta olan kisiler de seri muhakeme usuliinden faydalanamayacaktir.

Bu kapsama alman bir diger kusurlugu etkileyen hal ise sagir ve dilsizlerdir.
TCK’nin 33. maddesinde diizenlenen sagir ve dilsizler bakimindan kusurlulugu et-
kileyen durum tiim sagir ve dilsizleri kapsamamaktadir. S6z konusu diizenlemeye
gore 31. maddede yas kiiglikliigiinde farkli yas gruplari i¢in uygulanan hiikiimler,
iicer yas daha artirilarak uygulanmaktadir. Yani 31. madde kapsaminda on bes ya-
sin1 doldurmus ancak on sekiz yasini doldurmamus kisiler i¢in uygulanacak hiikiim,
sagir ve dilsizler bakimindan on sekiz yasini doldurmus ancak yirmi bir yagimi dol-
durmamus kisiler i¢in uygulanacaktir. Seri muhakeme usuliine iliskin hitkkme ba-
kildiginda yasina bakilmaksizin tiim sagir ve dilsizlerin hari¢ tutulacagiyla alakal
bir anlam ¢ikabilmektedir. Ancak yonetmeligin 7. maddesinde sagir ve dilsizler
ifadesi, TCK’daki madde numarasiyla belirtilmis oldugu i¢in kanun koyucunun
gayesinin yalnizca kusurlulugu etkileyen hal kapsamindaki (Seri muhakeme usulii
bakimindan 15-21 yas araligindaki) sagir ve dilsizler oldugu anlagilmaktadir.

Siipheli seri muhakeme usuliiyle adil yargilanma hakkina iliskin 6nemli bir-
cok haktan feragat etmektedir. Bu sebeple siiphelinin bilgilendirme sonrasi tam
olarak aydinlatilmig onaminin alinmasi gerekmektedir’. Siiphelinin teklifi kabu-
liinlin hiir iradeye dayanmasi ve bunun herhangi bir sekilde sekteye ugramamasi
icin sayilan gruptaki kisiler siiregten muaf tutulmustur.

IV. SERi MUHAKEME USULUNUN UYGULANMA SURECI

Seri muhakeme usuliine iliskin sartlar saglandiktan sonra ne sekilde uygu-
lanacagi CMK’nin 250. maddesi ve ilgili yonetmelikte diizenlenmistir. Diizenle-
meye bakildiginda siirecin birkag giin icerisinde tamaminin bitirilmesi amaglanan
asamalardan meydana gelmektedir. Ancak siiphelinin teklifi diistinmek icin bir
ay1 agsmayacak sekilde zaman istemesi siireci biraz daha yavaslatabilecektir.

Oncellikle siipheli seri muhakeme usuliine iliskin bilgilendirilir ve bilgilen-
dirmeden sonra kendisine usuliin uygulanmasina iligkin bir teklif yapilir. Teklifin
miidafi yaninda kabuliiyle saver gerekli islemleri yaparak talepnameyi hazirlar
ve ayni giin igerisinde slipheliyi mahkemeye yonlendirir. Mahkeme talepnameyi
ayni giin inceleyerek miidafi huzurunda stipheliyi dinler ve talepnameyi dikkate
alarak hiikmii verir.

Buna gore seri muhakeme usuliinde siireg; bilgilendirme, teklif ve teklifin
kabulii, talepnamenin hazirlanmasi, mahkemenin inceleme ve hiikiim kurmasi
asamalarindan olusmaktadir.

" Karakehya ve Tunger, “Seri Muhakeme Usuliiniin Adil Yargilanma Hakki ve Diger Bazi Anayasal

ilkeler Agisindan Degerlendirimesi”, 19.
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A. SUPHELININ BIiLGILENDIRILMESI

Seri muhakeme usuliiniin ilk evresi bilgilendirme siirecidir. Cumhuriyet sav-
cist, su¢ oldugu izlenimi veren olaya iligkin bilgi sahibi olur olmaz olay1 arastir-
maktadir. Bu gercevede maddi gergegin ortaya ¢ikmasi i¢in siipheli (ler) hakkin-
da lehe ve aleyhe olan delilleri adli kolluk araciligiyla toplar ve koruma altina alir
(CMK m.160). Elde edilen deliller yeterli siiphenin olusmasi bakimindan imkan
saglamiyorsa ya da kovusturma olanagi yoksa bu durumda savci kovusturmaya
yer olmadigina karar verir (m.172/1).

Sorusturma sonunda elde edilen deliller yeterli siipheyi olusturuyorsa klasik
yargilamada iddianame diizenlenir. Savcr yeterli siiphenin olustugu bu asamada
sartlar1 olugsmugsa kamu davasi agmada takdir yetkisini (m.170/1) veya kamu
davasinin agilmasinin ertelenmesine iligkin yetkisini (m.170/2) kullanabilir. Eger
kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi kurumunun sartlart olugsmamisgsa veya
savcl tarafindan erteleme karari verilmemisse s6z konusu deliller neticesinde
meydana geldigi diisiiniilen sug, seri muhakeme usulii kapsaminda olmasi duru-
munda seri muhakeme usulii siireci baslatilacaktir. Bu asamaya kadar savcinin
takdirinde olan bazi uygulamalar bulunsa da seri muhakeme usuliine bagvurul-
masinda takdir yetkisi yoktur.

Yonetmeligin 9. maddesinin 1. fikrasina gore saver seri muhakeme usulii-
niin teklifi amaciyla siipheliyi hemen davet eder. Ancak gerek kanunda gerek yo-
netmelikte siipheliye davetin ne zaman yapilacagi agik bir sekilde belirtilmemis
ancak en kisa siirede yapilmas1 gerektigi ifade edilmistir. Bu diizenlemeden yola
¢ikarak sorusturma konusu su¢un seri muhakeme usuliine tabi oldugu anlasildik-
tan sonra heniiz yeterli sliipheye ulasmadan siiphelinin daveti ve ardindan bilgi-
lendirmenin yapilmasi gerekir’2. Ayrica yonetmeligin 8. maddesinin 1. fikrasinin
2. climlesi geregi sucun seri muhakeme usuliiniin kapsaminda olmasi savcinin
maddi gercegi arastirma ylikiimliliigiini son buldugu anlamina gelmeyecektir.
Dolayisiyla bilgilendirme yapilmasi i¢in sorugturmada yeterli sipheye ulasildig:
asamaya gelinmesi gerekir™.

Davetin seri muhakeme usuliiniin amacina uygun bir sekilde telefon, elektro-
nik posta gibi yollarla yapilacag: ifade edilmistir. Ancak usuliin uygulanma sart-
larinda belirttigimiz gibi mevzubahis alternatif davet yollari, siipheliye ulasilabi-
lirliginin saglanmasi1 bakimindan yeterli degildir. Diizenlemede belirtilen iletisim
araclariyla stipheliye ulasilamiyorsa siirecin biraz daha uzamasina yol agsa da
7201 sayili Tebligat Kanunu’nda belirtilen usule gore tebligat gonderilmesi gere-
kir. Bu hususun da yonetmelikte diizenlenmesi yerinde olacaktr.

2 Ayni yénde gorls igin bkz. Baytaz, “Seri Muhakeme Usuli”, 251.

3 Ayni yénde goriis icin bkz. lldirar, Seri Muhakeme Usulil, 161; Baytaz, “Seri Muhakeme Usulii”,
251.
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Bilgilendirme, savci veya kolluk tarafindan yapilabilecektir (CMK m.250/2;
Yon. m.8/2). Bilgilendirme asamas: siirecin saglikli bir sekilde islemesi ve stlip-
helinin aydinlatilmis kabuliiniin saglanmasi acgisindan 6nemlidir. Ancak boyle-
sine onemli bir agamada heniliz Ceza Muhakemesi Kanunu sistematiginde yeni
olan bir kurum igin kolluk gorevlilerinin de yetkilendirilmesi birtakim sakincalari
da beraberinde getirmektedir. Nitekim uzlastirma kurumunda daha 6nce kolluk
tarafindan taraflara yapilan bilgilendirmede yeterli aydinlatmanin yapilmamasi
benzer durumun seri muhakeme usuliinde de yasanacagini akla getirmektedir™.

Yonetmeligin 10. maddesinin 1. fikrasinda bilgilendirmede hangi hususlara
deginilmesi gerektigi detayli bir sekilde ele alinmigtir™. Ancak fikrada sayili hu-
suslari hukuki donanima tam olarak sahip olmayan kolluk tarafindan siiphelinin
anlayacagi sekilde aktarilmasi oldukga giigtiir. Zira kollugun s6z konusu fiili ve
bu fiilin nigin ilgili sucu olusturdugu, hangi delillerden dolay1 yeterli siiphenin
meydana geldigi ve amacina uygun bir sekilde seri muhakeme usulii siireci hak-
kinda siipheliyi bilgilendirmesi ¢ok miimkiin gézilkmemektedir. Ayrica kolluk
gorevlileri, stipheliyi seri muhakeme usuliinii kabul etmesi yoniinde yonlendire-
rek sliphelinin 6zgiir iradesini zedeleyebilecektir.

Kollugun belirtigimiz sakincalardan dolay1 seri muhakeme usuliiniin 6nemli
asamasinda gorev almasi sliphelinin isnad1 ve haklar1 6grenme hakkiyla ortiigme-
mektedir. IHAS mn 6/3-a hiikmiinde siipheliye yonelik isnadin niteligi ve sebebi
miimkiin olan en kisa zamanda, anlayacagi dilde ve etraflica kendisine bildiril-
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Feridun Yenisey ve Ayse Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku 9. Baski (Ankara: Segkin Yayinci-
lik, 2021), 870.

Seri Muhakeme Usull Yonetmeligi m.10/1: Cumbhuriyet savcisi seri muhakeme usuliiniin uygu-
lanmasini teklif etmeden énce siipheliyi bu usul hakkinda bilgilendirir. Bilgilendirme;

a) Isnat edilen eylem, eylemin olusturdugu sug ile bu sugun seri muhakeme usulii kapsamina
qirdigi,

b) Kamu davasinin agilmasi igin yeterli stiphenin bulundugu,

¢) Ozgiir iradesiyle ve miidafi huzurunda kabul ettigi takdirde bu usuliin uygulanacagdi ve belirle-
necek temel cezanin yari oraninda indirilecegi,

¢) Cumhuriyet savcisi tarafindan teklif edilen yaptirim hakkinda talep dogrultusunda mahkemenin
hiikiim kuracagi, bu hiltkme kargi itiraz kanun yoluna basvurabilecegi,

d) Teklifin kabulliniin ancak miidafi huzurunda gergeklestirilebilecegi, sectigi bir miidafi yoksa
istemi aranmaksizin kendisine bir miidafi géreviendirilecegi,

e) Mahkeme tarafindan hiikiim kuruluncaya kadar her asamada seri muhakeme usuliinden vaz-
gecebilecedi,

f) Mahkemece verilen hiikmiin adli siciline kaydedilecegi,

g) Bu usuliin uygulanmasini kabul etmedigi takdirde genel hiikiimlere gére hakkinda iddianame
dlizenlenerek kamu davasi agilacagi,

d) Genel hiikiimlerin uygulanmasina gecilmesi halinde, seri muhakeme usuliinii kabul ettigine
iliskin beyanlari ile bu usuliin uygulanmasina dair diger belgelerin, sorusturma ve kovusturma
islemlerinde delil olarak kullanilamayacagi, hususlarini kapsar.

Yenisey ve Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku Bagvuru Kitabi, 10; Tulay, “Seri Muhakeme Usu-
U (CMK m.250)”, 126; Hakan A. Yavuz, Ceza Muhakemesinde Kovusturmaya Alternatif Yéntem-
ler, 262; Elif Er, “Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Usullerinin Ozellikleri ve Ceza Muhakemesi
Hukuku Ilkeleri Cergevesinde Degerlendirimesi” Yasar Hukuk Dergisi 3, 1(2021), 63.
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mesi diizenlenerek isnadi 6§renme hakki korunmustur. Siiphelinin neyle suglan-
digin1 ve ne gibi haklar1 oldugunu tam olarak idrak edememesi etkin bir savunma
yapmasini olumsuz yonde etkileyecektir”.

Nitekim uygulamada hazir bir bilgilendirme tutanagi formunun siipheliye
okutularak imzalatildigi goriilmektedir®. Oysa bu hakkin tam olarak saglanmasi
icin itham edilen fiil ve dayandirildig1 sugla ilgili olarak eksiksiz ve gerekgeli
olarak bilgilendirilmesi gerekir. IHAM vermis oldugu kararda saniga suglamanin
bildirilmesinde &zen gosterilmesi gerektigi, yalnizca suglamanin nedeni hakkin-
da degil ayn1 zamanda detayli bir sekilde fiillere iliskin hukuki nitelemelerle ilgili
olarak bilgilendirme hakki taninmasi gerektigini belirtmistir’®. Seri muhakeme
usuliiyle adil yargilanma hakkiyla baglantili birtakim haklardan feragat edilme-
si sebebiyle bilgilendirme evresinde daha titiz davranilmas: gerekmektedir. Ayni
kriterlere savcinin da dikkat etmesi gerekmektedir.

Bilgilendirmeye iliskin s6z konusu fikraya bakildiginda seri muhakeme usu-
lityle verilen hilkkme kars1 sliphelinin itiraz kanun yoluna basvurabilecegine yer
verilmemistir. Yonetmeligin 5. maddesinin 5. fikrasina gore seri muhakeme usu-
liinlin uygulanma siirecinde terciimandan yararlanma hakki oldugu ayrica diizen-
lenmistir. Adil bir yargilanmanin saglanmasi agisindan son derece dnemli olan bu
hakkin ayrica diizenlenmesi yerinde olmakla birlikte bilgilendirme asamasinda
stiphelinin seri muhakeme siirecinde de boyle bir hakkinin oldugunun hatirlatil-
masinda fayda vardir. Ayrica teklif yapildiktan sonra teklifi degerlendirmek igin
bir ay1 agmamak iizere siirenin verilebilecegi (Yon. m.10/3) hemen karar ver-
mesinin gerekli olmadig1 konusunda bilgilendirilmesi siiphelinin teklife yonelik
baski hissetmeden hiir iradeyle cevap vermesi igin onem arz etmektedir.

Siirecin bastan sona saglikli bir sekilde yiiriitiilmesi i¢in zorunlu miidafilik
kurumunun bilgilendirme asamasindan itibaren bulunmasi, siiphelinin eksiksiz
bir sekilde aydinlatilmasi ve savunma hakkinin etkin bir sekilde kullanimi baki-
mindan 6nemli bir ihtiyactir®®. Miidafinin siiregte bulunmasi sayesinde bilgilen-

T “Sug isnadi altindaki kisiye savunma hakkinin seklen degil gercek anlamda saglanmasi gerekir.

Bunun igin sug isnadi altinda bulunan kisiye, savunmasini hazirlayip mahkeme éniinde dile geti-
rebilmesi ve boylece yargilamanin sonucunu etkileyebilmesi icin isnadin bildiriimesi gerekmekte-
dir. Hakkindaki isnadi bilmeyen kimsenin savunma yapmasi mimkdin dedgildir. Dolayisiyla isnadin
bildirilmedigi bir yargilamanin adil oldugundan s6z edilemez. Bu itibarla adil yargilanma hakkinin
isnadin bildirilmesine iliskin glivenceyi de kapsadigi anlagiimaktadir’. (AYM, Basvuru No. 2014/875,
02.02.2017, Bagvuru No. 2014/875). Karar igin bkz. www.anayasa.gov.tr (Erisim Tarihi: 17.08.2022).
8 ldirar, Seri Muhakeme Usulii, 162.
" Sadak ve Digerleri v. Tirkiye, Basvuru No. 29900/96, 29901/96, 29902/96 ve 29903/96,
17.07.2001. Karar igin bkz. https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22languageisocode%22:[%22ENG
%22],%22appn0%22:[%2229900/96%22,%2229901/96%22,%2229902/96%22,%2229903/96 %
22],%22documentcollectionid2%22:[%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-59594%22]}
(Erisim Tarihi: 17.08.2022).
Ayni yénde gorUs igin bkz. Erdogan, “Turk Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme Usu-
107, 2013.
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dirmeyle ilgili 6nemli eksiklikler 6nemli 6l¢iide giderilecek ve kollugun siiregle
ilgili bilgilendirme yapmasi isnadi 6grenme hakki bakimindan boylesine bir sa-
kinca yaratmayacaktir.

Istisna ve uygulamasi yeni olan bu usuliin hukuki donanima sahip olmayan
kolluk tarafindan yapilacak bilgilendirmeyle ya da uygulamada matbu bir form
siipheliye imzalatilarak bu asamanin gergeklestirilmesi ve siiphelinin bu siiregte
yasayabilecegi baskiyla 6zgiir iradeye dayali aydinlatilmis kabuliiniin alinabil-
mesi i¢in ¢ok elverisli gdriinmemektedir.

Oysa hukuki donanima sahip olan miidafinin bilgilendirme asamasinda bu-
lunmast, stiphelinin olas1 bir yonlendirilmesinin dniine gegmesinde ve bu siirece
iligkin anlasilmayan kisimlarin izahi bakimindan énemli rol oynayacaktir. Daha
once de belirtigimiz gibi seri muhakeme usuliiyle kisi sucu ikrar etmese de bir
anlamda isnat edilen suga iligkin ceza almasiyla kendini suglamaya zorlanama-
mast ilkesinden (nemo tenetur), suglulugu heniiz yeterli siiphe asamasindayken
teklifin kabuliiyle masumiyet karinesi ve bu ilkenin bir uzantisi olarak siipheden
sanik yararlanir ilkesinden, delillerin toplanmasi talebinde bulunamayarak silah-
larin esitligi ve ¢elismeli yargilama ilkelerinden feragat ettigini slipheliye en iyi
miidafi aktaracaktir. Zira s6z konusu ilkeler, adil yargilanma hakkinin olmazsa
olmaz unsurlart olup; seri muhakeme usuliiyle bu ilkelerden siiphelinin vazgec-
mis olacaginin bilincinde olmasi gerekir.

B. SUPHELIYE SERi MUHAKEME USULUNUN TEKLIFi VE TEKLIFIN KABULU

Stiphelinin kolluk veya cumhuriyet savcisi tarafindan bilgilendirilmesinden
sonra seri muhakemenin uygulanmasi siipheliye teklif edilir (CMK m.250/3).
Yonetmeligin 10. maddesinin 1. fikrasina gore savcinin tekliften 6nce bilgilen-
dirme yapmast gerektigi ifade edilmistir. Kanunun 250. maddesinin 2. fikrasi
ve yonetmeligin 8. maddesinin 2. fikrasi uyarinca bilgilendirmeyi kollugun da
yapabilecegi belirtilmistir. Yonetmeligin m.10/1 hitkkmiinden eger bilgilendirme
kolluk tarafindan yapilmissa ayrica tekliften hemen dnce savci tarafindan da bil-
gilendirme yapilmasi gerektigi anlami ¢ikmaktadir. S6z konusu teklif dogrudan
siipheliye yapilmaktadir.

Siipheliye bilgilendirme ve teklif SEGBIS iizerinden veya istinabe yoluy-
la yapilabilmektedir (Yén. m.10/11). SEGBIS iizerinden yapilacak tekliflerde
CMK ’nin elektronik islemler baslikli 38/A maddesindeki usul dikkate alinacaktir.
Istinabe yoluyla yapilacak islemler ayn1 maddenin 13. fikrasinda ayrintili olarak
ele alinmistir. Diizenlemeye gore sorusturmayi yiiriiten savci tarafindan istinabe
evraklariyla birlikte hazirlanan seri muhakeme usulii kabul tutanagini, istinabe
islemlerini yapacak olan Cumhuriyet bagsavciligina gonderir. Bagsavcilik, usule
iligkin davet, bilgilendirme ve teklif siirecini yiiriittiikten sonra sorusturmay1 yii-
riiten bagsavciliga dosyay1 gonderir.
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Stipheliye seri muhakeme usulii teklifi yapilmasi i¢in zorla getirme karari
veya yakalama emri verilemeyecektir (Yon. m.5/7). Nitekim siiphelinin 6zgiir
iradesinin korunmasi bakimindan yerinde bir diizenlemedir.

Siipheliye teklif yapilmadan dnce siiphelinin ne kadar ceza alacagini bilmesi,
verecegi onay bakimindan 6nem arz etmektedir. Dolayisiyla teklif yapilmadan
Once sorusturmay1 yiiriiten savcinin yaptirimi belirlemesi gerekmektedir®'. Ancak
250. maddenin sistematigi bakimindan tekliften sonra yaptirimin belirlenecegi-
ne iligskin bir anlam ¢ikmaktadir. Yonetmeligin 10. maddesinin 2. fikrasinda ise
teklifle birlikte usuliin kabulii halinde uygulanacak yaptirimlarin da agiklanaca-
g1 belirtilmistir. Sonug olarak uygulamada siiphelinin yaptirimi bilmeden teklifi
kabul etmesinin bir anlam1 olmayacagi i¢in savcilar tarafindan teklifle birlikte
yaptirimin ne oldugu ve agirligi da siipheliyle paylagiimaktadir®.

Siiphelilerin igtirak halinde sugu islemesi durumunda siiphelilerden biri
bile seri muhakeme usuliinii kabul etmezse s6z konusu usul uygulanmayacaktir
(CMK m.250/11). Uzlagtirma kurumunda ise ancak uzlasan fail uzlastirmadan
yararlanmaktadir. Faillerden birinin veya birkaginin uzlagtirmayi kabul etmemesi
halinde uzlastirma kurumu devre dis1 kalmamaktadir (m.255). iki alternatif ¢o-
zim yontemi arasinda bdyle bir farkin olmasi kurumlarin yapis1 geregidir. Zira
seri muhakeme usuliinde siiphelilerden birisi teklifi kabul etmesi durumunda is-
nat edilen fiilden dolay1 yar1 oraninda da olsa ceza alacakken; ayni fiilden dolay1
usulii kabul etmeyen baska bir giipheli daha fazla ceza ya da beraat almasi ola-
sidir. Dolayistyla uzlastirma kurumundan farkli olarak seri muhakeme usuliinde
aralarinda istirak iliskisi olan siliphelilerin hepsinin teklifi kabul etmesi yerinde
bir diizenlemedir®.

Yaptirimlarin nasil belirlenecegi CMK’nim 250. maddesinin 4 ile 7. fikrasi
diizenlenmistir. Buna gore savel, TCK’nin 61. maddesinin 1. fikrasinda yer alan
“sucun iglenis bicimini, su¢un islenmesinde kullanilan araglari, sugun islendigi
zaman ve yeri, su¢un konusunun énem ve degerini, meydana gelen zarar veya
tehlikenin agirligim, failin kast veya taksire dayali kusurunun agirligini ve giittii-
gii amag ve saik” ile sugun alt ve st siirlarmi dikkate alarak belirledigi cezada
yar1 oraninda indirim yaparak yaptirimi belirler. Eger zincirleme sug¢ s6z konu-
suysa bu durumda zincirleme suca iliskin hiikiimler uygulandiktan sonra yari
oranda indirim yapilir (CMK m.250/4).

8 Doktrinde Erdem ve Sentiirk “C. Savcisinin énce teklifte bulunup, siipheli tarafindan bu teklif

kabul edildikten sonra somut cezanin belilenmesi asamasina gecilmesidir. Baska bir anlatimla
slipheli somut cezanin somut cezanin hangi agirlikta olacagini, teklifi kabul ederken” bilmeyece-
gini savunmustur. Erdem ve Sentlrk, “Seri Muhakeme Yéntemi”, 590.

Yilmaz ve Apis, “Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Diizenlemelerinin Degerlendirilmesi”, 77;
lidirar, Seri Muhakeme Usulti, 167.

8 Ayni yénde gériis icin bkz. Tulay, “Seri Muhakeme Usulii (CMK m.250)”, 129.
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Sucun tesebbiis asamasinda kalmasi halinde nasil bir yol izlenecegi sorun
teskil etmektedir. Zira mevzubahis fikrada yaptirim belirlenirken yalnizca TCK
m.61/1 hitkmiiniin dikkate alinmasi gerektigi diizenlenmistir. Oysa cezanin be-
lirlenmesinde tesebbiis kurumu ayni maddenin 5. fikrasinda yer almaktadir. Bu
husustan dolay1 ayni sugun tamamlanmasi ile tesebbiiste kalmasi durumunda
belirlenecek cezalarin birbirine ¢ok yakin olmasi kuvvetle muhtemeldir. Benzer
bir durum seri muhakeme usulii kapsaminda olan TCK’nin 268. maddesinde dii-
zenlenen “Bagkasina Ait Kimlik veya Kimlik Bilgilerinin Kullanilmas1” sugunda
s6z konusudur. S6z konusu suca iliskin olarak kanunun 269. maddesinde etkin
pismanlik diizenlenmistir. Bu sugun faili pismanlik gostermesi durumunda seri
muhakeme usuliiniin ne sekilde uygulanacagi muammalidir. Zira cezada indi-
rim yapilmasini gerektiren sahsi sebepler, cezanin belirlenmesine iligkin hitkmiin
birinci fikrasinda degil besinci fikrasinda diizenlenmistir. Bu sebeple seri muha-
keme usuliinde yaptirimin belirlenmesi noktasinda etkin pismanlik dikkate alina-
mayacak ve siipheli bakimindan aleyhe bir sonug¢ doguracaktir®.

Belirlenen yaptirim neticesinde bir y1l veya daha az siireli hapis cezasi s6z
konusuysa “suclunun kisiligine, sosyal ve ekonomik durumuna, yargilama siire-
cinde duydugu pismanliga ve sugun islenmesindeki ézellikler” dikkate alinarak
savci tarafindan hapis cezasi, TCK’nin 50/1 hiikkmiinde yer alan segenek yapti-
rimlara gevrilebilir. Eger iki yil veya daha az hapis cezasi® almissa “daha dnce
kasith bir sugtan ii¢ aydan fazla hapis cezasi almamis olmak ve sug igslemeye-
cegine dair bir kanaatin olugmast” sartlarinin saglanmasi halinde TCK’nin 51.
maddesi uyarinca hapis cezasi ertelenebilir. Erteleme igin ayrica magdurun veya
kamunun zararmin karsilanmasi aranabilmektedir (CMK 250/5). Ote yandan sart-
larin saglanmasi halinde savei tarafindan CMK’nin 231. maddesinde diizenlenen
hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kurumu uygulanabilir (CMK 250/6).
Hapis cezasmin ertelenmesi ve hiikmiin agiklanmasi kararinin sartlar1 ayni anda
olustugu durumlarda hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararinin uygulan-
masi giiphelinin lehine olacaktir®.

Cumhuriyet savcisi tarafindan belirlenen yaptirimin uygulanmasi, giivenlik ted-
birlerinin uygulanmasin bakimindan bir sakinca arz etmedigi 250. maddenin 7. fikra-

8 Ayni yénde goriis icin bkz. Ercan Yasar, “Tiirk Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme

Usulu” Adalet Dergisi, 65 (2020), 274; Baytaz, “Seri Muhakeme Usuli”, 256.

Altmigbes yasini bitirmis olan kisiler bakimindan sire, (g yil veya daha az hapis cezasli olarak
uygulanir.

Adli Sicil Kanunu’nun 4/1-(b) bendi uyarinca hapis cezasi ertelense bile adli sicil kaydina kayde-
dilirken; hikmUn agiklanmasinin geri birakilmasi, adli sicile kaydedilmeyip kendine 6zgu bir sis-
teme kaydedilmektedir. Adli Sicil Kanunu’nun 6. maddesine gdre hikmin agiklanmasinin geri bi-
rakilmasi karari yalnizca bir sorusturma veya kovusturmayla iligkili olarak mahkeme, hakim veya
Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan talep edilmesi halinde yetkili kisiler tarafindan gértlmektedir.
Hapis cezasinin ertelenmesi durumunda ceza infaz edilmeye basladidi icin bu esnada mahkim
olan kisi bazi haklardan yoksun kalmaktadir. Oysa hukmdn agiklanmasinin geri birakilmasi kara-
rinda bu durum s6z konusu degildir.
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sinda diizenlenmistir. Ancak seri muhakeme usuliinde yeterli siiphe tizerine siipheli-
nin kabuliiyle yaptirim belirlenmektedir. Ayrica teklifin kabulii tam anlamiyla sugun
ikrart anlamina da gelmedigi i¢in esya veya kazang miisaderesi gibi sucun islendigine
iliskin siipheye yer birakilmayacak bir kesinligin arandig1 giivenlik tedbirlerinin seri
muhakeme usuliiyle birlikte uygulanmasi sorun teskil edebilmektedir®’.

Yaptirim savci tarafindan belirlendikten sonra siipheliye teklif yapilir. Siip-
heli teklifi hemen kabul edebilecegi veya reddedebilecegi gibi teklifi diistinmek
istedigini de belirtebilir. Teklifin reddi halinde genel hiikiimlere gére muhakeme
siireci devam eder. Seri muhakeme usuliiniin siiphelinin teklifi reddetmesi se-
bebiyle uygulanmadigina iliskin bir tutanak diizenleyerek sorusturma dosyasina
ekler (Yon. m.10/10).

Teklifi diigiinmesi igin siipheliye verilen siire yonetmeligin 10. maddesinin
3. fikrasi uyarinca bir ay1 gegcmeyecektir. Stiphelinin teklifi kabul etmesi halinde
kabul ettigine iliskin beyan1 sirasinda, miidafinin yaninda bulunmasi gerekmek-
tedir. Eger kisinin avukati yoksa bu durumda kendisine avukat atanacaktir (CMK
m.250/3; Yon. m.11/1).

Ogretide miidafinin hangi andan itibaren atanacagi tartismalidir. Bir goriise
gore siipheliye teklifin yapildig1 andan itibaren midafii olmamasi halinde mii-
dafi atanacagi savunulmustur®. Diger goriise ise ilgili hitkkmiin teklifin kabulii
esnasinda siliphelinin yaninda miidafinin bulunmasini diizenledigini ifade etmek-
tedir®. Bize gore de hem kanun hem de yonetmelige baktigimizda diizenlemeler-
den teklifin kabulii esnasinda miidafinin bulunmasi gerektigini anlasilmaktadir.
Ancak miidafinin teklif ve bilgilendirme asamalarimin tamaminda bulunmasmin
daha uygun oldugu kanaatindeyiz®.

Miidafinin teklifin yalnizca kabulii asamasinda bulunmasi miidafiden yarar-
lanma hakkinin iglevinin seklen yerine getirilmesine sebep olacaktir. Bu asamada
zorunlu miidafinin dosyay1 inceleme yetkisini (CMK m.153) kullanarak dosyaya
hakim olmasinin ve sorusturmada yeterli siiphenin olusturan delilleri yeterince
incelemesinin imkan1 yoktur.

IHAS 1n adil yargilanma hakkini diizenleyen 6. maddesine baktigimizda 3. fik-

rasinin (c) bendinde kisinin kendisini savunmasi i¢in bir miidafiden yararlanmasi ge-
rektigi; (b) bendinde de savunmanin hazirlanmasi i¢in makul bir siirenin verilmesi

8 Baytaz, “Seri Muhakeme Usuli”, 256-257.

8 Karakehya ve Tunger, “Seri Muhakeme Usuliiniin Adil Yargilanma Hakki ve Diger Bazi Anayasal
ilkeler Agisindan Degerlendirilmesi”, 28; Yasar, “Tiirk Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muha-
keme Usulu”, 270.

Sahin ve Goktlrk, Ceza Muhakemesi Hukuku, 583; Sevdiren, “Adil Yargilanma Hakki Baglamin-
da Seri Muhakeme Usull”, 589; Baytaz, “Seri Muhakeme Usull”, 253; lidirar, Seri Muhakeme
Usulii, 170; Tulay, “Seri Muhakeme Usulii (CMK m.250)", 127.

Ayni ydénde bkz. Aygérmez, Ugurlubay ve Korkmaz, “Seri Muhakeme Usuliine iliskin Sorunlar”,
267.
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gerektigi belirtilmistir. Nitekim teklifin degerlendirilmesi i¢in bir ay1 asmayacak se-
kilde siipheliye siire verilmesi, diizenlemenin (b) bendi uyarinca yerindedir. Ancak
bu siire zarfinda siiphelinin miidafisinin bulunmadigi durumda miidafinin gérevlen-
dirilmemesi miidafiden yararlanma hakkinin saglanmasi agisindan 6nemli eksikliktir.

Seri muhakeme usulii sonucunda siipheli, savunma hakkiyla baglantili bir-
cok ilkeden vazgecerek ceza almay1 kabul etmektedir. Dolayistyla kabul beyanin-
da bulunmadan &nce hukuki birikime sahip olan miidafiyle sorusturma dosyasini
degerlendirmek hem siipheli lehine en iyi kararin verilmesi bakimmdan hem de
savunma hakkinin korunmasi bakimidan gereklidir. Miidafi tarafindan sorustur-
ma dosyasi kapsamindaki delillerin isnat edilen su¢ bakimindan degerlendirilme-
si sonucu klasik yargilamayla siipheli hakkinda daha az bir ceza ya da beraat ka-
rar1 verilme ihtimali teklif kabul edilmeden 6nce géz oniinde bulundurulacaktir.

Nitekim IHAM vermis oldugu kararda®' adil yargilanma hakkinin etkin bir
sekilde saglanmasi i¢in miidafiden yararlanma hakkinin saglanmasi gerektigini
ifade etmis, polisin ilk sorgusunda itibaren bu haktan siiphelinin yararlanmasi
gerektigi ancak bu hakki sinirlayici gegerli sebepler ortaya konulmadikc¢a hak-
kin kisitlanamayacagi ifade edilmistir. Kararda siiphelinin miidafiden yararlan-
ma hakkindan 6zgiir iradesiyle vazge¢cmesinin miimkiin oldugu ancak feragatin
herhangi bir siipheye yer birakmayacak sekilde olmasi ve asgari giivencelerin
saglanmasi gerektigi belirtilmigtir.

Ceza Muhakemesi Kanunu’na da baktigimizda CMK’nin 149. maddesinin 1.
fikrasinda miidafinin sorusturma ve kovusturmanin her asamasinda siipheli/sani-
ga yardim edebilecegi, siipheli/sanigin birden fazla miidafiden yardim alabilecegi
diizenlenmistir. Ayn1 maddenin 3. fikrasinda sorusturma veya kovusturmanin her
asamasinda miidafinin siipheli/sanikla vekaleti olmaksizin gériisme imkani oldu-
gu, ifade alma ve sorgulama siirecinde siipheli/sanigin yaninda bulunarak hukuki
destek saglayabilecegi diizenlenmistir. Nitekim 153. maddede kural olarak mii-
dafinin sorusturma dosyasini inceleyebildigi ancak istisna hallerde bu yetkinin
kisitlanabildigi hiikiim altina alinmistir.

Gerek miidafiden yararlanma hakkina iliskin ITHAM’ 1 igtihatlar1 gerekse
IHAS ve CMK’nin bu hakka iliskin diizenlemelerine bakildiginda s6z konusu
hakkin seri muhakeme usuliinde etkin bir sekilde kullanimi ve siiphelinin aydin-
latilmis kabuliiniin saglikli bir sekilde alinmasi i¢in zorunlu miidafilik kurumu-
nun bilgilendirme agamasinda itibaren 6ngoriilmesinde yarar gérmekteyiz®.

9 Salduz v. Tirkiye, Bagvuru No. 36391/02, 27.11.2008. Karar igin bkz. https://hudoc.echr.coe.int/
engt{%22fulltext%22:[%22\%22CASE %200F %20SALDUZ%20v.%20TURKEY\%22%22],%22
documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:-
[%22001-89893%22]} (Erisim Tarihi: 19.08.2022).

Ayni yonde bkz. Baytaz, “Seri Muhakeme Usull”, 254; Sevdiren, “Adil Yargilanma Hakki Bag-
laminda Seri Muhakeme Usull”, 593-594; Aygormez, Udurlubay ve Korkmaz, “Seri Muhakeme
Usuliine ligkin Sorunlar’, 267-268; Tulay, “Seri Muhakeme Usulii (CMK m.250)”, 127.
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Stipheli miidafinin yaninda teklifi 6zgiir iradesiyle kabul etmesinden son-
ra yonetmeligin ekinde yer alan 6rnek kabul tutanagi somut olaya uyarlanarak
hazirlanir. Kabul tutanaginda “siipheliye isnat edilen eylem, siiphelinin kabul
beyani, belirlenen sonug ceza ve/veya giivenlik tedbiri ile uygulandig: takdirde
hiikmiin ac¢iklanmasinin geri birakilmasi, secenek yaptirim veya hapis cezasinin
ertelenmesine” iligkin hususlara yer verilir. Tutanak; savci, siipheli ve miidafi
tarafindan imzalanir. Siipheli teklifi 6zgiir iradesiyle kabul etmelidir. Kabul beya-
n1 yalnizca siipheli tarafindan verilir. Siiphelinin vekaletle yetkilendirdigi avukat
dahi siipheli yerine beyanda bulunamaz®.

C. TALEPNAMENIN HAZIRLANMASI

Cumhuriyet savcist, sliphelinin teklifi kabul etmesinden sonra kabul tutana-
gin1 hazirlamasiyla birlikte seri muhakeme usuliiniin uygulanmasini gorevli ve
yetkili mahkemeden talep eder (CMK m.250/8). Talepnamede nelerin yer almasi
gerektigi ve 6rnek talepname yonetmelikte belirtilmistir.

Doktrinde, talepnamenin ceza kararnamesi kurumunda sulh ceza hakimin-
den ceza kararnamesi uygulanmasini isteyen savcinin talep yazisiyla biiyiik 61-
clide ortlistligii ileri stiriilmiistiir*. Her ikisinde de bulunmasi gereken hususlarin
biiylik dl¢iide ayni oldugu ifade edilmistir.

Talepnamede “siiphelinin kimligi ve miidafii, magdur veya su¢tan zarar go-
renlerin kimligi ile varsa vekili veya kanuni temsilcisi, isnat olunan sug¢ ve il-
gili kanun maddeleri, isnat olunan sugun islendigi yer, tarih ve zaman dilimi,
stiphelinin tutuklu olup olmadigi, tutuklanmis ise, gozaltina alma ve tutuklama
tarihleri ile bunlarin stireleri, isnat olunan su¢u olusturan olaylarin ozeti, Cum-
huriyet savcisi tarafindan bu usuliin uygulanmasinin siipheliye teklif edildigi ve
stiphelinin miidafii huzurunda teklifi kabul ettigi, belirlenen ceza ve/veya giivenlik
tedbirleri ile uygulanmis ise hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi, hapis ce-

zasina segenek yaptirimlar veya hapis cezasinin ertelenmesine iligkin hususlar”
yer almalidir (CMK m.250/8, Yén. m.12).

Seri muhakeme usuliinde talepname, klasik ceza yargilamasindaki iddiana-
meden farkli olsa da benzerlik gostermektedir. Talepnamede isnat olunan suga
yer verilmesi yetmez. Ayrica iddianamede oldugu gibi isnat olunan sugla ilgili ye-
terli stiphenin olusmasina sebep olan deliler ve bu delilerin yeterli siipheyi nigin
olusturuldugu gerekgesiyle yer almalidir. Bununla birlikte talepnamede TCK nin
61. maddesine gore belirlenen cezanin alt veya iist sinira yakin oldugu gerekce-
siyle ortaya koyulmalidir. Bu husus mahkeme tarafindan talepnameyi daha denet-
lenebilir kilarak savcinin olasi keyfi yaptirim belirlemesinin 6niine gegmektedir.

% ldirar, Seri Muhakeme Usulii, 170, dn. 676.
% Baytaz, “Seri Muhakeme Usulii”, 258.
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Savunma hakk1 bakimindan degerlendirilecek olursa kisinin hakkinda itham
edilen sucu ve hangi haklara sahip oldugunu bilmeden kendisini savunmasi ¢ok
miimkiin goziikmemektedir. Bu hususta IHAM’m vermis oldugu kararda, her
davanin kosullarina gore degismekle birlikte sanigin aleyhindeki suglamalarin
etkin bir savunma yapabilecegi 6l¢lide aktarilmasi ve savunmasini yapmayi sag-
layabilecek her tiirlii bilgiyi anlayabilecegi imkan ve zamanin taninmasi gerektigi
belirtilmistir®. Ofner ve Hopfinger/Avusturya kararinda isnat edilen sugun nigin
isnat edildigi ve buna iliskin biitiin maddi olgularin siipheli/sanikla paylasilmasi
gerektigi vurgulanmistir®®, Tiim bu sebeplerden dolay: talepname hazirlanirken
isnat edilen su¢ gerekgesini olusturan delillerle ve delillerin yeterli slipheyi nasil
olusturdugu agiklanarak hazirlanmasi gerekmektedir.

D. MAHKEMENIN iSLEMLERI VE HOUKUM KURMASI

Seri muhakeme usuliinde yetkili mahkeme asliye ceza mahkemesidir (Yo6n.
m.4/1-(b)). Nitekim 5235 sayili Adli Yarg: Ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge
Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun’un 10, 11
ve 12. maddeleri ele alindiginda seri muhakeme kapsamindaki suglar asliye ceza
mahkemesinin gorev alanina girmektedir. Ayrica Hakimler ve Savcilar Kurulu
Birinci Dairesi, 1 Sayili 02.01.2020 Tarihli kararinda® asliye ceza mahkemeleri
icerisinde seri muhakeme usuliin uygulanmasi1 bakiminda ihtisas mahkemeleri
belirlemistir. Seri muhakeme, 6zel bir yargilama usulil ve bir¢ok haktan feragat
edilen bir muhakeme siireci olmasi sebebiyle ihtisas mahkemelerinin belirlenme-
si yerindedir.

Gorevli asliye ceza mahkemesi, talepname mahkemeye ulastigi giin ince-
lemesini yapar (Yon. m.13/1). Mahkeme Oncellikle miidafi huzurunda stipheli-
yi dinlemektedir. Dinleme istinabe veya SEGBIS yoluyla da yapilabilmektedir.
Ancak siipheli, mazeret bildirmeden mahkemeye gelmemesi halinde siiphelinin
bu usuliin uygulanmasindan vazgectigi kabul edilir (m.13/5) ve yargilama genel
hiikiimlere gére devam etmesi icin Cumhuriyet savciligina gonderilir.

Mahkemenin siipheliyi miidafi huzurunda dinlemesi son derece yerinde-
dir. Ancak mahkemenin siipheliyi dinlemesinin hukuki niteligi tam olarak ifade

% Marcello Viola v. italya, Bagvuru No. 45106/04, 05.10.2006. Karar igin bkz. https:/hudoc.echr.
coe.int (Erisim Tarihi: 21.08.2022).

%  Ofner ve Hopfinger v.Austria, Basvuru No. 524/59 617/59, 23.11.1962. Aktaran Sibel inceoglu,
Adil Yargilanma Hakki Anayasa Mahkemesine Bireysel Basvuru El Kitaplari Serisi-4, (Ankara:
Avrupa Konseyi, 2018), 315.

HSK Dairesinin 1 Sayili Karar’'nin 1. Maddesi: “56271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 250.
maddesinin birinci fikrasina gbre seri muhakeme usulli kapsaminda kalan islere; a) Bir asliye
ceza mahkemesi bulunan yerlerde bu mahkemenin, b) Iki veya (i¢ asliye ceza mahkemesi bu-
lunan yerlerde 2 numarali, ¢) Dért veya daha fazla asliye ceza mahkemesi bulunan yerlerde 4
numarall, d) Otuz veya daha fazla asliye ceza mahkemesi bulunan yerlerde 4 ve 5 numarall, e)
Elli veya daha fazla asliye ceza mahkemesi bulunan yerlerde ise 4, 5 ve 6 numarali asliye ceza
mahkemelerinin bakmasina, (...) Karar verildi”.
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edilmemistir®. S6z konusu dinleme bir sorgu® mu yoksa sorusturma agsamasinda
yiriitiilen 6zel bir usuliin denetimi mi oldugu hususunda tartisamaya neden ol-
maktadir. Bu tartigmali nokta i¢in oncellikle mahkemenin yapacagi islemlerin
kovusturma iglemleri mi oldugu yoksa seri muhakeme usuliinii denetleyen ve bu
usulle hiikiim kurulan sorusturma islemleri mi oldugunun tespit edilmesi gerek-
mektedir.

Seri muhakeme usulii mevcut diizenlemelere gore sorusturma asamasinda ta-
mamlanan, kovusturma asamasinin olmadigi bir islemdir'®. Nitekim kovusturma,
iddianamenin kabuliinden hiikkmiin kesinlesmesine kadar devam eden siireci ifade
etmektedir. Ayrica CMK’nin 250. maddesinin 9. fikrasinda mahkemede dinleme
yapacagi kisiden bahsedilirken sanik terimi yerine siipheli terimi kullanilmigtr.
Kanun gerekgesine de baktigimizda “Geleneksel muhakemeye nazaran bu usuliin
farkimin ortaya konulabilmesi amaciyla, inceleme ve hiikiim siirecinin bagslan-
gict, kamu davasi acan iddianame gibi bir belgeye degil, sorusturmayt yiiriiten
Cumhuriyet savcistmin yazili talebine baglanmistir. Hakim faili dinleyecek, bu
cercevede usule uygun oldugu olgiide durusmayla ilgili diger usul hiikiimlerini
kiyasen uygulayabilecek; ancak, durusmanin ertelenmesi ya da delil arastirma-
st sonucunu dogurabilecek bir tercihte” bulunmayacagi ifade edilmistir. Durus-
ma™, katilan ve sanik tarafi ile Cumhuriyet savcisinin katilimiyla ortaya konulan
delillerin kollektif sekilde degerlendirildigi bir stirectir. Dolayisiyla talepnamenin
hazirlanip mahkemeye gonderilmesinden sonra siiphelinin mahkemenin huzuru-
na ¢ikmasi klasik anlamda durusmayi ifade etmemektedir'®.

Stiphelinin seri muhakeme usuliinde dinlenmesiyle; delillerin degerlendiril-
mesi ve siiphelinin veya miidafinin savunma yaptig1 anlagilmamalidir. Mahkeme
siiphelinin 6zgiir iradeyle mi teklifi kabul ettigi, usuliin bilgilendirme ve teklif
stireclerinde herhangi bir aykirilik var m1 bunun tespiti amaciyla siipheliyi din-
lemektedir.

Seri muhakeme usuliiyle aleni yargilamanin gerekleri yerine getirilmeden
yani delillerin mahkeme huzurunda kollektif bir sekilde tartisilmadigi, siiphelinin

% Aygérmez, Ugurlubay ve Korkmaz, “Seri Muhakeme Usuliine lliskin Sorunlar’, 271.

CMK m.2/1-(h): “Sorgu: Siipheli veya sanigin hakim veya mahkeme tarafindan sorusturma veya
kovusturma konusu sugla ilgili olarak dinlenmesini, (...) ifade eder”.

% Sahin ve Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku, 587; lldirar, Seri Muhakeme Usulii, 182.

1 CMK m.191/3: “Durusmada, sirasiyla; a) Sanmidin agik kimligi saptanir, kisisel ve ekonomik du-
rumu hakkinda kendisinden bilgi alinir, b) (Dedisik: 24/11/2016-6763/29 md.) iddianame veya
iddianame yerine gegen belgede yer alan suglamanin dayanagini olusturan eylemler ve deliller
ile suglamanin hukuki nitelendirmesi anlatilir, c) Sanida, yiiklenen su¢ hakkinda agiklamada bu-
lunmamasinin kanuni hakki oldugu ve 147°nci maddede belirtilen diger haklari bildirilir, d) Sanik
acliklamada bulunmaya hazir oldugunu bildirdiginde, usuliine gére sorgusu yapilir’.

Karakehya ve Tunger, “Seri Muhakeme Usulinun Adil Yargilanma Hakki ve Diger Bazi Anaya-
sal ilkeler Agisindan Degerlendiriimesi”, 31; Aygérmez, Ugurlubay ve Korkmaz, “Seri Muhakeme
Usuliine iliskin Sorunlar”, 270.
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savunma hakki kapsaminda kendini ifade edip tanik veya bilirkisi dinletme hak-
kindan mahrum kaldig1 bir siire¢ sonunda hiikiim verilmektedir'®. Bunun karsi-
1181 olarak isnat edilen sug ¢er¢evesinde belirlenen ceza yar1 oraninda indirilerek
uygulanmaktadir. IHAM, aleni yargilama ilkesinin (IHAS m.6/1), adil yargilan-
ma hakk: kapsaminda korunan bir giivence oldugunu, mahkemelerin denetlene-
bilirliginin ve seffafligina dnemli dl¢iide katkist oldugunu ifade etmis fakat mah-
keme istisnai hallerde durusma yapilmasinin zorunlu olmadigini da belirtmigtir®.

Ote yandan bu asamada siipheliye meraminin gerektigi gibi anlatma imkani
taninmamigtir. Meramini anlatma ilkesi, siipheli/sanigin savunma hakkini kullan-
mada en 6nemli unsurlardan birisidir'®. Mevzubahis ilkeyle, siipheli isnat edilen
suclamalar karsisinda kendini ifade ederek c¢esitli deliller 6ne siirebilmesi ve sa-
vunmasinin hiikiim i¢in dikkate alinmasini isteyebilir'®.

[HAS’1n 6. maddesinin 1. fikrasinda sam1gin adil yargilanmast igin birtakim
taleplerde bulunabilecegi meramini anlatabilme ilkesi kapsaminda ele alinmak-
tadir. Ayrica adil yargilama hakkinin 6zel uygulama sekillerinin bulundugu 3.
fikranin (d) bendinde iddia makaminin taniklartyla birlikte savunma makaminin
taniklarmin da dinlenilmesine imkéan taninmasi da meramini anlatabilme hakki
gergevesinde degerlendirilir'®.

Meramimi anlatabilme hakkinin sanik/siipheli tarafindan etkin bir sekilde
kullanilabilmesi i¢in silahlarin esitligi ve ¢elismeli yargilama ilkesinin saglanma-
sina yargilamanin her asamasinda dikkat edilmelidir'®, [HAM silahlarin esitligi
ilkesinin; ¢elismeli yargilamada her bir tarafa, kendisini 6énemli bir dezavantaja
sokmayan kosullar altinda delilleriyle birlikte davasini sunmak i¢in makul bir
firsat verilmesi gerektigi anlamina geldigini ifade etmistir'®. Celismeli yargila-
ma ilkesi ise taraflarin yargilamaya konu olan deliller, goriisler ve miitalaadan

193 Centel ve Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, 621.

04 Fredin v. Isveg (No.2), Basvuru No. 18928/91, 23.02.1994. Karar icin bkz. https://hudoc.echr.coe.
int/eng#{%22fulltext%22:[%22Fredin%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMB
ER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-57867%22]} (Erisim Tarihi: 23.08.2022).

Hakan Karakehya, “Ceza Muhakemesinde Sanigin Meramini Anlatabilme Hakkinin Unsurlan”
CHKD 3, 2 (2015), 199.

Erol Cihan, “50. Yilda Ceza Muhakemesi Siijesi Olarak Sani§in Durumu ve Sorgusu” [UHFM
1984, 1-4 (1984), 142; Turhan Tufan Yice, “Sanigin Savunmasi ve Korunmasi Agisindan Ceza
Sorusturmasinin Umanist ilkeleri” TBBD 1988, 1(1988), 39, Unver ve Hakeri, Ceza Muhakemesi
Hukuku, 59.

07 Vfeli Kafes, “Ceza Muhakemesinde Meram Anlatma llkesinin Saglanmasi” CHKD 3, 2 (2015), 183.
Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan ve Pinar Bacaksiz, Ceza Muhakemesi Hukuku 14. Baski (Ankara:
Seckin yayincilik, 2021), 54.

Kafes, “Ceza Muhakemesinde Meram Anlatma Ilkesinin Saglanmasi”, 192.

% Dombo Beheer B. v. Hollanda, Basvuru. No.14448/88, 27.10.1993, Karar igin bkz. https://hudoc.
echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22dombo0%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRA
NDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-57850%22]} (Erisim Tarihi:
23.08.2022).

ANl i) ol S avl | Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi

105

106

108




Ars. Gor. Alparslan DERELI

haberdar olup bunlarla ilgili diislincesini paylagsma imkaninin sunulmasidir. Buna
gore seri muhakeme usuliinii degerlendirdigimizde meramini anlatabilme ilkesi-
nin bir pargasi olarak ¢elismeli yargilama ilkesinin kismen saglandigini goriiyo-
ruz. Zira siipheli seri muhakeme usulii ve su¢lamalarla ilgili, her ne kadar eksik
ve sorunlu yonleri olsa da bilgilendirilmektedir. Ote yandan siipheli mahkeme
oniinde yalnizca teklifin kabuliine iliskin 6zgiir iradesine dayanan bir beyan verip
vermedigini agiklamaktadir'. Bunun haricinde kendisine isnat edilen sucla ilgili
herhangi bir agiklama yapmasi, delil sunmasi veya tanik dinletmesi s6z konusu
degildir. Bu yoniiyle meramini anlatabilme ve silahlarin esitligi ilkesiyle bag-
dasmayan bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Siipheli, hiikiim kuruluncaya kadar seri
muhakeme usuliinden vazgecebilme imkanina sahiptir (Yon. m.5/4). Ancak bu
hiikiimle de seri muhakeme usuliiniin, merami anlatabilme ilkesiyle yeteri kadar
bagdagmadig diisiincesindeyiz.

Mahkeme miidafi huzurunda siipheliyi dinlemekle birlikte talepnameyi mah-
kemeye verildigi giin incelemektedir. Is yogunlugu veya mesainin son saatleri ol-
masi nedeniyle talepnamenin ayni giin incelenmesi her zaman miimk{iin olmadigi
i¢in sz konusu siirenin, siirecin hizli bir sekilde islemesi i¢in diizenleyici bir siire
oldugu kanaatindeyiz. Ote taraftan incelemenin kag giin i¢cinde tamamlanarak hii-
kiim verilmesi gerektigi de mevzuatta belirtilmemistir'™.

Mahkemenin hangi hususlar inceleyecegi kanun ve yonetmelikte ayr1 ayri
diizenlenmigtir. Kanunun 250. maddesinin 9. fikrasina gére mahkeme, savcinin
yapacagi teklif ve teklifin kabuliine iliskin sekil sartlari ile isnat edilen fiilin seri
muhakeme kapsaminda olup olmadigin inceler. Eger isnat edilen su¢ seri muha-
keme kapsaminda olmamasi veya 3. fikrada yer alan sartlarin gerceklesmemesi
durumunda mahkeme talebi reddederek sorusturmanin genel hiikiimlere gore ta-
mamlanmasi i¢gin Cumhuriyet bassavciligina gonderir. Yonetmeligin 13. madde-
sinin 2. fikrasina bakildiginda ise talepnamede bulunmasi gereken hususlar eksik
veya hata bulunmast; belirlenen yaptirimda bir hatanin varligi; hilkmiin agik-
lanmasinin geri birakilmasi, segenek yaptirimlara ¢evirme veya hapis cezasinin
ertelenmesi kurumlarina iliskin objektif kosullarin gergeklesmemesi; belirlenen
cezanin icerigine uygun giivenlik tedbirinin belirtilmemesi hallerinde mahkeme
talepnamedeki eksiklerin tamamlanmasi veya gerekli yerlerin diizeltilmesi ama-
ciyla bagsavciliga geri gonderir.

Seri muhakeme usuliiniin herhangi bir sebeple tamamlanamamasi ve bunun
sonucunda sorugturmanin genel hiikiimlere gore sonuglandirilmasi gereken du-
rumlarda; stiphelinin usuliin uygulanmasini kabul ettigine dair beyanlari ve siire-
cin uygulanmasina iligkin belgeler kullanilamaz (CMK m.250/10; Y6n. m.5/8).

"0 |idirar, Seri Muhakeme Usulii, 84.
™ Baytaz, “Seri Muhakeme Usulii”, 260.
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Klasik yargilamada etkin bir savunmanin gerceklestirilebilmesi ve savunma ma-
kaminin beyanlarinin dikkate alinmasi bakimindan yerinde bir diizenlemedir.

Mahkemenin yapacak oldugu inceleme, seri muhakeme usuliiniin teklif edil-
mesi i¢gin gerekli olan yeterli siipheye erisilip erisilmedigini kapsamamaktadir'2.
Ancak savcinin sorusturma konusu fiilin, heniiz yeterli siiphe olusmadan yalnizca
seri muhakeme kapsamina giren bir suca iligkin oldugu gerekcesiyle seri mu-
hakeme usuliinii baglatip ardindan talepname tanzim etmesi durumunda mevcut
diizenlemelere gére mahkemenin boylesine dnemli bir ihtimali denetleme yetkisi
bulunmamaktadir. Bu ihtimalde kovusturmaya yer olmadigina dair karar verile-
cek dosyalarda dahi ceza verilmesine yol agilabilecektir. Dolayisiyla mahkeme-
nin yeterli sliphenin olusup olusmadigini inceleme yapma yetkisi de mevzuatla
diizenlenmesi gerekmektedir.

Uygulamada mahkemelerin talepnameye iliskin incelemesi bakimindan sav-
cilar ile aralarinda hangi konularda incelemenin yapilacagina ve yapilan incele-
menin diizenlemelere uygun olup olmadigina iliskin birgok hususta goriis ayrilig
yasandigi goriilmektedir,

Mahkeme, talepnamede eksik veya hatali bir husus tespit etmemesi halinde
talepnameyi dikkate alarak hiikiim kurar. CMK’nin 250. maddesinin 9. fikrasin-
da, iptal edilmeden dnce mahkemenin “talepname dogrultusunda” hiikiim kura-
cag1 yer almaktaydi. Mahkemenin hiikiim kurarken herhangi bir takdir yetkisi
yoktu.

Bu hiikiim Anayasani 9. ve 138. maddesinde ve IHAS 1n 6. maddesinin 1
fikrasinda yer alan hakimin tarafsizligi ve bagimsizligi ilkesi bakimindan sorunlu
bir ifadeydi. S6zlesmede adil bir yargilama icin yasayla kurulmus bagimsiz ve
tarafsiz mahkemelerce hiikiim kurulmasi gerektigi; Anayasa’nin 9. maddesinde
yargi yetkisinin bagimsiz ve tarafsiz mahkemelerde oldugu; 138. maddesinde de
“hakimler, gorevlerinde bagimsizdirlar;, Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun
olarak vicdam kanaatlerine gore hiikiim verirler. Hi¢bir organ, makam, merci
veya kisi, yargt yetkisinin kullanilmasinda mahkemelere ve hakimlere emir ve
talimat veremez; genelge gonderemez; tavsiye ve telkinde” bulunamayacagi dii-
zenlenmistir.

Hakimin tarafsizli§1 ve bagimsizliginin saglanmasi acisindan hakimin delil-
leri serbestge degerlendirerek vicdani kanaatiyle hiikiim vermesi gerekmektedir.
Ancak talepname dogrultusunda yani savcinin belirleyecegi yaptirima gore ceza-
y1 belirleyecek olmasi adil yargilanma hakkinin saglanmasi bakimindan 6énemli
bir engeldir. Seri muhakeme usulii sonucunda asliye ceza mahkemesi huzurunda

"2 Baytaz, “Seri Muhakeme Usuli”, 260.

"3 Enes Kocakale, “Tiirk Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme Usulii” (Kirikkale Univer-
sitesi Sosyal Bilimler Enstitisi Kamu Hukuku Anabilim Dali Yayinlanmamis Yuksek Lisans Tezi),
115.
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deliller tartisilmadan hiikiim kurulacagi i¢in ayn1 zamanda delillerin dogrudanlig:
ilkesiyle ortlismeyen bir diizenlemedir. Nitekim CMK’nin 217. maddesinin 1.
fikrasinda hakimin kararin1 durugsmaya getirilmis ve durusmada tartisilmis delile-
re gore vermesi gerektigi ifade edilmistir.

Anayasa Mahkemesi de “Mahkemenin yalnizca Cumhuriyet savcisimin ta-
lepnamede belirledigi yaptirimla bagh kalarak dosyamin esasina yonelik deger-
lendirme yapma ve gerektiginde miidahalede bulunma imkanina sahip olmamast,
yargisal yetkinin kullanimiyla dogrudan ilgili olan hakimin Anayasa’ya, kanuna ve
hukuka uygun vicdani kanaatine gore delilleri takdir ederek maddi ger¢ege ulagma
ve nihayetinde kesin hiikiim verme faaliyetini simirlamaktad. Bu yéniiyle kural,
Anayasa’nin 9., 138. ve 140. maddelerinde diizenlenen yargt yetkisinin bagimsiz ve
tarafsiz mahkemelerce kullanilmasi ve hakimin vicdani kanaatine gére hiikiim ver-
mesi ilkelerine aykirr” oldugu ve sdz konusu seri muhakeme usuliinde yeterli siiphe
iizerine hazirlanan talepnamede belirlenen yaptirimin mahkeme tarafindan deliller
tartisilip vicdani kanaate ulagmadan uygulanmasinin savunma ve adil yargilanma
hakkiyla yakin baglantis1 olan masumiyet karinesiyle de bagdasmadigi gerekgesiy-
le “talepte belirlenen yaptirim dogrultusunda’ hitkmiinii iptal etmigtir'.

7331 sayili kanunla 250. maddenin 9. fikrasina ilgili hiikkiim yerine “sartla-
rin gergeklestigi, eylemin seri muhakeme usulii kapsaminda oldugu ve dosyadaki
mevcut delillere gére mahkiimiyet karari verilmesi gerektigi kanaatine varwrsa
talep yazisinda belirtilen yaptirnmdan daha agir olmamak iizere dort ila yedin-
ci fikra hiikiimleri dogrultusunda” ifadesi eklenmistir. Ancak yonetmeligin 14.
maddesinin 1. fikrasinda hala iptal edilen ifade bulunmaktadir.

Mevcut hiikiim, iptal edilen hitkkme gore belirtigimiz ilkeler ¢ercevesinde
degerlendirildiginde daha makul karsilanabilir. Zira hakim, dosyadaki delillere
gore bir kanaate ulasarak karar verecektir. Deliller tartisilmadan, savunma hakk1
acisindan siiphelinin veya miidafinin kendini ifade etmeden ve dosyadaki delil-
lerle ilgili beyanda bulunmadan mahkemenin serbest bir sekilde vicdani kanaate
ulasmasi ¢ok miimkiin géziikmemektedir'®.

Ote yandan hakimin verecegi hiikiim de talepnamede belirtilen yaptirrmdan
daha agir olmamak durumundandir. S6z konusu diizenleme de hakimin bagimsiz-
l1g1 ve tarafsizligiyla bagdasmadigi diistiniilebilir'™e. Zira hakim sucun daha {ist s1-
nira yakin olmasi gerektigi bu sebeple de talepnamede yer alan yaptirimdan daha
agir bir cezanin verilmesi gerektigi kanaatine ulasabilir. Bu durumda seri muha-
keme usulii uygulanmadan sorusturma genel hiikiimlere gore sonuglandirilma-

"4 AYM, 31.03.2021, E. 2020/35, K. 2021/26. Karar igin bkz. https://www.anayasa.gov.tr/tr/anasayfa/
(Erisim Tarihi: 25.08.2022).

Ayni yonde gorus icin bkz. Yenisey ve Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku Basvuru Kitabi, 13.

Unver ve Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku, 724; Yenisey ve Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Huku-
ku, 878.
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lidir. Teklif asamasinda siipheli alacagi ceza konusunda bilgilendirildigi ve ona
gore teklifi kabul ettigi icin boyle bir durumda hakimin talepnamede belirtilen
cezadan daha agir bir ceza vermesi slipheli aleyhine bir durum teskil edecektir.

Seri muhakeme usulilyle verilen hilkkme karst CMK’nin m.250/14 ve yonet-
meligin m.15 hiikkiimlerinde itiraz kanun yoluna gidilebilecegi ongoriilmistiir.
Itiraz kanun yolunun diizenlendigi CMK’nin 267. maddesinde hakim kararlari
ile kanunda agik¢a ifade edilen mahkeme kararlarina itiraz edilebilecegi yer al-
maktadir. Burada “karar” terimi ile ara kararlarin m1 anlasilmasi gerektigi yoksa
ara kararlarla birlikte hiikiim niteligindeki kararlarin da m1 anlagilmasi gerektigi
sorusu akla gelmektedir. 272. maddede ilk derece mahkemelerinin hiikiimlerine
kars1 istinaf yoluna gidilecegi; 286. maddede ise “Bolge adliye mahkemesi ceza
dairelerinin bozma disinda kalan hiikiimleri temyiz” edilecegi yer almaktadir.
Bu diizenlemelerle birlikte degerlendirildiginde itiraz kanun yolu cergevesinde
“karar”in hikkmii kapsamadigi anlagilmaktadir. Ancak seri muhakeme usuliine
iligkin diizenlemeye bakildiginda mahkemenin hiikiim kuracagi belirtilmistir'"’.
CMK’nin kanun yolu sistematigi bakimindan seri muhakeme usuliiyle verilen
hiikme kars1 istinaf kanun yoluna bagvurulmasi gerekmektedir™®. Dolayisiyla s6z
konusu fikra hitkmii hukuka uygun degildir.

7331 sayilt kanunla gelen degisiklikten once itirazi inceleyen mahkemenin
hangi hususlar inceleyecegi belirli degildi. Yapilan diizenlemeyle seri muhake-
me usuliiniin maddenin 3. ve 9. fikralar1 yoniinden inceleme yapilmasi gerektigi
ifade edilmistir.

SONUG

Cesitli sebeplerle su¢ oranlarinin ve gesitliginin artmasi sonucunda adli ma-
kamlarin is yiikiiniin artmast muhakeme siirecinin uzamasina yol agmistir. Bu
sebeple hukuk sistemleri farkli alternatif ¢oziim yontemleri uygulamaya basla-
mustir. Tiirk hukukunda da yakin zamanda yiiriirliige giren alternatif ¢6ziim yon-
temlerinden biri seri muhakeme usuliidiir. Seri muhakeme usuliiniin basit yargi-
lama usulii, uzlastirma, iddianame pazarlig1 ve ceza kararnamesiyle benzer ve
farkli yonleri bulunmaktadir.

Seri muhakeme usuliiyle basta yargi makamlarinin ig yiikiiniin azaltilmas1 hedef-
lenmistir. Sonrasinda siipheli bakimimdan makul siirede yargilanma hakkinin korun-
masi; magdur veya sugtan zarar goren bakimindan adaletin bir an dnce ger¢eklesmesi
amaclanmustir. Seri muhakeme usulii, sorusturma evresinde belirli suclar bakimindan

"7 Ugur Ersoy, “Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Usullerinde itiraz Kurumuna lliskin Sorunlar ve
Coziim Onerileri” SUHFD 28, 2 (2020), 861; Hakan A. Yavuz, Ceza Muhakemesinde Kovustur-
maya Alternatif Yéntemler, 295.

"8 Ayni yénde gérils icin bkz. Sevdiren, “Adil Yargilanma Hakki Baglaminda Seri Muhakeme Usulii”,
606; Baytaz, “Seri Muhakeme Usull”, 265; lldirar, Seri Muhakeme Usul, 197.
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yeterli siiphenin olusmasi iizerine savcl veya kolluk tarafindan siiregle ilgili bilgi ve-
rildikten sonra savcinin yaptig teklifi siiphelinin kabul etmesiyle kovusturma evresi-
ne gecilmeden tamamlanan 6zel bir muhakeme siirecidir. Seri muhakeme usuliinde
stiphelinin teklifi kabul etmesinin ardindan savci iddianame diizenlemeden yaptiri-
min da ye aldig1 talepnameyi hazirlayip mahkemeye gonderdikten sonra mahkeme-
nin siipheli hakkinda mahk{imiyet hitkmii vermesiyle siire¢ tamamlanur.

Seri muhakeme usulii, makul siirede yargilamanin tamamlanmasi ve mahke-
melerin i yiikiiniin 6nemli 6l¢iide azalmasi bakimindan yerinde goriilmektedir.
Ancak muhakemenin seri bir sekilde gergeklesmesi i¢in siiphelinin savunma hak-
kiyla iligkili baz1 haklardan feragat etmesi ve Tiirk ceza muhakemesinin sistema-
tigiyle bagdasmayan diizenlemelerin olmasi tartismalara yol agmustir.

[lk olarak bilgilendirmeyi kollugun da yapabilecegi diizenlenmistir. Hukuki
egitimi tam olmayan ve bagimsiz bir adli kolluk birimi bulunmayan kollugun,
heniiz ¢ok yeni olan bu kurum hakkinda gerekli ve yeterli bilgilendirmeyi yapa-
bilmesi ¢ok miimkiin gézilkmemektedir. Bu durum da siiphelinin siiregle ilgili
saglikli bir sekilde aydinlatilmasini ve aydinlatilmis onaminin alinmasini énemli
olgtide etkilemektedir. Saglikli bir bilgilendirmenin yapilmamasi siiphelinin is-
nad1 6grenme hakkinin zedelenmesine yol agacaktir. isnadi 6grenme hakkinin
zedelenmesi meramini anlatabilme ilkesini dolayisiyla savunma hakkini biiytiik
Ol¢iide ihlal edecektir. Nitekim bilgilendirme agamasinda zorunlu miidafinin de
bulunmamasi bu olasiligi daha da artirmaktadir. Dolayisiyla aydinlatilmis kabu-
liin alinmas1 igin bilgilendirmenin yalnizca hukuki donanima sahip olan savci
tarafindan yapilmasi ve bu siirecte miidafinin de bulunmas: siiphelinin aydinlan-
mast bakimindan daha yerinde olacaktir.

Teklifin Cumhuriyet savcisi tarafindan yapilmasi olumludur. Teklifle birlik-
te seri muhakeme usuliiyle uygulanacak yaptirim siipheliye bildirilir. Yaptirim,
Cumbhuriyet savcisi tarafindan TCK’nin m.61/1 hiikkmii ¢ergevesinde belirlenir.

Stiphelinin teklifi kabulii asamasinda miidafinin bulunmasi yerinde olmakla
birlikte eksik bir diizenlemedir. Kanaatimizce savunma hakkinin en 6nemli un-
suru olan miidafiden yararlanma hakki, son derece kisith bir sekilde ve usulen
taninmistir. Zira yalnizca siiphelinin teklifi kabulii asamasinda atanan miidafinin
sorusturma dosyasini incelemesi ve dosyaya hakim olmasi beklenemez. Bunun
icin zorunlu miidafiligi bilgilendirme ve teklif agamalarinda bulunmasi gerektigi
diisiincesindeyiz.

Teklifin kabuliinden sonra tanzim edilen talepnamede bulunacak hususlar
mevzuatta detayl bir sekilde diizenlenmistir. Ancak itham edilen sucla ilgili ye-
terli stiphenin olugmasinda etkili olan deliler ve delillerin yeterli slipheyi nigin
olusturdugu gerekcesiyle birlikte yer almamaktadir. Ayrica talepnamede TCK nin
61. maddesinin 1. fikrasina gore belirlenecek cezanin alt veya iist sinira yakin ol-
masinin sebebi gerekcesiyle ifade edilmemektedir.
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Talepnamenin mahkemeye gonderilmesiyle belirtigimiz hususlarin gerek-
cesiyle birlikte yer almasi talepnamenin denetlenebilirligi agisindan énemlidir.
Zira savcinin yeterli siiphenin olusma kriterini dikkate almadan yalnizca katalog
kapsaminda bir su¢ oldugu gerekgesiyle seri muhakeme usuliinii uygulama ih-
timalinin da Oniine gecilecektir. Savunma hakki agisindan degerlendirildiginde
siipheli kendisine isnad edilen sugu ve muhakeme asamasinda haklarini tam ola-
rak bilmeden kendisini savunabilmesi miimkiin degildir.

Mahkeme talepnameyi denetlerken miidafi huzurunda siipheliyi dinlemek-
tedir. Ancak s6z konusu dinleme delillerin tartisilmasi, siiphelinin sorgulanmasi
veya kendini savunmasi amaciyla yapilmamaktadir. Seri muhakeme usuliiniin
sartlariin yerine getirilip getirilmediginin ve siiphelinin 6zgiir iradesiyle karar
verip vermediginin anlasilmasi i¢in siipheli dinlenmektedir. Ayrica mahkemede
aleni yargilamada yapilmasi gerekenler yerine getirilmemektedir. Bu baglamda
mahkeme Oniinde deliller kollektif bir sekilde degerlendirilmemekte, savunma
makaminin tanik ya da bilirkisi dinletme imkani bulunmamakta en dnemlisi ta-
lepname mahkeme geldigi andan itibaren siipheli veya miidafi herhangi bir sekil-
de savunma yapamamaktadir. Tiim bunlardan feragat edilmesi karsiliginda hentiz
yeterli siipheye erisilmis sugun cezasi yari oraninda uygulanacaktir.

Mahkemenin hiikmii; deliller tartisilmadan, siiphelinin veya miidafinin me-
ramini anlatmasina imkan verilmeden serbest¢e vicdani kanaate ulasarak vermesi
miimkiin degildir. Mahkeme verecegi hiikiimde talepnameye bagl kalmak zo-
rundadir. Nitekim talepnamede belirlenen cezadan daha agir ceza verilemeyecegi
kanunda diizenlenmistir. Bu hiikiim adil yargilanmanin bir unsuru olan hakimin
bagimsizligi ve tarafsizhigr ilkesiyle bagdasmamaktadir. Hakim muhakemeye
konu fiilin daha agir bir sekilde cezalandirilmasi gerektigini diigiinebilir. Ancak
mevcut diizenlemeye gore boyle bir kanaate de ulagsa talepnamede belirtilen ce-
zadan daha fazla ceza veremeyecektir. Bize gore boyle bir durum s6z konusu
oldugunda seri muhakeme usuliiniin uygulanmasindan vazgegilerek sorusturma
genel hiikiimlere gore yiiriitiilmesi daha uygun olacaktir.

Yapilan tiim agiklamalar dogrultusunda belirli suclar bakimimdan yargilamanin
daha hizli sonuglandirilarak yargi makamlarinin ig yiikiiniin azaltilmasi hedeflen-
mistir. Tiirk ceza adalet sisteminde seri muhakeme usulii gibi alternatif ¢oziim yon-
temlerine ihtiya¢ oldugu asikardir. Bazi alternatif ¢6ziim yontemlerinde stiphelinin
kabuliiyle bazi haklardan feragat ettigi; bu durumun da IHAM igtihatlarinda kabul
edilebilir oldugu goriilmistiir. Ancak seri muhakeme usuliiniin tiim agamalarinda
savunma hakki ve bu hakka iligkin ilkelerin goz ardi edildigi goriilmektedir. Seri
muhakeme usuliiniin yalnizca adil yargilanma ve savunma hakkiyla iligkili husus-
larda degil katalog sug listesi, talepnamedeki unsurlar, kanun yolu gibi bircok nok-
tasinda tartigmalar bulunmaktadir. Heniiz ¢ok yeni olan seri muhakeme usuliinde
belirtilen eksiklerin gozden gegirilerek Tiirk hukukunda yer etmesi saglanmalidir.
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