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oz

21. Yuzyilda Kapital adli kitabinda Thomas Piketty, a) iki diinya savasindan beri gelir ve
servet dagiliminin sermaye lehine ve emek aleyhine bozuldugu sonucuna varmakta ve
b) bu durumu iyilestirmek igin kiiresel bir servet vergisi 6nermektedir. Piketty bu calis-
masiyla gelir ve servet dagihmi meselesini tekrar iktisadi analizin merkezine yerlestirmis,
Utopik te olsa emek ve sermaye paylari arasindaki acigin kapatilmasi igin bir kiresel
servet vergisi Onermistir. Bu sonuglar Anglosakson finans diinyasini kontrol eden finan-
sal elit agisindan hos karsilanmadigi igin, makalede “Piketty’nin ikiz Giinah!” olarak nite-
lendirilmektedir. Dinya ekonomisinin gercekte nasil isledigini gostermesi ve emek-
sermaye iliskilerini olumsuz etkileyen adaletsizliklere 1sik tutmasi bakimindan son dere-
ce yararh olan bu bulgular, finansal elitin elestirilerine hedef olmustur. Finansal hizmet-
ler, kredi derecelendirme, libor, medya ve iktisat 6gretimi endustrilerinde oligopolci
yapilar olusturan ve gelir ve servetin emek ile sermaye arasindaki bolisimini gozler-
den uzak tutmaya calisan finansal elit, elestirilerini oligopolcii medya, oligopolci iktisat
egitim kurumlari ve oligopolcl think-tanklar araciligiyla seslendirmektedir. Piketty’ye
soldan da elestiriler gelmekle birlikte, bunlar kitabin ulastigi sonuglara degil sadece
Onerilen kiresel sermaye vergisinin uygulanmasinin mevcut sistemde imkansizhig ile
ilgilidir. Bu makalenin amaci, esasen finansal elitin Piketty’yi hedef alan elestirilerini
analiz etmek ve elestirilerin arka planindaki oligopolcl yapilanmayi ortaya koymaktir.
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Piketty’nin ikiz Giinahi: Gelir ve Servet Dagilimi Meselesini Tekrar iktisadi Analizin Merkezine
Yerlestirmek ve Kiiresel Servet Vergisi Onermek

THE TWIN SINS OF PIKETTY: TO PUT THE ISSUE OF
INCOME AND WEALTH DISTRIBUTION PROBLEM BACK
AT THE CENTER OF ECONOMIC ANALYSIS AND TO
PROPOSE A GLOBAL WEALTH TAX ON CAPITAL

Ersan Bocutoglu

ABSTRACT

Thomas Piketty in his book Capital in the 21th Century comes to the conclusion that income
and wealth distribution among capital and labor has deteriorated against labor since the two
World War and b) proposes a global wealth tax on capital to ameliorate the deterioration. With
his book Piketty has put the issue of income and wealth distribution problem back at the center
of economic analysis and proposed a global wealth tax on capital, although it is utopic, to
bridge the gap between capital and labor shares of income. In this paper these conclusions are
called “Twin Sins of Piketty” that are not welcomed by the financial elite that has controlled
anglo-saxon finance. The very valuable and meaningful findings of Piketty that show how real
economy works and address to the injustice that affects negatively the labor-capital relations
have become the target of critics of the financial elite. The financial elite that set up oligopolis-
tic structures in financial services, credit rating, libor, media and economics education indus-
tries and kept the issue of distribution of income between capital and labor out of economic
research agenda has voiced its critics via oligopolistic media, oligopolistic economics education
institutions and oligopolistic think-tanks. The leftist critics to Piketty are principally not about
the findings of the book but about the impossibility of implementing a global wealth tax on
capital given the present state-capital network. The aims of this paper are to analyze mainly the
critics to Piketty by the financial elite and to reveal the oligopolistic background that supports
these critics.

Keywords: Thomas Piketty, Capital in the 21th Century, Financial Elite, Income and
Wealth Distribution, Global Wealth Tax on Capital, Oligopoly
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1.GIRIS

Bu makale, Profesér Thomas Piketty'nin “21. Yiizyilda Kapital” adli kitabi-
nin ulastif1 sonuglar ve politika onerileri ile bu sonu¢ ve dnerilere finansal
elit tarafindan yoneltilen elestirilerle ilgilidir. Piketty'nin kitabinda ulastigi
sonuglar ve 6nerdigi politikalar, iki diinya savasi sonras1 donemde gelir ve
servet dagiliminin emek faktori aleyhine siirekli bozuldugu bir diinyada,
¢alisma hayatini ve emek orgiitlerini yakindan ilgilendirmektedir.

7 Mayis 1971 yilinda Fransa’da dogan Thomas Piketty, 1990 yilinda Eco-
le Normale Superieure’den matematik lisansi almis, iktisat doktorasini
1993’te L’ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales ve London School of
Economics’te tamamlamistir. 1993-1995’te MIT iktisat Béliimiinde asistan
profesér, 1995-2000’de Centre National de la Recherche Scientifique'te
arastirmaci, 2000’de L’ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales’te pro-
fesor olarak gorev yapmis olup, 2007 yilindan beri Paris School of Econo-
mics’te calismaktadir.

Quarterly Journal of Economics, The Journal of Political Economy, the
American Aconomic Review ve the Review of Economic Studies’de makale-
leri yayilanmustir. Onciiliigiinii yaptigi ve ortak direktorligiini yiirittigi,
World Wealth and Income Database, en yiiksek gelir gurubunun milli gelir
icindeki paylarinin uzun dénemli evrimi ile ilgili sayisal bilgiler saglamak-
tadir. Piketty, bu alanda uzun soluklu ekip ¢alismalar1 sonucunda ulastig
verilere dayanarak “21. Yiizyilda Kapital” adli kitabin1 yazdi. 2013’te Fran-
sizca basilan kitap, 2014’te Arthur Goldhammer tarafindan Ingilizceye cev-
rilerek Harvard Universitesi tarafindan yayinlandi (Piketty Webpage,2016).
Bir bucuk milyon kopyay1 asan satis rakamlari ile kisa zamanda ¢ok satan-
lar listesine giren kitap, ardindan lehte ve aleyhte biiyiik tartismalara yol
agtl.

Bu tartismalar i¢cinde en 6nemlisi Anglosakson diinyasindaki en yiiksek
gelir gurubunun, yani en iist %0.1'lik (binde birlik) dilimde yer alanlarin
kendilerine bagh basin ve arastirma kurumlar1 aracilifiyla Piketty'ye yo-
nelttikleri elestirilerdir. Anglosakson diinyasindaki bu en tst %0.1’lik dili-
me bu makalede “Finansal Elit” ad1 verilmektedir. Bu ¢alisma Anglosakson
diinyasindaki finansal elit ile Thomas Piketty arasindaki tartismalarin for-
mel yapisindan ziyade enformel yapisi iizerine odaklanmakta, bir bagka
ifade ile Piketty aleyhine tartismaya katilan aktorlerin arkasinda bulunan
oligopolcli yapilar1 ortaya koymaya calismaktadir. Anglosakson tilkeleri
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terimi ile basta ABD ve Birlesik Krallik kastedilmekle birlikte, ag etkisi ile
bu ikilinin ingilizce konusan iilkelerdeki finansal eliti de temsil ettigi varsa-
yilabilir. Bununla birlikte diger Anglosakson {ilkelerindeki gelir ve servet
dagilimi iraksamasinin, ABD ve Birlesik Krallik kadar biiyiik olmadig akilda
tutulmalidir.

2007 Kiiresel Finansal Krizinin nedenleri arastirilirken, ana akim iktisat
teorileri araciliglyla, tam rekabet piyasalarinin sampiyonlugunu yapan Ang-
losakson diinyasinda, 1970 sonu ve 1980 basindan beri yiiriitiilen sistema-
tik de-regiilasyonlar sonucunda; finansal hizmetler, kredi derecelendirme,
libor ve media endiistrilerinde oligopolcii yapilarin ortaya ¢iktig1 gosteril-
mistir. Askeri endiistri, ilag, enerji ve ekonomi egitimi alanlarindaki oligo-
polcii yapilanmalar da dikkate alindiginda; ABD’de “Wall Street”, Birlesik
Kirallik’ta da “the City” merkezli finansal elitin tam rekabet felsefesine ayki-
r1 bir yapilanmaya gittigi endisesi yayginlik kazanmistir. Ekonomi egitimi
alanindaki oligopolct yapilanmanin, iktisadi meseleye sadece finansal elitin
¢ikarlar1 agisindan bakma gelenegi dogurdugu, iktisadi arastirmanin gelir
dagilimi sorununa ve sosyal devlete sirtini donmesine yol ac¢tig1 sdylenebi-
lir. Iktisadin, bu sekilde, bir ilmi disiplin konumundan ¢ikarilip ideolojik bir
aygita doniistiiriilmesi meselesi, lizerinde agirlikli olarak durulmas: gere-
ken bir husus olarak ayri bir dnem kazanmaktadir.

Piketty’'nin isaret ettigi gelir ve servet dagilimi adaletsizliginin dogurdu-
gu tabii sonuclardan birisi de, yiiksek gelir guruplarinin ve bilhassa finansal
elitin, piyasalarda “piyasa giicii” elde etmesi, bu gii¢ araciligiyla elde ettikle-
ri ve miras yoluyla aktardiklar: serveti “lobiler” vasitasiyla siyasal giice do-
niistiirmesi ve sistematik de-regiilasyonlar aracilifiyla belirli endiistrilerde
oligopolcii yapilar olusturmasidir. Se¢im kampanyalarinin daha basindan
itibaren, finanse edilis yontemleri tarafindan 6nemli derecede etkilendigi
bilinmektedir. Servetin yogunlasmasi, secim sonuclarini etkileyecek bir
iktisadi glic yogunlagmasi anlamina gelir (Klein,2006: s.335).

Bu makalede, ABD ve Birlesik Kralliktaki finansal elit ile sozii edilen oli-
gopollesme siireci arasinda, formel verilerle kanitlanmasi gii¢ olsa da, belirli
bir baglantinin bulundugu varsayimi yapilmaktadir. Piyasa giicli ve onun
dogal bir sonucu olan iktisadi giiciin siyasi secim siire¢lerinin etkilenmesin-
de kullanilmasi ile, finansal elitin ABD hazinesi, Fed, SEC gibi regiilasyon
kurumlari, IMF, Diinya Bankasi lizerinde etkili oldugu, s6z konusu etkinin
yliksek 6gretim kurumlari, vakiflar, think-tank kuruluslari ve medya araci-
lig1 ile gizlendigi de ileri siiriilen iddialar arasindadir.
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Piketty ile finansal elit arasindaki tartismanin temelinde, Piketty’'nin ki-
tabinda ulastig1 6nemli bir bulgu ile bu bulguya dayanarak énerdigi bir poli-
tika yatmaktadir. Bu makalede bu ikiliye Piketty’nin ikiz glinahi adi veril-
mektedir. Bu ikiz giinah sdyle 6zetlenebilir:

a) Piketty kitabinda, diinyanin belli bash sanayilesmis iilkelerinde gelir
ve servetin getiri orani (r) ile blylime orani (g) arasinda gelir ve servet
lehine ve biiylime aleyhine bir iraksamanin ortaya ¢iktigini gostermistir. Bu
bulguya gore, tarihi olarak iki diinya savasi donemi harig, sanayilesmis iil-
kelerde gelir ve servet dagilimindaki esitsizlik, 6zellikle veraset yoluyla
giderek artmis, 1970-2010 déneminde de son derece belirgin hale gelmistir.
Piketty r>g iraksamasina, ‘kapitalizmin temel ¢eliskisi’ adin1 vermektedir
(Piketty, 2014, s. 625). Piketty ulastig1 bu bulgu ile gelir ve servet dagilimi
meselesini tekrar iktisadi analizin merkezine tagimistir.

b) Piketty, dnerisinin {itopik oldugunun farkinda olmasina ragmen, s6z
konusu esitsizligi azaltmak icin kiiresel bir servet vergisi uygulanmasini
onermektedir. (Piketty, 2014, s. 560). Kiiresel servet vergisi Onerisinin,
finansal elitin tepkisini cekmis oldugu sonucuna kolayca ulasilabilir.

Bu makalede izlenecek yontem esas itibariyle ana akim karakterli olma-
y1p, ana akim dis1 tarihgi (historical) ve kurumcu (institutional) bir muhteva
tasimaktadir.

Makalede sirasiyla Anglosakson iilkelerindeki finansal elit; Anglosakson
Ulkelerinde 1970-2010 Déneminde Finansal Elitteki Gelir, Servet ve Eko-
nomik Gli¢ Yogunlasmasi; Anglosakson Finansal Hizmetler, Kredi Derece-
lendirme, Libor ve Medya Endiistrilerindeki Oligopolcii Egilimler; Anglo-
sakson Iktisat Egitimi Endiistrisindeki Oligopolcii Egilimler; Oligopolcii
Egilimler ve 2007 Kiiresel Finansal Krizi; Piketty’'nin 21. Yiizyilda Kapital
Kitabinin iktisadi Analize Katkilari; Piketty’ye Yoneltilen Elestiriler; Pi-
ketty’ye Soldan Gelen Elestiriler; Piketty’ye Finansal Elit'ten Gelen Elestiri-
ler ele alinmakta ve ulasilan sonuglar genel degerlendirme ve sonugclar bo-
liimiinde verilmektedir.

2. ANGLOSAKSON ULKELERINDE 1970-2010 DONEMINDE FiNANSAL
ELITTEKI GELIR, SERVET VE EKONOMIK GUC YOGUNLASMASI

Piketty’ye gore (2014, s.17), “Cok uzun bir siire boyunca, zenginligin payla-
sim1 sorunu ekonomistler tarafindan, kismen Kuznets'in vardig1 iyimser
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sonuclar, kismen de bu meslek erbabinin ‘temsili birey modelleri’ olarak
adlandirilan basit matematiksel modellerle ¢alismak konusunda duydugu
istah sebebiyle g6z ardi edilmistir”. Kitap bu esitsizligin dykiisiinii bazen
teorinin can sikici labirentlerine girerek bazen de edebiyatin, tarihin ve
kurumlarin dolambagh galerilerinde dolasarak anlatmaktadir. Bu bildiri
Oykiiniin tamamu lizerinde degil, sadece kendi hipotezini kanitlamak iizere
gerekli olan veriler lizerinde yogunlasmaktadir.

Anglosakson {ilkelerinde 1970-2010 doneminde ortaya c¢ikan gelir ve
servet hiyerarsisinin %1 ve %0.1’lik dilimlerinde yer alan gelir gruplari
bakimindan gelisimi, Piketty’nin 21. Yiizyilda Kapital adli kitabinda yer alan
Grafik 9.2 ile Grafik 9.5’ten izlenebilir (Piketty,2014,ss. 338,342).

Kitaptaki Grafik 9.2’de 1910-2010 déneminde Anglosakson iilkelerinde-
ki en iist %1’lik kesimin toplam gelirden aldig1 payin tarihi seyri verilmek-
tedir. Grafige gore, Birlesik Krallik ve ABD’ndeki en iist %1’lik kesimin,
1910 yilinda toplam gelirden aldig1 pay sirasiyla %22 ve %18 iken; zamanla
azalarak derin bir U doniisii yaptiktan sonra, 1970°li yillardan itibaren yiik-
selmekte ve 2010 yih itibariyle tepe yapmaktadir. 1910 yilinda ilk siray:
alan Birlesik Krallik, 2010 yilinda sirasin1 ABD’ne kaptirmis olup; ABD’deki
en Ust %1'lik kesimin 2010 yilinda toplam gelirden aldig1 pay %18, Birlesik
Kralliktakilerin aldig1 pay ise % 15 mertebelerindedir.

Kitaptaki Grafik 9.5’de ise 1910-2010 doneminde Anglosakson iilkele-
rindeki en iist %0.1’lik (binde birlik) kesimin (yani finansal elitin) toplam
gelirden aldig1 payin tarihi seyri izlenebilir. Grafige gore, Birlesik Krallik ve
ABD’ndeki en iist %0.1’lik kesimin, 1910 yilinda toplam gelirden aldig1 pay
sirasiyla %11 ve %9 iken; zamanla azalarak derin bir U déntisii yaptiktan
sonra, 1970’li yillardan itibaren yilikselmekte ve 2010 yili itibariyle tepe
yapmaktadir. 1910 yilinda ilk siray1 alan Birlesik Krallik, 2010 yilinda sira-
sin1 ABD’'ne kaptirmis olup; ABD’deki en tist %0.1°lik kesimin 2010 yilinda
toplam gelirden aldig1 pay %?7.5, Birlesik Kralliktakilerin aldig1 pay ise %
5.5 mertebelerindedir.

Tablolara gore, Kanada ve Avusturalya gibi Anglosakson iilkelerinde
esitsizlik, her iki gelir dilimine gére ABD ve Birlesik Kralliga kiyasla daha
diisiik oranlarda seyretmektedir.

Bununla birlikte resmi yayinlar bu gercegin acikca gozlemlenmesini
perdelemektedir. Piketty’e gore (2014,s.284), “bu istatistikleri derleyen
uluslararasi kuruluslarin ya da istatistik kurumlarinin yayinlarindan bu
konuda hi¢ bir sey 6grenemeyiz, ¢linkii bu raporlar genellikle dagilimin
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tepe noktasini gormezden gelir ve 90. basamagin istliindeki (yani tepe
%10’a ait) gelir ve servete dair hi¢ bir iz tasimayan endekslere yogunlas-
may1 tercih ederler”.

Tam rekabet piyasalarinin toplumun biitiinii i¢in yararl olacagini ileri
stiren Smith, girisimcilerin yirittiikleri iktisadi faaliyetleri sirf tiiketicilerin
hayrina yapmadiklari, biitiin bunlar1 kar amaciyla gerceklestirdikleri gerge-
ginin farkindadir. Smith’e gore (Smith,1776) “ayni isle mesgul olanlar nadi-
ren bir araya gelirler... ve aralarindaki sohbet halka karsi bir tertip veya
fiyatlarin yiikseltilmesine yol acan bir tezgahla sona erer. Bu tiir toplantila-
r... yasalarla engellemek gercekten imkansizdir.” Is diinyas érgiitlii hare-
ket etmek ve belirsizligi azaltmak amaciyla piyasalarda tekelci yapilar olus-
turmaya egilimlidir.

Piketty “2008’deki finansal krizin ortaya ¢ikmasinda ABD’deki esitsizlik-
lerde gézlemlenen bu artisin etkisi olabilir mi?” sorusunu ortaya atmakta ve
“ABD milli gelirinden en st onda birlik kesimin aldig1 payin iki rekor sevi-
yeye daha once 1928’de (1929 Krizi arifesinde) ve daha sonra da 2007’de
(2008 krizi arifesinde) ulastig1 diisiiniiliirse, bu soruyu stimen alt1 edeme-
yiz” sonucuna varmaktadir (Piketty,2014,s.316). Piketty, esitsizlikteki artisi
2008 krizinin ve daha genel olarak kiiresel finans sisteminin kronik denge-
sizliginin tek -ya da baslica- sebebi olarak saymanin asir1 bir degerlendirme
olacagini; ancak esitsizlikteki artisin halk ve orta sinifin satin alma giiciinde
durgunluk yarattigini, bu da miitevazi sartlarda yasayan hane halkindaki
bor¢lanma egilimini arttirdigini ve orta sinifin finansal hizmetler endiistrisi
ile borg iliskilerini sikilastirdigini ifade etmektedir (Piketty, 2014, ss. 317-
318).

Bir kere daha hatirlatmakta fayda vardir ki bu makalede, %0.1lik (bin-
de birlik) gelir ve servet dilimi i¢ginde yer alanlarin finansal eliti meydana
getirdigi varsayilmaktadir.

3.ANGLOSAKSON FINANSAL HiZMETLER, KREDi DERECELENDIiRME,
LiBOR VE MEDYA ENDUSTRILERINDEKI OLiGOPOLCU EGIiLIMLER

Anglosakson tilkelerinin onciileri olan ABD ve Birlesik Krallikta finansal
hizmetler, kredi derecelendirme, libor ve medya endiistrilerindeki oligopol-
cii egilimler ayrintil olarak tartisilmistir (Bocutoglu,2015b). iktisat egitimi
endiistrisindeki oligopolcii egilimler ise, tasidigl 6nem nedeniyle, ayr1 bir
baslik altinda incelenecektir.
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Tekellesme egilimlerini 6nlemek amaciyla ¢ikarilmis olan Glass-Steagall
Yasasinin delinerek ortadan kaldirilmasinin Anglosakson finansal hizmetler
endiistrisinde oligopolct egilimlere yol ac¢tigini ileri siiren ¢ok sayida calis-
ma bulunmaktadir (Crawford,2011; Kuttner,2013; Roubini ve Mihm, 2010;
The National Commission Report,2011, Bocutoglu, 2014a; Bocutogly,
2014b; Bocutoglu,2015b). Finansal hizmetler endiistrisindeki oligopolles-
meyi engellemeye calisan dnlemlerin ortadan kaldirilmasi, bankacilik en-
diistrisindeki banka birlesmelerine yardim etmis; 1999 ile 2005 yillari, her
biri 10 milyar dolardan fazla varlig1 olan bankalar birleserek ‘megamerger’
haline déniismiistiir. Boylece en biiyiik 10 ticari bankanin, toplam bankaci-
ik varliklar i¢indeki payi, % 25’ten, % 55’e yiikselmis; 1998’den 2007’ye
kadar, en biiyiik bes ABD ticari bankasinin -Bank of America, Citigroup, JP
Morgan, Wachovia ve Wells Fargo- birlesik varliklari, ii¢ katindan fazlasina
yikselerek 2.2 trilyon Dolardan, 6.8 trilyon Dolara ¢ikmistir (2007 ABD
GSYIH’sinin % 51'i). Bu arada yatinim bankalar da hizla biiyiimiis; Smith
Barney, 1993’te Shearson’u ve 1997’de Salomon Brothers’i; Paine Webber,
Kidder, Peabody’yi 1995’te satin alarak megamerger haline doniismiistiir.
Ozetle ABD'nin en biiyiik bes yatirim bankasinin -Goldman Sachs, Morgan
Stanley, Merill Lynch, Lehman Brothers ve Bear Sterns- varliklar1 bes katina
¢ikarak, 1998 yilinda 1 trilyon Dolardan, 2007 yilinda 4 trilyon Dolara yiik-
selmis (2007 ABD GSYiH’sinin % 30’u), bu yolla 2007 yilinda ABD’deki en
biiylik 5 ticari ve en biiylik 5 yatirim bankasinin (topluca finansal hizmetler
endiistrisinin) sahip oldugu varliklarin biiyiikliigi, 2007 ABD GSYIH’nin %
81’'ine ulagsmistir. Bu veriler; finansal hizmetler endiistrisindeki piyasa gii-
cli, ekonomik gii¢ yogunlasmasinin ve oligopolcii egilimlerin gii¢lii bir gos-
tergesi olarak okunabilir.

ABD Sermaye Piyasasi Kurulunun (SEC), kredi derecelendirme endtistri-
sine girisi sinirlamak ve de az sayida kredi derecelendirme kurulusuna
(Moody’s, Standard§Poors ve the Fitch) faaliyet izni vermek suretiyle Ang-
losakson kredi derecelendirme endiistrisinde oligopolcii bir yap1 olustur-
dugu ileri siiriilmektedir (Bocutoglu, 2015c; Ryan, 2012; McVea 2010,
Benmelech ve Dlugosz, 2010; Ekins ve Calabria,2012; Darcy, 2009;
Hunt,(Tarihsiz); Gudzowski, 2010; Partney,1999; Whitehouse, 2015).

Anglosakson libor endiistrisinde de oligopolcii bir yapinin olusturuldu-
gu; bu yapinin az sayida biiyiik bankaya, libor orani aracilifiyla 400-800
trilyon dolarlik bir itibari tiirev finansal iirlinler piyasasini kendi ¢ikarina

(Cilt: 5, Y1l: 5, Say1: 11) Emek ve Toplum 37



Ersan Bocutoglu

kontrol etme imkani sagladigi, bu durumun 1991-2012 déneminde 19 yil
stire ile devam ettigi ortaya konmustur (Colombo,2014; BBC, 2015; Eas-
terly, 2012; Bocutoglu, 2015b). 2012 yili Haziran ayinda; basta Barclays,
UBS, Rabobank ve Royal Bank of Scotland olmak iizere biiyiik bankalarin
1991 yilinda beri, kendi ¢ikarlarina olmak iizere libor oranini maniple ettik-
leri; biiylik bankalarda gorev yapan treydirlarin, tiirev iirtinlerdeki pozis-
yonlarindan daha fazla kar saglamak ve 2008 kiiresel finansal krizinde ban-
kalarinin finansal durumunu oldugundan daha iyi géstermek amaciyla, dii-
stik libor oranlarinin belirlenmesi i¢in gizli isbirligi yaptiklari ortaya ¢ikmis-
tir. Bankalarin ellerinde tuttuklar1 6diinglerin ve tiirev finansal triinlerin
itibari (notional) degerlerinin biiyiikliigii nedeniyle (degerin 400-800 tril-
yon dolar oldugu hatirlansin), libor oranindaki minik degisiklikler bile, mil-
yonlarca dolarlik kayiplara ve kazanglara yol acabilmektedir. Mesela Citig-
roup’un ifadesine gore, 2009 yilinin ilk ¢eyreginde, %0.25’lik bir libor orani
diisiisli, bankaya 936 milyon dolar net faiz kazanci saglamaktadir. libor
oranindaki %1’lik bir diisiisiin bankaya sagladig1 net faiz kazanci ise yakla-
sik 2 milyar dolardir.

Benzer sekilde Anglosakson Medya endiistrisinde de benzer bir oligo-
polcii yapinin bulundugu; medyanin miilkiyetini elinde bulunduran ve rek-
lamc1 olarak onlar1 finanse eden, haberleri birincil olarak tanimlayan ve
icerigini belirleyen, kamuoyunun zihninde beliren sorular cevaplandiran
ve kamuoyunu yonlendiren uzmanlari lireten ve ayni zamanda temel ilkele-
ri ve ideolojileri belirlemede anahtar rol oynayan elitlerin bu yapiya hakim
oldugu (Bagdikian,1983; Herman ve Chomsky,2002); 2012 yil itibariyle
ABD medyasinin %9011 kontrol eden 6 dev sirketin, bagh sirketleri ile
birlikte General Electric (COMCAST, NBC, Universal Pictures, Focus Pictu-
res), News-Corp (Fox, Wall Street Journal, New York Post), Via-Com (MTV,
Nick Jr, BET, CMT, Paramount Pictures), Disney (ABC, ESPN, PIXAR, MI-
RAMAX, Marvel Studios), Time Warner (CNN, HBO, Time, Warner Bros),
CBS (Show Time, Smithsonian Chanell, NFL.com, Jeopardy, 60 Minutes)’tan
meydana geldigi ortaya konmustur (Lutz, 2012; Bocutoglu,2015b).

Bu veriler, ana akim iktisat teorilerinin énerdiklerinin aksine, Anglosak-
son diinyasinda finansal hizmetler, kredi derecelendirme, libor ve medya
endiistrilerine tam rekabet piyasalarinin degil, oligopolcii yapilarin hakim
oldugunu gostermektedir. Gelir ve servet iraksamasinin, oligopolcii yapila-
rin artan bir fonksiyonu oldugu ileri siiriilebilir. Bir bagka ifade ile piyasala-
ra oligopolcii yapilarin hakimiyeti, gelirin emek ve sermaye arasindaki bo-
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liislimiini sermaye lehine ve emek aleyhine degistirmektedir. Bu yapilarin
finansal elitin ¢ikarlarini maksimize ettigini ileri siirmek akla aykiri olmaz.

4. ANGLOSAKSON iKTiSAT EGITiMi ENDUSTRIiSINDEKi OLiGOPOLCU
EGILIMLER

David Colander, iktisatcilik meslegini ve egitimini soyle 6zetlemektedir
(Colander, 2008; Colander vd, 2003): Hekimlik ve avukatlik gibi belirli bir
diploma ile elde edilen mesleklerin aksine, iktisat diplomasi kisiyi iktisatci
yapmaz. Bu nedenle kime iktisatc1 denecegi meselesi 6nemlidir. Lisans se-
viyesinde iktisat egitimi alanlarin temel amaglarinin iktisat¢1 olmak olmadi-
g1 bilinmektedir. iktisat derneklerine iiye olanlar1 da iktisat¢l saymanin
anlaml olmadigi agiktir. Ciinkii aidatin1 6deyen herkes buralara tliye olabilir
ve kendisine iktisatc1 diyebilir. Oyleyse kimler “gercek” iktisatcidir? iktisat-
ta lisansiistii ¢alisma yapanlara iktisat¢l denir. Bunun anlami sudur: bir
iktisatciy1 tanimlayan 6zellik, lisanstistii egitimde 6grendikleridir.

ABD’de y1lda 900 iktisat doktorasi verilir. Toplam iktisat doktoralilarinin
sayis1 25 000’dir. Doktora egitimi ortalama dort yildir. iktisat doktorasi
alanlarin %25t ABD’yi terk eder. Iktisatcilarin dogasi, emeklilerin yerini
alan genc kusaklarla birlikte degisir. Her yi1l ortalama olarak iktisat dokto-
rasina sahip olanlarin %2’si, yani yaklasik 500 kisi, emekli olmaktadir. ABD
vatandaslarinin iktisatta doktora yapma egilimlerinde bir diisiis bulunmak-
tadir. Bir bagka ifade ile doktora yapanlarin ¢ogunlugu yabancilardan olus-
makta ve ihtiyac halinde bu yabancilarin istihdami s6z konusu olmaktadir.
Bayan sayis1 artsa da iktisatciligin bir erkek meslegi oldugu soylenebilir.
Ogrencilerin biiyiik bir kismi egitimlerini aldiklar1 burslar, arastirma
ve/veya O0gretici asistanligl yoluyla finanse eder. Doktora ¢alismalarini ken-
di finanse edenlerin orani, toplamin %30’udur.

ABD’de 100’den fazla iktisat doktora programi mevcut olmakla birlikte,
“elit lisansiistii okullar” iktisat¢ilik mesleginin normlarini ve diinya goriisi-
ni belirler. Elit okullar elit iktisatgilar yetistirir. Bir baska ifade ile ABD’de
¢ok sayida lisansiistii program bulunmasina ragmen, iktisat mesleginin
kapsamini belirleyen lisansiistii programlarin sayisi sinirhidir. Bu nedenle
iktisat egitimi endiistrisinde oligopolcti bir yapinin bulundugunu séylemek
yanlis olmaz. Elit okullara diisiik kaliteli/dereceli okullardan 6gretim tiyesi
alinmaz. Elit okullar iktisadin nasil yapilacagini belirler. Bunlarin sayisi
kabaca 20’dir. Elit lisansiistli egitimi veren okullarin siralamasinin belir-
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lenmesi siireci, bash basina bir endiistrinin gérev alanina girer. Universite-
ler siralanirken ankete dayali siralama, yayma dayali siralama ve atiflara
dayali siralama yontemleri kullanilir. Harvard, Stanford, Chicago, MIT, Prin-
ceton ve Yale Uiniversiteleri en basariy1 6grencileri kendilerine ¢ekebilmek
icin cesitli programlar uygular. Aday 6grencileri misafir eder, kurumlarini
gezdirir ve onlari agirlar. Bazilari egitim ticretleri yaninda yillik 30-35 000 $
arasinda burs oOnerir. Bu programlara katilanlar ¢ogunlukla egitimlerini
tamamlarlar. Bu lisansiistii programlardan mezun olanlar iktisat meslegin-
de hakim konuma gecer ve iktisadi arastirmanin yontemini ve inceleme
alanini belirler. Mezunlarin biiyiik bir ¢cogunlugu American Economic Asso-
ciation lyesidir. Medya endiistrisi bu mezunlarin goériislerine basvurur ve
kamuoyu olusturur. Bu mezunlar genellikle iiniversitelerde goérev yaparlar
ve hiiklimetin olusturdugu kurum ve kurullarda gorev alir.

iktisat doktora programi ortalama 5 yildan fazla bir siireyi kapsar. ilk 1-
2 yi1lda mikro, makro ve ekonometri okunur. Her doktora kuru, iki veya ii¢
profesor tarafindan ytriitiiliir. Mikro, makro ve ekonometri temel kurlari
olusturur ve dersler bitince 6grenciler bu derslerden temel sinava tabi tutu-
lur. Temel kurlar bitince, alan kurlarina gecilir ve iki uzmanlik alani segcilir.
Alan kurlarinin sonunda alan sinavlari yapilir ve basarili 6grenciler i¢in 1 ila
3 yil siirecek bir tez yazim asamasi baslar. Tez hazirlayan 6grenci iiniversi-
tede arastirmaci ve 6gretici yardimciligl gibi kismi zamanl ¢alisma imkani
bulur. Doktora aday: seminerlere katilir ve makaleler yazar. Ogrenci dokto-
ra tezi i¢in lic makale yazmak zorundadir. Doktorada esas olan kitap degil
dergi makalesi (journal articles)’dir.

Iktisat egitimi endiistrisinin yetistirdigi doktoral iktisatc tipolojisi, 6z-
den ziyade sekle, bir baska ifade ile iktisadi meselelerden ziyade matema-
tiksel analiz tekniklerine yogunlasan bir akademisyen tipolojisi ile ortiisiir.
Bu iktisatcl tipolojisini yetistiren liniversiteler, ilke olarak, Piketty'nin isaret
ettigi finansal elit ile yakindan iligkilidir. iktisat egitimi endiistrisi, finansal
elitin ¢ikarlarin zedeleyecek meseleleri ya arastirma giindeminin disinda
tutar veya ekonometrik modelleri besleyecek veri bulunmadigi gerekcesiyle
bu alanlarda ¢alisma yapmay: reddeder. Onerdikleri iktisadi diinya gériisii;
icinde bulunulan gercek hayattan uzak, gegmisten kopuk (ergodik), tam
rekabet piyasalarina ve de-regiilasyonlara dayali ve hiikiimet miidahalele-
rine Kkarsidir. iktisat egitimi endiistrisinin akademik iktisatcilar, iktisadi
diger sosyal bilimlerden tamamen ayirarak, onu uygulamali matematigin
bir alt dal haline getirmistir. Onlarin ¢izdigi ¢cerceveyi kabul etmeyenler,
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Anglosakson akademiyasinda nadiren yer bulabilir, nadiren yayin yapabilir
ve nadiren hiikiimet ve medya tarafindan goriislerine basvurulur
(Klein,2006:ss.269-318). Bu durum elit tiniversitelerin finanse edilis modeli
ve finansal elit ile elit liniversiteler arasindaki mali iligkilerle yakindan ilgili
olmalidir.

Iktisat egitimi endiistrisi ile ilgili olarak G.M. Hodgson’un degerlendirme-
leri soyle 6zetlenebilir (Hodgson,2009, ss. 1205-1221): Buglin iktisat alani-
nin 6nde gelen dergilerinde makale yayinlayabilmek i¢in, yakin ge¢misin
Otesindeki iktisatcilar1 okumaya veya onlara atif yapmaya gerek yoktur.
Cogu iktisat¢1 matematiksel modellerle ilgilenmekte ve onlara analitik prob-
lemlerin dogdugu entelektiiel, tarihi ve kurumsal baglantilar1 arastirmak
yerine matematiksel analiz aletleri 6gretilmektedir. Matematik, 6nde gelen
Uiniversiteler ve enstitiilerin ders programlarini istila ettigi icin, iktisat 6g-
rencileri gercek diinyanin ekonomileri ve kurumlarini 6grenme hususunda
tesvik edilmemektedir. Milletlerin zenginlik ve yoksullugunun sebepleri ve
dogasi gibi bliyiik sorunlarla ugrasmak, bu sorunlarin analizini ana akim
iktisat tarafindan kabul edilebilir bir formalizme indirgemedik¢e 6diil ge-
tirmemektedir. Iktisat biliminde teknik, iktisadi 6ziin (gercegin) emrinde
degil, iktisadi 6z (gercek) teknigin kontrolii altindadir.

20 yildir, iktisat biliminde teknigin iktisadi 6z iizerindeki hakimiyetine
itirazlar gelmektedir. 1988’de American Economic Association, ABD’de
lisaniistli egitimin durumunu degerlendirmek iizere bir komisyon kurdu.
Komisyonun arastirmalari sonucu ulastig1 sonug¢ su oldu: Lisanststii prog-
ramlar, teknikte uzmanlasmis fakat gercek ekonomik sorunlar hakkinda
bilgisiz ¢cok sayida ahmak bilginden (idiot savants) olusan bir nesil yetistir-
meye evrilme tehlikesi tasimaktadir. S6z konusu komisyonun liyelerinden
biri olan Alan Blinder’e gore, hem 68renciler hem de 6gretim tiyeleri, iktisa-
di teknigin iktisadi 6ze, aracin amaca hakim oldugu bir yolda 1srarla ve ta-
kintili bir sekilde yiiriimektedir. Cogu mikro ve makro teori sinavlari, ma-
tematiksel problem ¢6zme becerisini test etmekte fakat iktisadin 6zl ile
ilgili bilgileri dislamaktadir. Ogrencilerin sadece %14, temel kurlarda
iktisat teorisinin gercek/reel iktisadi sorunlara egildigini ifade etmistir.
Arjo Klamer ve David Colander’in 1990 yilinda iktisat egitimi {izerine yayin-
ladiklar1 rapora gore, elit liniversitelerdeki lisansiistii 6grencilerin %3’iine
gore mesleki basarida ekonominin dogru bilgisine sahip olmak, %65’ine
gore problem ¢dzmek ve %57’sine gore matematikte miilkemmeliyet cok
O6nemlidir.
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1988 komisyonundan bu yana, teknigin iktisadi 6ze hakimiyeti konu-
sunda; Bruno Frey ve Reiner Eichenberger, Donald McCloskey, Mark Blaug,
Wassily Leontief, Ronal Coase, Milton Friedman, David Colander, Mark
Blaug, Robert Kuttner ve Geoffrey Hodgson gibi meslegin 6nde gelen tem-
silcilerinden siirekli sikayetler gelmektedir. Ancak bu elestirilerin iktisat
egitimi endiistrisindeki oligopolcii yap1 tarafindan dikkate alinmadigini
vurgulamak gerekir.

Finansal elitin iktisat egitimi endiistrisinde olusturdugu oligopolcii yapi,
teknigi iktisadi gercegin Oniine alarak; iktisadi arastirmanin giindemini
belirlemekte, gelir ve servet dagilimi adaletsizligi, ekonomik gili¢ yogunlas-
masl, sosyal devlet ve vergi politikalari gibi toplumun biiyiik bir kismini
ilgilendiren konular iktisadin arastirma alaninin disinda tutmaktadir. Fi-
nansal elitin, elit liniversiteler araciligiyla iktisat egitimi endiistrisinde olus-
turdugu oligopolcii yapy; iktisadi arastirmanin giindemini belirlemekte ve
finansal elitin ¢ikarlarina aykir1 konulari iktisadi arastirmanin giindemin-
den uzak tutmaktadir.

5.0LIGOPOLCU EGILIMLER VE 2007 KURESEL FINANSAL KRiZi

Piketty, 2007 kiiresel finansal krizinin patlamasinda, ABD’deki gelir ve ser-
vet esitsizliklerinin roliinii tartismakta, konunun 6nemini kabul etmekte
lakin s6z konusu esitsizlerin tek basina krizi agciklamada yeterli olamayaca-
gin1 ifade etmektedir (Piketty,2014,s5.316-318). Bununla birlikte 2007°de
baslayan ve 2008’de derinlesen Bliyiik Durgunlugun nedenleri hakkinda,
ozellikle heterodoks agirlikli, zengin bir literatiir bulunmaktadir (Bordo,
2008; Soros, 2008; Blanchard, 2009; Romer, 2009; Krugman, 2009; Blan-
kenburg-Palma, 2009; Galbraith, 2008; Crotty, 2009; Perez, 2009; Morgan,
2009; Wade, 2009; Stiglitz, 2010; Bocutoglu, 2011, 2015c; Crawford, 2011;
The National Commission, 2011; Roubini ve Mihm, 2012; Kuttner, 2013;
Bocutoglu,2015d).

2008 Biiylik Durgunlugun nedenleri R. Kuttner’e gore; konut kredilerinin
spekiilasyona doniistliriilmesine izin verilmesi, Moody’s ve Standar-
dand§Poors gibi regiile edilmemis baz1 kredi derecelendirme kuruluslarinin
bono derecelendirmesi yapmasina izin verilmesi, esik alt1 kredilerin denet-
lenmesinde zaaf gosterilmesi, asir1 kaldiraci sinirlamada basarisizlik, ¢ikar
catismalarin1 gézetim altinda tutmada basarisizlik, hedge fonlar1 ve girisim
sermayesinin regiile edilmesinde basarisizlik ve Glass-Steagal Yasasi'nin yii-
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riirlitkten kaldirilmasi (Kuttner, 2013,1-4), N. Roubini ve S. Mihm’e gore; fi-
nansal yenilikler ve menkulkiymetlestirme, kredi derecelendirme kuruluslari,
ahlaki tehlike, de-regiilasyon, Glass-Steagall Yasasinin yiiriirliikten kaldirilma-
s1 ve golge bankacilik sistemi, kiiresel finansman ve kaldira¢ (Roubini ve
Mihm, 2010,s5.69-94), ABD Kongresi Finansal Krizi Arastirma Komisyonu’'nda
Komisyon Bagkani P. Angelides ile B. Born, B. Georgiou, H.H. Murren, B. Gra-
ham ve ]. W. Thompson’a gore; finansal regiilasyonlar ve rehberlikteki yaygin
basarisizliklar, sistemik 6nem tasiyan ¢ogu finansal kurumdaki anonim sirket
idaresi ve risk yonetiminin basarisizligl, asir1 bor¢glanma, riskli yatirimlar ve
yetersiz seffaflik, hiikiimetin krize hazirliksiz yakalanmasi1 ve krize karsi ge-
listirdigi tutarsiz tedbirlerin finansal piyasalarda hiikiim siiren belirsizligi ve
panigi arttirmasi, finansal piyasalardaki hesap verilebilirlik ve ahlak ilkelerin-
de sistemik ¢okiis, konut kredisi standartlarinin ve kredi geri 6deme kanalla-
rinin ¢okmesi, tezgah-iistii tiirev tiriinler ve kredi derecelendirme kurulusla-
rinin basarisizliklaridir (The National Commission, 2011,ss.xv-xxviii).

Yukarida siralanan konut kredilerinin spekiilasyona doniistiiriilmesine izin
verilmesi, Moody’s ve Standard§Poors gibi regiilasyona tabi olmayan bazi
kredi derecelendirme kuruluslarinin bono derecelendirmesi yapmasina izin
verilmesi, esik alt1 kredilerin denetlenmesinde zaaf gosterilmesi, asir1 kaldira-
c1 sinirlamada basarisizlik, ¢ikar ¢atismalarini gézetim altinda tutmada basa-
risizlik, hedge fonlarn ve girisim sermayesinin regiilasyonunda basarisizlik ve
Glass-Steagal Yasasi'nin yiirlirliikten kaldirilmasi, golge bankacilik sistemi,
finansal regiilasyonlar ve rehberlikteki yaygin basarisizliklar, sistemik 6nem
tasiyan ¢ogu finansal kurumdaki anonim sirket idaresi ve risk yonetiminin
basarisizligi, konut kredisi standartlarinin ¢okmesi gibi nedenlerin ‘finansal
piyasalarin de-regiilasyonu (ve regiilatorlerin gorevlerini yerine getirmemele-
ri)’ bashigl altinda toplanmasi sarti ile 2008 Biiyiik Durgunlugun ortaya ¢ikis
mekanizmasi s0yle kurgulanabilir:

ABD’deki de-regiilasyona ugramis, oligopollesmis ve ahlaki tehlikeye bat-
mis finansal hizmetler, kredi derecelendirme ve libor endiistrilerinde, kredi
genislemesi ve asir1 kaldirag¢ kullanimi kiiresel finansman ile birleserek, finan-
sal yenilikler (finansal tiirev iirlinler) aracilig ile fiyat balonlarina yol agmis-
tir. Krizin yonii finansal piyasalardan reel sektére dogru olup, Soros’un ifade-
siyle kriz, dissal soklar tarafindan degil, bilhassa finansal piyasalarin i¢gindeki
dinamikler tarafindan gergeklestirilmistir (Bakiniz Soros,2014). Buna gore
finansal hizmetler, kredi derecelendirme ve libor endiistrilerinin oligopolles-
mesi ve kiiresellesmesi, krizin olusum ve yayilim siire¢lerinden sorumludur.
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Medyanin, krize yol acan bu oligopollesme egilimlerine uzun silireden beri
kulak tikamis oldugu hususu da bugiin fark edilen bir gercektir. Iktisat egitimi
endiistrisinin oligopollesmesi; dikkatleri iktisadi 6zden (gercekten) ziyade
iktisadi teknige, gercek iktisadi meseleler yerine esoterik matematiksel mo-
dellere uygun “fiktif” meselelere yonelttigi icin; konjonktiir teorileri, gelir
dagilimi1 ve sosyal devlet gibi hayati arastirma alanlari, ana akim iktisadin
arastirma giindemine alinmamis, bu alanlarla ilgilenenler de ana akim iktisa-
din disinda tutularak, bir tiir “komplo teorisyenleri” sinifina sokulmus ve bu
yolla 2007 Kiiresel Finansal Krizi siirecinin perdelenmesine yol agmistir. Ana
akim iktisat¢ilarin 2007 Kiiresel Finansal Krizinin mayalanma siirecindeki
suskunluklari, dikkat ¢eken bir baska husustur. Bu durumun iktisat meslegi
icin bir “ahlaki tehlike” olusturdugu ileri siiriilmektedir (Colander, 2009: ss.4-
5). Kriz siirecinde medya ile ana akim akademiyanin suskunlugu 6zellikle
onemlidir.

Ozetlemek gerekirse, 2007 Kiiresel Finansal Krizinin olusumundan; finan-
sal hizmetler, kredi derecelendirme, libor, medya ve iktisat egitimi endiistrile-
rindeki oligopollesme egilimleri ortak olarak sorumludur. Bu bulgu dogru ise,
finansal elitin 2007 Kiiresel Finansal Krizinin olusum ve yayilim siirecindeki
sorumlulugu asikar hale gelir.

Piketty’'nin gosterdigi sekliyle Anglosakson diinyasindaki servet ve eko-
nomik giic konsantrasyonu, politik karar mekanizmalarini etkilemis; ABD
Hazinesi, Sermaye Piyasasi Kurulu, FED, Bank of England, seckin Anglosak-
son Universiteleri ve tink-thanklari, IMF, Diinya Bankasi ve ana akim med-
yanin gozleri dniinde finansal hizmetler, kredi derecelendirme ve libor en-
diistrilerinde bir tiir tekellesmenin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Bu tekel-
lesmenin 2008 Biiyiik Resesyonunun dogusundaki etkilerine Piketty de
dikkat cekmektedir. Bliyiik Resesyon, kiiresel diinyada kazanglarin 6zelles-
tirilmesine karsilik zararlarin kamusallasmasina yol agarak finans diinya-
sindaki gelir ve servet yogunlasmasini arttirmis, zararlarin 6denmesini de
krizin ‘magduru’ olan alt ve orta gelir dilimlerinin tizerine yikmistir.

Biitiin bu olup bitenlerin ana akim iktisadin besigi olan Anglosakson
diinyasinda cereyan etmesi, tam rekabet piyasalarinin bayraklastirildig: bir
zihniyet diinyasinda, finansla ilgili piyasalarin fiilen tekelci piyasalara do-
niistiiriilmesi ve medya tekelinin de bu durumu kamuoyundan gizlemesi,
ana akim iktisat paradigmasinin yeniden sorgulanmasini gerektirmektedir.
Ana akim iktisadin bilimsel olgu olarak sundugu sey ile Anglosakson diinya-
sinin uyguladig1 sey arasindaki dikotomi, ilmi bir disiplin olarak iktisadin
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kapsadig1 ‘bilimsel alan’ ile ‘ideolojik alan’ arasina sinir ¢ekilmesini acil bir
arastirma programi haline getirmektedir.

6.PIKETTY’NIN 21. YOZYILDA KAPITAL KIiTABININ iKTiSADi ANALIZE
KATKILARI

Wolf, 21. Yiizyilda Kapital adli kitabin iktisadi analize belli bash dort katki-
sinin bulunduguna dikkat cekmekte olup bu makalenin yazar1 da bu goriise
katilmaktadir (Wolf, 2014):

Birinci olarak Piketty bu kitabi ile politik iktisadi, iktisadin giindemine
tasimistir. Ona gore iktisat; tarih, sosyoloji, antropoloji ve siyaset bilimi ile
birlikte sosyal bilimlerin bir alt disiplinidir. iktisad1 sosyal bilimlerden ay1-
rip uygulamali matematigin bir alt dali haline getirmek dogru degildir. Ki-
tapta normatif ve siyasi karakterli bir yontem izlenmektedir. Piketty; sos-
yal adalet, vergi sistemi ve kamu borg¢lar gibi hususlarda sosyal bilimlerin
taraf tutmasi, yani normatif olmasi gerektigi konusunda israr etmektedir.

ikinci olarak kitap, 200 yillik dénemde yiiksek gelirli iilkelerde gelir ve
servetin (kapitalin) evrimi konusunda on bes yillik bir ¢abanin {iriinii olup,
iki dlinya savasi esnasinda, artan oranl vergiler ve savasin miras alinan
serveti tahrip etmesi nedeniyle goreceli bir esitlik s6z konusu olsa da, diin-
yada gelir ve servet dagiliminda esitlige dogru bir yakinsamanin bulunma-
digini ortaya koymaktadir. Ona gore su anda, miras olarak edinilen servetin
hakimiyetini temsil eden 19. Yiizyll “patrimoniyal kapitalizmi” hiikiim sii-
riiyor. Beseri olmayan sermaye tipki 19. Yiizyilda oldugu gibi yine vazgeci-
lemez konumunu korumaya devam ediyor. Servetin gelire orani, basta ingil-
tere ve Fransa olmak iizere Avrupa’da tekrar ABD’'nin sahip oldugu seviye-
nin iizerine ¢ikmistir. 1980 yilindan bu yana ingilizce konusan iilkelerdeki
tepe %1’lik dilimin gelir pay1 siirekli olarak artmaktadir. 1977-2007 done-
minde, ABD’deki milli gelir artisinin %601, en zengin %1’lik dilime gitmek-
tedir. Bu durum teknolojik ilerleme ve kiiresellesme ile agiklanamaz. Clinkii
teknolojik ilerleme ve kiiresellesme biitiin yiiksek gelirli iilkelerde esanlh
olarak ortayla ¢iktig1 icin, gelir dagiliminin mevcut durumunu bozmamasi
gerekirdi. ABD’de “sliper yoneticiler” yilikselmekte, Avrupa patrimoniyal
kapitalizme geri donmektedir.

Ugiincii olarak kitap, ABD’de emek faktorii icinde sayilan “siiper yoneti-
cilerin”, yiiksek tepe gelirler elde ettigini tespit ediyor. Bunun nedeni olarak
ta marjinal vergilendirmenin diisiik olmasini gésteriyor. Stiper yoneticilerin
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marjinal verimliliklerinin yiiksek oldugu ileri siiriilemez, ¢linkii bunlarin
marjinal verimliligini 6l¢gmek imkansizdir. Kald1 ki 1960’dan beri ABD’nin
toplam ekonomik performansinin iyilestigi sdylenemez. Servetin getirisi
biiylime hizindan yiiksek oldugu siirece, sermaye/gelir orani siirekli olarak
ylikselecektir. Bu konuda Piketty’nin teorisinin iki dayanagi bulunmaktadir.
Birinci olarak, sermaye ile emek arasindaki ikame esnekligi 1’den biiytiktiir
(Piketty'ye gore ikame esnekligi 1.5). Bu nedenle makina daima emegin
yerine ikame edilir. Ikinci olarak, en azindan normal zamanlarda kapitalist-
ler, sermayelerini en az ekonominin biiytime hizi kadar biiyiitecek tedbirler
gelistirirler. Bu durumda zenginler daha fazla biriktirir ve biiylik sermaye-
ler kendini korurken, kii¢ciik sermayeler erir. Niifus veya teknolojik ilerle-
menin zayiflamasi nedeniyle, ekonomik biiylime yavasladiginda, sermaye
getiri hizinin biiylime hizindan daha fazla artmasi muhtemeldir. Sermaye-
nin hakim oldugu ekonomiler ayni zamanda diisiik biiylimenin hakim oldu-
gu ekonomilerdir.

Dordiincii olarak, Piketty tepe gelirlerinden ytliksek marjinal vergi alin-
masl ve kiiresel artan oranli servet vergisi konmasini énermekte; en tepe
gelir gurubunun beyan ettigi vergilerin, gercek ekonomik gelirlerinden da-
ha disiik oldugunu, zenginlerin kendilerini mali hukukun disinda tutacak
tedbirleri aldiklarin ileri siirmektedir. Her iki 6nerinin acik ve gercekgi
olmadigi asikardir ve Piketty de bunu kabul etmektedir.

7.PIKETTY'YE YONELTILEN ELESTIRILER

7.1.Piketty’ye Soldan Gelen Elestiriler

Piketty’nin kitabinda ulastig1 sonuclara ve politika dnerilerine batili jar-
gonda soldan ve sagdan (finansal elitten) elestiriler gelmistir. Soldan gelen
elestiriler kitabin ulastifi sonuglarla ilgili olmayip, politika Onerilerinin
uygulanmasinin gii¢liigii ile ilgilidir. Nitekim sol iktisat¢cilardan Antoine
Dolcerocca ile Gokhan Terzioglu'nun Piketty ile yaptig1 roportaj (Dolcerocca
ve Terzioglu,2015) incelendiginde, solun Piketty’'nin ulastig1 bulgulari kabul
ettigi goriilmektedir. Buna karsilik sol adina ileri siiriilen elestiriler soyle
Ozetlenebilir: a) Glinlimiiz dlinyasinda sermaye ile devlet arasindaki siki
baglar dikkate alindiginda, kiiresel sermaye vergisi asla uygulanamaz. Bu
nedenle sinif miicadelesi ve devletin, kiiresel sermaye vergisi uygulamasin-
da aktif rol almasi gibi daha kokli yapisal degismelerin harekete gecirilmesi
gerektir. Kiiresel servet vergisi yaninda piyasalarin devletce denetlenmesi
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ve siki sermaye kontrolleri getirilmesi gibi tamamlayici politikalar da dikka-
te alinmalidir. b) Piketty’nin Neo-klasik gelenek icinde kalarak, gelir ve ser-
vet dagilimini analiz etmesi teorik bir ¢eliski dogurmaktadir. Ciinkii Neo-
klasik gelenege gore gelir ve servet esitsizligi, emek ve sermayenin marjinal
prodiiktivitelerinin tabii bir sonucudur. Bu nedenle Piketty’'nin Neo-klasik
gelenegi tiimiiyle reddetmesi gerekir. Halbuki Piketty, Neo-klasik gelenegi
tamamen onaylamamakla birlikte tlimiiyle de reddetmemektedir.

7.2.Piketty’ye Finansal Elit'ten Gelen Elestiriler

Thomas Piketty’ye finansal elitten gelen elestiriler, finansal elite bagh
oligopolcli medyaya mensup gazeteciler ile iktisat egitimi endiistrisindeki
oligopolcti iiniversitelerdeki akademisyenler araciligiyla yapilmaktadir.

Thomas Piketty’nin kitabina yoneltilen ilk elestiri Financial Times yazar-
larindan Chris Giles’'ten gelmistir. Financial Times gazetesinin finansal elitin
medya oligopolii icindeki 6nemli enstriimanlarindan biri oldugu géz 6niine
alindiginda, elestirinin aslinda finansal elitten geldigi sonucuna kolayca
varilabilir. Giles elestirilerini séyle ortaya koymaktadir (Giles,2014): “Pi-
ketty’nin ana tezi, servet esitsizliginin I. Diinya Savasi dncesi seviyesine geri
donmiis oldugudur. Ancak tetkikler bu iddianin zayif oldugunu géstermek-
te, toplam servetin biiyiik kisminin en zengin bir azinligin elinde toplandig1
tezini dogrulamamaktadir. Piketty son 200 yildir Avrupa ve ABD’de servet
esitsizliginin tahmininde ayrintili kaynaklar sunmaktadir. Bununla birlikte
tablolarinda, orijinal kaynaklardan kopyalama hatalari ve yanlis formiiller
yer almaktadir. Ayni zamanda bazi verilerin keyfi olarak secildigi veya oriji-
nal bir kaynaga dayanmadan kurgulandigi gériilmektedir. Mesela Financial
Times, verileri temizleyip basitlestirdiginde, Avrupa ile ilgili veriler, 1970
yilindan sonra servet esitsizliginin arttifina dair bir egilim géstermemekte-
dir.”

Piketty, Financial Times'in sorularini séyle cevaplandirmaktadir (Giles,
2014): “Calismamda c¢ok farkli ve heterojen veri kaynaklari seti kullandim.
Bu nedenle ham veri kaynaklarinda bazi ayarlamalar yapmak durumunda
kaldim. Surasi muhakkak ki kullandigim tarihi veri seti iyilestirilebilir ve
gelecekte mutlaka iyilestirilecektir. Fakat itiraf edeyim ki servet dagiliminin
uzun donemli evrimiyle ilgili bu verilerin yaptigim ayarlamalardan ¢ok fazla
etkilendiginin sdylenmesi beni ¢ok sasirtmistir.” Financial Times’a verdigi
cevapta, Piketty'ye gore, calismasinda yer almayan taze veriler, gecen on
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yillarda ABD’de tepe servet paylarindaki artisin kitapta gosterilenden ¢ok
daha fazla oldugunu ortaya koymaktadir.

Giles elestirisinde kiiresel servet vergisine temas etmeden, Piketty'nin
tespit ettigi gelir ve servet esitsizliginin artmakta oldugunu tezine itiraz
etmektedir. itirazina gerekce olarak ta Piketty’nin olusturdugu tablolarda,
orijinal kaynaklardan kopyalama hatalar1 yaptigini, yanls formiillere yer
verdigini, bazi verileri keyfi olarak sectigini veya orijinal bir kaynaga da-
yanmadan kurguladigini iddia etmektedir. Financial Times’in yaptig1 hesap-
lamalarin Piketty’nin tezinin yanlis oldugunu ortaya ¢ikardigini ileri siir-
mektedir.

Thomas Piketty’nin kitabina yoneltilen ikinci elestiri Massachusetts Ins-
titute of Technology'nin (MIT) doktora 6grencilerinden Matthew Rog-
nlie’den gelmistir. MIT, iktisat egitimi endiistrisinde oligopol olusturan 6zel
(land-grant) yiiksek 6gretim kurumlarindan biridir. Finansal elitin énde
gelen Universitelerinden MIT’nin hocalar eliyle degil de 6zellikle bir dokto-
ra 6grencisi eliyle Piketty’ye yapilan elestiriler, dogrudan dogruya Piketty’yi
kiiglik diisiirme amaci tasimaktadir. Piketty kitabindaki, finansal elitin ¢1-
karlarina tecaviiz edecegi asikar olan r>g iraksamasi, yani gelir ve servet
dagilimi adaletsizliginin artmasi ile kiiresel servet vergisi onerisi nedeniyle,
finansal elit tarafindan bir doktora 6grencisi araciligiyla kii¢iik diisiiriilme-
ye calisilmaktadir. Bir bagka ifadeyle, finansal elite gore, Piketty'nin bulgu-
lar1 dylesine tutarsizdir ki bu konuda unvanh bir akademisyenin elestiri
yapmasina gerek yoktur, bir doktora 68rencisi bile Piketty’nin fikirlerinin
yanlis oldugunu ortaya koyabilir.

MIT doktora 6grencisi Rognlie, “A Note on Piketty and Diminishing Re-
turns to Capital” (Rognlie,2014) adl ¢alismasinda Piketty'yi elestirmekte-
dir. Ona gore, 21. Yiizyilda Kapital adli soyut ¢alismasiyla Piketty, milli ge-
lirdeki sermaye payinda ve r-g arasindaki (sermaye getiri orani ile biiyiime
hiz1 arasindaki) farkta bir biliyiime 6ngérmektedir. Buna gére sermayenin
milli gelirden aldig1 pay zaman i¢inde artmakta ve gelir dagilimi adaletsizli-
gi yilkselmektedir. Piketty sermayenin azalan getirisini hesaba katmadig:
icin yanlis sonuglara ulasmistir. Clinkii eger zaman icinde milli gelirdeki
sermaye payl1 artiyorsa, Neo-klasik iktisadin temel prensiplerinden azalan
verimler yasasi geregince, sermayenin marjinal getirisi azalacaktir. Serma-
ye ile emek arasindaki ikame orani Piketty’nin ileri stirdiigii gibi 1’den bii-
ylik degildir. Bu nedenle sermayenin milli gelirden aldig1 payin zaman igin-
de artmasi beklenemez. Sermaye ve milli gelirdeki son zamanlardaki artis
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egilimi, sermayeden degil konut degerlerinin artmasindan kaynaklanmak-
tadur.

Ayni doktora 6grencisinin, “Deciphering the Fall and the Rise of the Net
Capital Share” adli calismasi (Rognlie,2015), finansal elitin en itibarl think-
tank kuruluslarindan olan Brookings Institute tarafindan yayinlanmistir. Bu
calismada da Rognlie, Piketty’nin kitabinda ulastigl sonuglari elestirmekte,
arazi kullanimi ve konut insaatlarina getirilen kisitlamalarin konut maliyet-
lerini sisirdigini, bu siskinligin de milli gelir icindeki servet payin ytikseltti-
gini ileri siirmekte ve milli gelirdeki net sermaye pay1 artisinin, dayanak
varliklar (underlying assets) aracilifiyla aciklanmasinin gii¢liigiine isaret
etmektedir. Ona gore, Piketty ile Karabarbounis ve Neiman'in milli gelirin
boliisiimiinde sermaye payinin uzun déonemde ylikselecegi tezinin teori ve
verilerle uyumlastirilmasi zordur.

Fortune’dan Chris Matthews, Rognlie’'nin ¢ikisini “26 Yasindaki Bir Dok-
tora 6grencisi Thomas Piketty'yi Yere Serdi Mi?” bashgi altinda haber yap-
makta ve Piketty'i kii¢lik diistirmeye ¢alismaktadir (Fortune, 2015).

8.GENEL DEGERLENDIRME VE SONUCLAR

Anglosakson finansal elitin en rahatsiz oldugu konular, emek ile sermaye
arasindaki gelir dagilimi adaleti ve sermayenin vergilendirilmesi ile ilgili
tartismalardir. Ana akim iktisat, marjinalist devrim ile boliislim sorununun
tamamen ortadan kalktigini ileri siirmektedir. Onlara gore gelirin emek ve
sermaye arasindaki boliisiimii, liretim faktorlerinin marjinal prodiiktivitesi
tarafindan belirlendigi icin, gelir dagiliminin mevcut durumu bu boliistim
yasasinin tabii bir sonucudur ve tartisilmasi manasizdir. Bu nedenle gelir
dagilimi meselesi, yaklasik son kirk yildir, ana akim iktisadi arastirmanin
glindeminde yer almamaktadir. Devletin 6zel sektore 6zellikle maliye poli-
tikasi aracilifiyla miidahalesinin minimize edilmesi, ana akim iktisat gele-
neginin temel ilkeleri arasindadir (laissez faire-laissez passer). Bu nedenle
mevcut vergi oranlarinin yiikseltilmesinin ve yeni vergilerin konmasinin
ana akim iktisadin karsi ¢iktig1 aktivist politikalar arasinda yer almasi tabii-
dir.

Bir yandan 2007 Kiiresel Finansal Krizi, ekonominin finansal piyasala-
rinda olusturulan oligopolcii yapilari giin yiiziine ¢ikarirken; 6te yandan da
Piketty'nin 21. Yiizyilda Kapital adli kitabi, gelirin emek ile sermaye arasin-
da boliistimiindeki iraksama, artan oranli marjinal vergiler ve kiiresel ser-
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maye vergisi konularini tartismaya agmistir. 2007 Kiiresel Finansal Krizini
ongoérememesi, anlayamamasi ve a¢iklayamamasi nedeniyle ana akim ikti-
sadin ugradig itibar kaybi, gelir dagilimi ve vergi politikalar1 konusunda
ateslenen yeni tartismalarla birlikte daha da artmistir.

Piyasa ekonomilerinin kalesi konumundaki Anglosakson iilkelerinde; fi-
nansal hizmetler, kredi derecelendirme, libor, medya ve iktisat egitimi en-
distrilerindeki oligopolcii yapilarin varligy, belki de, 21. Yiizyilin en dikkat
¢eken hadisesidir. S6z konusu oligopolcii yapilarin, finansal elitin milli gelir
ve servet boliisiimiindeki payini arttirdigina siiphe yoktur. Piketty’nin a¢tig1
gelir dagilimi iraksamasi ve kiiresel servet vergisi tartismalar da, oligopol-
lesme olgusuna tuz biber ekmistir.

Piketty’'nin, a) gelir ve servet dagilimi meselesini tekrar iktisadi analizin
merkezine tasimasi ve b) kiiresel servet vergisi dnermesi; bir yandan emek
orgiitlerinin yiiriittiigii sendikal miicadelelere teorik destek saglarken, 6te
yandan da kendisini finansal elitin elestiri oklarinin hedefi haline getirmis-
tir. Bu nedenle bu makalede bu iki konuya Piketty’nin ikiz giinah1 adi veril-
mektedir.

Piketty’'nin kitabina finansal elitin kontrol ettigi medya, think-tank ve ik-
tisat egitimi kurumlar1 araciligiyla yapilan elestiriler, Piketty'yi itibarsizlas-
tirma amaci tasimaktadir. Gerek Financial Times gerek Brookings Institute
gerekse MIT aracilifiyla yiriitiilen anti-Pikettyci kampanyanin arkasinda,
oligopolcii finansal elitin bulunduguna siiphe yoktur. Surasi son derece
dikkat cekicidir ki, elit liniversitelere mensup hi¢ bir unvanh 6gretim tiyesi,
su ana kadar Piketty’ye ciddi bir teorik elestiri getirememistir. Yapilan
mevcut elestiriler de Piketty’nin ulastigl sonuclarin 6ziine degil, kabuguna
yapilan tenkitleri kapsamaktadir. Kitabin metodolojisi, veri toplama ve de-
gerlendirme yontemi ve gelir dagilimi adaletsizliginin nedenlerine yonelti-
len elestirilere ragmen, iki diinya savasi ddoneminden bu yana Anglosakson
diinyasinda gelir ve servetin emek-sermaye arasindaki bollisiimiinde emek
aleyhine ve sermaye lehine bir gelismenin oldugu gercegi 6z olarak ortada
durmaktadir. Bu durumun tedavisi i¢in, biitiin giicliiklere ragmen, maliye
politikas1 en temel miidahale araci olarak 6nemini korumaktadir.

Piketty sirtladigi bu iki giinahla iktisat biliminin yéntemini ve arastirma
giindemini derinden etkilemis, dikkatlerin insanligin hayati meselelerine
yonelmesine kapi aralamistir. iktisat biliminin yeni giindemi, iktisadin fi-
nansal elitin kontroliinden g¢ikarilmasi konusundaki calismalara oncelik

50 Emek ve Toplum (Cilt: 5, Y1l: 5, Say1: 12)



Piketty’nin ikiz Giinahi: Gelir ve Servet Dagilimi Meselesini Tekrar iktisadi Analizin Merkezine
Yerlestirmek ve Kiiresel Servet Vergisi Onermek

vermek olmalidir. Emek orgiitlerine diisen sorumluluk ise, Piketty’nin bi-
raktig1 bilimsel mirasa sahip cikmaktir.
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