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ULUSAL ALEGORI TARTISMASI BAGLAMINDA DEVLET
ANA’DA ALEGORIK YAPI
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Ozet

Tiirk siyasetinde devletin algilanma bigimi ideolojik kutuplasmanin énemli bir unsuru olagelmistir. Ozellikle
milliyet¢i ideolojide ve aynm1 zamanda muhafazakarlkta, gegmisten giintimiize kadar sirayet eden kutsallik
atfedilecek derecede devlete olumlu bir bakisin varlig1 goze carpmaktadir. Buna karsilik Tiirk sosyalizminde,
Marksist teoride devletin miicadele edilerek asilmasi gereken bir tarihsellik olmasinin da etkisiyle devlet, bir
nevi zuliim kaynag1 ve aparat: olarak goriilmiistiir. S6z konusu kutuplagma Tiirk edebiyatina da yansimis olup
Kemal Tahir’in Devlet Ana isimli roman1 bu noktada 6nemli bir kirilma olmustur. Kendisini Tiirk sosyalizmi
icerisinde konumlandirmis olan Kemal Tahir, romaninda Osmanl mirasini olumlayacak sekilde bir tarihsel
kurguyu islemis ve bunu alegorik bir yap: kapsaminda gergeklestirmistir. Tiirk solunu Tiirkiye tarihiyle
uzlastirma girisimi olarak degerlendirilebilecek olan bu girisimde, Asya Tipi Uretim Tarzi (ATUT)
yaklasiminin bir uzantisi olacak sekilde Osmanli’da feodalizmin ve dolayisiyla sinifsal bir yapinin olmadigs,
bunun yerine kerim devlet anlayisinin esas oldugu diisiincesi islenmistir. Yazarin sosyalist miicadelenin
Bati'min tarihsel gelisimini ve toplum bigimi ile diisiince sistemini zorunluluk olarak kabul etmeden
Tiirkiye'nin 6zgiin tarihsel mirast ve toplum yapisi uyarinca yiiriitiilmesi gerektigi diistincesini iceren
¢abasinin temelinde, Dogu-Bat1 catismasina dair bir konumlanis yer almaktadir. Alegorik bir anlatim ile insa
edilmis olan bu konumlanis, Fredric Jameson’in baslatmis oldugu, somiirgecilik ge¢misi ile sabitlenen tigiincii
diinya edebiyatinin zorunlu olarak alegorik olacagi seklindeki tartisma agisindan da verimli bir ornege
karsilik gelmektedir. Bu calismada alegorik anlatim ile somiirge ge¢misinin de tiglincii diinya olarak tarif
edilen edebiyatin bir zorunluluk iliskisi ile birbirine baglanamayacag1 goriisii, Dogu’daki alegorik anlatimin
temelinde eski Tiirk, Arap, Fars ve Hint edebiyatlarinin bulundugu diisiincesiyle savunulmaktadir.
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ALLEGORICAL STRUCTURE IN DEVLET ANA IN THE CONTEXT OF NATIONAL ALLEGORY
DEBATE

Abstract

The way the state is perceived in Turkish politics has always been an important element of ideological
polarization. Especially in nationalist ideology and at the same time in conservatism, there is a positive view
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of the state to the extent of attributing sanctity to it, which has permeated from the past to the present. On the
other hand, in Turkish socialism and Marxist theory, the state is seen as a source and apparatus of oppression
due to the fact that the state is a historicity that must be overcome through struggle. This polarization was also
reflected in Turkish literature and Kemal Tahir's novel Devlet Ana (Mother State) was an important break at
this point. Kemal Tahir, who had positioned himself within Turkish socialism, processed a historical fiction in
his novel in a way to affirm the Ottoman heritage and did so within an allegorical structure. In this attempt,
which can be considered as an attempt to reconcile the Turkish left with the history of Turkey, the idea that
there was no feudalism and therefore no class structure in the Ottoman Empire, and that instead the
understanding of a benevolent state was essential, as an extension of the Asian Type Mode of Production
(ATUT) approach, was processed. The author's effort, which includes the idea that the socialist struggle should
be carried out in accordance with Turkey's unique historical heritage and social structure without accepting
the historical development, social form and thought system of the West as a necessity, is based on a positioning
of the East-West conflict. This positioning, which is constructed with an allegorical narrative, corresponds to
a fruitful example in terms of the discussion initiated by Fredric Jameson that the literature of the third world,
which is fixed by its colonial past, will necessarily be allegorical. In this study, the view that allegorical
narrative and the colonial past cannot be linked to each other with a relation of necessity in the literature
defined as the third world is defended with the idea that allegorical narrative in the East is based on the ancient
Turkish, Arabic, Persian and Indian literatures.

Keywords: Kemal Tahir, Devlet Ana, Third-world literature, Allegory, National allegory.
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Kemal Tahir'in diinya gortisii, siyasi degerlendirmelerde Bati toplumunu merkeze almayan,
bunun yerine Tiirkiye'nin 6zgiinliiglinii gozetip hesaba katan bir yap1 arz etmektedir. Onun bu 6zelligi
edebiyatina da yansimis olup Devlet Ana bu dogrultuda ¢ok iyi bir 6rnege karsilik gelmektedir. Yazarin
bu sekilde ortaya ¢ikmis olan Tiirkiye'ye 6zgii bir sosyalizm anlayisini inga etme gabasi, tarihe olan
ilgisinin de bir sebebi olarak degerlendirilebilir. Kemal Tahir, tiim diinyay: etkisi altina almis olan bir
ideolojinin uygulanmas1 asamasinda toplumsal ve kiiltiirel farkliliklarin hesaba katilmasinin yerinde
olacag1 seklinde bir yonelimle belirli bir toplumun o6zglinligiinii tartismak ve saptamanin elzem
oldugunu, bir toplumun 6zgiinliigiiniin ana hatlarinin ise onun tarihinde aranabilecegini diisiiniir. Iste
Kemal Tahir'in Devlet Ana ile gerceklestirdigi tarihsel okumanin bdylesine bir anlam ve Onemi
bulunmaktadir. Kemal Tahir bu durumu su sekilde aciklamaktadir:

“600 y1l geri gitmemin sebebi Anadolu Tiirk insanimizin cevherini tarihsel gelisiminin ¢ok 6nemli
bir déonemecinde tutup incelemek, meydana vuracag: 6zelliklerden, bugiiniimiiziin ve gelecegimizin
zorluklarinin garelerine saglam dayanaklar bulmaktir. Bu careler, Anadolu Tiirk insaninin, Bat1 i¢in
gecerli kaliplara dokerek, yabanci genellemelerle agiklamaya ¢abalayarak bulunmaz.” (Berksoy, 2010, s.
34).

Bugiiniin toplumunu bi¢imlendirecek degerlerin Bati’dan devsirilmesinin sart olmadigini ima
edercesine, tarihin zenginliklerine yonelmenin genelde milliyetci, muhafazakar diinya goriisleri ile
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iliskilendirilmis olan bir giizergaha isaret ettigini diistinen Kemal Tahir, Tiirk solu igerisinde farklh bir
konuma sahiptir. O nedenledir ki yazarin belki de en ¢ok tartisma yaratan romani, Osmanli’nin kurulus
donemini konu eden ve bir nevi bu gelenekle uzlasmanin kodlarini alegorik bir bigcimde sunan Devlet
Ana olagelmistir. Kemalist tarihsel okumanin da etkisiyle, Tiirk solunda ekseriye yozlasmanin ve
gericiligin kaynag1 olarak degerlendirilen Osmanli mirasinin, bu eserde belli bir Tiirkliik anlayisinin da
hesaba katilmas: suretiyle olumlanarak ele alinmis olmasi son derece dikkate degerdir.

Kemal Tahir, Devlet Ana’da Tiirkiye'nin 6zgiin tarihsel gecmisini Bati’dan farkliliklar: temelinde
kurgulayarak 6ne siirmeye yonelmistir. Buna gore Osmanli feodalizmi aristokrasinin bulunmadig: bir
yap1 arz etmektedir. Toprak tizerinde miilkiyetin yoklugundan kaynaklanan bu durum, ayni zamanda
siif ¢atismasinin olmamasinin da bir agiklamasi ve gerekgesidir. Dolayisiyla romanda, devlet de sinif
catismasinin tarafi olarak degil kerim niteligiyle alegorik olarak sunulmustur.

Kemal Tahir'in Tiirkiye'nin fikir iklimi igerisindeki 6zgiin konumunu tartismaya belki de en
miisait eseri olan Devlet Ana ile nasil bir fikri miidahaleyi amaglamis oldugu, literatiirde simdiye kadar
pek cok disiplin dahilinde ve pek ¢ok bakis agis1 uyarinca ele alinmistir. Bu ¢alismada ise, Devlet Ana
romaninin &zellikle Frederic Jameson ve Aijaz Ahmad arasinda gegen {iciincii diinya edebiyati ve ulusal
alegori tartismalarini ornekleyecek sekilde alegorik yapisinin ortaya konulmas: yoluyla ilgili literatiire
katkida bulunmak amaglanmistir.

Bu makalede, ulusal alegorinin somiirge veya emperyalizmden mustarip olma degiskenine
baglanip kapitalist de sosyalist de olmayan ve dolayisiyla iiglincii diinya kapsaminda degerlendirilen
iilke edebiyatlarinin bu kapsamda degerlendirilmesine karsi gikilmaktadir. Ugiincii diinya edebiyat ile
ulusal alegoriler arasinda bir bag kurmak miimkiinse de alegorinin tek kaynagini bu bicimde
gostermenin yanlis oldugu fikri, Devlet Ana 6rnegi ile temellendirilmeye ¢alisilmistir. Buna gore Devlet
Ana’min somiirge veya emperyalizm gecmisinin beraberinde getirdigi ulusal meseleleri ortaya koyma
niyetinin bir sonucu olarak, alegorik anlatimin kullanildig: bir eser olmaktan ziyade kokiinii 6rnegin
Dede Korkut Hikdyelerinin anlatim biciminden alan bir alegorik yapiya sahip olan eser olarak
degerlendirilmesi 6nerilmektedir.

Alegori kavrami ve ulusal alegori ile ii¢iincii diinya edebiyat: tartismalar1

Alegori, Grekgede “6teki” anlamina gelen “allos” ve “toplulukta konusmak” anlamini karsilayan
“agoreuein” sozciiklerinin bir araya getirilmesiyle olusturulmus bir sozciik ve bir kavramdir. Buradan
hareketle alegorinin “gizlice soylemek”, “dolayli yoldan ifade etmek” gibi anlamlara geldigi sdylenebilir.
Alegori, tesbih, mecaz, istiare gibi edebi sanatlarla iligkili olsa da bunlarla karistirilan bir ifade sanatidir.
Ciinkii alegori dendiginde genel itibariyla “asil kastedilmek isteneni bagka bir sey soyleyerek
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vurgulamaya calisma” ¢abasi one ¢ikmaktadir (Acil, 2014, s. 146). Edebiyatta alegori ise, klasik alegori
| 1464 | tanimuiyla Ortiisecek sekilde, bir eserde sembollerden, {istii kapali gondermelerden, benzetmelerden
yararlanilarak kurulur. Eseri yazan kisi, alegorik anlatima sirtin1 yaslayarak diinyadaki gercekleri baska
seyler lizerinden ifade eder.

Orwell'in Hayvan Ciftligi adl1 eseri, yazarin onaylamadig1 bir diinyaya yonelik elestirisini alegorik
anlatima yaslanarak sundugu orneklerden biridir (Turna, 2020, s. 39). Daha erken 6rnekler icin ise Agil,
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“1237 yilinda Fransiz yazar Guillaume de Lorris tarafindan kaleme alinmis fakat yarida birakilmis, daha
sonra 1275-80 yillar1 arasinda Jean de Meun tarafindan bitirilmis olan Le Roman de la Rose” ile “1532’de
Londra’da dogan Edmund Spenser tarafindan yazilmis The Faerie Queene” ve ayrica “John Bunyan
tarafindan Ingilizce yazilmis olup 1678 yilinda basilmis olan The Pilgrim’s Progress” esetlerini
zikretmektedir (Acil, 2014, s. 147).

Cagdas Tiirk edebiyatindan Yusuf Atilgan'in Anayurt Oteli adl1 eseri de alegorik anlatima sahip
eserlere Ornek olarak gosterilebilir. Bu eserdeki tarihlerin, karakterlerin, yan Oykiilerin arasinda
paralelliklerin olmasi, mekanlar arasindaki benzerlikler ve rastlantilar ile tezatlar, okuru sanki kurgudaki
kisilerin ve mekanlarin degil de Tiirkiye'nin dykiisii anlatiliyormus diisiincesine sevk eder (Oztiirk ve
Yatarkalkmaz, 2021, s. 1249). Buna ek olarak Kemal Tahir’in, Oguz Atay’in, Yasar Kemal'in, Orhan
Pamuk’un ve Latife Tekin’in eserlerinin de ulusal alegorik nitelikler barindirdig1 ifade edilmektedir
(Belge, 1998, s. 69-74).

Ulusal alegori ile tiglincii diinya edebiyat1 arasinda bir bag kurarak tartismanin fitilini atesleyen
isim olan Fredric Jameson, “Third-World Literature in the Era of Multinational Capitalism” baslikl
makalesinde oncelikle iiglincii diinya ile neyi kastettigini belirtir. Buna gore birinci diinya; kapitalist
diinya, ikinci diinya; sosyalist blok iken {igiincii diinya, “somdtirgecilik ve emperyalizm deneyiminden
mustarip” tilkelere isaret etmektedir (Jameson, 1986, s. 67). Jameson, kendi modernizmlerini
deneyimlemis Batili okurlarin popiiler veya toplumsal olarak gercekgi bir romanin, kendilerine daha
once okunmus bir metin gibi goriindiigiinii ifade etmektedir (Jameson, 1986, s. 66). Jameson, iddiasimni
kamusal-6zel alan ayrimi iizerinden kurgulamus, iiclincii diinya {ilkelerinin Bati’'dan farkliligin1 bu
temelde belirlemistir. Ugiincii diinyada kamu-zel ayrimi Bati’da oldugu gibi ayrismamis oldugundan
adeta bireyin hikayesi yoktur ve dolayisiyla edebi eserlerdeki kahramanlarin akibeti ile ulusun kaderi
birbirinden ayrilmaz bir nitelik arz ederler.

“(...) 6znel ve kamusal ya da siyasal gibi kategorileri muhafaza etsek de, bunlar arasindaki iligkiler

Ugiincii Diinya iilkelerinde tiimden farklidir. Ugiincu Duinya metinleri, hatta goruinurde 6zel alana 6zgu’

ve gergek bir libidinal dinamikle donanmis olanlar1 bile, ulusal alegori biciminde bir siyasal boyutu
zorunlu olarak yansttirlar: Ozel bireysel yazginin ykiisii, her zaman kamusal Uciincii Diinya kiiltuiunui ve
toplumunun kusatma altindaki durumunun bir alegorisidir. llk yaklagimda bu tiir metinleri yadirgamamiza
yol acan, dolayisiyla geleneksel Batili okuma aligkanliklarimiza direngli hale getiren seyin, tam da bu son
derece farkli siyasal-kisisel oram oldugunu eklemem gerekir mi?” (Jameson, 2008, s. 372-373)

Boylelikle Jameson, “liglincii diinya edebiyatlar1”nin ortak bir 6zelligini belirlemek igin su iddiay1
ileri sirmiigtiir:

“Tim {giincti diinya metinlerinin zorunlu olarak 6zel bir sekilde alegorik oldugunu iddia
ediyorum: bicimlerinin kaynag1 roman gibi aslen batili temsil araglarina dayandiginda bile, hatta
ozellikle boyle oldugunda, ulusal alegoriler olarak okunmalidirlar.” (Jameson, 1986, s. 69)

Uciincii diinya edebiyatindan zaten asina olunan tiirden edebi eserler ¢iktig1 diisiincesini iceren
bu yaklagim, {iciincii diinya edebiyatin1 az gelismis bir tiir olarak addedildigini ima etmektedir. S6z
konusu ima, aslinda tiglincii diinya edebiyatindan ulusal meseleler c¢ikartildiginda geriye fazla bir sey
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kalmayacag iddiasmnin bir sonucudur. Buna gore somiirge ve emperyalizm ge¢misi dolayisiyla, ulusal
riist ispatina girisme haricinde, bireye, hayata, 6liime vb. iliskin sorunlar bu edebiyat geleneklerinin
konusunu olusturmamustir. Hal boyle olunca da alegorik anlatim, basat edebi teknik konumuna gelmis
olmaktadir. Bu sekilde degerlendirildigi zaman Jameson tarafindan birinci diinya edebiyatina gorece
ustiin bir konumun layik goriildiigiinii anlamak miimkiin olmaktadir. Nitekim Aijaz Ahmad de
kapitalist iilkeler olarak sundugu birinci diinya ile Bat1 medeniyetini es tuttugu bir tespitle Jameson’a
karsi cikmaktadir (Ahmad, 1987, s. 11).

Jameson'in iiglincii diinya edebiyati olarak tarif ettigi ve igerisinde Dogu edebiyatinin iiriinlerinin
de yer aldig1 cergeve igerisinde, alegorik yapili pek ¢ok esere rastlamak miimkiindiir. Bu agidan s6z
konusu iddianin gergeklik temelinin hi¢ olmadig1 diisiiniilemez. Ancak iiglincli diinya edebiyatinin
geneline yonelik boylesine bir degerlendirmenin yapilip yapilamayacagi hususu son derece tartismalidir.
Zira Jamesonin ortaya atti§1 iddianin keskinligi dolayisiyla Ahmad, bu iddiadaki “zorunlu olarak”
vurgusunu, bu kapsama giren eserlerin gercek bir anlati olarak goriilmemesine yol agmasi nedeniyle
elestirmistir (Ahmad, 1987, s. 11).

Jameson'in tezini elestiren bir diger isim de Murat Belge’dir. Belge, oncelikle tigiincii diinya olarak
adlandirilan {tilkelerden ¢ikan edebi iiriinlerin ¢ogunun ulusal alegori kapsamina girdigini belirterek
Jameson’in savinin bu kismini yerinde bulmaktadir (Belge, 1998, s. 69). Devaminda ise {i¢ilincii diinya
diye kastedilen {ilkelerin somiirgeci zihniyetin egemenligi altinda iiriin vermeleri dolayisiyla ulusal
alegorik anlatimin yaygin oldugu fikrinin, Tiirkiye basta olmak tizere pek cok iilke i¢in gecerli olmadig:
notunu diismektedir (Belge, 1998, s. 70). Bu noktada ulusal alegorinin, somiirgeci zihniyetin egemenligi
altinda olmaktan (fiilen somiirge bolgesi olup olmamasi fark etmeksizin) kaynakli olacak sekilde 6zel
alanin kamusal alandan ayrilmamasi ve bireyin ortaya ¢ikip gelismemesinin bir sonucu olmak disinda
bagka bir sebepten kaynaklanacak sekilde varlik kazamip kazanamayacagi sorusunu sormak
gerekmektedir. Iste bu calismada bu tiirden baska bir sebep, Tiirk edebiyatindaki alegori 6zelinde gerek
eski Tiirk edebiyati gerekse Arap-Fars-Hint edebiyatlariin anlatim bigimi gelenegi olarak
onerilmektedir.

Tiirk edebiyat1 6zelinde meseleye yaklasinca, Jameson’in somiirge ve emperyalizmden mustarip
olma Ol¢iitiinti agmanin yerinde olacagy goriilecektir. Nitekim Sibel Irzik (2003, s. 555), muhtemeldir ki
Osmanli'nin son dénemini ve Kurtulus Savasi'mi kastederek Tiirkiye'nin bdylesine bir ge¢misinin
bulundugunu, dolayisiyla Tiirkiye'nin Jameson’in {igiincii diinya siniflandirmasina dahil edilebilecegini
belirtmektedir. Boyle degerlendirince Jameson'in ortaya attif1 tez kapsaminda, Tiirk edebiyatinin
kaynaklarimi gz oniine alip bahsi gegen tarihselliklerin etkisiyle eski Tiirk edebiyati ile 6zellikle Arap ve
Fars edebiyatlarinin etkilerini karsilastirmanin 6nemi anlasilacaktir. Bu degerlendirme hatti, bir iilke
edebiyatinin kamusal-6zel alan ayrimina ve dolayisiyla bireyin olusumuna ve onun hikayesinin anlatilip
anlatilmadig1 degiskenine indirgenemeyecegini gostermeye de olanak taniyacaktir.

Bu calisma Kemal Tahir’'in Devlet Ana isimli eserinin, Tiirk edebiyatinin alegorik karakterinin
kokenlerinin eski Tiirk edebiyatiyla baglantili oldugu seklindeki iddianin bir Ornegi olarak
degerlendirmeyi 6nermektedir. Roman, modern Tiirkiye’yi olusturan siyasi, sosyo-kiiltiirel unsurlarin
kokenine inme iddiasindadir ve dolayisiyla buradaki kahramanlar belli bir degeri, kavrami alegorik
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olarak temsil etmektedir. Devlet Ana’daki alegorik yapiy1 resmedip analiz edebilmek igin 6ncelikli olarak
Kemal Tahir’in sosyalizm anlayisindan bahsetmek ve ardindan Devlet Ana romani etrafinda donen kimi
tartismalara deginmek yerinde olacaktir. Bu bahisler, Devlet Ana’daki alegorik yapinin tartisilacagi
zemini sunacaktir.

Kemal Tahir’in sosyalizm anlayis1

Kemal Tahir, “tek bir bilimsel sosyalizm” oldugu fikrini reddeder ve sosyalizmin Tiirkiye’ye 6zgii
degerlerin gozetilerek yorumlanmas: gerektigi bicimindeki anlayisini formiile edecek sekilde soyle bir
ifadede bulunur: “Diinyada, tek bir bugday vardir ama her milletin kendi ekmek ¢esnisi baskadir.”
(Tahir, 1992, s. 157). Bu diistincesinin dogal bir sonucu olarak Kemal Tahir, nasyonal sosyalizmi
enternasyonal sosyalizmin oniine koyar ve nasyonal olmaksizin enternasyonalin olamayacagin kabul
eder (Refig, 2015, s. 19).

Kemal Tahir’in sosyalizm anlayisinin belki de en ayirt edici yonii, devleti kavrama bi¢imindedir
ve Devlet Ana romaninin 6nemi de buradan kaynaklanmaktadir. Kemal Tahir, devleti miicadele edilecek
bir yap1 olarak ve halktan kopuk bir sekilde kavramak yerine halkla biitiinlesik, kerim niteligiyle 6ne
cikarir. Nitekim bu 06zelligi dolayisiyla Tahir'in “’Kerim Devlet” Solculugu”’nu temsil ettigi ifade
edilmistir (Marashoglu, 2013, s. 497).

Kemal Tahir’in ‘Kerim Devlet’ anlayisindaki basat 6l¢iit “Osmanl Devleti'nde bireysel miilkiyetin
olmamasidir." (Akdag Sari, 2015, s. 679). Asya Tipi Uretim Tarz1 (ATUT) tartismalari ile anlamlanan ve
asagida degerlendirilecek olan bu husus, Kemal Tahir’e Tiirk solunda cephe alinmasina neden olmustur
c¢iinkii ‘Kerim Devlet” anlayisi ile Marksist devlet anlayisi birbiri ile uyusmamaktadir (Akdag Sari, 2015,
s. 680). Hilmi Yavuz (2012, s. 368), Murat Belge’'nin bir gazete yazisinda Kemal Tahir'in bu eseriyle
Marksizmin teorik alanindan saptigini, ciinkii herhangi bir Marksist devlet teorisiyle uyusmayacak
sekilde “iyi bir devlet’” tasvirine yoOneldigini, dolayisiyla bunlarin bir Marksist tarafindan ifade
edilmesinin miimkiin olamayacagini belirttigini aktarmaktadir.

Esasen Kemal Tahir, bir Marksist olarak en azindan Marksizm’den tiiremis bir kavram olan Asya
Tipi Uretim Tarzi yaklagimindan hareketle ve Tiirkiye'de sosyalist giizergahin nasil olabilecegini
belirleme ¢abasinin bir sonucu olarak Devlet Ana’y1 yazmistir. Dolayisiyla bu calisma acgisindan Kemal
Tahir’in bir Marksist sayilip sayillamayacag: tartismasindan ziyade konu edilen romani ile nasil bir
ideolojik miidahaleyi amagcladig1 6nem tasimaktadir. Nitekim yazarin alegorik bir anlatima bagvurmasi
da bu gercevede anlamlidir. Tiim bunlarin daha iyi ifade edilebilmesi icin, Devlet Ana romaninin alegorik
anlatiminda ok dnemli bir yer tutan Asya Tipi Uretim Tarz1 tartismalarini konu etmek yerinde olacaktir.

Devlet Ana ve ATUT tartismalar

Devlet Ana romani, Tirk siyaseti ve yazinindaki devlet imgesine dair bash basmna bir devlet
alegorisidir denirse bu abartili bir ifade olmayacaktir. Kemal Tahir’in Devlet Ana’daki devlet tasavvuru
Asya Tipi Uretim Tarzi (ATUT) tartismalariyla yakindan ilgilidir. ATUT, Marx ve Engels’'in Dogu
toplumlarinda toprak iizerinde ©6zel miilkiyetin olmadigin belirten goriislerinin, bu toplumlar
anlamanin anahtar1 oldugu seklindeki savdan kaynak bularak ortaya ¢ikmistir. Buna gore topragin
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miilkiyeti, devlete ait olmakla beraber tasarruf hakk: koyliilere veya ilgili yerdeki topluluga aittir.
Dolayistyla bir yandan koyiin kendini destekledigi diger yandan da devletin (veya da devletin organize
etmis oldugu stireglerin) kamu hizmetlerini siirdiirdiigii bir yap1 s6z konusudur. Devlet, el koydugu
artik-tirtiniin bir kismuni kullanarak kamu hizmetlerini sunmakta, artik-iirtiniin geri kalan kismin1 da
kendisine ayirmaktadir (Divitgioglu, 2010, s. 3-21).

ATUT tezinden Osmanli Devleti'ne bakildig1 zaman, devlet ile toplum arasinda net bir sémiirii
iligkisi tablosunun ¢izildigi ve dolayisiyla devletin despot karakteriyle 6ne ¢ikartildig1 goriilecektir. Bu
yapilirken diger taraftan toprak tizerindeki 6zel miilkiyet yoklugundan hareketle, Bati’da oldugu gibi
sinifsal bir yap1 ve miicadele gecmisinin olmadigi dne siiriilebilmektedir. Iste Kemal Tahir de Devlet Ana
romant ile belli bir devlet imgesi insa etmeyi amaclamistir. Tevfik Cavdar (2013, s. 518), Kemal Tahir’in
Devlet Ana romanu ile “Asya Tipi Toplum” tartismalarina katilarak “Asya Despotizmi”ni “Kerim Devlet”
biciminde yorumlamaya yoneldigini ifade etmektedir. Mehmet H. Marashioglu (2013, s. 499), bu
romaniyla Kemal Tahir'in Batili olmak zorunda olmayan bir sosyalizm anlayisinin pesinden gittigini

ifade etmekte, onun mitinin gizinin “alaturka bir sosyalizm” olabilecegini 6ne stirmektedir.

Kemal Tahir'in Devlet Ana’da yapmaya galistigi, Tiirkiye sosyalizmi igerisinde her yoniiyle
carpicidir. S6z konusu ideolojik birikim kapsaminda Osmanli Devleti genel itibariyla fetihci, yagmaci,
dine dayali, despotik bir hanedan yapilanmasi olarak tasvir edilir ve bu tasvirde simifsal ¢atismadan
miinezzeh bir uyum, kesinlikle gézlenmez. Yalgin Kiiglik’iin asagidaki ifadeleri bu agidan dikkate
degerdir:

“Genisgleme siirecinin baslarinda Osmanogullari, tarih sahnesine, assimilator olarak degil, icinde
kendilerinin de assimile oldugu bir siirecin objelerinden birisi olarak ¢ikiyor. Genisleme siireci ve
Murad’in nerede ise hicbir ciddi engel gormeden Balkanlar’a agilmasi babas1 Orhan’in biiytik taklidini,
timar sistemini, kisa bir zaman iginde ihtiyaca cevap veremez hale getiriyor. Genislemis topraklarin
askeri sorunlar1 timar sisteminin tiirevi olan sipahilerle karsilanamayacak kadar biiyiiyor ve yeni ordular
sorununu ortaya ¢ikariyor.

... Birden bire, beklenmedik bir bicimde, heniiz hi¢bir 6nemli yonetim deneyiminden gegmemis
Osmanogullar’nin  eline, Murad zamaninda, kesmekle bitirilemeyecek, katletmekle kokii
kurutulamayacak kadar ¢ok hiristiyan insan gikiyor.

a

g Murad, feodal yapisi olusmus bir Trakya ve Balkanlar’a agiliyor, bu yapiy1 oldugu tiirden aliyor

2 ve koruyor. Fethedilen topraklarin tiim asilleri, kral ve despot aileleri haric, tiim asalet ve zenginliklerini

9 koruyarak, yeni diizende ve daha 6nceki giicleri dlciisiinde timar sahibi oluyorlar; yénetici yapiliyorlar.
| 1468 | Balkan asilleri, Murad’la birlikte, kendi varlikli diizenleri i¢in ¢ok daha saglam bir giivence

buluyorlar. Osmanoglu, hiristiyan diinyanin smif celiskilerini koruyarak Tiirkiye diizenine aktariyor.
Osmanoglu diizeninde, yikilan Dogu Roma Imparatorlugu’'nda sarsilan devlet otoritesi, asil siniflarin
lehine, ¢ok daha biiyiik bir giicle yeniden kuruluyor; irili-ufakli Trakya ve Balkan feodalleri, hiristiyan
veya yeni dinleriyle Miisliiman olarak, eski veya sectikleri yeni adlariyla, hiristiyan ya da Miisliiman
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reayl, eskisinden ¢ok daha fazla ve eskisinden ¢ok daha biiyiik bir rahathikla somiiriiyorlar.” (Kiigtik,
1987, s. 17-18).

Goriildiigii tizere yukaridaki alinttda Osmanli Devletinde kabaca yoneten ve yonetilenler
diyebilecegimiz sekilde temel bir sinifsal boliinmenin bulundugu fikri savunulmaktadir. Kerim devlet
anlayisi ile uyusmayan bu bir yaklasim kapsaminda Osmanogullari’nin reayaya yaklasim bi¢iminde
gozetmeye yonelmis oldugu goreli denge durumu, idealize edilecek bir nitelik tasima bir yana,
pragmatik yonetim anlayisinin bir sonucu olarak kavranmaktadir. Kemal Tahir’in Devlet Ana romaninda
ise bu tarz unsurlar uyumun, devletin kerim niteliginin, smifsiz toplum olmanin gostergeleri olarak
alegorik bir anlatimla kurgulanmaistir.

Devlet Ana’da alegorik unsurlar ve romanin wulusal alegori tartismasi baglaminda
degerlendirmesi

Devlet Ana’da kurgulanan devlet anlayisinin maneviyat, ilim/siyaset ve savasgilik olmak {izere {ig
temel {izerine oturtuldugunu ifade etmek miimkiindiir. Bu unsurlar, romanda belli bash karakterle
simgelenmistir. Buna gore karakterlerle kavramlar arasinda, Yunus-maneviyat, Seyh Edebali-
ilim/siyaset, Bacibey-savascilik/direnis seklinde agik bir eslestirme s6z konusudur. Tiim bunlar asagida
ayrintilandirilacak ve Kemal Tahir’in Devlet Ana’da nasil bir alegorik yap1 olusturdugunu kavrayabilmek
icin romanin dilini incelemek yerinde olacaktir. Kemal Tahir’in, romanda kullandig1 tislubun bigimi ile
kurgulamaya ¢alistig1 fikirsel yapi arasinda dogrudan iliski bulunmaktadir. Yazarin eserinde dile verdigi
onemi, bu ¢alismasindan dolay: Tiirk Dil Kurumu 6diilii almis olmasindan da teyit etmek miimkiindiir
(Coskun, 2010, s. 64). Alsilagelmis, Istanbul Tiirkcesi diyebilecegimiz Tiirk¢enin 6tesinde Anadolu
insaninin agziyla ifade ettigi; “Hele cengi! Glinahtan sevaptan haberin var, he mi?” (Kemal Tahir, 2021,
s. 109); “Essah... Vay ki vay...” (s. 217); “Ossaat harlad1 kardas, (...)” (s. 221); “Hele avanak Cifit...” (s.
227) gibi ifadeler dikkate degerdir. Yazarin romanda tercih ettigi islup, onun bir milletin benimsemis
oldugu diinya goriisiinii kullandig1 dilden ve kelimelerden ¢ikarmanin miimkiin olabilecegi yoniindeki
fikriyle dogrudan ilgilidir (Kemal Tahir, 1989, s. 93).

Devlet Ana’da kullanulan Tiirkgenin sadece halkta, siradan denebilecek insanlarda degil, “ayni
zamanda romanda etkileyici bir aydin olarak ¢izilen Yunus Emre’de, Seyh Edebali’de bile” goriilebiliyor
olmas: da dikkate degerdir (Dascioglu, 2010, s. 76). Buradan ilgili donemin toplumsal yapisinda dilin
kullanim ile somutlastirilmis bir sekilde halk tabakas: ve {ist tabaka arasinda bir ayrima gidilmedigi,
daha kompakt bir sosyolojik yapinin sunulmaya calisildigini ¢ikarsamak miimkiindir. Bu o6zellik,
romanin alegorik yapisi ve temelindeki ideolojik konumlanus ile tutarh bir ¢erceveye isaret etmektedir.

Yunus Emre, Seyh Edebali gibi isimlerin belki kullandig1 dilden daha onemli olami, Tiirk
toplumunu olusturan degerler manzumesi kapsaminda tasidiklar1 simgesel degerleridir. “Anadolu’da
13. ytlizyilin ikinci yarisindan itibaren ad1 sik¢ca duyulmaya baslayan bir Tiirk sufisi” olan Yunus Emre,
“Allah’in yarattig1 her varliga deger vermis ve bunu sozlerine yansitmis”, sufi olarak elde ettigi
tecriibenin insan sevgisiyle birlesmesinin sonucu olarak “iistiin ahlakli ve merhametli bir insan modeli
ortaya” ¢ikarmus, bu yonleri ile de “Tiirkler arasinda mutasavvif bir sair olarak mithim bir yer” edinmistir
(Kavak, 2017, s. 136). Seyh Edebali'nin ise ahi onderi olduguna dair kimi kanaatler literatiirde 6ne
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stiriildiiyse de Vefaiyye tarikatina mensup bir dini figiir oldugu bilinmektedir (Sahin, 2017, s. 91-92). Bu
yoniiyle, Osmanli'nin kurulusu ve hatta genel itibariyla Osmanh Devleti'nin idari ve manevi temelleri
acisindan son derece 6nemli bir yere sahiptir. Yasadig1 donemde tiim halkin hiirmetine mazhar olan bu
saygin kisinin de romanda islenmis olmasinin, Tiirk toplumunun manevi temellerine isaret etme ¢abasi
bi¢ciminde bir simgesel anlami oldugu acik¢a anlasilmaktadir. Ancak bu tarihi kisilerin roman ile
baglantisi, sadece s6z konusu simgesellestirme ile sinirli degildir. Romanda yazarin hissettirdigi derinlik,
“Yesevi’den Mevlana’ya Yunus’a romanin konusuna da yon veren Edebali'nin manevi derinligine isaret
eder” niteliktedir (Yesilcicek ve Biger, 2011, s. 73).

Devlet Ana’nin bir yoniiyle Tiirkiye'nin Osmanli ge¢misini tasvir etme amacina yonelik olarak
kaleme alinmasi nedeniyle kullanilan dilin gergekgi bir sekilde belirlenmis olmasi, akla yatkin bir tercihe
karsilik gelmektedir. Ancak bunun disinda ge¢mis tasvirinin, gergekgilik kaygisinin 6tesinde, bir nevi
geg¢misle baristirma gibi bir motivasyonu da igcermesi nedeniyle dilin adeta oldugu gibi yansitilmass,
gecmisle olan bagi kuvvetlendirme bi¢imindeki bir islevsellikle bagdastirilabilecek bir nitelik arz
etmektedir. Dahasi, romanin dilinde somutlagsmis bulunan tarihi tislup, “Dede Korkut dil ve soyleyis
unsurlar1’”’ndan kaynaklanmaktadir (Karakas, 2012, s. 114).

“Dede Korkut'tan itibaren nasihat ve 6giit dagitan bir hikaye anlatma gelenegi bulunmaktadir.
Ahilik torenleri ve ritiiellerinin temelinde de 6gtit vardir. Klasik donem edebiyatinin buiyik oranda 6guit
ve nasihat yuklu'olmasina bagh olarak Devlet Ana romani da bu yontemi kullanir.” (Alver, 2012, s. 291)

Balkiz’in asagidaki ifadeleri “Dede Korkut Hikayeleri'nin giris kisminda yer alan atasozii
hiikmiindeki ctimlelerin doniistiiriilmiis ve uyarlanmis sekli”ni andirmaktadir (Icel, 2011, s. 897):

“Bilin ki, koca Tanr1 vermeyince kul baylanmaz. Bir yigidin kara dag boyu mal1 olsa, kismetinden
artigini yiyebilemez. Kasilan kisi adam olmaz. Yiiriimeyince yol alinma ya, dogru yolu tutmali...
Istemeyince ele gegmez ya, helalde istemeli, haramdan degil... Igreti ata binmekten binmemek yeg...
Namert ipiyle derine inmemek yeg... Kotii yoldastan tek gitmeli, kotii avrattan tek yatmali...” (Kemal
Tahir, 2021, s. 418).

S6z konusu baglanti, ayn1 zamanda alegori ve {igiincii diinya edebiyati tartismalar1 agisindan da
son derece onemlidir. Devlet Ana romanimin yaziminda Dede Korkut'taki dil ve tislup o6zelliklerinden
yararlanilmis olmasi, bu eserdeki alegorik yapi anlayisinin romana sirayet ettiginin gosterilebilmesi

g agsindan anlam tagimaktadir. Gortuldiigt tizere romandaki alegorik yapi, Jameson'in ifade ettigi

é bicimiyle somiirgeci ge¢misten kaynaklanan bir {iciinii diinya edebiyati olma niteliginden degil, eski

<  Ttrk edebiyatinin kokli edebi geleneginden kaynaklanmaktadur.

=

g Kemal Tahir, Osmanli Devleti'nin agiret temelli, talanci, despotik, durgun toplumlu ve din devleti
| 1470 | olduguna yonelik degerlendirmeleri reddeder (Yildirim, 2010, s. 258-259). Bu diisiincesiyle uyumlu

olacak sekilde ise romanda “cihat” yerine “ugras” kelimesi kullanilip “gaza”ya hig yer verilmeyip “fetih”
veya “sehit” kelimelerine ise istisnai olarak miiracaat edilirken “seriat” vurgusunun yerini “tore” almistir
(Dasgioglu, 2010, s. 76-77):
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“Denilebilir ki biitiin bu kullanimlariyla yazar Kemal Tahir sekiiler bir Osmanli inga etmek
istemektedir. Nitekim romandaki kimi motiflerle Yunus Emre’'nin i¢ki igmesi, Osman Gazi'nin babasinin
oliimii tizerine kendisine bassaglig1 dilemeye gelen Kamagan Dervisi'ne icki ikram etmesi gibi motiflerle
birlestiginde bu sozctiik tasarruflarinin yazarin niyetine uygun bir dil tercihi oldugu kesinlik kazanir.”

S6z konusu tercih, romanda nasil bir din anlayisinin tasvir edildigi meselesiyle dogrudan ilgilidir.
Belli basli dini yasaklarin 6n planda oldugu ve gorece kisisel alana seslenen bir din anlayisinin geri
planda kaldig1 gbze carpmaktadir. Oyle ki romanda olumlanan din anlayisi, dogayla biitiinlesik bir yapi
arz eder. Bu agidan sonradan Miisliiman olacak olan Mavro’nun su ifadeleri onemlidir:

“Sizden 1rak olan, Isa efendimize yakin olur,” demis rahmetli. ‘Ko6tii adam gormenin, dine zarar1
vardir,” demis, ‘daga tasa bakarsin, Allah’in giiciinii unutmazsin, ormanlarin yesili, yaylalarin esintisi
yliregini temizler, 1ssida canin gekse de kotiiliik edemezsin. Nerede bulur Rab Isa’y1 arayan, 1ssizda
bulur, kahya,” demis rahmetli babam...” (Kemal Tahir, 2021, s. 9)

Romanda tasvir edilmeye calisilan Islam’dan ziyade Tiirkmenligin agir bastig1 diisiincesi ile
sekiiler denebilecek ge¢mis imgesinin izlerine Tiirkmenlerde de Hiristiyanlarda da rastlamak
miimkiindiir. Clinkii toplumdaki ¢iirime, romanda “din ve din adamlar1 temelinde anlatilmaktadir”
(Zeka, 2016, s. 771). Bunun bir 6rnegi Mavro'nun babasinin verdigi 6giittiir: “Gavur-Miisliiman, tarikat
takiminda oglancilik vardir, aman haaa!” (Kemal Tahir, 2021, s. 11) Aslihan ile Kerim Celebi arasinda
gecen su diyalog da bu agidan dikkate degerdir:

- “Kiz sen! Hey Allah... Bela misin bu S6giit'tin basia? Seni hi¢ mi terbiye etmedi anam olacak
Bacibey’iniz?”

— “Biz pala tutmus savascilariz, Bacibey’in yiiz karas1 Celebi Kerim, bizim terbiyemize akli ermez
molla takiminimn... Oturakli laf aramaktasin ama aklindan bulamazsin, kusagindaki kitapta varsa,
bilmem...” (Kemal Tahir, 2021, s. 89)

Buna mukabil romanda Tiirkliigiin cesitli vesilelerle yticeltilmeye calisildigina rastlamak

miumkindir.

“Tirkmen kitabinin kavlince, varliklilar mallarinin onda birini yoksullara verecek... Hiristiyan
reayadan harag alir. ‘Alir” dedimse, varsa alir. Ertugrul Bey’in giicii yeterse, yoksulla iiste verdigi olur.”
(Kemal Tahir, 2021, s. 27)

“Akial ermez bu Tiirkmen'in isine, hi¢ ermez s6valyem... Yiyecek ekmegi yoktur, kapisina varsan
yol sormaya, gabalar ki sofra kursun!” (Kemal Tahir, 2021, s. 27)

Diger taraftan romanda giiglii kadin figiirlerinin tasvir edilmis olmasi dikkate degerdir. Asagidaki
ifadeden bu hususu dogrulamak miimkiindiir:

“Kizlar fikir fikir giiliistiiler. Aslithan, sa¢ orgiilerini silkip kirmizi sikmasinin iyice belirttigi
goguslerini gererek meydan okur gibi bakiyordu. S6giit'iin en giizel kiztydi.” (Kemal Tahir, 2021, s. 88)
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Bunlara karsilik Bat1 diinyas: igin atfedilen tiim olumsuz nitelikleri biinyesinde barindirip temsil
edecek sekilde kurgulanmis Sovalye Notiis Gladyiis'iin Demircan’in nisanlist Liya'y1 elde etmeye
yonelik ¢abasi, romanda nasil bir Dogu-Bat1 anlayisinin yerlestirilmeye calisildiginin ifadesi agisindan
onem tasimaktadir. Notiis Gladytis, “Paraysa para... Erkeklikse erkeklik... Fazladan, soyluluksa
soyluluk...” (Kemal Tahir, 2021, s. 56) diyerek karsisindaki kadinin kendisini isteyip istememe gibi bir
seceneginin olmadigini bastan varsaymaktadir. Boylesine bir anlayisin temelinde ise Bati’'min sinifsal
farklilagmasi yer almaktadir.

Romanda $ovalye Notiis Gladyiis'iin simgesel anlatiminin 6tesinde, Osmanli yayilmas: ve
akabinde ortaya c¢ikacak Pax Ottomana’yr bir nevi haklilastiracak sekilde bir alegorik anlatim da
bulunmaktadir. Burada verilmek istenen, “Osmanli Beyligi'nin Bizans cografyasinda yayilmasi,
Tiirklerin oldugu kadar Ortodoks Bizans halklarinin da yararina olacaktir” seklindeki diistincedir
(Ozyurt, 2020, s. 247).

Kadimnin Dogu-Bat1 karsithigini farkli bir cerceveye oturtan kurgulanig bigimiyle, kadin-erkek
esitligini ongoren bir toplum bi¢iminin miicadelesini yiiriitmek i¢in kaginilmaz olarak Batili degerlere ve
Aydinlanma’nin ortaya ¢ikardigi insan anlayisina miiracaat etmenin zorunlu olmadigi, bu yondeki
dayanaklarin Tiirk tarihinde de bulunabilecegi 6ne siiriilmeye calisilmistir. Bu durum, Kemal Tahir’in
ideolojisi ile tutarlilik arz etmektedir.

Romanda yiiceltilen deger savascilik olup mollalik olumsuzlanmaktadir. Bunu, Bacibey’in savasci
Demircan ile mollalik yolunda ilerleyen Kerim Celebi arasinda yaptig1 ayrimdan géormek miimkiindiir.
Nitekim Bacibey zamaninda Kerim’e yonelik olarak “Ben molla ogul istemem ve de analik hakkimi
bagislamam” demistir (s. 90). Dervisler hakkindaki su ifadeler de ayrica dikkate degerdir:

“Dervigler, birbirini hi¢ tutmayan inanglari, davraniglari, sozlerinin yaptiklarina uymamasi
yluziinden, cevrede eskiden beri giivenilir savasct sayilmiyorlardi. Bunlarin derviglikleri gibi
savasciliklart da yarimdi. Diinyay: biisbiitiin boslayip ahrete yonelmedikleri gibi, kendilerini toptan
diinyaya verip cennetten de vazge¢miyorlardi. Dillerinden ‘Bir lokma, bir hirka” lafin1 diisiirmedikleri
halde, savaslardan sonra, ‘Zaviyemize, tekkemize vakif isteriz, diye bey esiklerini asindirmalari
bundandi. Ahi yigitleri de sabahtan aksama kadar ¢arsida zanaatla ugrastiklarindan, savascilikta gaziler
kadar usta degillerdi ama aralarinda okuma yazma bilenleri, {ilkeye nam salmis ustalar ¢oktu. Yol
terbiyesiyle yontulmuslardi. Her yerde ogiitleri bulundugu igin seyhleri birbirleriyle araliksiz
haberlesiyorlar, ayrica gezginleri tekkelerine kondurduklarindan diinyada olup bitenleri herkesten 6nce
duyup 6greniyorlardi.” (Kemal Tahir, 2021, s. 127-128).

Bacibey gibi bir karaktere boylesine bir misyonun yiiklenmesi, devletin ana olarak adlandirilmas:
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dolayisiyla ayrica degerlidir. Romana adini veren bu karakter, kerim devlet anlayisina uygun diisecek
| 1472 | sekilde “esirgeyen veya koruyan, insanlara esit ve sefkatle yaklasan Osmanli diizenini” ifade etmek
tizere alegorik bir anlatimin sonucu olarak insa edilmistir (Baytal, 2021, s. 1789).

......

bagdastirilmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Simgesel agidan baktigimiz zaman ise romanda
mollaligin yerilmesinin, Tiirkmen oncii birlikleri ile dervislerin yiiceltilmesiyle baglantili oldugu
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goriilmektedir. Bu tema, romandaki temel ¢atismalardan birine isaret etmesi ve Tiirk kiiltiiriiniin ne
sekilde kurgulanarak sunulmaya ¢alisildiginin anlagilmasi agisindan son derece dnemlidir. Tiirkmenlige
iliskin nasil bir tablonun cizildigine dair Mavro'nun Notiis Gladyiis’e yonelttigi su ifadeler dikkate
degerdir:

“Olmaz $ovalye’'m... Olmaz Oyle sey... Uctur buralari... Uglarda diizen bozmak hi¢ olmaz!
Tiirkmen’e bulastin m1 6ldiirmekle yakani kurtarabilemezsin! Aslinda biisbiitiin kurtulayim dersen,
oltip kurtulacaksin!” (Kemal Tahir, 2021, s. 20)

Kendisine Tiirkmenlere bulasmasan iyi edersin bigiminde uyarida bulunulan Sovalye Notiis Gladytis
Barbar Bat'y1 temsil etmekte, onun kotiiciil 6zellikleri tizerinden ise Osmanogullar1’nin nizami idealize
edilmektedir. Kemal Tahir'in bu kurgusal tercihi vurgulanmaya degerdir. Ciinkii burada “kurulus
donemi Osmanli’siin karsisina rakip gii¢ olarak Bizans'in degil de Avrupa’y: temsil eden Sen-Jan
Sovalyesi Notiis Gladytis'iin konulmas1” s6z konusudur (Dascioglu, 2010, s. 75) ve bu durum, romanin
temelindeki Dogu-Bati gatismasindaki konumlamisi gozler 6niine sermektedir. Oyle ki bu kapsamda
varlig1 tartismali olan, en azindan ne Olgiide yayginlik gosterdigi stipheyle degerlendirilen, ilk gece
hakkinin da romanda islendigini gérmekteyiz:

— “Sazlikta rastladim birine... Sordum neden gdgtiiklerini?” Duraksadi. “Inanamadim! Herifin
yalancistyim... Sizin oranin toresince, evlenecek kizin kizligi da tekfurunmus... Yalan, degil mi
Sovalye’m, olmaz boyle sey degil mi?”

— “Yalam yok! Allah’in emridir. ‘Koyliiniin can1 soylunun’ ne demek? Geriye kalir m1 bir sey!
Gerdek gecesi, diler kizligini alir, diler kan pahasini...” (Kemal Tahir, 2021, s. 24)

Dogu-Bat1 gatismasi tasvirinde beylikten imparatorluga gecisin nasil kurgulandig1 da son derece
onemlidir. Kendisine benzemeyene, farkli dinden olana savas agmanin, sirtindan vurularak oldiiriilen
Demircan’in intikaminin alinmasi ile glindeme gelmis olmas1 da oldukca dikkate deger bir temaya isaret
etmektedir (Kemal Tahir, 2021, s. 136-137). Bu baglamda s6z konusu olayin {izerine Demircan’m molla
olma yolunda ilerleyen kardesi Kerim Celebi'nin annesi tarafindan zorla savas¢: Kerimcan’'a
doniistiiriilmesi de anlamhidir (Kemal Tahir, 2021, s. 125). Bu durum kadinin toplumsal hayattaki giictinii
de gostermektedir. Romanda kadinlarin egemen oldugu bir tablonun ¢izildigini ifade etmek miimkiin
degilse de kadinlara yonelik yer yer atfedilmis bu gibi toplumsal roller araciligiyla Tiirk kiiltiiriindeki
kadin imgesinin esas olarak alindig1 bir Islim anlayisinin éne cikartilmaya calisilmasimin alegorik
anlatim ile iligkili oldugunu varsaymak miimkiindiir. Bu alegorik anlatimin ayn1 zamanda igerisinde
isim sembolizasyonu da barindirdigini ifade etmek gerekmektedir. “Kerim’e, ‘bilge, ulu, ilim sahibi, ytice
kisi” anlamindaki” ad verilirken Demircan, bilek giiciiyle 6ne ¢ikacak sekilde “savasciliga yatkin”ligi ile
bagdastirilmistir (Fedai, 2016, s. 165).

“Baris1 biz mi bozduk? Hayir! ‘Bozalim” m1 demekteyiz? Hayir! Dev gibi yigidimizi yediler,
malimizi siirdiiler. Sug bizden gitmistir, Tanr1 haklidan yanadir ve de bir giin 6nden davranmak gerektir.
Gayet gerektir.” (Kemal Tahir, 2021, s. 137).
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Bozulan baris: takip eden genisleme ise su sekilde idealize edilmektedir:

“Anadolu’yu birakacagim simdilik... Benim gordiigiim, tez vakitte gidicidir Mogol... Ciinkii
Mogol'un diizeniyle de uyusamaz bizim Anadolu topragi... Eski Yunan'imn, Romanin diizeniyle de
uyusamamustir ¢iinkii...” Rahatca giiltimsedi. ‘Bizim gazi beylikler c¢abalasin bakalim, Konya'y: ele
gecirmek igin... Bogussunlar birbirleriyle, giicten dustirsiinler kendilerini bos yere... Isimi
kolaylastirsinlar! Verimli topraklara sahip olana yarar Anadolu... Titkenmez insan kaynagidir, insanin
zanaat1 da goriindiigl gibi koyliiliik degildir, devlet kuruculugudur.” (Kemal Tahir, 2021, s. 175)

“Bati'ya yoOnelecegiz! Talan etmeyecegiz! Din yaymaya c¢abalamayacagiz. Tersine herkesin
inancina saygl gosterecegiz! Insanlar arasinda din, soy, varlik bakimindan higbir iistiinliik
tanimayacagiz!” (Kemal Tahir, 2021, s. 178)

Yukaridaki ifadeler Osmanogullari'nin nizamina dair belli bagli ipuclar1 sunmaktadir. Kemal Tahir
Devlet Ana’da, tarih yaziminda Pax Ottomana (Osmanli Barisi) olarak tarif edilen Osmanli nizaminin
unsurlarinin altint doldurmakta, bu unsurlar tarif etmektedir. Bu hususun anlagilabilmesi i¢cin Osmanh
Barisi'ndan bahsetmekte yarar vardir. Osmanli Barigi {i¢ sac ayag: tizerine kuruludur: Adalet, istimalet
ve pragmatizm (Turan, 1999, s. 106). Adalet; halkin hayatindan memnun olacak sekilde miimkiin
oldugunda sikayetci olmamasi, vergisini sizlanmayacak sekilde 6demesi gibi bir anlama sahip iken
(Turan, 1999, s. 106), istimaletin baslica unsurlar1 “fethedilen yerlerin halkina iyi davranma, onlar1
himaye etme, dis diismanlara karsi can ve mal giivenligini saglama, dini konularda serbestiyet verme,
vergi hususunda kolaylik gosterme”dir (Ortayli, 2010, s. 117). Kemal Tahir, Osmanli tarih yaziminda
devlet merkezli olarak formiile edilen yukaridaki ifadeleri idealize edecek 6l¢lide olumlayarak bir ge¢mis
anlatisi kurgulamaya yonelmistir. Buradaki alegorik anlatimda da goriildiigii {izere, Jameson'in
cergevesini ¢izdigi bicimde bir 6zellik bulunmamaktadir.

Kemal Tahir ve bilhassa da Devlet Ana roman etrafinda donen ATUT tartismalars, bilindigi iizere
Osmanli’da sonradan aristokrasiyi de olusturacak sekilde feodal bir yapinin olup olmadig1 sorunu ile
ilgilidir. Bu sorun esasen Osmanli’da smiflarin olup olmadigina dair sorgulamanin kapsaminda yer
almaktadir. Kemal Tahir'in Tiirkiye'ye 06zgii bir sosyalizm anlayis1 ve gilizergahinin belirlenmesi
gerektigine dair diislincesi, zaten Tiirkiye’de Bati’'da oldugu gibi simifsal bir yapi1 gec¢misinin
bulunmadig yargisinin bir sonucudur. Dolayisiyla Devlet Ana’da s6z konusu gegmisin tasvirini sunar.

“Istanbul’un Bizans'1, Frenk’in karanlik diinyasindan kopup geldi. Ama oranin kélelik diizenini
burada tutturamadi. Tutturamayinca da, ‘Toprak Allah’in, Imparator kahya, koylii kiraci,” demek
zorunda kaldi. Imparator’un hiir kdyliileri Latin Istanbul’u basip alinca Frenk diizeninin nasil bir bela
oldugunu goriip anlamistir. Bu diizen koyliiyli kole etmeye dayanir. Kim ister kole olmay1? Demek
zorlayacaksin araliksiz! Zorlarken zorlarken n’olur adam? Insanlhiktan gikar! Iste bu sebepten Frenk
adamy, say ki kuduz canavardir. Kahpedir, kiyicidir, Allah’t maldir, dini iman1 soymaktir. Irzi, namusu,
utanmasi, acimasi, sOzil, yemini hi¢ yoktur. Bunalirsa insan eti yer, Bizans koyliisii kabul etmez bu
rezilligi... Uclara yerlestirilmis Hiristiyan Tiirklerse hi¢ yanasmazlar kolelige... (...) Bu zamana kadar
hi¢ gormedigi, bilmedigi bir diizeni gotiirtip Bizans koyliistinii sasirtip tirkiitmek de yok! Kolelige karsi,
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Frenk soygununa, zulmiine, irk diismanhigma karsi biz hosgorii, dayanisma, can, 1rz, mal giivenligi
saglayacagiz. Alin teriyle ¢calisanlar bizden yana olacak ister istemez...” (Kemal Tahir, 2021, s. 177)

Bu ifadeler bir yandan Osmanl: diizeninin idealizasyonu anlamina gelirken diger yandan Bati'nin
somiirgeci portresinin ¢izilmesine karsilik gelmektedir. Bu iki unsur da Kemal Tahir’in ideolojik goriis
ve tutumlari ile uyumlu bir yap1 arz etmektedir. Ek olarak somiirgeci Bat1 tasvirinin tamamlayicis1 olan
ve bir nevi Bat1 somiirgeciligine direnen Dogu imgesi olarak tarif edilebilecek yapinin, Jameson’in ulusal
alegori ile somiirgeci ge¢mis arasinda kurdugu bag ile uyumlu oldugu hakli olarak diisiiniilebilir.
Gelgelelim daha 6nce de ifade edildigi ve romandan pek ¢ok unsurla desteklenmeye ¢alisildig1 tizere bu
durum, Dogu’daki diislince yapisinda baskin bir sekilde goriilen alegorik gelenek ile iliskilidir.

Yukaridaki alintidaki Osmanli diizeni idealizasyonu kapsaminda vurgulanan degerlerin pek
¢ogunun, romanda ahilik gelenegine dayandirildigini da ifade etmek gerekir:

“Ahilik ¢ok ulu kattir ve de saygili basamaktir. Ama onu gordiim ki, boliiklerimize seytan ugramais,
yigitlerin goniil gozlerini baglamis. ‘Bundan boyle, higbir yolsuzluk bize erisebilemez,” diye
kibirlenmigler, cizgiden c¢ikmuslar, dogrulugu suraya koyup egriye sapmuislar. Sohbetler, yarenler
bozulmus, sofralara haram girmis, nefisler kuduz canavar gibi azginlasip gem almaktan gikmis. Alpligin
yerini yavuzluk, utanmanin yerini yiizsiizlitk kapmis. Bilmekligin uyanik 15181 soniip bilmezligin uykulu
karanlig1 yerin yiiziinii sarmis. Ahiler, pir kapilarim1 boglayip beyler kapisina birikmis... Oysa bu
diinyada her bir nesneye bozuntu elverir, ahilige erisebilemez! (...) “Ey ihvanlar, ey yoldaslar, ey dostlar,
yigitlik yonelmektir, ahilik baglamaktir ve de Ahi Babalik gercege ulasmaktir. Aslinda {igii birdir, ayrilik
gayrilik yok! Soyle biline ki, ahilikte miras yiirtimez, babanin kazandig1 ogula ge¢mez ve de herkesin
kendi kazanmasi kanundur.” (Kemal Tahir, 2021, s. 79-80)

Literatiirde ahilik gelenegi ticari hayattaki hareketliligi dizginleyen ve dolayisiyla zenginligin
olusmasin1 ve hatta ticari kapitalizmin ortaya ¢ikmasini engelleyen, bir nevi otarsik yap1 unsuru olarak
degerlendirilebiliyor olsa da yukaridaki ifadelerden romanda sunulmaya calisilan ahilik tablosunun
daha olumlu anlamlar1 igerisinde barindirdig: goriilmektedir. Boyle degerlendirildigi zaman ise ahiligin
bir tiir korporatizm ile iligkilendirildigi distintilebilir. Unutulmamalidir ki Kemal Tahir, Bati'nin
deneyimlemis oldugu tarihsel asamalarin biricik olmadigini, Tiirkiyenin 6zgiin tarihsel arka plana sahip
oldugunu varsaymakta ve bunun dikkate alindig: bir politik hattin izlenmesi gerektigini diistinmektedir.
Boyle degerlendirildigi zaman, herhangi bir kurumu ticari kapitalizmin ortaya ¢ikmasini engelledigi igin
elestirmenin, onun diisiince yapisi igerisinde bir yerinin olmadigl zaten anlasilabilecektir. Bunun
tamamlayict unsurunun ise ifade edildigi gibi korporatist bir toplum yapisinin 6ngoriilmesi bigiminde
bir yoniiniin oldugu diisiiniilebilir.

Sonug

Dogu-Bat1 ikilemi ¢ercevesinde diisiiniildiigiinde, edebiyattaki ticiincii diinya edebiyat1 ve ulusal
alegori tartismasi ile sol miicadelenin hangi degerlere, hangi topluma ve bir yoniiyle de hangi tarihe
yaslanarak gerceklestirilebilecegine dair tartismanin benzer bir hat iizerinde anlamlandig goriilecektir.
Kemal Tahir’in Devlet Ana isimli romani bu agidan ¢ok iyi bir 6rnege karsilik gelmektedir. Kendisini
ideolojik agidan Tiirk sosyalizmi igerisinde konumlandiran Kemal Tahir, ait oldugu ideolojik yapu ile ters
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diisecek sekilde modern Tiirkiye tarihinin ge¢misindeki devlet anlayisini idealize etmeye ve olumlamaya
yonelmistir.

Kemal Tahir'in Osmanli'nin ilk donemini konu edinen eserindeki devlet tasviri ile amaglamig
oldugu husus, esasen Tiirkiye'ye 0zgii bir sosyalizm anlayisini insa edebilmek igin Tiirkiye nin
ozgiinliiklerini ortaya koyabilmektir. Buna gore Kemal Tahir’in romanda kurgulamis oldugu alegorik
anlatim cercevesinde gosterilmeye calisilan en 6nemli unsurlardan biri, Tiirkiye'nin ge¢gmisinde sinifsal
bir boliinmenin ve miicadelenin olmadigidir. Kemal Tahir, Bati'nin feodalitesine benzemeyen ve
dolayisiyla aristokratik bir yapisi ile serflik, kolelik gibi sinifsal kategorileri bulunmayan Osmanl
mirasinin bu niteligini g6z oniinde bulundurmadan, giincel durumda bir sosyalist miicadele
ylriitiilemeyecegi diistincesindedir.

Romanda kurgulanan yap1 kapsaminda Osmanli, kerim niteligi ile 6ne ¢ikartilmaya calisiimistir.
Bu yapilirken Tiirkmenlige dair pek ¢ok olumlu 6zellik vurgulanarak bilhassa S6valye Notiis Gladytis,
Kesis Benito ve Tiirkopol Uranha karakterleri ve Bizans tekfurlari ile somutlastirilan Bati, olumsuz
ozelliklerin kaynagma doniistiiriilmiistiir. Burada yapilmak istenen, esasen Tiirkiye'ye 0zgli bir
sosyalizm anlayisinin ingast igin ge¢mise miiracaat etmenin, gec¢misin olumlu degerlerinin
kullanilmasinin miimkiin oldugunu, bu cercevede Batili degerleri esas almanin sart olmadigim
gosterebilmektir. Bu zihniyet romanin diline de yansimis ve bu noktada Dede Korkut Hikdyeleri'nin tislup
ve anlatim bi¢imi ile benzerlik kurulmustur.

Devlet Ana romaninin bahsedilen alegorik yapisi, Fredric Jameson'in {i¢iincii diinya edebiyatinin,
ilgili tilkelerin somiirge ve emperyalizmden mustarip olma niteligi dolayisiyla zorunlu olarak ulusal
alegorik kategoriye dahil olduguna yonelik goriisiiniin elestirilebilmesi i¢in 6rnek olarak ele alinmistur.
Devlet Ana’da resmedilen somiirgeci Bat1 ile buna karsilik veren Dogu imgesinin Jameson't dogruladig:
diisiintilebilecek olsa da bu durum, alegorinin kaynagimin dogrudan dogruya somiirgeci gecmis ile
baglantilandirilmasini  haklilastirmamaktadir. Dogu edebiyatinin unsurlarini romaninda oldukca
mabharetli bir sekilde kullanan Kemal Tahir'in romanini alegorik anlatim ile siyasi diisiincelerin
aktarilmasi geleneginin bir devami olarak nitelemek daha dogru olur. Boylelikle bu calismada Dogu’daki
alegorinin kaynagimi somiirge veya emperyalizm gecmisi dolayisiyla ortaya ¢ikan ideolojik miicadele
hattinda degil eski edebiyat geleneginde aramak gerekmektedir.

Etik Kurul Izni

Bu makale, etik kurul izni gerektiren bir calisma grubunda yer almamaktadir.

L S
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