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Oz

Antik Yunan mitolojisinde ates ve akil her zaman birbiriyle iliskilendirilmis
kavramlardir. Atesin kokeni ile ilgili bilinen ilk anlat1 Hesiodos'un Theogonia adr ve-
rilen eserinde karsimiza ¢ikmaktadw. Antik Yunan tragedyalarimin ortaya cikisiyla
birlikte Aiskhylos'un diglemelerinden (trilogia) biri olan Zincire Vurulmus Prometheus
eseri sahneye de tasinarak giincelligini korumay: basarmastir. Prometheus Zeus'tan atesi
calarak bir rezene sapt (narthéks) icerisinde insanlara armagan etmistir. Atesin veril-
mesiyle birlikte insanoglu icin ilerleme ve aydinlanma kaginilmaz olmustur. Kendin-
den habersiz bir sekilde yasayan insan, atesi kullanmasiyla birlikte kendi potansiyelinin
Sarkina varmis ve bu farkindahk sayesinde felsefe, sanat ve bilim gibi pek cok alanda
ilerleme ve gelisme saglamastir. Bu agidan bakildiginda ates akly temsil etmektedir. Fel-
sefenin en Gnemli ilkelerinden biri olan “kendini bil” anlayis: ancak akilla varilabilecek
yoldur. Atesin kendisinin yaninda, atesi getiren Prometheus da akilla iliskilendirilen bir
tanridir. Prometheus isminin kelime anlami “ongoren” olmakla birlikte bu ongorii bir
nevi felsefedeki bilgelik anlayisina benzemektedir. Akilla ilintili benzer bir anlatr da
Prometheus'un kardesi Epimetheus tizerinden ele alnmaktadir. Epimetheus akil iize-

rinden kardesine benzer bir isimlendirmeyle tanimlanmaktadir. Epimetheus “sonradan
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goren” demektir. Prometheus ve ates insan aklinin, Epimetheus ise insanin cehaletinin

en ¢arpict sembollerinden biridir.
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The Original of Fire And The Relationship To Intelligence in
Ancient Greek Mythology

Abstract

In ancient Greek mythology, fire and reason have been intimately intertwined
concepts. The first known narrative about the origin of fire appears in Hesiod’s work
called Theogonia. With the emergence of the ancient Greek tragedies, one of the trilogy of
Aeschylus, Prometheus in Chains, has managed to preserve its value by being carried fo
the stage with his work. Prometheus steals the fire from Zeus and presents it to people in
a fennel stalk (nartex). After the giving of the fire, progress and enlightenment became
inevitable for human beings. The human being, who lives unaware of himself, has real-
ized his own potential with the use of the fire, and thanks to this awareness, he has made
progress and development in many fields from philosophy to art and science. From this
point of view, fire represents the mind. One of the most important principles of philoso-
Phy, the understanding of “know thyself” is the way to be reached only with the mind.
Besides the fire itself, Prometheus, who brought the fire, is also a divine character associ-
ated with reason. Although the meaning of the name Prometheus means “predicfor”, this
prediction is somewbhat similar to the understanding of wisdom in philosophy. A similar
narrative related to the mind is also discussed for Prometheus brother Epimetheus. Both
the names Prometheus and Epimetheus are strongly related to mind phenomenon in
ancient greek mythology. Whereas the name Epimetheus means “the one who sees after-
wards”. Whereas Epimetheus is one of the most striking symbols of human ignorance,

Prometheus and the fire represent the human mind.

Keywords: Ancient Greece, Mythology, Prometheus, Mind, Fire.

Girig

Insan tarih sahnesine ¢iktig1 giinden bu yana 6nemli kesiflerde bulunmus
bu kesifler sayesinde pek ¢ok devrime imza atmugtir. Stiphesiz bu devrimlerden en
onemlisi MO 800.000-300.000 arasinda tarihlenen atesin kesfidir (Harari, 2017,

s.25). Atesin kullanilmaya baglanmasi, insan: i¢inde bulundugu karanlktan ¢ikar-

tarak hemen hemen her alanda ona ilerleme imkan1 vermigtir.

Atesi kullanmaya baglamadan 6nce insan, doga kargisinda dezavantajli bir

konumda bulunmaktadir. Insan diger hayvanlar gibi keskin dislere, biiyiik pengele-

Dort Oge—Yzl: 12 Sayi: 23 Haziran 2023



Antik Yunan Mitolojisinde Atesin Kokeni ve Akl liskisi 77

re, viicut 1sisin1 dengeleyecek bir posta ve yiyeceklerini 6giitmeye elverisli bir meta-
bolizmaya sahip degildir. Ategin kontrolld bir sekilde kullanilmaya baglanmastyla
beraber daha 6ncesinde kendi imkaniyla sahip olamadif1 1131, 1s1y1 ve glivenligi
saglamugtir. Insanlik bunun yaninda besinlerini pisirmeye baslamis siiregelen bes-
lenme aligkanlhigini kokiinden degistirerek ates araciligiyla insanin zihinsel gelisi-
mine de katki saglamistir (Demirsoy, 2021, s. 109). Bu sayede insan diger canli-
lar arasinda dezavantajli bir konumdayken avantajli bir konuma gegmigtir (Uhri,

2021, 5.18).

Ates ayn1 zamanda insan yagamindaki degisimin semboliidiir. Antik Yunan
mitolojisinde Prometheus’un atesi insanlara armagan etmesiyle birlikte bu degisim
cok kisa bir siire icerisinde gerceklesmistir. Prometheus’un atesi insanlara verme-
si Zeus tarafindan hos kargilanmamig, Prometheus’un bu eylemi ilahi cezay: da
beraberinde getirmigtir. Prometheus'un Zeus tarafindan cezalandirilmas: tanrisal
gliciin simgesi olan atesin, insanlara verilmesinden kaynaklanmakla beraber verilen
bu ceza politiktir. Prometheus sadece eylemleriyle degil akli sayesinde de iktidar
icin bir tehdit olugturmaktadir. Tktidarin glicliniin teminati: degismez tanri yasala-
rina dayanirken Prometheus glictint akildan ve degisimin kendisinden almaktadir.
Bu durum Antik Yunan digiince diinyasinda tanri yasasi (¢hesmoi)-kanun (nomos)
tartigmalarina benzer bir nitelik tagimaktadir. Nitekim bu tartigma Sophokles’in
Antigone tragedyasinda da kargimiza ¢ikmaktadir. Antigone, degismez tanri yasa-
larini savunurken (Sophokles, 2020, 450-455) Thebai Krali Kreon, bu yasaya karg:
¢tkarak mesruiyetini insandan alan yasayi savunmaktadir. Prometheus tizerinden
ele alinan iktidar tartigmasi, tanrisal yasa gibi herhangi bir degisiklige ugrama-
dan stirdiirilmis ve kendi varligini tanrisal yasaya dayandiran iktidar, yénetimi bir
bagka iktidara devretse bile temelde herhangi bir degisim gostermemistir. Fakat
Prometheus’un atesi insanlara vermesiyle birlikte degisim kaginilmaz olmus bu du-
rum beraberinde birbirini izleyen kesiflere yol agmustir (Kott, 2006, s. 24). Insanin
atesle degisimi kadar atesin kendisi de bir degisimin 6zii olarak gorilebilir. Ates
bir stireg, hareket, canlilik, varolug ve yok olustur. Atesin bu 6zelligi Sokrates 6ncesi
doga filozoflarindan Herakleitos'un dikkatini ¢ekmis, onun degisim felsefesinin
tozlini olusturmustur (Arslan, 2006, s. 187-188).

Ates degisimin bir sembolii oldugu kadar ates olma bakimindan i¢inde ba-
rindirdif1 6z bir o kadar degigmezdir. Bu bakimindan atesin degismez 6z, Antik
Yunan geleneginde ailenin varligini temsil etmektedir. Yine ayni gelenekte ocak,
her zaman evin en merkezinde yer almig (Uhri, 2021, 5. 45), ocak etrafinda bir araya
gelen ailenin devamlhiligina katk: saglamigtir. Ocak ayni zamanda ailenin saglam-
liliginin ve degismezliginin de bir sembolidir. Antik Yunan mitolojisinde Hestia

ocag1 simgeleyen bir tanrigadir. Evin icerisinde bulunan ocak gibi Hestia'nin yeri
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asla degigmemektedir (Erhat, 2021, s. 144-145). Antik Yunan mitolojisinde saflig1,
temizliFi ve el degmemis bir varhig: temsil eden Hestia (Uhri, 2021, s. 32), hem
ocagin hem de ailenin varlifinin mitsel bir yansimasidir. Benzer bir sekilde Tiirk
geleneginde de aile ategten tireyen “ocak” kavramiyla iligkilendirilmigtir. Turk-
lerde ocak ailenin ve soyun devamliligini temsil etmektedir. Bu yizden “ocagin
sonmesi” soyun devamliliginin yitirildigi anlamina gelmektedir. Tirk geleneginde
de tipki Antik Yunan geleneginde oldugu gibi ocak ailenin saglamliginin ve de-
gismezliginin bir semboliidir. Bu yizden ocak hep ayni yerde kalmali yeri asla
degistirilmemelidir (Boratav, 2020, s. 35). Biitiin bu anlatilardan yola ¢ikarak her
iki toplum i¢inde ates, ocak ve bunlarin simgesi olan aile son derece 6nemli ve kut-
saldir. Toplumun en kii¢iik yap: tagt olarak tanimlana gelen ailenin kutsallifs, ates
ve ocak miti Uizerinden tanimlanmaktadir. Ocak-ates iligkisinin gelecek nesillere
aktarilmas: digiinildigiinde bu aktarimin genetik aktarim oldugu kadar bilgelik
aktarimi olmasi gerektigini de distindirmektedir.

Atesin kesfedilmesiyle birlikte insan, teknolojiden sanata, felsefeden bili-
me, mutfak kiltirtinden kendi biyolojisine hemen hemen her alanda yenilikleri
beraberinde getirmistir. Insan yagantisinda bu kadar yeniligi ve fayday: saglayan
ates i¢cin pek ¢ok mitoloji olusturulmugtur. Bu séylenceler neredeyse her toplum-
da benzer gekillerde karsimiza ¢ikmasina kargin Antik Yunan toplumunda diger-
lerinden farkli olarak ateg-akil iligkisinin 6n planda olmas: son derece 6nemli ve
dikkate degerdir. Bu makalede, Antik Yunan mitolojisinde anlatilan séylenceler,
diger medeniyetlerin ategle ilgili kurguladig1 anlatilar ve semavi dinlerin yaratili
kissalariyla kargilagtirmali olarak ele alinarak ates-akil iligkisi anlamlandirilmaya

caligilacaktir.

1. Antik Yunan Mitolojisinde Atesin Kokeni

Antik Yunan dini digtincesinde atesin kokeniyle ilgili soylenceler, hemen
hemen biitiin toplumlarda gorilen anlatilara benzer bir nitelik tagimaktadir. Fra-
zer bu benzer niteligi ti¢ dénem kuramiyla agiklamaktadir. Bu kurama gore, ilk
dénem insan ategin farkinda olmadan yagamim siirdiirdigt, ikinci dénem atesle
tanigtiF1 ve onu kullanmaya bagladigs, ti¢lincii dénem ise insanin artik atesi istedigi
zaman elde ettifi bir donemi kapsamaktadir (Frazer, 2018, s. 256). Antik Yunan
mitolojisinde de ategin insanlar tarafindan kullanilmasi Frazer'in t¢ dénem kura-
minda ele alinan dénemlere tekabiil eden benzer bir siiregten ge¢mektedir. Bu ba-
kimdan Antik Yunan mitolojisinde insanlarin atesten mahrum kaldig1 ve kendini
bilmez bir halde yeryiiziinde dolagtig1 bir dsnemden bahsedilmektedir. Zeusun
atesi insanlardan neden esirgedigi tam olarak bilinmemekle beraber sdylencelerde,
atesin paylagimi tanrisal gliciin paylagimi olarak degerlendirilmis olabilir. Nitekim
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Aiskhylos’un Zincire Vurulmus Prometheus tragedyasinda atesin tanrilarin pay1 ol-
dugu su sekilde vurgulanmaktadir;

Tanriyken tanri ifkesinden korkmadin,
Seref paylarini oliimliilere vermekle

Kurulu diizeni ¢ignemis oldun (Aiskhylos, 1968, 30).

Séylencelere gore Zeus, Titanlarla olan savagindan galip ¢iktiktan sonra
Olympos daginda kendi panteonunu kurmus, panteonda bulunanlara ¢esitli go-
revler vererek yeryiiziine géndermistir. Anlatilan bu séylencede atesi Zeus'tan ¢a-
lan Prometheus ve kardesi Epimetheus’a da bir gorev verilmistir. Bu géreve gore
Prometheus ve Epimetheus’tan, yerytiziinde yasayan butiin varliklara dengeli bir
sekilde tiirtine gore ozellikler dagitilmas: istenmektedir. Epimetheus Prometheus’a
bu gérevi kendisinin yapmasi i¢in yalvarmig ancak bu gérevi basariyla yerine geti-
rememistir. Ciinki Epimetheus cesitli hayvan tiirlerine pek ¢ok 6zellik dagitmig
insana sira geldiginde bu 6zelliklerden hig birisi kalmamigtir (Plato, 1956, 321c).

Bu ytizden insan ¢aresiz ve kendini bilmez bir sekilde kalmigtir.

Antik Yunan mitolojisinde ele alinan bu anlat1 ilk etapta ¢ok ilkel bir izah
gibi gérinmesine karsin dénemin sartlart goz 6niinde bulunduruldugunda son de-
rece akla yatkin bir agiklamadir. Ciinki atesin insanlar tarafindan bilinmedigi bir
dénemin varhg: distinilmis bu dénem akilla iligkilendirilerek insanlik tarihinin
karanlik ¢ag1 ortaya konulmustur. Bu ¢agin en 6nemli 6zelligi insanin bilgiden ve
ozellikle kendi dogasinin bilgisinin nasil verimli kullanacag: bilgisinden bihaber
olmasidir. Insanin kendisinin farkina varmasi bir sekilde akli etkin sekilde kullan-
maya baglamasiyla miimkiin olmustur. Antik Yunan dini digiincesinde ele alinan
bu durum benzer bir gekilde semavi dinlerin yaratilig kissalarinda kargimiza ¢ik-

maktadur.

Tevrat'ta Adem ve kaburga kemiginden yaratilan esi Havva cennette mutlu
bir hayat stirerken tanrinin onlara yasakladig: bilgelik agacinin meyvesinden yedik-
ten sonra kendi varliklarinin farkina varmig bu yasak eylem onlara akli kullanmay:
ogretmistir (Tekvin, 3/7). Kur'an-1 Kerimde de Adem ve Havva'nin Tevrat'ta an-
latildig1 gibi yasak agaca yaklastiktan sonra ¢iplakliklarinin farkina varmasi bunu
saklamak icin cennet yapraklariyla tzerlerini ortmesi ele alinmaktadir (el-A'raf,
7/22). Ancak Kur'an- Kerimde agacin bilgelik agaci oldugu yilanin kadini kandir-
mast ve kadinin da adami kandirmas: gibi detaylara yer verilmemektedir.

Tevrat ve Kur’an-1 Kerim'de bununla ilgili ortak bir anlatiya daha rastlan-
maktadir. Buna gére insanin yasak agaca yaklasmasindaki esas motivasyonu tanrisal

bir giice kavugma arzusudur. Tevrat'ta insan bilgelik agacina yaklagarak olimstizlii-
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gl elde etmeyi, iyiyi ve kotiiyi ayirt etme, bagka bir deyigle bilme istegini (Tekvin,
3/4-5); Kur'an-1 Kerim de ise melek olmaya veyahut oliimsuzlige kavusarak ebe-
diyen cennette kalma arzusuyla (el-A'raf, 7/20) yasaklanan eylemi gergeklestirmek-
tedir. Bahsi gecen her iki kissa da insanin yaratildiktan sonra kendini bilmedigi
bir dénemi, sonrasinda tanrinin yasakladigi eylemi gergeklestirmeleri sonucunda
akli elde etmeleri, kendiliklerinin farkina varmalari, “tanrisal glicii” elde etmeleri
ve cezalandirilmalarini konu edinmektedir. Kissalar, bu yontiyle Antik Yunan dini
distincesindeki atesin kokeniyle ilgili soylencelerle benzer bir nitelik tasidig: go-
rilmektedir. Ele aldigimiz bu benzerligin nasil olustugu ve medeniyetlerin birini
nasil etkiledigini sadece anlatilan bu séylencelerden yola ¢ikarak kesin bir yargiya
varmak miimkiin degildir. Fakat kargilastirdigimiz anlatilarin her ne gekilde olursa

olsun insanligin ortak 6ykiisii oldugunu séylemek mimkiindir.

Antik Yunan mitolojisinde daha 6nce degindigimiz gibi ategin Zeus tara-
findan nigin yasak edildigi tam manasiyla bilinmemekle birlikte bu konuda sis-
tematik bir eser birakan Hesiodos'un Theogonia adli eserinde Prometheus’un bir
kurban sunumu esnasinda Zeus'u kandirmaya ¢alismasiyla birlikte yasaklandig:
goriilmektedir. Buna gore Prometheus bir bogay: Zeus adina kesmis etlerin en iyi
kisimlarini kestigi boganin derisinin igerisine sarmug, geri kalan kemik gibi daha
degersiz parcalari da kalin yag tabakasinin altina gizleyerek secim yapmasi igin
Zeus'un oniline getirmigtir. Ancak Zeus bu aldatmacay: fark etmis ve sunaklarda
tanrilar adina yalin kemikler yakan insanogluna atesi yasaklamigtir. Bu olaydan
sonra Prometheus bir kez daha Zeus'u kandirarak atesi bir rezene sap1 (narthéks)
icerisine insanlara armagan etmigtir (Hesiodos, 2021b, 565). Bu duruma kizan
Zeus Prometheus’u Bia, Kratos ve Hephaistos’un yardimiyla Kafkasya'da kayalik-
lara zincirlemigtir. Cezas1 sadece bununla sinirli kalmayan Prometheus'un basina
her giin cigerini yemesi i¢in bir kartal musallat etmigtir. Elbette bu cezadan in-
sanlar da nasibini almakta gecikmemigtir. Zeus bu cezayr Prometheus’un kardesi

Epimetheus Gzerinden gerceklestirmektedir.

Zeus biitin tanrilar: bir araya getirerek bir kadin yaratmalarini emreder
ve demirci tanri Hephaistos 6nderliginde her tanri kendi 6zelliginden katarak bir
kadin yaratirlar. Yaratilan bu kadinin adini ise tanrilarin hediyesi anlamina gelen
Pandora koyarlar. Prometheus her ne kadar kardesi Epimetheus’u tanrilardan he-
diye kabul etmemesi i¢in uyarsa da Epimetheus Pandora’y: kabul eder ve yeryuziine
buttin kotilikler dagilir (Hesiodos, 2021a, 85). Bu duruma benzer bir sekilde daha
once ele aldigimiz Adem ve Havva kissasinda Tevrat’ta kargimiza ¢ikmaktadr.
Tevrat'ta da Pandora'nin Epimetheus’u kandirdig: gibi Havva da Adem’i kandi-
rarak tanrisal cezaya ve Hiristiyanlikta bahsi gegen asli giinaha kaynaklik etmistir.

Bu agidan degerlendirilecek olunursa Pandora, Havva anlatisinin bir prototipidir
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denilebilir. Daha da 6nemlisi tanrilarin kendilerinden bilgelik katarak yarattigi
Pandora araciligiyla Epimetheus tarafindan insanligin stnanmasidir.

Atesin kokeninin tanrisalliiyla ilgili benzer sGylenceler Antik Yunan'da
topragin ve bereketli tiriinlerin tanricas: olarak bilinen Demeter Gzerinden de ele
alinmaktadir. Euripides’in Yakaricilar tragedyasinda Demeter topragin ve bereketli
Uriinlerin yan sira atesi getiren tanrica olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Euripides,
2020, s. 12). Bir bagka soylencede ise kizi Persephone’nin Hades tarafindan yer
altina ¢ekilmesinden dolay: biiyiik bir tziinti duyan Demeter, tanrisalligini bir
kenara koyarak yagh kadin kiliginda yerytiziinde dolagmaya baglar. Yine ayni kilikla
dolagtig1 sirada Eleusis krali Keleos’un sarayina ugramig kralin karist Metaneira
ona oglu Demophon'un bakimi gorevini vermistir. Demeter her gece herkes uyu-
duktan sonra Demophon’u tanrilarin yiyecegi olan nektar ve ambrosia ile besle-
yerek atesin lizerine tutar. Bir gece yine bu seklide ¢ocugu atesin tizerine tutarken
Demophon’un annesi Metaneira bu duruma gahit olmakla beraber yash kadin ki-
ligina girmis tanri Demetere hesabini sormaya ¢alisir. Bu durum kargisinda De-
meter tanrisal kisiligiyle goriinerek kendisini tanitir ve insanin cehaletinden dem
vurarak onun engellenmesinin Demophon’un bir tanriya dénigmesinin 6niine
gectigini soyler (Cornford, 2021¢, s. 65). Bu anlatinin Antik Misir dini distince-
sinden Yunan dini digtincesine gectigi distinilmektedir. Benzer bir anlati Antik
Misir'in Isis olarak adlandirdig: tanriganin bagindan gegmektedir. Yine bir kraliyet
¢ifti olan Melwart ve Astarte cocuklarinin bakimi igin Isise gorev verir. Isis ocugu
arindirici ategte tutarken Astarte cocugunun o anki gértintiisinden dolay:r ¢iglik
atar ve Isis'in onu 8liimsiiz kilmasina mani olur (Miiller, 2021, s. 112). Bir bagka
anlatida ise ayn1 uygulamay: Thetis'in, oglu Akhilleus’a yaparak onu 6limstiz kil-
maya ¢alistif1 ancak yine olimliiler tarafindan engellendigi yer almaktadir (Apol-
lodoros, 2020, s. 247-248). Ele alinan biitin bu anlatilardan yola ¢ikarak, atesin
tanrisal bir alana ait oldugu, insani olgunlastiran ve hatta tanrisal giicler bahseden
bir sey oldugu soylenebilir.

Baktigimizda mitolojik anlatilarda dikkati ¢eken bir diger dnemli nokta ise
atesin kadinla 6zdeslestirilmis olmasidir. Atesin kokeniyle ilgili pek ¢ok mitte ates
cinsiyetle iligkilendirilmigtir. Bu durum atesin elde edilmesiyle ilgili bir izah oldu-
gunu akla getirmektedir. Bazi mitlerde ates yakmak i¢in kullanilan ¢ubuk erkek
organina, cubugun altindan duran tahtanin da kadin cinsel organina benzetildigi
dustinilmektedir (Frazer, 2018, s. 70). Bu kaniy1 destekler nitelikte Catal Hoyiik
mezarlarinda yapilan arkeolojik ¢aligmalar sonucunda ateg yakma malzemelerinin
erkek iskeletlerinin hemen yaninda bulunmas: son derece 6nemlidir (Uhri, 2021,
s. 20). Yine benzer mitlerde atesi Zeus gibi saklayan kadinlar da anlatilmakta-

dir. Bu kadinlar atesi cinsel organinin igerisinden ¢ikartarak yakmaktadirlar. Daha
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sonrasinda bu ates vurgusu mitsel anlatimdan siyrilarak tamamen cinsel bir an-
lama déniigmiistiir. Demeter, Isis ve Thetis'in bir anne oldugu diisiniildiginde
cocuklarini arindiricr ategle buytitmeleri mitsel anlatinin bu y6niiniin cinsellik ve
dogurganlikla ilintili oldugu soylenebilir. Fakat Antik Yunan dini distincesinde
yer alan anlatilarda, atesin kokeniyle ilgili degerlendirdigimiz diger medeniyetlerin
anlatilarindan farkls olarak cinselligin tstl kapali bir sekilde iglendigi goriilmekte-
dir. Bu bakimdan Antik Yunan dini digiincesinde atesin cinselligin bir yansimas:
olarak disiniilmesinin yani sira atesin kokeniyle ilgili anlatilarin bu cinsellik vur-
gusundan ¢ok daha 6n planda oldugu anlagilmaktadir.

Ele aldigimiz anlatilarda her ne kadar ates cinsiyetle iliskilendirilmis olsa da asil
vurgulanmak istenen sey, atesin arindiric1 6zelligidir. Bu 6zellik sayesinde Demeter,
Isis ve Thetis insan1 sahip oldugu formdan siyirarak tanrisal forma biiriindiirmektedir.
Benzer bir sekilde ategin arindiricr 6zelligi Sophokles'in Trakbisli Kadinlar traged-
yasinda da yer almaktadir. Tragedyanin ana karakterlerinden biri olan Herakles yar1
tanr1 bir kahramandir. Herakles’in esi Deianeira kocasinin kendisine baglanmas: i¢in
Kentauros-Nessos'un (yar1 at-yar: insan) kanindan bir iksir hazirlar ve hazirladig: bu
iksiri bir gomlegin tizerine siirerek kocas: Heraklese gonderir. Herakles'in gémlegi giy-
mesinin hemen ardindan viicudu erimeye baglar. Acilar i¢inde kivranan Herakles bir
sedye tzerinde Trakhis'te bulunan sarayina getirilir. Herakles oglu Hyllostan gesitli
agaclardan odun toplamasini ve bu odunlar tizerinde bizzat oglu Hyllos tarafindan
yakilmasini istemektedir’ (Sophokles, 2021c, 1195-1200). 11k bagta bu fikre sicak bak-

mayan Hyllos babasinin 1srar1 tizerine kabul etmek zorunda kalir.

Herakles’in yakilmas: sadece dini bir térenin yerine getirilmesi icin degil
aksine onu ¢lrimeden kurtarmak icin yapilmaktadir. Antik Yunan toplumunda
yapilan cenaze torenlerinde kisi 6ldikten sonra atese verilirken bu téren, Herakles
hentiz hayattayken yapilmaktadir. Herakles zehrin etkisiyle ¢lriiyen bedenini ates-
le arindirarak tanrisal bir forma ulagmaktadir (Frazer, 2021, s. 199-200). Herakles
ates sayesinde yok olmaktan kurtulmus kendi deyimiyle 6limsiiz san ve sohrete
kavusmustur (Sophokles, 2021b, 1420).

Biitiin bu séylenceler degerlendirildiginde atesin suya benzeyen arindiri-
c1 ve temizleyici 6zelligi karsimiza ¢ikmaktadir. Bu yoniyle ates insan zihninde
yapict bir nitelik kazanmaktadir. Atesin yapict 6zelligi ancak onun kontrol altina
alinmasiyla elde edilebilir. Kontrol altina alinamayan ates, insan i¢in tam manasiyla

bir yikimdir. Atesin yikict 6zelligi ise akla ceza fikrini beraberinde getirmektedir.

1 Sophokles'in Philoktetes tragedyasinda Herakles, kendisini atese vermesi i¢in Philoktetes'ten
yardim istemektedir. Yapilan bu yardim karsiliginda Herakles, Philoktetese efsanevi yayin
vermistir.
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Bakildiginda ates farkli kiiltiir ve inanglarda bir cezalandirma araci olarak kurgu-
lanmigtir (Uhri, 2021, s. 37).

Antik Yunan mitolojisinde ates genellikle yapici bir sekilde ele alinmakta-
dir. Atesi olumlayan anlatilanlara zit sekilde Antik Yunan sdylencelerinde atesin
cezalandirict tarafiyla ilgili anlati Platon'un Dev/er diyalogunun sonunda Er mito-
sunda yer almaktadir. Platon'un ele aldig1 mitosta 6ldiikten sonra dirilen Er adinda
bir yigidin 6te diinyada basindan gegenleri konu edinmektedir. Buna gére Er, 6te
diinyada yerden ve gokten agilan bir ¢ift kapidan bahsetmektedir. Bu kapilarin
ortasinda duran yargiclar insanlar1 hesaba gektikten sonra kisi dogruysa yargilarini
onlerine asarak sag tarafta gokytizi kapisina ¢ikan yola, kisi sucluysa yaftalarini ar-
kalarina asarak sol tarafta bulanan yer alt: kapisina ¢ikan yola yonlendirmektedirler.
(Platon, 2018, 614c¢) Bu agidan Platon’'un Er mitosunda yer alan bu anlat: Kur’an-1
Kerim'de ahirette amel defterinin sag tarafindan verilenlerin cennete (el- Vakr’a,
56/27-34) sol tarafindan verilenlerin ise cehenneme (el-Vaki'a, 56/40-41) gidecegi
anlatisina benzemektedir. Er mitosunda cennet ve cehennem tasvirleri detayl: bir
sekilde yer almamaktadir. Gokyiiziinde bulunan kapilardan gegenlerin doyulmaz
nimetlerin giizelliklerini yer altindan gelenlerin ise gordiikleri igkencelerden agla-
yarak bahsettikleri anlatilmaktadir (Platon, 2018, 615a). Platon suglularin ¢ektigi
iskenceleri anlatirken atesten bahsetmemekle birlikte bu iskenceyi yapanlarin ates
bedenli korkung¢ adamlar oldugunu soylemektedir (Platon, 2018, 615b-c). Yine bu
anlati Kur’an-1 Kerim'de zebani olarak isimlendirilen azap meleklerine benzemek-
tedir (el-Alak, 96/18). Er mitosunda bahsi gegen ates bedenli korkung adamlar
ya da Kur’an-1 Kerim'de yer alan zebani kavram: Antik Yunan mitolojisinde yine
atesle iligkilendirilen demirci tanr1 Hephaistos'un goriintisiine ¢ok benzemekte-
dir. Hephaistos Olympos tanrilari arasindaki en ¢irkin tanridir. Bunun yaninda
Hephaistos’un bir bacag: da topaldir. Séylencelerde Zeus ve Hera'nin arasinda ¢1-
kan kavganin sonucunda topal kaldig: yer almaktadir (Homeros, 2018, 1. 590). Bir
bagkasinda ise topalligi dogustan gelmektedir. Onun bu gériintiisinden utanan
Hera oglu Hephaistosu Olympos’tan agag: atmistir (Homeros, 2018, XVIII. 395).
Bu bakimdan Hephaistos, Platon’un Er mitosunda bahsettigi ates bedenli adamla-

ra ve Kur’an-1 Kerim'de yer alan zebani anlatisina benzemektedir.

Er mitosunda ates bizzat bir cezalandirma araci olarak kullanilmasa da atesle
iligkilendiren tanrisal varliklar bu cezay: tanrilara ve ana babaya saygisizlik yapanlara,
adam oldirenlere, herhangi bir felakete yola aganlara, devletleri ve ordular: aldatip
tuzaga digtrenlere (Platon, 2018, 615b-c) uygulamaktadirlar. Kur'an-1 Kerimde ise
Platon'un Er mitosuna benzer bir gekilde cehennem atesi insanin diinya iizerinde
isledigi kotiliklere kargilik olarak (el-Tahrim, 66/7) verilmektedir. Her iki anlatida
ates insanin yaptigi kotiliklerin karsihigidir. Bu sekliyle ceza olarak verilen atesin
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yine arindirict 6zelligi karsimiza ¢tkmaktadir. Ateg insani maddi ¢liriimeden kurtar-
dig1 gibi ahlaki ciirimeye sebebiyet veren giinahlardan da arindirmaktadir. Bu arin-
dirma iglemi yine tanrisal bir gli¢ tarafindan gerceklestirilmektedir.

Bu bilgiler 1s131nda Antik Yunanda atesin kokeni tanrisal alanin sinirla-
r1 iceresinde ve tanrisal olanin milkadir. Bu milk paylagilamaz ve devredilemez
bir giicii temsil etmektedir. Bu agidan tanrisalligin disina ¢ikarilmamalidir. Ancak
Prometheus atesi tanrisalligin digina ¢ikartarak bunu insanlarla paylagmis, aklin,
bilgeligin, felsefenin, bilimin ve ilerlemenin 6ncii sembollerinden biri olmugtur. Bu
agidan Prometheus Hristiyanliktaki Isa gibi kendini insanlik igin feda etmis Karl
Marks'in degimiyle “felsefe taribinin en kibar ve en aziz din sehidi” olarak anilagel-
mistir (Kott, 2006, s. 35).

2. Prometheus, Ates ve Bilgelik

Antik Yunan mitolojisinde atesin yani sira, atesi getiren Prometheus da
akalla iligkilendirilen tanrisal bir karakterdir. Prometheus ismi “akillilik”, “6ngori”,
“6nceden goriip distinme” gibi anlamlara gelmekle beraber (Latacz, 2006, s. 133)
bu 6ngori felsefedeki bilgelik anlayisina benzemektedir. Prometheus aklin glict-
niin kaba kuvvete galip geldiginin en 6nemli temsillerinden biridir. Tanrilar arasin-
daki iktidar miicadelesi iki evrede gergeklesmektedir. Tlki Uranos'un oglu Kronos
tarafindan hayalar1 bir tirpanla kesilerek etkisiz hale getirilmesiyle bir digeri ise
Zeus'un babast Kronos'u yenerek Olympos daginda kendi iktidarini kurmastyla
sonuglanmaktadir. Bu iktidar savaginin ilki Kronos tarafindan kaba kuvvetle ger-
ceklestirilirken ikincisi akilla gergeklestirilmektedir. Bu sayede Antik Yunan mito-
lojisinde kaba kuvvet yerini akla birakmaktadir (Erhat, 2021, s. 256).

Zeus'un titanlarla olan savaginda akli ona saglayan siphesiz Prometheus
olmugtur. Prometheus’un Zeus'un safina gegmeden once titanlara bu savag ka-
zanmanin en kolay yolunun kaba kuvvetle degil akilla elde edilecegini anlatmasina

kargin titanlar blitiin 1srarina kargin onu dinlememiglerdir.

Nasil kazanilir gelecek zamanlar
Grigle, zorla degil, akilla kazanilir demisti.
Anlattim onlara biitiin nedenleriyle.

Dinlemediler beni, yiiziime bakmadilar bile (Aiskhylos 1968, 210-215).

Titanlarin bu tutumundan dolayr Prometheus annesi Themis’in ya da

Gaia'nin? istegi Uzerine bu savagta Zeus'tan yana olur. Prometheus Zeus'un yanina

2 Aiskhylos’a gore Prometheus’un annesi Themis ya da Gaiadir (Aiskhylos, 1968, s. 210).
Hesiodos’a gore ise Klymene'dir (Hesiodos, 2021b, 505-510).
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gegmesiyle birlikte titanlar yenilir ve titanlar Zeus tarafindan Tartaros’a hapsedi-
lerek cezalandirilir. Titanlarin yenilip Zeus'un galip gelmesi Prometheus’un akli

sayesinde gerceklesmistir.

Ben Zeus'u tutunca, o da beni tuttu.
Ve bugiin eger koca Kronos ve birlesikleri
Tartaros'un derin karanhklarina girmisse,

Benim bunu gergeklestiven akil yoluyla (Aiskhylos, 1968, 220).

Bu bakimdan Prometheus iktidar tarafindan sadece atesi insanlara gotiiren
kisi olarak degil tstiin akli sayesinde digsmanlarina galip gelebilecek potansiyele
sahip olmasindan dolay1 da tehlikeli olarak gorilmektedir. Kendi aklindan daha
tstlin bir akli kabul etmeyen iktidar onu yanindan uzaklastirmak i¢in iki 6nemli
kurumu kullanmigtir. Bu kurum Kratos (Gtig) ve Bia (Zor, Denet¢i)'dir. Bu iki kol-
luk kuvveti Prometheus’u iyi zincirlesin diye Hephaistosu gozetim altinda tutarak
denetleme gorevini yerine getirmektedir (Kott, 2006, s. 11). Zeus Prometheus’tan
bu sekilde intikamini almaktadir. Fakat Prometheus kayaliklara zincirlenmis va-
ziyetteyken bile akl iktidara Gstin gelmektedir. Zeus iktidarinin devamlilig: i¢in
cezalandirdigt Prometheus’a ihtiyag duymaktadir. Ciinkii Prometheus gelecekte
Zeus'u iktidarindan indirecek kigiyi bilmektedir ve bu durumdan kurtulmanin tek

caresi de yine Prometheus’tan ge¢mektedir.

Bu beladan kurtulmanin yolunu
Higbir tanri gosteremez ona benden baska;
Yalniz benim, olacag: ve caresini bilen.

Varsin simdi otursun korkusuzca tahtinda (Aiskhylos, 1968, 915)

Prometheus, Zeus'u tahttan indirecek kisinin ayni zamanda onu zincirle-
rinden de kurtaracagini séylemektedir. Ancak Prometheus'un kurtulusuyla ilgi-
li Aiskhylos’un Kurtulmus Prometheus tragedyasi gintiimiize kadar ulagmay: ba-
saramamistir. Ancak ge¢c MO 7. yy. iki Attika vazosu, MO 560’lara tarihlenen
Tyrrhen grubundan dért vazo ve MO 520 yillarina tarihlenen bir vazo tizerinde
Prometheus'u kurtaran kisi Herakles olarak kargimiza ¢ikmaktadir (Carpenter,
2016,s.77).

Biitiin bunlar ele alindiginda Prometheus bilge bir karakter olarak deger-
lendirilmektedir. Prometheus’un bilgeligi sadece bunlarla sinirh degildir. O, aym
zamanda bu bilgeligi insanlarla paylasarak insanlik tarihinin ilk 6gretmeni olmusg-
tur. Prometheus insanlara astronomiyi, matematigi, yaziyi, tibbi, eczacilig, hayvan-
lar1 evcillestirmeyi, gemilerde kullanilan sancaklarin yapimini, sanati ve kahinligi

ogretmistir.
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Uzun soziin kisasi sunu bilmis ol:

Biitiin sanatlart Prometheus verdi insanlara (Aiskhylos, 1968, 505).

Prometheus’un saydig: biitiin bu sanatlarin igerisinde en ilging olani ka-
hinlik sanatidir. Onu bu kadar ilging kilan gey ise kahinligin felsefedeki bilgelik
anlayisina benzer bir yéninin bulunmasidir. Filozoflar ve kdhinler birbirinden
farkl bilgi kaynaklar1 kullanmakla birlikte hakikate ulagma amacinda ortak bir
zeminde bulugmaktadirlar. Nitekim Demokritos akilsal olmayan canli varliklarin,
bilgelerin ve tanrilarin duyularindan 6te bir duyuya sahip olduklarini séylemek-
tedir. Demokritos’un ortaya koydugu bu duyu canlilarda bulunan i¢giidiniin bir
tarifi olmasinin yani sira besinci yiizyil Yunanistan'inda bilgeler, sairler ve kahinleri
de kapsamaktadir (Conford, 2021a, s. 89). Canlilarda bulunan i¢ giididen farkls
olarak bilgiler, sairler ve kahinlerde bulunan bu duyu hakikate ulasma noktasin-
da birbirlerinden farkli yontemleri benimsemis olmalarina kargin bir yoniiyle akla
dayanmaktadir. Filozoflarin felsefi sezgi olarak tanimladigi akla dayali bu sezgi
Sokrates’te karsimiza ¢ikmaktadir.

Sokrates, felsefeyi doga filozoflarindan farkli bir sekilde ele almaktadr.
Sokrates i¢in felsefenin odak noktas: dogadan ziyade insanin kendi benligiyle il-
gili daha once sorgulanmamis olanin pesine distilmesidir. Sokrates bu felsefeyi
Delphoi (Delfi) tapinaginda yazili bulanan “Kendini i’ (Gnéthi seauton) séztin-
den ilham alarak gelistirmeye baglamistir (Conford, 2021b, s. 5). Delphoi (Delfi)
tapinagi kahinligin 6nemli merkezlerinden biri olmas: bakimindan dikkate deger-
dir. Clinkii Sokrates’in yagaminda pek ¢ok yerde kihinlige benzer nitelikte felsefi
sezginin varligina sahit olunmaktadir. O, bu sezgiyi ¢ocuklugundan beri daimoni-
ondan aldigini séylemektedir. Daimonion Sokratese neyi yapip neyi yapmamasi
gerektigini soyleyen ilahi i¢ sestir (Platon, 2017, 31d). Sokrates’in daimonion olarak

isimlendirdigi bu ilahi i¢ ses, ayn1 zamanda aklin sesidir.

Anlatida bahsedilen daimonion sairlere gelen ilham perilerine (mousa), cin-
lere ve peygamberlere vahiy getiren meleklere benzemektedir. Nitekim Islamiyet
oncesi Arap toplumunda sairlere ve kihinlere cinlerin ilham ettigi cesitli kaynak-
larda yer almaktadir. Bu kaynaklarda Arap sairlerinin 6nde gelen isimlerinden
Imriwl-Kays'a, Lafiz b. Lahiz adinda bir cinin ona siiri 6grettigi anlatilmaktadir
(Usta, 2019, s. 156-157). Bu baglamda Tslamiyet’in ilk yillarinda Mekkeliler Hz.
Muhammed’e vahiy getiren Cebrail’i, sairlerin cinlerine, Cebrail'in getirdigi vahyi
kendisine ilhamda bulundugu kisi anlaminda “mecnunluk” yakistirmasinda bulun-
muslardir (el- Hicr, 15/6). Cinler ve onlarin atas: olan seytan sadece sairlere veya

kihinlere degil siradan insanlara da ilhamda bulunmaktadirlar. Islam geleneginde
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bu ilham koti bir ilham olup vesvese olarak adlandirilmaktadir. Ancak Sokrates
daimonionu kot ilhamin kaynag olarak degil koruyucu ayni zamanda felsefi sez-
ginin kaynagi olarak ele almigtir. Bu bakimdan Prometheusun sezgisi Sokrates’te
oldugu gibi akiler diigiinceyle uyum igindedir. Prometheus bilgeligini sezginin ve
aklin dengesinden yola ¢ikarak saglamaktadir. Prometheus’un kahinlik sanati her
ne kadar akla dayansa da bu sezgi bir yoniiyle tanrisal alana dayanmaktadir. Bu
agidan degerlendirildiginde Prometheus, akli 6nceleyen bilge bir tanri olmasinin
yani sira insanlara tanrisal sezgiyi 6greterek Yunan dini distincesine yon vermesi

son derece 6nemli ve dikkate degerdir.

Ates ve sanatin dolayli olarak bilgece eylemlerin kékeniyle ilgili sylenceler-
de ele alinan bir diger tanrisal karakter de Hephaistos'tur. Atesin ve demirin tanrist
olan Hephaistos Antik Yunan mitolojisinde ortaya koydugu eserleriyle dikkat ¢ek-
mektedir. O, annesi Hera'nin tahtini (Homeros, 2018, XIV. 240), esi Aphrodite’i
ve dostu Ares’i yakaladigi ag1 (Homeros, 2021, VIII. 270-365), Agamemnon'un
mizragini (Homeros, 2021, s. 26), Alkinoos'un konag: ontindeki iki kopek heyke-
lini (Homeros, 2021, VII. 90), Zeus'un evinin kemerlerini (Homeros, 2018, XX.
10), Akhilleus'un efsanevi kalkanini ve zirhini (Homeros, 2018, XVIII. 455-615),
yapmustir. Akhilleus bu efsanevi silahlarla Troya savaginda pek ¢ok zafer kazanarak
savasin seyrini degistirmekle kalmamig ayn1 zamanda bu silahlarin tanrisal giiciinG
bu sayede kanitlamigtir. Hephaistos'un yaptigi bu silahlar Akhilleustan sonra da
etkisini kaybetmemis Aias'in ¢ilginlifina sebebiyet vererek onu intihara stirikle-
mistir (Sophokles, 2021a, 815-865). Hephaistos'un Troya savasina etkisi sadece
bununla sinirl degildir. O, Akhilleus’u nehir tanrisi Ksanthos’un elinden en biytik
silah1 olan ates sayesinde kurtarmustir (Homeros, 2018, XXI. 325-380 ). Hepha-
istos gibi sanat dallariyla iligkilendirilen bir diger tanrida Athenadir. Homeroscu
ilahilerin besincisinde, Athena araba ve savag arabalarinin yapimini insanlara 6g-
reten tanri olarak kargimiza ¢ikmaktadir (Goren, 2021, s. 80). Farkl s6ylencelerde
Prometheus’un atesi Hephaistos ve Athenadan ¢alarak insanlara verdigi bu sayede

insanlarin ¢esitli sanat dallarinda ilerledigi de yer almaktadir (Plato, 1956, 321d).

Akilla ilintili bir diger anlatida Prometheus'un kardesi Epimetheus tize-
rinden ele alinmaktadir. Epimetheus akil Gzerinden kardesine benzer bir isim-
lendirmeyle tanimlanmaktadir. Epimetheus “ sonradan géren”, “Ongoremeyen”,
“sonradan Ggrenen”, “distincesiz” gibi anlamalara gelmektedir (Kerenyi, 2021, s.
179). Prometheus ve Epimetheus’un isimlendirilmesi séylencelerde yaptiklar:
eylemlerden once yer almasina kargin esasinda bu isimlendirmeler yaptiklar: ey-
lemlerle birlikte verilmigtir. Bu iki isimlendirilmeye bakildiginda birbirlerine te-
zat olusturdugu ilk anda fark edilmektedir. Prometheus insanin aydinlhk yiizini

temsil ederken, Epimetheus insanin karanlik yoniini temsil etmektedir. Bu agidan
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degerlendirildiginde Prometheus Epimetheus’u tamamlamakla kalmayip ayni za-
manda onu tanimlamaktadir. Ciinki karanlik aydinligin var olmasindan yola ¢ika-
rak tanimlanabilir. Prometheus atesi insanlara ulagtirmadan 6nce insan karanlikta
oldugunun farkindan bile degildir. Insanin atesi elde etmesiyle birlikte daha 6nceki

durumunu karanlik olarak tanimlayabilmistir.

Epimetheus’un karanhg: cehaletin en bariz temsillerinden biri olarak an-
lagila gelmistir. Ciinki kotiilik bir kadinin elinden degil Epimetheus’un cehaleti
ylziinden yeryiiziine dagilmistir. Bu tespit her ne kadar genel kabul gérmus bir ¢1-
karim olsa da akilla ilgili anlatilardan yola ¢ikildiginda 6nemli bir noktanin gézden
kagirildig: fark edilmektedir. Prometheus’un atesi insanlara getirmesiyle birlikte
insan salgin hastalik, savas, kitlik ve dogal afetler gibi pek ¢ok belayla karg: kargiya
gelmistir. Soylencelerde butiin bu belalara izah getirmek i¢in Pandora ve Epimet-
heus anlatis1 olugturulmustur. Fakat bu belalar tepeden yerytiziine inmis degillerdir.
Esasinda biitiin bunlar zaten yerytziinde bulunmaktadirlar. Prometheus’un atesi
insanlara vermesiyle birlikte bu belalarin varlig: fark edilmis insan akli fark ettigi
bu problemleri ¢6zme yoluna gitmistir. Bu agidan bakildiginda Prometheus’un ate-
si akli, Epimetheus ise yeryiiziinde var olan problemleri temsil etmektedir. Insanin
ilerleyebilmesi i¢in her ne kadar akla ihtiyaci varsa da aym oranda problemlere
de ihtiyac: vardir. Bilimde, sanatta, felsefede hemen hemen her alanda ilerleme
saglayabilmenin yegine yolu 6ncelikle problemin farkina varilabilmesinden gec-
mektedir.

3. Bir Toz Olarak Ateg

MO 6. yiizyilin basinda Miletli Thales'le baslayan felsefi diisiincenin dogu-
suyla birlikte diginiirler varligin temelinde yer alan ilkeyi (arkhe¢) bulmaya ¢alig-
miglardir. Doga filozoflar1 olarak isimlendirilen digtiniirlerin temel motivasyonu
dogada gozlemlenen ¢oklugun yine dogadan yola ¢ikarak birlige indirgenebilecegi
dugtincesinden kaynaklanmaktadir (Aristoteles, 1996, 983b-15). Thales bu birli-
gi her seyin arkhesi sudur tezinden yola ¢ikarak agiklamaktadir (Aristoteles, 1996,
983b-20). arkhé ise her seyin kendisinden meydana geldigi t6z, ilk neden, kaynak
ya da ilke anlamina gelmektedir (Cevizci, 1999, s. 77). Thales’in suyu arkhé olarak
ele almasinin en 6nemli nedenlerinden bir tanesi suyun canli yagaminda hayatla
iligkilendirilmesinden kaynaklanmaktadir. Ayni zamanda su, kat, stv1 ve gaz haline
déniigebilme 6zelliginden dolay: dogada bulunan degisimlere de getirilebilecek en
makul izahi barindirmaktadir. Thales suyun yogunlasmas: ve seyreklesmesinden
yola ¢ikarak bu ikisinin bir araya gelip dogadaki seyleri olusturmas: bu bakimdan
biitiin varliklarin suyun degisik bi¢imleri oldugu distincesini ortaya koymaktadir
(Arslan, 2021, s. 91). Thales’in ategle ilgili bariz bir izahinin bulanmamasina kargin
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her sey gibi 1stnin da sudan meydana geldigini ve 1sinin suyla beslendigini séyle-
mektedir (Aristoteles, 1996, 983b-25). Zaten suyun katy, sivi ve gaz haline biirtiine-
bilmesine olanak saglayan yegane sey sicakliktir. Bu agidan Thales 1siy1 yine suyun
ti¢ halini agiklayabilmek i¢in bir ara¢ olarak kullanmaktadir.

Anaksimandros, Thalesten farkli olarak felsefe tarihinde sinirsiz ve belir-
siz olan apeiron arkhe olarak esas almistir (Kranz, 1984, s. 32). Anaksimandros’un
apeiron’u arkhe olarak esas almasinin nedeni hava, su ve ates gibi maddelerin bir-
birlerinin kargiti olmasindan dolay: birbirlerini sinirlandirmas: ve bu maddeler-
den herhangi birinin sonsuz olmasi durumunda diger maddeleri egemenligi altina
alarak onlar1 yok etmesi ve bundan dogan adaletsizligin ancak apeiron gibi yansiz
bir maddenin t6z olmasiyla giderilebilecegi diistincesinden kaynaklanmaktadir
(Russel, 1947, s. 45-46). Anaksimandros atesi, Thales gibi evreni agiklamada bir
arag olarak kullanmaktadir. Anaksimandros, apeiron'dan énce gokyiziiniin, hava-
nin (bugu) ve atesin birlesiminden meydana geldigini distinmektedir (Gokberk,
2021, 5. 25). Benzer bir sekilde havay: arkhbé olarak esas alan Anaksimenes havanin
sikismasindan sogugun, serbest hale gelmesinden atesin olustugunu séylemektedir.
Bu gorugt ortaya koyarken cok basit bir deneyden faydalanmaktadir. Buna gore
dudaklarimiz: birlestirip avucumuza tfledigimizde soguk havanin elde edildigini,
agzimizi yeteri kadar agtiimizda ise sicak havanin meydana geldigini sdylemek-
tedir (Arslan, 2006, s. 177). Bu agidan degerlendirildiginde Anaksimenes’in arkhé
olarak esas aldig1 havanin ayni zamanda atesin varliginin ortaya ¢ikis nedeni oldu-

gu sonucuna varilmaktadir.

Pythagoras diger doga filozlarindan ¢ok farkli bir sekilde varligin temel
nedenini matematik olarak esas almaktadir (Aristoteles, 1996, 985b-20-30). Ma-
tematigin bagka bir ifadeyle sayinin, evrenin biitiin ilkelerini agiklayan bir sistem
oldugundan yola ¢ikarak miizigi de matematikle iligkilendirmis ve miizikte bugiin
hala kullanila gelen vuruglar: ilk ortaya koyan Pythagoras olmugtur. Pythagoras 1,
2, 3, ve 4 rakamlarinin toplamindan elde edilen say1yla evrende var olan mikem-
melligi agiklamaya ¢aligmigtir (Bergson, 2021, s. 58). Pythagoras'in ortaya koydu-
gu kozmogonisinde de bu say1 sistemini temel aldig: ilk bakista anlagilmaktadir.
Pythagoras mikemmelligin izahi olarak sistemde bulunan goksel cisimlerin say1-
sinin on oldugunu digtinmektedir. Ancak Aristoteles goksel cisimlerin sayisinin
dokuz oldugu distincesinden dolay: onlarin bu anlayigini elestirmektedir. Pytha-
gorasgilar bu sorunu ¢éziime kavusturmak adina bu goksel cisimlere onuncusunu
ekleyerek “Kargit Yeri” icat etmiglerdir. Onlar Kargit Yer olarak dugtindiikleri bu
sistemi ayni zamanda tohum olarak isimlendirmiglerdir. Bu agiklamayla tohum
etrafindaki seylere bir sinir ve geometrik yap: kazandirmanin yani sira atesten bir
dogaya sahip olmasindan dolay: Pythagorascilar onu (kargit yer) evrenin merke-
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zi seklinde konumlandirmiglardir. Buradan yola ¢ikan Pythagoras iki kozmolojik
sema tasarlamigtir. Bunlardan ilki diinyanin merkezinde bulunan atesten yola ¢1-
karak yer merkezli sistem, ikincisi ise butiin goksel cisimlerin evrenin merkezinde
bulanan atesin etrafinda dénmesiyle olusturdugu sistemdir. Pythagoras ayni za-
manda evrenin merkezinde bulunan bu atesi diinyanin kalbi olarak nitelendirmek-

tedir (Cevizci, 2017, 5. 52-53).

Herakleitos'a kadar ele alinan doga filozoflarinda ates, arkhe olarak esas al-
diklar1 seylerin bir sonucu veya bu seylerden farkli olarak doganin izahina yonelik bir
ara¢ konumundadir. Atesin arkbé olarak esas alinmasi ilk defa Herakleitos’ta kargimi-
za ¢tkmaktadir. Herakleitos her geyin toziiniin ates oldugunu séylemektedir:

Biitiintin kendisi olan bu kosmosu ne bir tanri ne de bir insan meyda-
na getirmigtir. O, daima belli 6lgiilere gore yanan, belli dlgtilere gore
sonen ezeli ve ebedi atestir (Herakleitos, 2022, s. 93-fr. 30).

Herakleitos'un atesi arkhé olarak esas almasinin nedeni onun varlik anla-
yisindan kaynaklanmaktadir. Herakleitos, Miletli filozoflar gibi maddeyi kendi-
liginden hareket ettirebilecek, bagka seylere donigebilecek, bir seyleri meydana
getirebilecek bir téz aramaktadir. Herakleitos'un bu arayigina en uygun diisen sey
atestir. Cunkd ates, yanarak ve sonerek stirekli bir degisim halindedir. Buna ragmen
atesin kendisi degismemektedir. Ayni zamanda ates, birlikte yandig seyleri de do-
ntistirerek ondan yeni varliklar meydana getirebilmektedir. Ates sadece yeni var-
liklar1 meydana getirebilen bir t6z degil bununla beraber degiserek zitliklar ortaya
¢ikartabilen ve zitliklara dontigebilen bir seydir (Arslan, 2006, s. 187-189). Atesin
bu 6zelligi Herakleitos’un kargitlik ilkesine kaynaklik etmigtir. Herakleitos’a gore
varliklarin dogusu veya olusumu mutlak birlik ve uyumdan degil ¢catismadan geg-
mektedir. Karsithigin ve savagin olmadig bir yerde varliktan séz etmek miimkiin
olmaz. Herakleitos karsithig1 ve savagi kotl olarak degerlendirmemektedir. Aksine
varligin meydana gelebilmesi icin gereklidir. Herakleitos’'un karsitlik ve catigma
ilkesi benzer bir sekilde atesin kokeniyle ilgili ele aldigimiz sdylencelerde de yer
almaktadir. Prometheus’'un Zeus'u kandirmak i¢cin sundugu kurban iyi ve koti
kargitliklar: barindirmaktadir. Buna gore derinin igine sarili olan etin dist degersiz
ancak ici degerli, yag tabasinin igindeki kemikler degersiz fakat tstiindeki yag de-
gerlidir. Prometheus’un atesi tagimak icin kullandig1 rezene sap1 (narthéks) dogas
itibariyle diginin yag ancak i¢inin kuru bir bitki olmas: bir diger kargit durumdur.
Prometheus bu karsitlik sayesinde Zeus'u kandirmigtir. Zeus ise bunun cezasini
yine kargitliklardan yola ¢ikarak vermektedir. Zeus'un insanogluna ceza olarak
gonderdigi Pandora giizelligi ve ¢ekiciligiyle tanrilarin biitin 6zelliklerini yansitir-

ken bu gortntistinin altinda kot ve kurnaz bir kisilik bulunmaktadir (Hesiodos,
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2021a, 65). Bunun gibi karsit durumlar Antik Yunan mitolojisinin temelini olug-
turmaktadir. Bu sdylencelerde varlik bu kargitliklar sayesinde ortaya ¢ikmaktadir.
Kronos Uranos’un, Zeus da Kronos’un karsitidir. Bu giigler arasinda gergeklesen
catigmalar sonucunda stirekli yeni bir dizen var olmaktadir. Bu bakimdan Herak-

leitos evrende karsithgin son bulmasini isteyen Homerosu elestirmektedir:

“Keske insanlar ve tanrilar arasinda savag olmasa” dileginde Homeros
yanilir. Homeros evrenin yikimi i¢in dua ettiginin farkinda degildir.

Diledigi isitilseydi her sey yok olurdu (Burnet, 2010, s. 66-{1.43).

Herakleitos her ne kadar dénemin dini distincesine kargi bir digtinir olsa
da onun kargitlik ve catisma ilkesi Antik Yunan mitolojisinde yer alan ategin koke-
niyle ilgili séylencelere benzer bir nitelik tasimaktadir. Herakleitos’un ortaya koy-
dugu bu ilke sadece dogay1 agiklama izahindan ibaret degildir. O, bu ilkeyi toplu-
ma uyarlamaktan da ¢ekinmemistir. Herakleitos’a gore karsitlik ve ¢atigma sadece
maddenin var olmasiin bir nedeni degil ayni zamanda toplumun var olmasinin
da bir anahtaridir. Herakleitos'un kendisi de i¢inde bulundugu toplumla ¢atisma
halindedir. Aristoteles, Herakleitosun Doga Uzerine (Peri Phyeos) adli eserinin
basinda ¢cogunlugun dogru sézden (logos) anlamadigini séylemektedir (Aristoteles,
2021, 1407b-15). O, “Kendimi kegfettim” (Herakleitos, 2022, s. 240-fr. 101) soziiyle
kendini bir bilge olarak tanimlarken dogru sézden (/ogos) anlamayan toplumdan
da ayrilmaktadir. Herakleitos ve cogunluk arasinda bulunan kargitlik akil ve cehalet
arasindaki karsithiga benzemektedir. Bu baglamda aklin ve cehaletin kargithig An-
tik Yunan soylencelerinde Prometheus ve Epimetheus karsitligini akla getirmekte-
dir. Herakleitos’un Antik Yunan dini digtincesiyle olan benzerligi sadece bunlarla
sturh degildir. Herakleitos baz: distincelerini Delphoi (Delfi) kahinlerinde oldu-
gu gibi siirsel bir Gslupla dile getirmektedir. Ctinkii Herakleitos hakikatin dog-

rudan dogruya dile getirilemeyecegini ancak isaret edilebilecegini sdylemektedir:

Delphoidaki (Delfi) tanrinin kehaneti ne agikliyor ne de gizliyor, yal-
nizca isaret ediyor (Herakleitos, 2022, s. 225-{1.93).

Herakleitos'un diigtincelerini kapali bir tislupla dile getirmesinin esas nede-
ni hakikati dogrudan insanlara sdylemektense hakikate giden yolu isaret ederek bi-
reyin kendi ¢abasiyla ulagmasini saglamaktir. Bu ytizden o, hakikati agdali ctimleler
icerisine gizlemektedir. Bu bakimdan Herakleitos’'un hakikat anlayis1 yine atesin
kokeniyle ilgili séylencelerle benzerlik tagimaktadir. Soylencelerde Herakleitos'un
hakikat anlayisinda oldugu gibi seyler kendini bir baska seyle gizlemektedirler.
Prometheus’un kurbani, rezene sap1 (narthéks) igerisindeki atesin ve Pandora'nin
varligi goruntilerinden ¢ok daha farkli bir hakikati barindirmaktadirlar. Bu agidan
hakikatin i¢ yiiziini gorebilen insan atesi kullanarak kendini geligtirebilirken ha-
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kikati kavrayamayan Epimetheus kétiliklerle bag etmek zorunda kalmigtir. Biitin
bunlar degerlendirildiginde ilk bakista Herakleitos'un ates tizerinden olusturdugu
digtinceleri Antik Yunan mitolojisinde yer alan sdylencelerden esinlenerek olug-
turdugu distntlebilir. Ancak Herakleitos'un donemin dini diiglincesine karg1 tavr
goz 6nine alindiginda bu iddia benzerlikten 6teye gegmemektedir. Yine de boyle

bir benzerligin var olmasi son derece 6nemli ve dikkate degerdir.

Herakleitos'un dogadan yola ¢ikarak ortaya koydugu degisim ilkesi her ne
kadar dogada bulunan degisime akilc1 bir izah getiriyor olsa da degisimin s6z ko-
nusu oldugu yerde varligin nasil ortaya ¢iktigini aciklamada yetersiz kalmaktadur.
Herakleitos bu durum kargisinda Elea okulu filozoflar: tarafindan elestirilmis, Ele-
alilar degisimin oldugu yerde varligin var olamayacagini one siirerek varligin bir ve
degismez oldugu tezini ortaya koymuslardir. Herakleitos ve Eleal: filozoflar arasin-
da siiregelen tartigmay: uzlagtirmaya ¢alisan Empedokles olmugtur. Empedokles
Parmenides’in varligin degismezligi ilkesini ve Herakleitos'un degisme olgusunu
dort ana madde (enasir-1 erbaa) Gzerinden uzlagtirmaya ¢aligmigtir. Empedoklese

gore dort ana madde soyledir:

Dért kokiint dinle sen 6nce bitiin seylerin: Parlayan Zeus (Ates),
hayat veren Hera (Hava), Hades (Toprak), Nestis (Su), goz yaslariyla

besleyen diinya kaynaklarini (Kranz, 1984, s. 109-fr. B6).

Empedokles’in atesi, Zeus'un ismiyle iligkilendirmesi son derece dnemli-
dir. Bu durum Empedokleste de Yunan mitolojisinde oldugu gibi atesin tanrisal
alanin sinurlan igerisinde yer aligini gostermektedir. Ancak Empedokles dini bir
anlayistan 6te dort ana maddeye tanrilarin isimlerini vererek maddenin degismez,
ezeli-ebedi yontini vurgulamay: amaglamaktadir. Empedokles ezeli-ebedi degis-
mez dort ana maddenin yanina sevgi ve nefreti ekleyerek bu dort unsuru altiya
citkarmugtir. Buna gore sevgi ve nefret egemenlik yarigina girerek dort ana mad-
denin birlestirerek bagka varliklarin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Bu bakimdan
Empedokles kendi bagina hareket edemeyen varliklar: hareket ettirecek bir giiciin
varligini ortaya koymak durumunda kalmigtir. Benzer bir sekilde Anaksimandros
harici glicti apeiron’'dan, Anaksagoras’ta nous (akil-zihin) ad1 verilen sonsuz bir sey-
den saglamaktadirlar. Akilli diizenleyici bir ilke olan nous, Anaksagoras’a gore var

olanlarin igerisinde en ince ve en saf olanidir:

Oteki seyler her seyden pay alir, nous ise sinirsiz ve tek bagina ege-
mendir ve hi¢bir nesneyle karigmaz, tersine yalniz olarak kendi kendi-

ne kalir (Kranz, 1984, s. 148-fr. B12).

Ciinkii o butiin nesnelerin en incesidir, en temizidir (Kranz, 1984, s.

149-fr. B12).
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Anaksagoras’in nous olarak ele aldig1 bu sey tamamen maddeden ayr1 ruhsal
bir ifadeden ibaret degildir. Bu kaniy: destekler nitelikte Aristoteles, Anaksagoras’y
nous'u bir deus ex machine olarak kullanmasindan dolay: elestirmektedir (Aristo-
teles, 1996, 985a 15-20). Yani Anaksagoras bir seylerin nasil meydana geldigiyle
ilgili bir zorluk yasadiginda ¢ikis noktas: olarak nous'a bagvurmusg ancak diger du-
rumlarda ise bagka ilkelere yonelerek agiklamaya caligmigtir. Anaksagoras’in iz-
ledigi yontem bir yana Aristoteles’in de dikkat ¢ektigi tizere nous akil ve ruhtan
ziyade bir maddeye benzemektedir. Anaksagoras bu maddeyi tanimlarken en ince,
en temiz ve en saf gibi 6zellikler yiiklemigtir. Maddenin bu 6zellikleri bir yoniiyle
Herakleitos'un arkhé olarak esas aldig1 atese benzemesi bakimindan 6nemlidir. Fa-
kat Anaksagoras’in nous’u tam manasiyla Herakleitos'ta oldugu gibi maddesel ol-
masa da Anaksimandros’un apeiron’un da oldugu gibi soyut bir kavram da degildir.
Bu bakimdan 7ous'u tanimlamak son derece zor olmasina karsin Anaksagoras’in

ona bir ereksellik yikledigi de bir o kadar agiktir.

Anaksagoras maddeyi ilk hareket ettiren neden olarak ileri stirdiigti nous'u
Aristotelese de onctlik etmistir. Aristoteles bu sayede Empedokles’ten alarak sis-
tematik hale getirdigi dort ana maddeye hareket ettirici etken nedeni (fail neden),
kendi kendini diigiinen salt formu olugturmustur. Aristoteles’in sistematik hale ge-
tirdigi dort ana maddeye dayali varlik anlayis1 18. Yzyilin sonuna kadar varligini

surdiren en uzun 6mirld gortslerden biri olmugtur (Arslan, 2006, s. 270).

Bitlin bunlar degerlendirildiginde atesle ilgili ele alinan bilgiler sadece
bunlarla sinirli degildir. Bu bilgilerin tamaminin ¢alismamizda yer bulmas: zor
olmakla beraber ¢aligmanin maksadini da agmaktadir. Ancak buraya kadar ele aldi-
gimiz bilgilerden yola ¢ikarak Yunan mitolojisinde ve ilk dénem evren anlayiginin
temellendirilmesinde atesin insan yagaminin 6nemli bir yekununu olusturdugunu

soylemek zor degildir.

Sonug

Antik Yunan séylencelerinde ategin kokeni tanrisal alanin sinirlari igerisin-
de bulunmakla birlikte potansiyelinde var olan giic maddi anlamdan 6te akli tem-
sil etmektedir. Bu bakimdan atesle ilgili soylenceler akilla iligkilendirilmis tanrisal
karakterler tizerinden kurgulanmistir. Kurgulanan bu karakterler Olympos daginin
sakinlerinin bir yagam &ykiist olarak degil insan aklinin farkli yonlerini ele alan
mitolojik bir bakis acisidir. Bu sebeple Prometheus akli, Epimetheus aklin problem

¢6zme yetenegini, Zeus yine aklin sinirlarini temsil etmektedir.

Sonug olarak insan aklinin bir tarihgesi olarak gérebilecegimiz bu anlatilar
Antik Yunan dini distincesinin 6zgiin yoniind ortaya ¢ikarmaktadir. Bu séylence-

ler ilk ¢ag filozoflarinin kiltiirel arka planini olugturmas: ve atesin bu diistintirler
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tarafindan t6z olarak esas alinmasi son derece onemlidir. Antik Yunan dini diigiin-
cesinin bu ézgln yapist mythos'tan logos'a gegisi kolaylastirarak felsefi diigiincenin
gelisimine katk: saglamistur.
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