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oz

Bu calisma, pastoral hayvancilik, kirsal kiltir, kirsal ekonomi ve dogdal cografi kosullarla sekillenen “yaylacilik” faaliyetini islemektedir. Calismanin temel
problemi, yaylacilik kilttrinin kiresel baskilar ve tehditler karsisinda déniisime ugrama riskini tasimasidir. Bu kapsamda ¢alismanin amaci, diinyada
yaylacilik kaltiiriniin hangi konularda doniistim icinde oldugunu ve bu sireci baglatan faktorlerin neler oldugunu ortaya koymak, yaylaciligi koruma
¢abalarini tanitmak, onlardan 6rnekler vermektir. Calisma, tematik ve betimsel derleme tiriinde hazirlanmis, her boliime mekansal 6rnekler eklenerek
cografi boyut kazandirilmistir. Yaylacilik, glinlimizde bircok tehdit faktorii ile karst karstyadir: Kirlarda niifusun yaslanmasi, kirsal kentlesme, kirsal kalkinmada
basarisizlik, daglara go¢ler ve daglardan disariya gogler, iklim degisikligi, asir turizm vd. Ayrica yesil ekonomi, dongusel ekonomi, dijital teknoloji, ekonomik
ve politik kararlar, yaylacilik icin birer firsat degeri tasimaktadir. Uluslararasi ve ulusal kurumlar yaylaciligi korumak tizere bircok kararlar almakta, destekler
vermektedir. Sonuc olarak yaylaciligin dénisiimiine ve alinan tedbirlere kiiresel pencereden bakan bu calismanin Turkiye icin bazi ¢ikarimlarda bulunmaya
katki verebilecegi diistinilebilir. Ozellikle iklim degisikligi, daglardan disariya géc, niifusun yaslanmasi ve cobanlik mesleginin terk edilmesi gibi kiiresel
ortak sorunlar, bylk bir gerileme icindeki Gilkemiz yaylaciliginin diinya glindeminden yararlanmasi gerektigine isaret etmektedir.

Anahtar kelimeler: Yaylacilik kiiltiird, tehditler, dontisiim, tedbirler, koruma

ABSTRACT

This study focuses on transhumance as shaped by pastoral farming, rural cultural, rural economic, and geographic conditions. The main issue of this study
is transhumance culture, which is at risk of transforming due to global pressures and threats. In this context, the first aim of the study is to determine which
subjects are involved in transhumance culture’s transformation in the world, the second is to reveal the factors that initiate this process, the third is to
introduce efforts to protect transhumance, and the fourth and final is to give examples from around the world. The study has been prepared as a thematic
and descriptive compilation and is supported with spatial examples in order to add a geographical dimension. Transhumance currently faces many threats,
such as aging and urbanization in rural areas, failure in rural development, migration to and from mountains, climate change, and over tourism. In addition,
green, circular, and digital technologies as well as economic and political decisions have an opportunistic value for transhumance. International and
national institutions have made many decisions and supported transhumance in order to protect it. As a result, this study can be expected to contribute to
this with some valuable implications for Turkey by looking at the transformation of transhumance and the measures taken from a global perspective.
Common global problems such as climate change, migrations from mountains, the aging population, and abandonment of the shepherd profession
indicate that transhumance in Turkey, which has been in great decline, should benefit from the world agenda.
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EXTENDED ABSTRACT

This study focuses on transhumance as shaped by pastoral farming, rural cultural, rural economic, and geographic conditions.
Transhumance culture is at risk of transformation due to global pressures and threats and forms the main problem of the study. This
process is worth investigating because it will draw attention to the transformation and disappearance of this ancient culture from the face
of the earth and as well as the emergence of new developments related to rural culture, rural economy, rural development, migration, food
security, biodiversity, and natural and cultural ecosystems. In this context, the first aim of the study is to determine which subjects are
involved in transhumance culture’s transformation in the world, the second is to reveal the factors that initiate this process, the third is to
introduce efforts for protecting transhumance, and the fourth and final is to give examples from around the world. The study has been
prepared as a thematic and descriptive compilation and is supported with spatial examples in order to add a geographical dimension.
Transhumance currently faces many threats such as aging and urbanization in rural areas, failures in rural development, migration to and
from mountains, climate change, and over tourism. In addition, green, circular, and digital technologies, as well as economic and political
decisions, have opportunistic value for transhumance. In order to protect transhumance, international and national institutions have made
many decisions and supported transhumance activities. As a result, this study can be expected to contribute some valuable implications
for Turkey by looking at the transhumance transformation and the measures taken from a global perspective. Common global problems
such as climate change, migration from mountains, the aging population, and abandonment of the shepherd profession indicate that
transhumance in Turkey, which has been in great decline, should benefit from the world agenda.

Data and Method

The study uses the qualitative research method and obtained data sources by scanning the literature and dividing them into three
groups: (i) Scientific works; (ii) publications from global institutions such as the United Nations (UN), the European Union (EU), the
UN Educational, Scientific and Cultural Organization (UNESCO), the United Nations Environment Programme (UNEP), Food and
Agriculture Organization of the UN (FAO), the UN World Tourism Organization (WTO), and the Organisation for Economic Co-
operation and Development (OECD); and (iii) works from national government agencies, networks, and associations. Thus, the study
makes a compilation with references from different sources and embodies transhumance culture by presenting spatial examples. With
these aspects, the study is a descriptive and thematic compilation, as well as a study of cultural geography. The study has been prepared
under the following four main sections by looking at transhumance from a global perspective: (1) literature reviews and basic concepts
related to transhumance, (2) the basic components and functions of transhumance culture in the world, (3) the factors that prepare the
transformation of transhumance culture, and (4) protection measures and case studies. Thus, the study examines transhumance culture
in the world in accordance with the principles of mutual interest, causality, and distribution.

Conclusion

Although the problems related to the transformation of transhumance culture in the world arise through different dynamics in
developed or underdeveloped countries, the result is the same in all: the disappearance or alienation of transhumance. Seasonal migrations
of herds in transhumance have a holistic structure, and the deterioration of this structure means the end of transhumance. Two of the most
sensitive interlocking patterns are the loss of shepherds as a function and the loss of rural women as cultural transmitters with their skills
and ancient knowledge. In addition, the routes of transhumance and its unique celebrations must be preserved as examples of cultural
heritage. However, some strong threats such as the loss and aging of populations in mountains, the failures in rural development policies,
rural poverty, migration, and climate change are reducing transhumance. Despite the negative aspects in this regard, rural communities
in the mountains are recommended to transition to circular and green economies through protectionist decisions that are able to support
transhumance. Therefore, policy, strategy, planning, governance, and monitoring are truly crucial to the future of transhumance. The
pioneering works from international organizations such as the UN, FAO, UNESCO, and EU, as well as from non-governmental
organizations, on protecting transhumance culture have great importance in terms of setting examples for central and local governments.
Efforts to protect transhumance have multidimensional effects such as protecting rural women, shepherds, pastures, livestock, organic
production, biodiversity, and rural culture, which are the basic symbols of this ancient culture. Turkey has been experiencing problems
with transhumance similar to the rest of the world and should closely follow these decisions, measures, and projects that have been
undertaken globally and nationally and should benefit from the relevant funds.
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1. GIRIS

Kirsal alanlar diinyanin her yerinde birbiriyle kesisen baskilar
(kentlesme-turizm, kirsal kiiltiir-go¢, turizm-korunan alanlar
vd.) altindadir. Kirsal peyzajlar, kirsal kiiltiir, arazi kullanimlari,
iretim ve tiiketimler hizla degismektedir. Pastoral yasamda
Insani Gelisme Endeksi (IGE) birgok iilkede ulusal ortalamanin
onemli Ol¢lide altindadir. Bu esitsizlikler, az ve yanlis
yatirimlarin, pastoral sistemi zayif gérmenin ve siirdiiriilebilir
arazi yonetimi i¢in yasal, politik ve diizenleyici cercevenin
yetersiz olmasiin sonucudur (McGahey vd., 2017). Daglik
bdlgeler bu esitsizliklerin en fazla goriildiigi yerlerdir. Buna
ragmen, dagmik tarim arazileri ve makinalagsma icin dar alanlar,
farklh yiikseltilerin farkli iklimleri, aile ¢iftligi ile en verimli
sekilde yonetilebilmektedir. Daglarda aile ¢iftgiligi liretimlerinin
6nemli bir kismi ailenin kendi tiiketimi i¢indir. Cift¢i aileler ayn1
zamanda yerel kimligin, maddi ve manevi kiiltiirel degerlerin,
hayatta kalabilmek i¢in gerekli bilgilerin sahipleri ve
koruyucularidir. Ciftci aileler tarafindan daglarin ve yaylalarin
onemli bir kismi hayvancilik i¢in kullanilmaktadir. S6zgelimi
Peru’da kasaplik hayvanlarin %701, yaylalarm %86’sinda
otlatilmaktadir. Hayvan otlaticilari (cobanlar, dag pastoralistleri),
marijinal arazilerde gocebe, yaylaci ya da agro-pastoralist kimlik
tagirlar. Daglarin geleneksel tarim ve hayvancilik kiltiiri bir
yandan devam ederken, diger taraftan giiniimiizde farkli
boyutlara taginmistir. Fiziksel, zihinsel, saglik, zindelik i¢in
doga ile temas Ogretileri (yesil tedavi), sosyal ¢iftgiligi tesvik
etmekte, sdzgelimi yenilik¢i bir girisim olarak 1990’lardan beri
Giiney Tirol ve Trentino’da (italya) aile ciftliklerinde
uygulanmaktadir. Bir bagka boyut, daglarda geliri ¢esitlendirmek,
gengler i¢in yeni isler yaratmak ve sosyo-ekonomik kalkinmay1
saglamak lizere turizme basvurulmasidir. S6zgelimi Karpatlar’da
dag kiltiirinin bir 6zelligi olarak hayvanlari uzun mesafeler
boyunca yaylalara tagima faaliyeti, kirsal turizm ve ekoturizm ile
birlestirilmistir (Wymann von Dach vd., 2020). Daglardaki
biitiin ¢esitlemeler icinde yaylacilik, doniisiimiinii tetikleyen
faktorlerle karsi karsiya kalmaktadir.

Yaylaciligin i¢inde yer aldig1 pastoralizm, diger deyisle dag,
yayla ve mera hayvanciligi, yerkiirenin siirdiiriilebilir gida
sistemlerinden biridir ve diinya uluslarimin %75’inden fazlasinda
uygulanmaktadir. Bu kirsal kiiltiirel sistem, bir¢ok gelismekte
olan iilkede yillardir yetersiz yatirnm ve yanlis kalkinma
politikalartyla asinmis olsa da, diinyanin dortte birinde dogal
sermayenin korunmasinda hala 6nemli bir giice sahiptir. Ote
yandan bir dizi sanayilesmis iilke, hayvanciligin yonetiminde
cok islevli bir sistem olarak pastoralizme yatirim yapmaktadir.
Nitekim otlatmaya bagli mera ekosistemleri, siirdiiriilebilir

hayvancilik, toprak verimliligi, su regulasyonu, zararlilarla ve
hastaliklarla savasma, biyolojik ¢esitliligin  korunmast,
yanginlarin Onlenmesi ve iklim degisikligiyle miicadelede
onemli bir rol oynamaktadir. Diinya ¢apinda bes milyar hektarlik
bir alan kaplayan meralar yilda hektar basma 200-500 kg
karbonu tutabilmektedir. Pastoralizm, diisiik genel biyokiitle
iretkenligi alanlarinda genis bir ekonomik degerler yelpazesi
sunmakta, kirsal kaynaklarmm zengin cesitliligini en yiiksek
verimlilikle kullanmaya olanak vermektedir. Pastoralizm, diigiik
girdili ve diisiik ¢iktili bir sistem olarak goriilse de, bir dizi
ekonomik, cevresel ve sosyal tretimler i¢in dogal, beseri ve
sosyal sermayeden yogun sekilde yararlanmaktadir. Ne varki
yetersiz kalkinma politikalari, geleneksel arazi ve dogal kaynak
yonetimini zayiflatmis, siirillerin hareketliligini kisitlamis ve
kirsal kesimleri gida, egitim, giivenlik ve saglik gibi kalkinma
icin gerekli olan temel hizmetlerden mahrum birakmistir
(McGahey vd., 2017). Binlerce yildir diisiik tarimsal degere
sahip  bolgelerin, erisilebilirligin ~ sinirli  oldugu  ve

mekanizasyonun miimkiin olmadig1 arazilerin
degerlendirilmesine olanak saglayan ve bu alanlarin mekansal
ve biyolojik cesitliligine katkida bulunan pastoralizm ve onun
bir uzantist durumundaki yaylaciligin korunmasi, artitk daha
fazla dikkat edilir hale gelmistir. Pastoral uygulamalarin ortadan
kalkmasiyla dag meralarmin ve iligkili oldugu tiim mal ve
hizmetlerin de bozulacagina kesin gozle bakilmaktadir. Bu
nedenle pastoralizmin sosyal ve ekonomik canliligini
saglamadan, dag meralarinin ¢evresel korunurlugunu garanti
etmenin ve siirdirilebilir kilmanin miimkiin olamayacagi
yolunda goriisler birlesmektedir (Oreka Mendian ve

Euromontana, 2021).

Calisma konusunun temel problemi, mera hayvanciligimin
kiiresel baskilar, tehditler ve ayn1 zamanda yenilikler karsisinda
doniisiime ugrama siirecini yasamasidir. Bu siire¢, bu kadim
kiltiiriin yeryiiziinden silinmesi ya da baskalagim gecirmesi,
beraberinde kirsal kiiltiir, kirsal ekonomi, kirsal kalkinma, géoc,
gida giivencesi, biyogesitlilik, dogal ve kiiltiirel ekosistemlerle
iliskili yeni gelismelerin ortaya ¢ikmasiyla sonuglandigi icin
aragtirtlmaya deger bulunmustur. Bu c¢aligmanin konusunu
olusturan ve pastoralizmin uygulama tiirlerinden biri olan, yar1
gocebelik (mevsimlik) seklinde yapilan yaylaciliga Tirkiye
disindan, kiiresel perspektiften bakilarak dort  bolim
hazirlanmistir. Caligmada Once, bizdeki yaylaciligin diinyada
benzer ve kismen benzer/yakin kavramlarina agiklik getirilmekte,
ikinci boliimde bu hayvancilik kiiltiiriniin temel bilesenleri ve
islevlerine yer verilmektedir. Uciincii ve dordiincii boliim
calismanin odak kismidir ve Diinya’da yaylacilik kiiltiiriiniin
doniistim siirecini hazirlayan faktorler ile bu kiiltiirii korumak
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icin yiiriitilen caligmalar ve proje Ornekleri islenmektedir.
Boylece, basta kiiltiirel cografya olmak iizere cografyanin farkl
alanlarinin (ekonomik cografya, tarim cografyasi, yerlesme
cografyasi, gd¢ cografyasi, jeomorfoloji, bitki cografyasi vd)
arakesitinde kalan “yaylacilik kiiltiirii”, cografyanin ilgi kurma,
neden-sonug iliskisi ve dagilis ilkeleri dogrultusunda incelenmis,
her bir boliim iginde yer ve mekan bilgileri verilerek ilgili konuya
cografi boyut kazandirilmistir.

2. AMAC VE YONTEM

Calismanmin amaci, diinyada yaylacilik kiiltiriiniin hangi
konularda doniisiim i¢inde oldugunu ve bu siireci baslatan
faktorlerin neler oldugunu ortaya koymak, yaylaciligi koruma
¢abalarin1 tanitmak, onlardan 6rnekler vermektir. Bu amagla
hazirlanan ¢aligmadan en Onemli beklenti, Tirkiye’de de
yaylaciligin yasadigi sorunlara (Kaban, 2019; Doganay, 2010;
Doganay ve Coskun, 2013; Boz, 2019; Bakirci, 2019; Albayrak,
2020; Tungel vd., 2004; Ozalp ve Siitlii, 2011; Yigit, 2014;
Somuncu vd. 2010; Ertag, 2020 vd.) 6rnek teskil etmesi agisindan
hem makro 6l¢ekten hem de iilke sinirlar1 digindan bakarak, bazi
¢ikarimlarda (6zellikle kiiresel kurumlarin bakis agilari, raporlar
ve koruma ¢alismalari, kadin ve ¢obana verilen 6nemi tanimak)
bulunmaya katki vermektir. Bu ¢alismada Diinya ve Tiirkiye’ nin
birlikte ele alinmasi, ayri bagliklar agilmasi ve karsilastirmalar
yapilmasi hacimsel biyiikliige ulasacagi icin yalnizca sonug
kisminda temel saptamalara gidilmistir. Calismada kullanilan
yontem, nitel aragtirma yontemidir. Literatiirdeki kaynaklar bu
calisma i¢in li¢ gruba ayrilmigtir: (1) Bilimsel eserler; (1) BM,
AB, UNESCO, UNEP, FAO, UNWTO, OECD gibi kiiresel
kurumlarin yayinlari; (zz) Ulusal resmi kurumlar, aglar ve
derneklerin ¢aligsmalari. Boylece kokeni farkli kaynaklardan
alintilarla derlemeler yapilmis, mekansal drnekler de verilerek
yaylacilik kiiltiirii somutlastirilmigtir. Bu yonleriyle ¢alisma bir
betimsel ve tematik derleme, ayn1 zamanda bir kiiltiirel cografya
incelemesidir.

3. YAYLACILIKLA iLGIiLi YABANCI LiTERATUR
ORNEKLERIi VE KURESEL TEMEL KAVRAMLAR

Yaylacilikla ilgili literatiir, bu kiiltiiriin binlerce yildir var
olmast, Diinya’nin farkli bélgelerinde uygulanmasi, ayrica fiziki
cografya kosullari, kirsal kiiltiir, hayvancilik ve ekonomi politik
ile yakindan ilgili olmasi nedeniyle ¢ok sayida bilim dali ve
kurumlarin arastirma alanina girmektedir. Bu makalede,
calismanin konusu ve amact dogrultusunda sosyoekonomik
temelli bilimsel aragtirmalardan ve yurtdist kaynaklardan
yararlanilmistir. Burada oncelikle belirtilmesi gereken bir

ayriti, Diinya’nin ¢esitli tilkelerinde ve Tirkiye’de yayla ve
yaylacilik konularina ait kavramlar ve uygulama 6rneklerinin
birebir ayn1 olmadigi, o yiizden de bir kavram kargasasinin
dogdugudur. Bu c¢alismada Tirkiye disindaki mevsimlik
hayvanciligin konu edilmesinden dolay1 yabanci literatiirden
yararlanilmas1 nedeniyle “transhiimans” karsiligi olarak
“yaylacilik” kavrami kullanilmistir.  Bilindigi {izere ikisi
birbirinden ayr1 olmakla birlikte Alagdz’iin (1993) de belirtigi
gibi transhiimansin da kendi i¢inde farkl: tipleri bulunmaktadir.
Temelde her ikisinde de hayvanlarin mevsimlik goce tabi
tutulmasi, yer degistirmesi, daglk bolgelerde yapilmasi, dogal
bitki ortiisiinden yararlanilmasi, ayrica transhiimanst dogrudan
karsilayacak bir baska Tiirk¢e karsiliginin olmamasi yiiziinden
makalenin bagligindan itibaren Diinya’daki bu tiir hayvancilik
icin yaylacilik ifadesi kullanilmistir. Ayrica, gegmisten bugiine
kavramlarin i¢ini dolduran ozellikler zaman siirecinde
farklilastig1 gibi, cikarilan yasalar ve kiiresel gelismelerin de
(iklim degisikligi igibi) etkisiyle, bir¢ok degisikligin yasanmasi
gbz oniine alindiginda tek tip bir dogruya ulasmak miimkiin
gozitkmemektedir. Yaylaciligin kiiltiirel boyutu {izerine yapilan
calismalarda o6nemli bir kismmin tarihsel bakis agisiyla
hazirlandigl, gecmis ve gelecege odaklandigi goriilmektedir
(Cambi, 2015; Clout, 2005; Costello ve Svensson, 2018; Drexler
vd., 2016; Manzano ve Casas, 2010; Palladino, 2018; Zogib,
2014 vd.). Bu ¢alismalardan birinde (Costello ve Svensson,
2018), Avrupa’da yaylaciligin on dokuzuncu yiizyildan beri
belirgin bir sekilde azaldigina, etnograflar ve cografyacilarin
uzun siiredir arastirmalar yaptiklarna ve en son onlara
arkeologlarin da eklendigine yer verilmis, Isveg, Ispanya,
Romanya, Irlanda vd. iilkelerden ornekler sunulmustur.
Aragtirmalarm kiimelendigi bir diger konu, yaylacilik kiiltiiriiniin
stirdiirtilebilirligi ve yasanan degisim ve doniisiimlerdir (Aryal
vd., 2014; Bourbouze, 2018; Djohy, 2017; Dorji, 2020; Millar ve
Tenzing, 2021; Sidiropoulou, 2015; Stolton, 2019 vd.). S6zgelimi
Bourbouze (2018), Akdeniz’de kirsal yasamin doniisiimiinden
bahsederken yaylaciliga da deginmekte, havzanin kuzey ve
gilineyinde ortak sorunlar oldugu kadar derin farkliliklart da
vurgulamaktadir. Bir diger giincel arastirma konusu ise
yaylaciligin zorluklari, sorunlari, iyilestirilmesi, modernizasyonu
ve desteklenmesi hakkindadir (Corbier, 2016; Fernandez-
Giménez ve Ritten, 2020; Gurung, 2019; Herzog vd., 2005;
Huntsinger vd., 2010; Mounet ve Turquin, 2014; Ntassiou vd.,
2016; Rode, 2019; Trifu, ve Terec-Vlad, 2015; Vidal-Gonzalez
ve Fernandez-Piqueras, 2021; Wymann von Dach ve Ruiz Peyré,
2020 vd.). Yaylaciligin modernizasyonu konusunda Ntassiou vd.
(2016), gelistirdikleri CBS uygulamasi ile yaylacilikta izlenecek
rotanin daha iyi secilebilecegini, en uygun geceleme yerlerinin
bulunabilecegini, daha da dnemlisi yeni teknolojik gelismelere
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adapte olan yaylacilarin digerleri ile kolaylikla iletisim

saglayabilecegini  ileri  slirmektedirler. ~ Ayrica  hayvan
hastaliklarinin ~ potansiyel yayilimi, siiriilerin  mevsimsel
hareketlerinin peyzaj ilizerindeki etkisi ve bitki ortiisii hakkinda
yaylacilar giivenilir bilgilere ulasabilecektir. Yaylacilikla ilgili
en yeni aragtirmalar ise kiiresel gelismelerle iligski kurulanlardir
ve bunlarin basinda iklim degisikligi gelmektedir. Digerleri,
dongiisel ekonomi, yesil ekonomi, dijitallesme, daglar ve kirsal
toplumlar iizerinden yaylaciligt da igine alacak bigimde
incelenmektedir (Easdalea ve Aguiarb, 2018; McGahey vd.,
2017; Philip ve Williams, 2019; Rayamajhi ve Manandhar, 2020
vd.). Yaylacilik kiiltiirtinlin bu temel aragtirma konulart disinda
yaylacilik-yiiriiyiis yollari-turizm (Belliggiano vd., 2021; Meini
vd., 2018 vd.), yaylacilikta goban ve kadin, yaylacilik ve kiiltiirel
miras (6zellikle yaylacilik yollari, konut mimarisi, geleneksel
beceriler ve el sanatlari) (Bhasin, 2017; Fernandez-Giménez vd.,
2021; Filak vd Gorisek’s, 2022; Ghirardello vd., 2022 vd.) daha
¢ok bir projenin ¢iktist ya da lisansiistii tezlerden iiretilerek

yayimlanmaktadir.

Diinya’da kirsal toplumlarin yaylacilikla ilgili kullandigi
bazi temel kavramlardan yayla, pastoralizm, transhiimans ve
nomadizm hakkinda su agiklamalara gidilebilir: Yayla, Alagdz’iin
ifadeleriyle (1993), “hayvan sahiplerinin yazin siiriileriyle
birlikte vakit gecirdikleri kislik kdye yakin yerdir, bu yerlere
mevsimden mevsime go¢mek yaylacilik  hareketlerini
olusturmaktadir ve yayla deyince hicbir zaman yalnizca
daglardaki otlaklar anlasilmamalidir”. Kaya’nin (2018)
Tuncdilek (1964) ve Emiroglu’ndan (1977) aktardigina gore;
Tirkiye’deki yayla, ¢ok degisik sekiller gosteren birer geg¢im
sahast ve iskan noktasi olmakla birlikte, ¢ok defa goze
carpmayan, ancak gercekte kir niifusunun 6nemli bir kismini
tagtyan bir fonksiyona da sahiptir. Dogal g¢evre ozellikleri
yaninda bu alanlardan yararlanan niifusun sosyal ve ekonomik
niteliklerindeki cesitlilige bagli olarak, yaylalarin yiikseltileri,
yayla yerlesme sekilleri, konutlarin yerleri ve ekonomik
faaliyetler, bolgeden bolgeye onemli farkliliklar gostermektedir.
Bir bagka tanimda (So6zer, 1990) yayla s6zctigii, her seyden 6nce,
yazin ¢ikilip yerlesilen yiiksek ve serin yer, bir kdy-alt1 yerlesme
sekli, yaz mevsimi boyunca ahir hayvanlarint beslemek ve nadir
olarak da tarimsal faaliyetlerde bulunmak i¢in yararlanilan bir
yasama alanini ifade etmektedir. Biitiin bu agiklamalar, yaylanin
¢ok degisik amaglarla kullanilan ve fakat yine de ortak &zellikler
tastyan yazlik bir ikametgah, bir mera alani oldugunu
gostermektedir.

Pastoralizm (dag, yayla ve mera hayvanciligi): Yaylaciligi
ve gocebe hayvanciligi kapsayan, hayvansal iiretim i¢in ektansif

otlatma yoluyla gergeklestirilen bir tarim dalidir. Her seyden
once pastoralizm, uzun bir gelenegin, erkek ve kadinin,
¢obanlarin, yerlesik ya da gocebe diizenin, karmasik insan
iliskilerinin harmanlandig1 bir yasam bi¢imi ve bir kiiltiirel
gercekliktir. Bu sistemin merkezinde ¢oklu bilgi birikimi yatar:
Hayvanlarin yonetimi, pastoral ekosistem bilgisi ve sosyal
uzmanliklar. Bu nedenle pastoralizm, tarimin zor ya da olanaksiz
oldugu, iklimsel ve topografik kisitlamalara sahip bdlgelere bir
uyum Ornegidir. Akdeniz gibi sicak ve kurak bolgelerdeki dag
pastoralizminde hayvancilik yaninda geleneksel olarak yer yer
cifteilik (agropastoralizm) de yapilmakta, hatta ormanlarla kapl
daglik bolgelerde ormancilik ve hayvancilik (silvopastoralizm)
birlikte yiiriitilmektedir. Ayni sekilde az gelismis iilkelerde
hayvanciliktan tam verim alinamadig: i¢in yerlesik, gdcebe ve
yaylaci topluluklar, bitkisel ve hayvansal {iretimi biitlinlestirerek
agropastoralizmi uygulamaktadir. Agropastoral sistem bu
nedenle karma tarim sistemidir ve otlatma, tarimsal ve endiistriyel
bitkiler yetistirme esasmna dayanmaktadir (SWAC-OECD-
ECOWAS, 2008).

Son yillarin yeni pastoral paradigmasi, uzun vadede pastoral
bitki ortiistiniin evrimine iliskin tiim 6ngdrii modellerinin yanlis
oldugu, geleneksel iiretim faaliyetlerinin ekosisteme yliksek
derecede uyum gosterdigi ve giiglii dayaniklilik kapasitelerinin
oldugu yoniindedir. Bu nedenle meralarin ¢6llesmesinde
hayvanciligin tek ve en 6nemli faktor olamayacagi, diizensiz
yagis ve yakacak odun toplamanin dahi biiyiik rol oynadigi ileri
siriilmektedir  (Bourbouze, 2018). Pastoralizm, Avrupa
daglarinda siiriilerin gogii temel alinarak su tiirlere ayrilmaktadir
(Euromontana, 2008): (1) Yerlesik pastoralizm (sedanter
pastoralizm); Hayvanlar meralarda otlatilir, ancak kullanilan
tiim alanlar ciftliklere aittir ve mevsimsel go¢ gerektirmez. (1)
Gégebelik (nomadizm); Belirli bir yerlesmeye ve meskene bagl
olmadan, siirillerin ve ailelerin gocii ile gergeklesen
hayvanciliktir. Ailelerin kalacak yeri olmadigindan esyalarini da
beraberinde gotiiriirler. Gogebelik Avrupa’da ¢ok azalmigsa da
Kuzey Iskandinavya’daki Samiler arasinda hala yaygindir. (121)
Transhiimans; Mevsimlik siirii gocii ile karakterize olmakta, yaz
ve kis, dikey ve yatay, kisa ve uzun mesafeli (siireli) tiirleri
bulunmaktadir.

Pastoral alanlarin siirdiiriilebilirligi ¢esitli faktorleri dikkate
alan bir yonetimle miimkiindiir. Bu faktérlerden ilki, ekonomik
strdiriilebilirliktir.  Kirsal alan  kullanicilari, gegimlerini
saglayamadig1 silirece o bolgeyi terk ederler. Sozgelimi c¢ok
parsellenmis, dik ve erisimi zor alanlar isletme maliyetinin ¢ok
yiiksek olmasi nedeniyle tercih edilmezler. Basarili yonetimin
ikinci kosulu, ¢evresel silirdiiriilebilirliktir. Aslinda kullanilan
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meralara karsi sorumluluk duymak, hayvanlarin maksimum
yararlanmasi demektir. iklim degisikligine ait gevresel sorunlarin
ontimiizdeki birka¢ yilda daha da artmasit beklendiginden
hayvancilikla ugrasanlarm her yil yeterince genis ve sorunsuz
bir alana giivenebilmeleri ¢ok zor olacaktir. Bir diger faktor,
sosyal siirdiiriilebilirliktir. Pastoral faaliyetlerde 6zellikle ortak
meralar, hayvan sahipleri ve diger kullanicilar arasinda uzlagsmay1
sart  kilmaktadir.
pastoralizmi tehdit etmemesi i¢in olasi sorunlarin tahminlenmesi

Sosyoekonomik temelli catigmalarin

sarttir. S6zgelimi, mera hayvanciligi ile turizm arasinda ¢atigma
riski her zaman vardir ve ona gore tedbirler alimmalidir
(Euromontana, 2008: 27-28). Bunedenle meralarin siirdiirtilebilir
kullanimt i¢in “ortak arazi yonetimi” Giineydogu Avrupa’da
uzun siiredir giindemdedir (SEE-HNV, http://see.efncp.org/).

Transhiimans: Daimi kirsal yerlesmelerde yasayanlar
arasindan bir grup insanin yerinde kaldigi, digerlerinin ise
hayvanlariyla birlikte mera alanlarina tagindigi bir yasam
bi¢imidir. Transhiimans, farkli iklim kosullarina sahip iki bolge
arasinda hayvanlarin donemsel olarak mevsimlik gociidiir. Diger
deyisle, mevsime bagli olarak hayvanlarin bir alandan digerine
taginmasidir. Hayvanlara genellikle siirii sahibi aileler ve
akrabalari eslik etmekte ya da coban kiralanmaktadir. Geleneksel
transhiimans yaz aylarinda otlatma ve soguk mevsimde ahirda
beslemelerle gergeklesmektedir. Meralarda aileler ve ¢obanlar,
cadirlarda, kuliibelerde gecici bir siire kalirlar. Transhiimansin
“cift konumlu transhiimans” ad1 verilen 6zel bir bigimi de vardir
ve Alp meralarinda gorildigi gibi giftcilerin hayvanlarini
yiiksekteki meralara ulagtirmadan dnce ara meralarda otlatmasi
anlamina gelir (Shirasaka vd., 2013). Transhiimansta, sigir,
koyun, kegi, ren geyigi gibi besi hayvanlarinin ovadan daga,
dagdan ovaya periyodik hareketinde cobanlar, kadinlar ve
yetistiriciler ana aktorlerdir. Bir yil boyunca bu saliiim
hareketinin isleyis mekanizmasinda o bdolgenin dogal yapisi,
kirsal kiltiiri ve ekonominin etkisi vardir (Trifu ve Terec-Vlad,
2015). Transhiimansin bazi 6rneklerinde, yaz ve kis meralari
arasinda yalnizca ¢iftlik hayvanlari ve onlara bakan erkekler
gorev alirken, digerlerinde kadmlar aktif olmakta, erkekler ise
koyde kalip tarim yapmaktadirlar (Palladino, 2018). Tolun-
Denker (1977)den aktaran Ertas (2020), bir gdcebe hayvancilik
tirli olan transhiimansta hayvanlarin otlaklar arasinda yer
degistirdigini, yaylaciligin transhiimans ile karigtirtlmamast
gerektigini, transhiimansta siirii sahiplerinin siirii ile beraber
gitmedigini, yaylacilikta, kisin hayvanlar kdylerdeki ahirlarda
beslenirken transhiimansta komsu ovalarin kislik otlak olarak
kullanildigint belirtmektedir. Ortak taraflart ise daglarin yiiksek
ve tarima elverissiz kisimlarinin, vadide tarimla ugrasan ciftciler
tarafindan otlak olarak degerlendirilmesidir. Transhiimans, diger

hayvancilik faaliyetlerinden su iistiin 6zellikleri ile ayrilmaktadir:
Meralarda tagima kapasitesinin agilmamasi, tiretim maliyetinin
diisiik olmasi, siirli verimliliginin yiiksek olmasi, hayvanlarin
sermaye olarak korunmasi, sosyal biitiinlesmeye ve barisa
yardimc1 olmasidir (SWAC-OECD, 2007).

Transhiimans, 19. yilizyildan bu yana belirgin bir azalma
egilimine girmistir. Oysaki Neolitik donemde hayvanlarin ilk
evcillestirilmesinden bu yana binlerce yildir Avrupa tarim
sisteminin 6nemli bir pargast olmustur. Etnograflar ve
cografyacilar uzun yillar transhiimans uygulamalarini
incelemisler ve son yirmi yilda bu konuya arkeologlar da dahil
olmustur (Costello, ve Svensson, 2018). Transhiimans, diinyanin
farkl1 yerlerinde iklim basta olmak iizere diger cografi kosullara
ve kiiltiire gore degisik ozellikler kazanmis, ancak meralardan
mevsimlik yararlanmanin altinda yatan nedenler ve uygulamalar
oldukga benzer kalmistir. Transhiimansin gergeklestigi bolgelere
gore farkli uygulamalart da vardir. Onlardan dikey olani, siirekli
oturulan yerler ile yiiksek meralarin bulundugu daglik bolgeler
arasinda yaz aylarindaki go¢ hareketidir ve genellikle kisa
mesafeler kullanilir (yaklastk 20 km). Buna karsilik yatay
hareketlilik, aylarca siirmekte, olduk¢a uzun mesafelere
(yaklasik 500 km) gidilmektedir (Ocak, 2016). Transhiimans, bir
taraftan modern c¢iftgilige karst fazla direnemezken, diger
taraftan kiiltlir, ¢cevre ve korumacilik ekseninde daha fazla
onemsenmeye baslamisti. Bu tiir hayvanciligin bir bagka
popiiler tarafi, hem miras yonetimi hem de turizm i¢in “egzotik”
deger tasimasidir. Yine de Avrupa’nin bazi bolgelerinde timden
unutulmustur (Costello ve Svensson, 2018).

Nomadizm (pastoral nomadizm, gégebelik, gogebe ¢cobanlik,
gogebe pastoralizm); Kilig’in  (2014) c¢esitli yazarlardan
(Emiroglu, 1977; Kutlu, 1987; Giiney, 1993 vd.), aktardigina
gore gocebeler; Tirkiye’de topraga bagli olmayan, ¢adir hayati
yasayan, ekonomik faaliyeti yalniz kiigiikbas hayvan yetistirmeye
dayanan, mevsime gore stepten yaylaya, yayladan stepe uzun bir
mesafe kat ederek bazen agir, bazen hizli yer degistiren, akrabalik
ve soy iliskileriyle birbirine bagli, kendi i¢inde toplumsal bir
orgiitlenme gosteren kisiler; sabit bir konuta ve topraga bagl
olmadan, ekip bigme gibi etkinlikler disinda, tarimim yalnizca
hayvancilik kolu ile ugrasan, sahip oldugu hayvanlarda verimi
ve liretimi artirmak i¢in mevsim ve bitki Ortiisii durumuna gore
stepler ile yayla yiikseltileri arasinda ritmik gé¢ hareketine
katilan, siirekli olarak ¢adir yasamini siirdiiren, az ¢ok kapali bir
ekonomik yapiya sahip, {iiyeleri arasinda giiclii akrabalik
iliskileri, yardimlasma ve dayanisma duygusu bulunan bir
topluluktur. Gdégebelik ise bir ailenin ya da bir grubun tiim
iiyelerinin hayvanlariyla birlikte stirekli yer degistirme hareketini
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temsil eder. Nomadizm, en hareketli hayvancilik bigimidir.
Cobanlar, hayvanlari i¢in su ve mera aramak iizere tim yil
boyunca siiriileriyle birlikte dolasirlar. Afrika’da bu tiir gdgebe
¢obanlarin ne kadar uzaga gideceklerinin ne bir simirt ne de
izleyecekleri bir rotalar1 yoktur (United Nations, 2020). Gogebe
hayvancilik genellikle stepler, ¢6llerin ¢evresi ve tundralar gibi
fiziksel ya da fizyolojik kurakligin egemen oldugu yerlerde
yapilmaktadir. Bu tip hayvancilikta sonu gelmeyen bir otlak
arayist s0z konusu oldugu i¢in insanlar stirtileriyle birlikte su ve
otlak bulmak amaciyla siirekli bir yerden otekine gogerler
(Tiimertekin ve Ozgii¢, 2016). Pastoral nomadizm giiniimiizde
oldukca azalmistir, yalnizca Kuzey Avrasya, Merkezi Asya
bozkirlari, Arabistan ve Sahra’da goriilmektedir (Costello ve
Svensson, 2018). Ozellikle az gelismis iilkelerde gdcebeleri
kontrol etmenin zorlugu ve asir1 otlatma, onlarin zorunlu
yerlestirilmesini  gerekli kilmaktadir. Diger {ilkelerde ise
politikacilara gére pek ¢cok tehdit nomadizmin sonunu getirecek,
gocebelik ve hareketli siiriiler tarihe karigacaktir (Bourbouze,
2018).

4. KURESEL YAYLACILIK KULTURUNUN TEMEL
BILESENLERI VE iSLEVLERI

Yaylacilik kiiltliri nedir? Bunun tam acilimini yapabilmek
icin  UNESCO’nun siniflandirmasindan yararlanilabilir: (1)
Gelenekler ve sozIii anlatimlar; (1) Sosyal pratikler, ritiieller ve
festivaller; (11) Doga ve evrenle ilgili bilgiler ve pratikler; (1v)
Geleneksel el sanatlarina ait bilgi birikimi ve beceriler; (v)
Beslenmeyle ilgili pratikler (PCI, 2020). Aslinda bunlar kirsal
kdiltiiriin somut ve somut olmayan miras unsurlaridir ve hepsinin
sekillenmesinde yaylacilik yapilan bolgenin dogal cografi
kosullari ile kirsal kadim bilgilerin, cobanligin ve kirsal kadinin
etkileyici giicii bulunmaktadir. Agagida yaylaciligin bir kiiltiirel
birikim olmasinda ve ge¢misten bugiinlere ulasmasinda énemli
rolleri olan dort temel bilesen - dogal ¢cevre, kirsal kiiltiir, ¢oban
ve pastoral (kirsal) kadin- ana hatlariyla ele alinmakta, ayrica
UNESCO’ya gore bu kiiltiiriin islevleri agiklanmaktadir.

4.1. Temel Bilesenler
4.1.1. Dogal Cografi Kosullar ve Kirsal Kiiltiirel Miras

Dogal cografi kosullar, yaylaciligin olugmasi, uygulanmasi
ve etkileri baglaminda biiyiik bir role sahiptir. Kirsal insanin
dogal ¢evrenin tiim elemanlaryla (su kaynaklari, bitki, ortiisii,
toprak, iklim vd) siki iligkiler i¢inde olmasi ve dogadan sayisiz
yararlanma bi¢imleri (konut malzemesi, yol kaplama, saglik i¢in
sifali bitkiler, yemek malzemeleri vd), yaylacilik kiiltiirii i¢in de

gecerlidir. Zaten dikey yaylaciligin yapilabilmesinde ilk sart,
ylikselti farkinin olmasi, beraberinde iklimsel ve bitki ortlisiindeki
farkliliklarin mevcudiyetidir. Bu 0&zelliklere sahip bolgeler
arasinda en biiyiik ¢ekim yeri daglar ve yaylalardir. Yaylalarin
dogal ortamlar1 yaylacilarin kiiltiirel birikimlerine ¢ok biiyiik
katki vermektedir. Yayla yapilari, iklim, yer sekilleri, dogal
afetler, otlatma donemleri ve {irlin igleme yontemlerine gore insa
edilmektedir. Yaz meralar1 agag, bitki, deri, yiin ile ilgili el
sanatlarinin gelismine olanak vermektedir. Fransa’da Massif
Central, Alpler ve Pireneler’de, ¢esitli dogal malzemelerle kolye,
bigak saplari, aletler ve tespihlerin yapilmasi, Korsika’da
sazliklardan toplanan bitkilerle peynir i¢in kaliplar, hayvanlari
sislemek i¢in aksesuarlar ve sepetler iretilmesi en tipik
orneklerdir. Yaylacilik kiiltliriiniin  bir diger unsuru, gog
doneminin basinda ve sonunda kurulan pazarlar ve ozel
kutlamalardir. Sézgelimi Fransa’nin Voj daglarindaki koyler,
hayvancilik ritiiellerini sergilemekte ve festivali diizenlemektedir.
Yola ¢ikmadan dnce sabirsiz ineklerin sesleri, siiriiyii kutsamak
i¢in bir sapelde duraklama, yol kenarinda yoresel icecek ve
peynir ikrami, akerdeon esliginde koro ve ¢an sesleri, pastoral
tablonun degismezleridir (PCI, 2020). Kisacasi, kirsaldaki yerel
konut mimarisi, kirsal yapt malzemeleri ve ustalik becerileri,
kirsal mobilyalar, giysiler, miizik aletleri, mutfak arag-gerecleri
ve pisirim teknikleri, yemekler, cocuk oyuncaklari, gelenekler,
adet ve aligkanliklar, kirsal kutlamalar, kirsal yollar ve ulasim
araglart  (Baykal, 2022), yaylacilik kiiltiriinin  temel
bilesenleridir.

4.1.2. Coban

Coban, yaylacilik kiiltiiriiniin temel aktoriidiir ve gorevi
yalnizca siiriiye bakip otlatmak degil, pastoral kaynaklarin
bakimina da yardimci olmaktir. Ayrica hayvanlarin fiziksel
durumlarmni, davramglarimi = gozlemleyerek, onlarin  acil
bakimlarini yapan ¢oban, kuzulama, sagim ve peynir yapimini
da iistlenmektdir. Son olarak ¢oban, pastoral peyzajlarin turistik
faaliyetlerle paylasilmasi, dogal c¢evrelerin ve biyolojik
cesitliligin korunmasi eylemlerinin de i¢inde yer almaktadir.
Biitiin bu nedenlerden otiirli ¢obanlara “mera teknisyeni” adi
verilmektedir. Bugiin, ¢obanlar iki kategoriye ayrilmaktadir: (2)
Kendi siiriilerini giiden yetistiriciler; (1) Bir veya birden fazla
yetistiricinin slirisiinii otlatan maagli ¢obanlar (Rode, 2019).
Cobanlarin sabir, azim, sakinlik, gézlem, analiz, azla yetinme,
ustalik, uyum, tahmin, beceri, orgiitlenme, fiziksel ve zihinsel
kondisyon, motivasyon, hayvan bakimi ve siirii yonetimi gibi
kisisel yetenekleri ile halk hekimligi ve veterinerligi, halk
meteorolojisinde engin bilgileri, giysileri, yemekleri, sozli
gelenekleri, ritiielleri, giinliik yasam ritmi, yaylacilik i¢in en
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degerli hazinelerdir. Yaylaci ¢obanlar gevre, ekolojik denge ve
iklim degisikligi hakkinda derinlemesine bilgiye sahiptirler.
Ayrica sagim, peynircilik, dikis, yiin ve deri igleme gibi her tiirlii
elisivetemel gidatiretimiileilgili 6zel becerilerle donanmislardir.
Meralara ulasim ve dolasim esnasinda kendi rotalarini kendileri
kesfederler. Yaylaciligin baslangicint ve sonunu isaret eden
ilkbahar ve sonbahar festivalleri ¢obanlarin 6n plana ¢iktiklari,
hayvanlar1 devralma ve teslim etme kutlamalaridir. Bu esnada
cobanlar ritiielleri, hikayeleri paylasir ve geng nesillere bilgi ve
becerilerini aktarirlar (ASPIR, 2015, Baykal, 2022; UNESCO,
2019). Fransa’nin giineydogu Alpler bolgesinde 2018-2019
sezonunda maaslt ¢obanlarin profili, deneyimleri, egitimleri,
ihtiyaclart ve bu faaliyete bakis agilari bir anket galismasi ile
saptanmistir (Bonnet vd., 2020). Toplam 142 ¢obanin katildig1
anketten Ozetle su sonuglar elde edilmistir: Yas ortalamasi,; 34,
yarist yiiksek egitimli, ¢ogu kirsal kékenli, ¢obanlik kendi
secgimleri, ¢cogu esleriyle birlikte ¢alismakta, izole kalmak en
biiyiik sorunlari, baslica motivasyonlart daglari, hayvanlart ve
bu yasam tarzimi tutkuyla sevmeleri, cogu yaz aylari disinda da
yine ¢cobanlik ve tarim is¢iligi yapmakta, mesleklerinden doyum
sagladiklar: en onemli konu iyi iicret almalari, meslekle ilgili
aglar ve derneklerle iligkileri var, cogu SMS yoluyla mesajlasma,
is ve yasam kosullarindan memnun degil, iletisimde en 6nemli
arag mobil telefon, onlara gore ¢obanlik mesleginin en riskli
taraflart doga olaylari, hava durumu, izole olmak ve strese
girmek, bagslica becerileri uyum kapasitesi, fiziksel kapasite,
sogukkanlt olmak, hayvanlarin psikolojisi ve saghgi hakkinda
bilgili olmak, gii¢lii gézlem yetenegi, stiriiyii yonetmek, bitkileri
tamimak vd, hepsi pastoral alanlart kullananlarla iyi iliskiler
icinde, en yaygin ¢catismalar ise siiriilerin bozulmasina yol acan
képekli ya da kdpeksiz yiiriiyiis yapanlar ve dag bisiklet¢ileridir.
Avrupa’da cobanlar ve hayvan yetistiricilerine ait dernekler,
pastoralizmin korunmasi ve Avrupa capinda tutarli bir sosyal
hareketin olugmast i¢in Avrupa Cobanlar Agi’'ni (European
Shepherd Network, ESN) kurmusglardir. Bu ag, Arktik
tundralardan Atlantik, Akdeniz ve Karadeniz’e, Kuzey Avrupa
ovalarindan Alpler ve Karpatlar’a kadar 17 iilkeden ve ¢ok
cesitli kiiltiirlerden yetistiricileri ve gobanlari biraraya getirmistir.
ESN’nin misyonu, Avrupa topraklarinin, &zellikle de niifusu
azalmis ve ekonomik olarak dezavantajli olan uzak veya daglik
bolgelerin siirdiiriilebilir kalkinmasinda pastoralizmin roliiniin
bilinmesini ve taninmasini saglamaktir. Bu nedenle ESN, teknik
ve ckonomik stratejiler olusturmak, siyasi ve kamusal
iyilestirmeler Onermek iizere bolgesel ortaklari bir araya
getirmistir. ESN’ye gore pastoralizm atalardan beri var olmus,
peyzajlarla  biitiinlesmis, ancak  bugiin  hayvanciligin
sanayilesmesiyle birlikte daha once hi¢ olmadigi kadar su
tehditlerle karsi karsiya kalmuistir: Kimligin ve geleneksel

sistemlerin asinmasi, ozgiirliigiin ve pastoral yasami stirdiirme
yeteneginin kaybolmasi, genglerin ¢ok diisiik maaslar nedeniyle
cobanligi tercih etmemesi, altyapi, enerji projeleri, madenler,
doga rezervieri, ikinci evler, biyoyakitlar, yogun tarim ve
endiistriyel ormancilik faaliyetleri nedeniyle otlatma alanlarinin
daralmasi, yaban hayvanlarimin yeniden ortaya ¢ikmast ve
stiriilere zarar vermesi, siirtilere ayrilan arazilerin tekellesmesi,
pastoral hayvancilikta artan tiretim maliyetlerinin yogun tarimla
rekabet edememesi vd. Cobanlar, bu sorunlar Kkarsisinda
gevrecilerle birlikte ¢aligsmayi, bilgi ve fikir alisverisinde
bulunmay1 istemekte, politikacilardan da su beklentileri
bulunmaktadir: Gelenekseliiretimi tesvik etmekicin yonetmelikler
hazirlanmali, pastoral iirtinler i¢in adil fiyatlar garanti edilmeli,

yverel  pazarlar  desteklenmeli,  geleneksel  yetistiricilik
yontemlerine  saygi  gosterilmeli,  eylem  planlarinin
uygulanmasinda pastoralist orgiitlerin temsilcileri

gorevlendirilmeli, adaletsizliklerin éniine gegmek icin AB Ortak
Tarim Politikasi tekrar gozden gegirilmeli; ormanlar ve kayalik
alanlar gibi zorlu otlatma alanlart siibvansiyon sisteminin
disinda  kalmamal, kirsal mobil hayvanciligi siirdiirmeyi
olanaksiz kilan fisitlamalar durdurulmalidir (Shepherd Net,
2022).

4.1.3. Pastoral Kadin

Pastoral kadinlar ve erkekler genellikle birbiriyle Ortiisen
karmasik iliskilere ve haklara sahiptir. Kirsal ekonomiyi
ticarilestirmenin, erkekler ve kadinlar arasindaki gii¢ iliskileri
iizerinde olumsuz bir etkisi olmamasi i¢cin onlemlere ihtiyag
vardir. Cinsiyet esitsizligine iliskin kiiresel degerlendirmeler,
kirsal alanlardaki kadinlarin toprak ve diger kaynaklar lizerinde
erkeklerle ayni erisime ve kontrole sahip olmadiklarini
gostermektedir.  Yesil ekonomi projeleri, pastoral gecim
girisimleri, yesil pazarlama firsatlar1 ve dogal kaynak yonetimi,
pastoral toplumlarda dezavantajli gruplarin giiclendirilmesini
tesvik etmek icin milkemmel bir baslangi¢ noktasi olarak
goriilmektedir. Ekonomik giiclendirmenin kadinlara 6zgiiven,
sosyal aglar ve sosyal sermayeye erisim hakki taniyacagi ve
bunun da toplumsal cinsiyet esitligi i¢in bir firsat olacagina
siiphe yoktur. Ne yazik ki pastoral toplumlarda kadinlarin saglik
ve egitim hizmetlerine erisimi oldukca diisiik, karar alma
siireclerinden dislanmis ve miras haklarindan mahrum
brrakilmiglardir. Oysaki pastoral yasamlarda kadinlarin akrabalik
baglarin1  gelistirme ve barigell tutumlary, yaylacilikta
catismalarin ¢éziimiinde kritik dneme sahiptir (McGahey vd.,
2017: 5, 37, 43). Aym1 sekilde UNCCD (Birlesmis Milletler
Collesmeyle Miicadele Sozlesmesi), kadinlarin pastoral yasam
bi¢ciminde ¢ok dnemli rollerinin olduguna, ge¢mis nesillerden
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ogrendikleriyle giinliilk gorevleri arasinda koprii  kurarak
kazandiklar1 zengin bilgi birikimlerine vurgu yapmaktadir
(UNCCD, 2007: 6).

Kadnlarin yaylaciliktaki rolii her kiiltiirde farkli olmakla
birlikte ortak ozellikleri “bir¢ok isi ayni anda, kadim bilgilerle
ve biliylik bir beceriyle yapmalaridir”. Romanya orneginde
oldugu gibi kadinlarin yiiksek yaylalara ailesiyle birlikte uzun
yirtiyiiglerle geldikleri, giinliik isler yaninda hayvanlara kislik ot
icin haftalarca c¢ayirlar1 Dbigtiklerine tanik olunmaktadir.
Urdiin’de ise kadin ¢cobanlarin giinliik yasam ritminin yogunlugu
ve miicadelesi sOyle aktarilmaktadir: Geng bir kadin ¢oban
sabahin erken saatlerinde kegileri sagar, kegi siiriisiinii sarp ve
dik yamaglardan gegirir, giiniin en siddetli sicaginda bulabilecegi
en iyi otlatma alanint bulur, eve gétiirmek icin degerli bitkileri
toplar. Kadinlar sadece siiriileri otlatmakla kalmaz, ayni
zamanda sagim da yapar, siit tirtinlerini hazirlar, giinliik ekmek
yapar ve evleri icin ke¢i kilindan kumas dokurlar. Kadinlar
stiriiyle ilgilenirken ve c¢adwrda islerini gériirken, erkekler
triinleri satmaya gotiirerek pazarlik yaparlar. Tirkmenistan’da
kadmlarin gdgebe hayvanciliktaki gorevi hayvanlarin bakimini
yapmak ve goge hazirlamakla kdyde baslar. Y1l boyunca koyiin
yakininda beslenen sagim develeri ile geng ve kiigiik hayvanlarin
otlatilmast ve sulanmasindan ise gen¢ kadinlar sorumludur.
Kadinlar koyun ve kegileri kirkmaya katilirlar, yiinlerinden kege
yaparlar ve Tiirkmenlerin meshur halilarin1 dokurlar. Yukart And
Daglart’nin yerli goban kadinlar1 daha farkli bir eylem i¢indedir:
Yiiksek And sulak ekosistemlerinde lama ve alpaka yetistirirler.
Ailede erkek ig aramak {izere bazen uzun siire boyunca evden
ayrilmak zorunda kalirken, kadin evde cocuklarin bakimi,
beslenmesi ve egitimleri, hayvanlari otlatma, kirkma, yiinlerini
egirme ve dokuma gibi hayvansal iriinlerin islenmesini tstlenir
(UNCCD, 2007). Afrika’da ise kirsal kadinlar birgok trajedik
olayla kars1 karstyadir. Kadin ¢obanlar anne sagligt hizmetlerine
erisimin olmamasi yiiziinden yiiksek Olim oranina sahiptir.
Kadin cobanlarin ve onlarin kiz cocuklarinin okula gitme
olasilig1 neredeyse hi¢ yoktur. Kadinlarin ¢iftlik hayvani ve arazi
sahibi olamayacagi, mahsul tahribati, sigir hirsizlig1 ve ciftlik
iiriinlerinin ¢alinmast gibi olaylarda ¢oban-gift¢i ¢atismalarinin
ortasinda kalma riskleri diger aci olaylardir (United Nations,
2020). Bu orneklerden gorildiigii tizere, diinyanin her yerinde
yaylacilik kiiltiirinde kadinlarin varligi {ist diizeydedir, buna
karsilik insani haklardan yoksundurlar ve ¢esitli sorunlar i¢inde
miicadele etmektedirler.

BM, 2022 yilinin 11 Aralik Uluslararas1 Dag Giinii temasini
“Kadinlar daglar1 yerinden oynatiyor” seklinde belirlemistir.
Glinlimiizde bir taraftan iklim degisikliginin olumsuz etkileri,

diger taraftan daglardaki tarim ve hayvanciliga ve de kirsal
kalkinmaya yapilan yatirrm eksiklikleri yiiziinden erkeklerin
baska yerlere go¢ etmeleri artik olagan hale geldiginden kadinlar,
bir zamanlar erkeklerin yaptig1 bir¢ok isin basina ge¢mislerdir.
Ne varki az geligsmis lilkelerde dag kadmlarinin karar verme
yetkisinin olmamasi1 ve kaynaklara esit olmayan erisimleri
nedeniyle arka planda kaldiklar1 goriilmektedir. Oysaki onlar
birer ¢ift¢i, satici, is kadini, zanaatkar, girisimeci ve topluluk
lideri olma potansiyeline sahiptir. Uluslararas1 Dag Giinii 2022,
toplumsal cinsiyet esitligini ve sosyal adaleti saglama, ge¢im
kaynaklarmi ve dayanikliligi iyilestirme, pastoral kadimnlarin
karar alma siire¢lerine daha etkin katilmalar1 ve tiretimde kontrol
sahibi olmalarinin 6niinii agmay1 hedeflemektedir (FAO, 2022).

4.2. Yaylacihgn islevleri

Yaylacilik bir kiiltirel miras oldugu kadar, yaylacilik
kiiltiiriiniin bizzat kendisi de birtakim islevlere sahiptir ve
UNESCO bu islevleri bes grup altinda toplamigtir (2019: 7-11):

1. Kiiltiirel kimligin olusmasina yardimci olmak: Yaylacilik,
bir isten daha fazlasidir, zamanin mevsimlerin gegisiyle
o6l¢iildiigii, insanin evini hayvanlariyla birlikte tasidigi ve hareket
Ozglirliigliniin oldugu bir yagam bi¢imidir.

2. Aileler ve topluluklar arasindaki baglar: giiclendirmek:
Yaylacilikta sosyal ve kiiltiirel baglar nesiller boyunca
oriilmektedir. Bazi gdg¢men topluluklar bile yaylacilik icin
geldikleri tilkede kendi festivallerini, ritiiellerini uygulamakta ve
kiilttirlerini devam ettirmektedirler.

3. Peyzajlar sekillendirmek: Yaylacilik, peyzajlarin evrimini
etkileyen bitki ortiisliniin mekansal heterojenligi iizerinde dnemli
bir belirleyicidir. Yaylacilar, barmaklari ya da ¢adirlari ile
peyzaja damgasini vurduklari gibi, rotalar boyunca yerlesimlerin
gelisimini, anitlarin ve ibadet yerlerinin yayginlasmasini
etkilemis, geleneksel kiiltlirel peyzajlar yaratmiglardir.

4. Sosyal icerme icin isbirligi yapmak: Yaylacilik, biiyiik
Olciide niifus azalmasiyla karst karsiya kalan kirsal yerlesmelerin
ekonomilerini siirdiirmeye katki vermekte, topluluklar arasinda
iletisim ve ticaret baglari yaratmaktadir.

5. Gida giivencesi ve siirdiiriilebilirligi garanti etmek:
Yaylacilik ¢evrenin korunmasinda yagamsal bir rol oynarken,
stirli hayvanlariin vahsi dogada canli kalmasini, onlarin siiti,
eti, yiinil ve derisinden yararlanmay1 miimkiin kilmaktadir. Ayni
zamanda yaylacilik, veterinerlik tirlinlerine bagimlilig1 azaltirken
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serbest dolasan siiriilerden saglikli ve kaliteli gidalar tiretilmesine
araciolmakta, kadim bilgileri ve ustalik becerilerini korumaktadir.

5. KURESEL YAYLACILIK KULTURUNUN DONUSUMU
VE ARKA PLANDAKI FAKTORLER

Diinya’da yaylacilik kiiltiiriiniin doniisiimiinii tetikleyen ¢ok
sayida fakrtor vardir. Bunlar, doniisiimiin arka planindaki itici
giiclerdir. Fransa i¢in hazirlanan bir calismada yaylaciligin tehdit
ve risk faktorleri su gruplara ayrilmistir (PCI, 2020):

1. Mesleklere yonelik tehditler: Hayvancilik ve cobanlik
mesleginin  ¢ekiciligini  kaybetmesi, sosyal hetorojenlik,
ekonomik sikintilar, kadim bilgi ve becerilerin yok olmasi,
yaylaciliga bagli ortakliklarin kirilgan yapisi, bazi destek
sistemlerinin yetersizligi.

2. Mekanlara yénelik tehditler: Pastoral alanlarin bakiminin
zorlugu, meralara ulasim ve hayvanlarin dolasim alanlarmin iyi
korunmamasi, pastoral alanlarin  kullaniminda  yapilan
degisiklikler, pastoral alanlarda ¢coklu aktivitelere bagli mekansal
sorunlar.

3. Siiriilere yonelik tehditler: Bazi hayvan cinslerinin birarada
bulunmasindan dogan sorunlar, yer degistirmeye ve baska
hayvanlarla temasa bagli hastaliklar, saglik hizmetlerinin
zayiflig1.

4. Cevresel kaynaklara yonelik tehditler: Tklim degisikligine
baglt riskler, yem kaynaklarinin azalmasi, korunan alanlarda
mekansal ve zamansal sinirlamalar, yangin tehdidi.

Bu dort grup faktor, yalnizca Fransa’ya 6zgii degil, yaylacilik
yapilan her {ilkede goriilmektedir. Bunlarin 6tesinde yaylacilik
kiiltirtiniin yok olmast gibi olumsuz sonuglara yol agan faktorler
ile bu kiiltiiriin farklilasmasina zemin hazirlayan, bazen olumlu
etkileri de olan daha birgok giincel faktor vardir. Hatta bazilari,
politika, strateji, plan, yonetim ve izlemeye bagli olarak kimi
zaman tehdit, kimi zaman da firsat 6zelligi tasiyabilmektedir.
Asagida yaylacilik kiiltiiriiniin doniisiimii lizerinde etkin giice
sahip olanlar, belli gruplamalar yapilarak makro diizeyde
sunulmaktadir.

5.1. Demografik Egilimler, Gogler ve Kirsal Kentlesme
Daglardaki mevsimsel hareketlilik, hayatta kalma ve gida

giivencesi icin esastir ve bilylik olciide tarim dis1 gegim
firsatlarinin zayif olmasi onlar1 bu mevsimlik gdce bagimli

yapmaktadir. Gog, dag toplumlarint ovalar, kentler ve yabanct
iilkelerle iletisime gecirmekte, daglarda sosyal dokuyu ve
geleneksel cinsiyet rollerini degistirmektedir (Bachmann vd.,
2019). Daglarda yasayanlarin demografik yapisi gelencksel
bicimde yerel insanlara 6zgii iken, yakin yillardan itibaren
disardan gelenlerle oldukca heterojen bir yapiya biirlinmiistiir.
Demografik yenilenmede en biiyiik gii¢lerden biri olan gog,
yaylaciligi tehdit eden faktorlerin 6nde gelenleri arasindadir.
Daglar, dolayisiyla yaylacilik ¢ok farkli goc tiirleriyle karst
karstyadir: (7) Diizensiz gd¢menlerin daglara yerlesmesi/
yerlestirilmesi; (1z) Kentlilerin ve ikinci konut sahiplerinin
daglara kalict ya da mevsimlik gocleri; (121) Kisa siireli, ancak
¢ok sik tekrarlanan ve farkli mekanlart kullanan turistik gocler;
(1v) Daglardan disariya gégler. Dag niifusu, giiniimiizde artan bir
oranda disardan gelenlerle karisarak sosyo-ekonomik degisim ve
doniisiim igindedir (Drexler vd., 2016). Daglara yeni gelenler
(refah gdemenleri, yeni yaylalilar, yeni daglilar, ¢coklu konut
sahipleri, yasam tarzi gd¢menleri, yeni kirsalcilar) bilingli olarak
daglarda yasamayi seg¢mekte, iglerini ya beraberlerinde
getirmekte ya da daglarda yeni ugraslar edinmektedirler (Baykal,
2021). Bu grup gé¢cmenlerin yaylaciligia etkileri iki yonliidiir:
aligveris ve sosyal iligkiler kurma; yeni yapilasmalar ve
kalabaliklasma yoluyla mera alanlarinin daralmasidir. Az
gelismig-gelismekte olan iilkelerdeki dag insanlari ise ¢ok sayida
insanin daglara yerlesmek iizere gelmelerinden dolay:r kendi
degerlerine yabancilagma sorunu yasamaktadirlar (Nepal, 2002).
Daglardan disartya goclere bakildiginda, daglarin engebeli
topografyasinda ve yiikseklerdeki sert iklimde diisiik tarimsal
iretkenlik, ekonomik firsatlarin eksikligi, yoksulluk, daha iyi
sosyal hizmetler sunan yerlerde yasama istegi, etnik olaylar,
iklim ve gevre degisikligi, dogal afetler vd. disartya gogleri
tetiklemektedir.
ekonomisini geriletmekte, hatta sonlandirmaktadir. Daglarda

Kirsalda niifusun  azalmasi  yaylacilik

yasanan ve yaylacligt tehdit eden bir diger faktor, kirsal
kentlesmedir. Kir-kent arasindaki karsitligin silinmeye basladigi
1960’11 yillardan sonra bu yeni kentlesme modeli, kir olgusunu
ortadan kaldiran baskin bir egilim haline gelmistir (Thomsin,
2001). Bu tiir kentlesme, kirsal yerlesimlerin, onlarin ekonomik
islevli mekanlarinin ve kirsal peyzajlarin kentlerle esdeger hale
gelmesidir. Hizmetler konusunda ise kir-kent arasinda esitligin
saglandigini her ilke igin sdylemek zordur. Kirlar1 kentlerden
ayiran bir diger 6nemli bir fark, kirsalin daha giivenli ve daha
diisiik diglanma riskine sahip ortamlar olmasidir (Schmidt,
2013). Kirlar, gegmisten bugiine turistik merkezler ve ikinci
konutlarin da mekani olmus, giiniimiizde hizla devam etmektedir.
Bugiin daglarda yeni konut edinme ya da miras konutlarini
yeniden kullanmada goriilen artiglar, 5nemli sosyo-ekonomik ve
cevresel degisimlerin yasanacagina isaret etmektedir (Atout

204



AKBAS ve BAYKAL / Cografya Dergisi — Journal of Geography, 2022, 45: 195-213

France, 2015). Biitlin bu yeniliklerin daglar ve kirsal tizerinden
yaylaciligt da olumsuz yonde etkileyecegine siiphe yoktur.
Meralarin daralmasi, peyzajlarin aslin1 kaybetmesi, gilivenlik
aciklarmin dogmasi, ilk akla gelenlerdir.

5.2. Yesil Ekonomi

Gtliniimiizde 6nemli kiiresel yeniliklerden biri yesil ekonomidir
ve yaylacilik kiiltiiriiniin siirdiiriilebilirligi i¢in yeni firsatlar
sunmaktadir. Yesil ekonomi, c¢evresel riski, ekolojik acig1 ve
sosyal esitsizlikleri azaltan bir gelecek vizyonudur. Yesil
ekonomiye gecis, dogal sermayeyi ve sosyal esitligi tehlikeye
atmadan iiretim ve tiiketimin bilylimesini saglar. Kirsal alanlarda
kapsayici bir yesil ekonomi gelistirmek, pastoralizmin genellikle
soyut ve Olgiilmesi zor olan kiiltiirel degerlerini hesaba katmayi
gerektirir. Pastoralizm yalnizca dogal sermayenin yonetimi ve
stirdiiriilebilir tiretimde 6nemli bir role sahip olmakla kalmaz, ayn1
zamanda yesil ekonomiden beklentileri karsilamaya da yardimet
olur. Nitekim pastoralizm, bir¢ok iilkede tarim ekonomisine
oldugu kadar c¢evresel siirdiiriilebilirlige de biiyiik katki
vermektedir. Bununla birlikte, pastoral hayvanciligin ¢evresel rolii
genellikle gérmezden gelinerek, uygun olmayan politikalar ve
yatirimlarla ¢evresel kaynaklar gozardi edilmektedir. McGahey ve
digerlerinin aktardigina gére (2017), bazi hiikiimetler hayvancilikla
ilgili yesil biiylime i¢in stratejiler ve planlar gelistirirken politika
yapicilara su Onerilerde bulunmaktadir: (2) Siirdiirtilebilir
hayvancilik i¢in kiiresel kalkinma gergevesi olusturun; (iz) Yesil
ekonominin planlamasinda ekstansif hayvanciligin entansif
hayvanciliga gore maliyet-fayda analizini yapin; (1) Cobanlart
yerel ve uluslararasi pazarlara baglaymn; (1v) Hayvanciligin
cevresel faydalarindan yararlanin ve ekolojik nis pazarlar
olusturun; (v) Mera kaynaklari iizerindeki miilkiyet haklarini
koruyun ve yonetisimi gii¢lendirin; (vz) Pastoralistlerin kadim
bilgi ve insan sermayesini kalkinmaya entegre edin. Bu durumda
hayvanciligin yesil ekonomi tabanli kalkinabilmesi igin karar
verme siirelerinin ne kadar 6nemli oldugu ortadadir. Hayvancilik
dirtinlerinin ozellikle de organik olanlarinin pazarlanmasindaki
artig, enerji ihtiyacini da artirmakta, bu nedenle yesil teknolojiler
birgok yetistirici igin giderek daha vazgecilmez hale gelmekte ve
en uygun (gilines enerjisi gibi) inovasyon ve teknoloji transferine
bagvurulmaktadir. Boylece yesil ekonomiye gecis, dogal
sermayeyi ve sosyal esitligi tehlikeye atmadan {iretim ve tiiketimin
biiyiimesini garanti ettiginden (UICN ve UNEP, 2014),
ontimiizdeki yillarda yaylacilik ekonomisinin ayrilmaz bir pargast
olacaktir.

5.3. Dongiisel Ekonomi ve Turizm

AB’de 2018 yilinda kabul edilen Dongiisel Ekonomi Paketi,
iklim degisikligiyle miicadelede ve kaynaklar1 korumaya yonelik

kiiresel politikalarin olusturulmasinda 6nemli bir tema haline
gelmistir (OREE, 2019). Ayrica COVID-19 krizi, yerel tedarik
zincirlerinin énemini, mal ve hizmetlerin liretimi ve tiikketimini
yeniden diisiinmeye sevk ettiginden dongiisel ekonomi daha
taninir olmustur. UNWTO, dongiiselligin turizme uyarlanmasi
ile su firsatlarin dogacagim ileri siirmektedir (UNWTO, 2021):
(1) Turizmde azaltim ve yeniden kullanim (kullanicidan-
kullaniciya), onarim, yenileme ve yeniden iiretim (kullanicidan-
isletmeye), geri doniisim ve yeniden kullanim (isletmeden-
isletmeye) gibi dongiisel ekonomi siiregleri, turizmin degerler
zincirinde ekonomik kayiplart azaltmakta, inovasyonu ve
siirdiiriilebilir yeni i3 modellerini tesvik etmektedir; (1)
Dongiisellikte  stirdiiriilebilir gida yaklagimlarina dncelik
verilerek israfin online gegilmektedir. Boylece, karbondioksit
emisyonu azalirken maliyetler diismekte ve verimlilik
artmaktadir. () Turizmde plastik atigini ve kirliligi 6nlemek
dongiiselligin katalizori durumundadir. Béylece destinasyonlarin
cekiciligi korunmakta, ayni zamanda saglikli destinasyonlar
dogmaktadir. Dongiisel ekonomiyi yaylacilik ile yanyana
getirdigimizde ¢obanlar ve kadinlar basta olmak iizere ailelerin
azla yetinmeleri, her malzemeyi degerlendirmeleri, yeniden ve
verimli sekilde kullanmalari, her sene yayla evlerini onararak
yeniden kullanmalar1 vb. goz Oniine alindiginda yaylacilik
kiiltiirtinde dongiisel ekonominin uygulandigi sonucuna ulasilir.
Bu noktada elestirilebilecek hususlar da vardir: meralarin asirt
ve yanlis kullanimiyla tiiketilmesi, her tiirlii plastik ve geri
doniisimii olmayan Tiriinlerin, alet ve ekipmanlarin yaylalara
girmesi ornek verilebilir.

Yaylacilikta yerel senlik ve festivallerin geleneksel yapisi
asirt turistiklesmeye donistiiglinde, yaylacilik kiiltiiriindeki
unsurlardan biri yozlagsmis demektir. O nedenle basit bir
yaylacilik senliginden “yayla ve festival turizmi” gibi bir turizm
tiirtine doniisme, geri donillemez kayiplar yaratabilmektedir.
Belki bu doniigiim, dongiisel ekonominin ilkelerine uyan bir
yapilanmayla telafi edilebili. Ote yandan yaylaciligin
korunmasima da yarart olacak su ilkelere uyulmasi tavsiye
edilmektedir: (1) Dag turizminden dogan yararlar ve firsatlar
siirekli ve yeterli oranlarda dag insanlara aktarilmalidir; (1)
Turizmin biyolojik ve kiiltiirel ¢esitlilik tizerindeki etkileri iyi
arastirilmali, belgelenmeli, olumsuz olanlar en aza indirilmeli ve
dogru yonetilmelidir; (z2z) Turizm gelirinin bir kismi biyolojik
kaynaklarin, kiiltiirel mirasin ve kutsal alanlarin korunmasinda
kullanilmalidir  (Euromontana, 2011). Turistlerin benzersiz
kiiltiirlere olan ilgisi karsisinda ¢ok sayida ziyaret¢i tarafindan
adeta istila edilen kirsal topluluklar, geleneklerin ticarilesmesi
ve kiiltirel kimliklerin tehdit altina girme sorunuyla karsi
karstyadir. Kiiltiirel kirtlganlik, diinyadaki birgok yerli kiiltiir
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i¢in bir sorundur. Ciinkii gogu miras, baslangicta turistik kullanim
icin tasarlanmamustir, onlarin asir1 ve yanlis kullanimdan ve
yogun ziyaret¢i akinindan korunmasi gerekmektedir (UNEP ve
UNWTO, 2012). Kisa yolculuklara ve temiz enerji kullanimina,
yerel yemek ve organik iiriinlere yonelik artan talepler, yavas
hareket akiminin yaylalara girdigini gostermektedir. Cevresel ve
kiiltiirel olarak oziinii korumus yavas turizm destinasyonlari,
turistlerin konaklama ve yeme-igme i¢in daha fazla 6demeye
istekli olduklart yerlerdir (OCDE, 2013). Bu da amacin1 bilen
turist gruplarinin yaylaciliga zararlarinin olamayacagi anlamina
gelmektedir. UNEP’in bir yayminda (2007), turizmin dag
ekosistemleri, toplumlar ve yerel ekonomiler {izerindeki
etkilerinin ¢ogunlukla olumsuz olduguna yer verilmis, ayni
zamanda da turizmin kirsal halkin kiiltiirel gelenekleriyle gurur
duymasinda biling uyandirdigi, yerel istihdama katki verdigi,
ziyaretgilerin dogal, kiiltiirel ve tarihi degerler ve varliklar
hakkinda farkindalik kazandigi tizerinde durulmustur. Daglarda
turizmin olumsuz etkilerinden kaginabilmek i¢in siirdiiriilebilir
yaklagimla ekoturizm, kirsal turizm ve tarim turizmi gibi dogaya
saygilt ve yereli kullanan turizm tiirlerinin gelistirilmesi, ayrica
onerilmistir (FAO, 2013). Bu turizm tiirlerinin dogru planlandig,
dogru yonetildigi ve denetlenlendigi takdirde yaylaciligt
geriletmesi ya da doniisiime ugratmasinin minimum diizeyde
kalabilecegi ileri stiriilebilir.

5.4. iklim Degisikligi

Yaylacilik kiltiirinii  giintimiizde tehdit eden en baskin
faktorlerden biri iklim degisikligidir. Diinyanin her yerinde,
daglarin farkli yiikseltilerindeki meralarda iklim degisikligine
baglt bir dizi degisim beklenmektedir. Avrupa igin yapilan
arastirmalarda (European Environment Agency, 2017) sunlar
one c¢ikmaktadir: Giiney Avrupa’nin bazi bolgelerinde, yiiksek
sicakliklar, artan kuraklik ve artan karbon dioksit seviyeleri otlak
iiretkenligi ve hayvan saglig1 tizerinde olumsuz etkiler yoluyla
hayvansal iiretimi azaltabilecek, Kuzey Avrupa’da ise ekinler ve
meralar i¢cin uzayan biiyiime mevsimi, hayvancilik tiretimini
olumlu yonde etkileyebilecektir. Ayrica Avrupa genelinde
patojenlerin  ve  patojen  vektorlerinin  dagilimindaki
degisikliklerin de ¢esitli sorunlar yaratabilecegine dikkatler
¢ekilmektedir. Yagislarda ongoriilen artis ile toprak sikismasi
yoluyla azalan toprak verimliligi, hayvan otlatma ve ot hasadi
icin  zorluklar  olusturabilecektir.  Pastoralizmde iiretim
verimliligini stirdiiriilebilir sekilde en {ist diizeye ¢ikarabilmek
i¢in yeni tarim sistemlerine gegislere izin veren uzun vadeli
stratejik politika eylemleri gerekecektir (Ahmad vd., 2021).
Yapilan aragtirmalar, yoneticilerin degisikliklere hizli ve uygun

yanit vermeleri durumunda, asir1 iklim olaylar1 gergeklesse bile

meralarin siirdiiriilebilir kullanilabilecegini gostermektedir. Aksi
takdirde hayvanlarin iklim degisikliginden iki sekilde
etkilenebilecegi ileri siiriilmektedir: Birincisi, meralardan elde
edilen ot kalitesi ve miktarmim diismesi, ikincisi yiliksek
sicakliklarin hayvanlar biyolojik agidan etkilemesidir. Nepal’de
yapilan bir arastirmada (Rayamajhi ve Manandhar, 2020)
cobanlar iklim degisikligi hakkinda su goriislerini iletmislerdir:
Yaz ve kis sicaklart artmakta, karlar ¢cabuk erimekte ve kurak
giinler ¢ogalmakta, su kaynaklari kurumakta, yeni bitki tiirleri
ve yeni hayvan hastaliklar: ortaya ¢ikmakta, otlar erken ¢icek
acmakta, mera alanlart daralmakta, tarimsal verimlilik
diismektedir. Himalayalardaki dag insanlari, iklim degisikliginin
etkilerini ve bunun altinda yatan nedenleri tam bilemeseler de
degisimlerden nasil korunacaklart hakkinda cesitli onlemler
almaya baslasalar da suyun azalmasiyla birlikte yukar1 ve asagi
havza iliskilerinde c¢atigmalar dogabilecektir. Bazi daglik
bolgelerde ise iklim degisikliginin tarim igin yararli olabilecegi,
clinkii yiikselen sicakliklarin toprak ve su kosullar1 da izin
verdigi takdirde yiikseklerde ekim yapmaya olanak taniyacagi
yolundadir (FAO, 2013).

5.5. Ekonomik ve Politik Kararlar

Yaylaciligin gelecegini belirleyen temel faktorler arasinda
ulusal ve bolgesel diizeyde sosyal, ekonomik ve siyasi kararlar
kritik dneme sahiptir. Hatta bunlarmn iklim degisikliginden daha
da 6nemli oldugu, c¢iinkii belirsizlikler tasidig1 ve yonetimlerin
aldigr kararlarin uzun vadeli giivenilirliginin olmadigr ileri
stiriilmektedir. Dag pastoralistlerinin hayvancilik stratejisi, tarim
arazilerine ve meralara dayandigi i¢in sozgelimi Alp mera
kaynaklarmin uzun vadeli bagarili yonetiminde yerel orgiitlerin
taninmas1 ve dag topluluklarinin giliglendirilmesinin geregine
inanilmaktadir. Ancak sunun da alti cizilmektedir: Iklimsel,
cevresel ve sosyo-ekonomik degisikliklerin sinerjik etkilerini
dogru ve siirdiiriilebilir yonetmek, her zaman yerel kapasite ile
miimkiin olmamaktadir (Ahmad vd., 2021). Yaylacilik,
gilinimiizde artik bir¢ok toplumda geleneksel gegim ekonomisine
ait bir faaliyet olmanin Gtesine ge¢mis ve pazar ekonomisine
kaymistir. Gurung (2019), bu tiir degisikligi tetikleyen iki ana
faktoriin neredeyse her iilkede ayni oldugunu yazmaktadir:
Kiiresellesme ve devlet politikalari. S6zgelimi devlet, ormanlart
koruma programiniuygulamaya koydukc¢a meralar daralmaktadir.
Ote yandan kiiresellesme, pastoralistlere cesitli ge¢im secenekleri
sunmakta ve onlari geleneksel mesleklerinden uzaklastirmaktadir.
Gurung, Nepal oOrneginde devlet politikasindaki yanliglara
deginmekte, pastoralizm sisteminin daglarin  biyolojik
gesitliligini  nasil  dengelediginin  gbz ardi edildigini
elestirmektedir. Ayrica Polonya’da 1980-2010 yillar1 arasinda

206



AKBAS ve BAYKAL / Cografya Dergisi — Journal of Geography, 2022, 45: 195-213

koyun sayisindaki biiyiik diisiisii, merkezi planlamadaki yanlisa
baglamakta, onun da arkasinda devlet politikalarmi biyiik
olciide kiiresel piyasaya gore sekillendigini belirtmektedir.

5.6. Dijital Teknoloji

Bugiin i¢in kentsel ve kirsal yasamlara giren yeniliklerin en
onemlilerinden biri dijital teknolojidir. Kirsalda dijital
teknolojiden yeni biliylime firsatlar1 yaratmasi, ekonomik
gelismeyi saglamasi ve turizmi kolaylastirmasi beklenmektedir.
Bu amagla gelismis veri paylasimi, yonetimi ve yeni teknoloji
yatirnmlarini tesvik edecek yerel yol haritalari ¢izilmektedir. AB
2018 yilinda, yeni bir kirsal kalkinma konsepti olarak “Akillt
Koyler Eylemi”ni baglatmigtir. Akilli Kd&yler, kirsal halkin
kargilastiklar1  zorluklara ¢oziimler {iretmede inisiyatifi
kendilerinin ele almasi, zorluklara yanit verebilmek i¢in teknoloji
ve sosyal inovasyondan yararlanmasi ve yasam kalitesini
iyilestirmesidir (Philip ve Williams, 2019). Yesil ekonomi,
dongiisel ekonomi ve dijital teknoloji birbiriyle biitiinlesik
bi¢cimde her sektorde uygulanmaya baglamistir. Bu baglamda
cobanlik mesleginde ve yaylacilik faaliyetlerinde dijital
teknolojiden dogrudan yararlanma s6z konusu oldugu gibi,
dolayli yollardan da yaylaciligi olumlu yodnde etkilemesi
beklenmektedir. Sozgelimi yenilenebilir enerji  kullanima,
internet erisimi, akilli tarim ve akilli ulagim ilk akla gelenlerdir.
Ispanya’da yapilan bir arastirmada, mobil telefon kullanan ve
internete giren yaylaci ¢obanlar, aileleri, arkadaslar1 ve diger
cobanlarla siirekli iletisim halinde olduklari i¢in daha az endise
duyduklarini, veteriner hekimlerle iletisimde kalma, hava
durumunu izleme, yeni otlatma alanlart hakkinda bilgi alma ve
ozellikle canli hayvan pazart ve satig fiyatlarim O&grenme
konularinda yararlandiklarini, dolayisiyla akilli telefonlarin artik
vazgecilmez bir ara¢ haline geldigini belirtmislerdir. Bir diger
onemli nokta, yaylacilik yapanlarin safaktan alacakaranliga
kadar biitiin giinii kirsalda siiriiyle gegirmelerinin onlar1 sosyal
anlamda en dislanan gruplardan biri yaptigi, bu nedenle de
modern iletisim teknolojisinden yararlanmanin sart oldugu kabul
edilmektedir (Vidal-Gonzalez ve Fernandez-Piqueras, 2021).

Yunanistan’ta yaylaciligin modernizasyonu kapsaminda
CBS gibi ¢agdas teknolojik araclarin katkistyla bu geleneksel
etkinligin mekansal evrimine katki koymay: amaglayan bir
arastirma (Ntassiou vd., 2016) yiriitilmiis ve egitimli ya da
egitimsiz herkesin kolayca erisebilecegi bir ortamda, kullanim1
kolay bir web-GIS uygulamasi onerilmis, kirsal halk, devlet,
¢obanlar ve ciftcilerin bu uygulamadan yararlanabilecekleri
bilgisi paylasiimistir. S6zgelimi ¢iftciler ve cobanlar izleyecekleri
yolu ve taginmanin siiresini belirleme, uygun yetistirme sistemi

ve otlak alan1 bulma, belediyeler ise siiriilerin gectigi bolgelerin
turizm gelisimi i¢in elverigli kosullar yaratma, geleneksel ulasim
yonteminin tarihi ve kiiltiirel karakterini koruma, yerel halk da
yaylaciligin tarihi ve kiiltiirel 6nemi hakkinda farkindalik
kazanma sansi elde edebileceklerdir. Cografi verilere hayvan
fizyolojisi ve beslenme ihtiyaglariyla ilgili veriler de eklendigi
takdirde yaylacilik sirasinda hayvan hastaliklarmin potansiyel
yayilimi ve siiriilerin mevsimsel hareketlerinin peyzaj ve bitki
ortiisti lizerindeki etkilerinin de izlenebilecegi, biitiin bunlarin
veterinerlik, ormancilik, biyoloji, mera yonetimine biiyik katki
verecegi agiklanmistir.

5.7. COVID-19 Pandemisi

Kiiresel capta 2020-2022 yillar1 arasinda insanligi, farkli
bolgeleri ve ekonomileri derinden etkileyen koronavirts, iklim
degisikliginin de eslik etmesiyle bugiinden yarma daglarda
biiylik degisimlere yol agacagi dngoriilerine yol agmis ve hatta
gergege doniisme egilimine girmistir. Pandemi penceresinden
turizme ve turiste, oradan da yaylaciliga bakildiginda, daglarin
dogal ve kiiltiirel ¢evrelerinin gelecek yillarda gegmise gore ¢ok
daha fazla tercih edilecegi, arazi kullanimlarinin degisecegi,
yiiksek ve sakin yerlere ilginin artacagi, bu durumda da daglarin
asli ekonomik islevlerinde bozulmalar meydana gelecegi kesin
dille ifade edilmektedir. Nitekim pandemi sirasinda giivenli
turizm arayislari turistleri daglara yoneltirken, mera alanlarinin
ve yakin c¢evresinin turistiklesme olasiliginin uzak olmadigt
belirtileri de ortaya ¢ikmigtir. S6zgelimi bu siiregte daglara
yiiriiyiis i¢in gelenler artmig, kamping-karavan alanlari gogalmis,
dag bisikleti parkurlari yayginlasmus, ¢iftlikte, ikinci konutlarda
ve kiralik evlerde konaklamalar artmistir. Bundan sonra daha
fazla yeni mekanlara ihtiya¢ duyulacak olmasi yaninda iiretici
cifliklerinin kapilarini turistlere agmasiyla ¢iftlikte deneyimsel
ve egitimsel turizme gecisin yaylaciligi geriletebilecegi ya da
yozlastirabilecegi endiseleri giindeme gelmistir.

Yukaridaki makro boyuttaki yedi faktor, iilkelerin 6zeline
inildiginde kiiciik degisiklikler gosterebilmektedir. Bunlar o
ilkedeki yaylaciligin zorlu taraflari ve firsatlart olarak
degerlendirilebilir. Her iki durumda da yaylaciligi degisime ve
doniisiime ugratacaklari kesindir. Nitekim Yunanistan’la ilgili
bir aragtirmaya (Zogib, 2014) gore, iilkedeki genc nesiller,
gbcebe pastoralistlerin zor ve yalniz yasam kosullar1 yerine daha
yogun ve modern bir yagami tercih etmelerinden dolay1 ¢obanligi
“zaman alic1” bulmakta ve bu meslege ilgi gostermemektedirler.
Ulke ciftcileri ise ulusal destekler ve AB siibvansiyonlar1 ile
yiiksek gelir elde ettikleri i¢in yaylaciliktan uzaklagmaktadirlar.
Ayrica  iilkede

yaylaciligin ~ devam  etmesini  sunlar
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engellemektedir: altyapisi iyi olmayan yollar, tarim arazileri ve
Ozel arazilerden gecme yasaklari, bakimsiz sulama sistemleri,
devletin yaylaciliga 6nemli bir yardimimnin olmamasi, vergi
talepleri, siitlerin sertifikali olmamas1 vd.

6.  YAYLACILIK  KULTURUNU KORUMA
GEREKCELERI VE CALISMALARA KURESEL BAKIS

Bilindigi gibi yaylacilik kirsal diinyada bilgi, beceri,
etnografik unsurlar, yer adlari, festivaller ve gastronomiden
beslenirken ayni zamanda kendisi de bu kiiltiirel miras
unsurlarimin yaraticist olmaktadir. Yaylaciligi somut olmayan
kiiltiirel miras olarak tanimak, korumak, devam ettirmek ve
doniisiime ugramasini engellemek ¢ok dnemlidir. Ciinkii birgok
hakli gerekge vardir. Birincisi; Yaylaciligin mevsimlik goge
dayali bir hayvancilik bi¢imi olmasi, her yil tekrarlanan gdgiin
farkli iklim kosullarina sahip bolgeler arasinda gergeklesmesi,
¢obanlarin ve yaylacilarin hayvanlart en iyi meralara gotiirme
pratigi, hem hayvanlarin en iyi besini almalarinin saglanmasi
hem de bolgesel kaynaklarin asiri tiiketilmesinin 6nlenmesi goz
online alindiginda basli basina bir kirsal kiiltiir birikimiyle
karsilasilir ki bu kadim bilgiler gelecek nesillere de aktarilmalidir.
Tkincisi; Yaylacilikta en derin bilgilerin toplandig: kisi ¢obandir.
Cobanlar hayvanlari giiden, kopeklerle hareket eden, hayvanlarla
0zel baglar kuran kisilerdir. Bu baglamda g¢obanlik mesleginin
korunmasi, yaylaciligin da korunmasi anlamina gelmektedir.
Ugiinciisii; Dikey yaylacilikta ¢ikis ve inislerde izlenen yollar
hem somut hem de somut olmayan miras degeri tagimaktadir.
Ispanya, bu nedenle iilkeyi kat eden baslica yaylacilik yollarini
haritalamis, kayit altina almistir. Dérdiinciisii; Yaylaya ¢ikis ve
iniglerle ilgilidir. Bu esnada kimi yerlerde ge¢misten gelen
adetler bir senlige doniistiiriilmiistiir. Isvigre, Italya ve
Avusturya’da oldugu gibi festival ya da fuar seklinde
diizenlenerek genis bir izleyici kitlesi ¢ekilmektedir. Bu
organizasyonlar, insan ve hayvan birlikteliginin kutsalligini
gozler dniline sermektedir. Besincisi; Yaylaciligin bir¢ok sosyal
ve c¢evresel islevinin olmasi, onun Kkorunmasmin en temel
gerekeeleridir. S6zgelimi yaylaciligin peyzajlar sekillendirmesi,
ekolojik koridorlar olusturmasi, orman yanginlarini énlemesi,
biyogesitliligin korunmasina katki vermesi, topluluklar arasinda
kiiltirel baglar olusturmasi, organik ireticiligi tesvik etmesi,
yerel ekonomileri desteklemesi, disariya gocii azaltmasi 6rnek
verilebilir. Altincisi;  Yaylacilik, tarimin sanayilesmesi ve
kiiresellesmesi gibi modern baskilara karsi duran, en azindan
dengeyi saglayan bir koruma aracidir. Kirsala giren modernite,
asir1 ve yersiz teknolojiler kirsal kimligi tiikettigi i¢in yaylacilik
dogal ve saf haliyle devam ettirildigi siirece kirsalligt
stirdiirebilmenin yollarindan bir olmaktadir (Herzog vd., 2005).

Yedincisi; Yaylaciliga ait peyzajlarin arka planinda zengin
gelenekler, yiiksek diizeyde uzmanlasmis bilgi birikimi, diller,
zihniyetler ve beceriler vardir. Peyzaj, yaylacilikla ortaya ¢ikan
bir kiiltiirel sentez olmasindan dolayr korunmak zorundadir.
(Herzog wvd., 2005). Sekizincisi; Yaylaciligin bir organik
hayvancilik bi¢imi olmasi (siiriilerin gectigi yollarda ve otladigt
mekanlarda biraktiklar1 giibrelerin topraklarin verimliligini
artirmasi vd), hayvanlarin toprakta biriken kuru bitkileri yiyerek
yangin riskini azaltmasi, biyogesitliligi korumasi1 (IDEASS, -),
toprakta karbon yutaklarinin olugsmasini kolaylastirmasi (hektar
basina 100 tona kadar karbon dioksit) ve tohumlarin uzun
mesafelere yayilmasinda rol oynamasi géz oniine alindiginda
korunmasimin gerekliligi agikca ortaya c¢ikmaktadir (Zogib,
2014). Dokuzuncusu, Yaylaciligin tiim kiiltiirel yonleriyle farkli
ve uzak bolgelerdeki yaylaci insanlart bulusturmada ve
birbirlerinden bilgi alisverisinde rolii biiyiiktiir. (IDEASS, -).

1992 yilinda BM tarafindan Rio de Janeiro’da diizenlenen
Diinya Zirvesi’nde (BM Cevre ve Kalkinma Konferansi) yayla
hayvanciliginin  korunmasi hakkinda onerilerin = getirilmesi
onemli bir kiiresel adim olmustur. Bdylece bugiin, BM pek ¢ok
farkli iilke ve bolgede otlatmay: destekleyen projelere fon
saglamakta, FAO ise kirsal hayvancilikla ilgili bir bilgi merkezini
yonetmektedir. AB ise hayvan yetistiricilerinin ¢evreyi koruma
ve gelistirme roliinii kabul etmekte, hayvanciliga bagl ciftciligi
ve dogal cevre ile uyumlu geleneksel otlatma sistemlerinin
yaygin kullanimini desteklemektedir (IDEASS, -). UNESCO da
2019 yilinda bu koruma ¢abalarina katilmis, “Insanligin Somut
Olmayan Kiiltiirel Miras1t Temsili Listesi”’nde yaylacilik su
baslikla yerini almistir: Yaylacilik: Akdeniz ve Alpler’deki Gog
Yollart Boyunca Hayvanlarin Mevsimlik Hareketi (UNESCO,
2022). Bu gelismede Italya, Avusturya ve Yunanistan’mn 2017
yilinda UNESCO’ya bagvurmasi 6nemli rol oynamis ve kabul
siirecini  baglatmistir. Yaylaciligin UNESCO miras1 olarak
taninmasi, benzersizliginin yan1 swra kiiltiirel ve ¢evresel
Oneminin resmen tanindigr anlamina gelmektedir. Bu sonug,
yaylaciligt korumaya yonelik eylemleri daha fazla tesvik edecek
olmasimdan dolay1 ¢ok onemlidir. Ciinkii giinlimiizde giderek
daha az sayida insan yaylaciliga ilgi gostermektedir. Bdylece
yalnizca bir ekonomik faaliyetin yok olmasinin Oniine
gecilmemis, aynit zamanda gelenekler, giivenilir gida trtinleri,
hatta el sanatlar1 da koruma altina alinmistir. Italya Miras,
Kiiltiirel Faaliyetler ve Turizm Bakani Dario Franceschini,
yaylaciligin UNESCO’nun somut olmayan miras listesine
girmesinden gurur duydugunu belirterek, kokleri zaman iginde
unutulsa da bu mirasin yalnizca peyzajlarda kalmadigimni, ayni
zamanda uygarliklar arasinda da bir biitiinlesme mesaj1 verdigini
sOylemistir (Euromontana, 2019 ve 2020). UNESCO, yaylacilig1

208



AKBAS ve BAYKAL / Cografya Dergisi — Journal of Geography, 2022, 45: 195-213

korumak igin alinmasi gercken onlemleri li¢ grup altinda
toplamistir (UNESCO, 2019): (1) Yaylaciligi korumak icin
geemiste baslatilan ¢abalarin stirdiiriilmesi: belgeleme, iletim-
aktarim, tamitim; (1) Bugiinden yarina yeni O&nlemlerin
gelistirilmesi: belgeleme, iletim-aktarim, tanitim ve degerini
yiikseltme; (1) Korumacilikla ilgili yetkili organlarin
cogaltilmasi.

Bugiin, pastoral yasamin kiiltiirel ve dogal degerlerine
gereken 6nemi veren, tiim bigimlerini siirdiiriilebilir ve yaratict
bicimde kullanan bireysel ve kolektif hareketler oldukca
cogalmistir. Yerel eylem gruplart belgesel, web sitesi, blog,
konser, sergi, yarigma, senlik gibi organizasyonlarla halka
olumlu mesajlar vermekte, koruma gerekliligi, zorluklar ve
siirdiiriilebilirlige duyulan ihtiyag konusunda farkindalik
yaratmaktadir. Boylece pastoralizmin ve dag topluluklarinin
uluslariistii diizeyde yeniden canlandirilmasina caligilmaktadir.
Ozellikle genclerin pastoral faaliyetlerin kiiltiirel boyutlarini,
doga-kiiltir  arasindaki iligkileri ¢ok diisiik diizeyde
tanimalarindan dolay1, onlarin bilin¢lendirilmesi ilk hedeflerden
biridir. Yaylacilik hakkinda farkindalik yaratma ¢abalarinin en
ilging oOrneklerinden biri Briiksel caddelerinde 2021 yilinda
“daglar1 sehre getirmenin bir yolu” olarak koyunlara gecit toreni

yaptirilmasidir (Oreka Mendian ve Euromontana, 2021).

Bourbouze (2018), yaylacilig: tehdit eden risk faktérlerinin
yonetimi konusunda yalnizca iklim degisikligi ile miicadele
etmenin yeterli olamayacagini, kolektif érgilitlenmenin ve yeni
modellerin uygulanmasinin yalnizca kismi iyilestirmelerde
bulunabilecegini, bu yiizden kisa vadede (iyilestirici) ve uzun
vadede (6nleyici) etkili olacak eylemlere bagvurmak gerektigini
ileri siirmektedir. Bourbouze’a gore yaylacilikla ilgili riskleri
onlemek iizere su tedbirler alinmalidir: () Tarim ve hayvancilik
arasinda isbirligi kurulmalr; (1) Hayvan satislarindan elde edilen
gelirin bir kismiyla hayvanlar i¢in besin takviyesi alinmali; (221)
Diger faaliyetlerden finansal kaynak elde edilmeli; (zv) Sulamali
tarim uygulanmalidir. Devletin risk yonetimindeki roliinii Fransa
orneginden veren Bourbouze sunlari agiklamaktadir: Devlet,
2003 yaz kurakliginda bir afet fonu, ulagim yardimi, mali yardim,
vergi ertelemesi, prim avanslar1 gibi tedbirlerle yaylacilarin
yaninda yer almistir.

Yaylaciligin korunmasiyla ilgili diinyada sayisiz proje 6rnegi
vardir. Bunlar ulusal ve uluslararasi kurumlar ve orgiitlerin,
iiniversitelerin ya da bizzat hiikiimetlerin yiiriittiigii projelerdir.
Bu kadar ¢ok projenin yapilmasi, yaylaciligim dnemsendigini,
onu tehdit eden faktorlerin ne kadar ¢ok oldugunu, 6te yandan
onu koruma g¢abalarinin da ne kadar yaygmlik kazandigini

gostermektedir. Bu projeler arasindan iki drnek verilebilir. ki,
Bask {ilkesi dag meralarinin siirdirilebilir yonetimi ve
korunmasimi konu alan, yaylacilik ve sosyo-¢evresel iliskileri
merkeze koyan ve AB tarafindan finanse edilen LIFE Oreka
Mendian Projesi’dir (2016-2022). Bask iilkesinde dogal ve yari
dogal meralar, pastoral sistemlerin terk edilmesinden dolay1
yogun bir gerileme altindadir. Buna karsilik, entansif ciftlik
hayvanciligina ait dogal mera habitatlarin1 koruma statiistinii
“uygunsuz ve kotii” bulan proje sahipleri, Bask cografyasina
uyum saglamis kadim meralarin korunmasi i¢in yeni bir strateji
gelistirme karart almislardir. Proje, meralarin geleneksel
kullanimini tesvik ederek, eski haline getirmeyi ilke edinmistir.
Ayrica projenin su Ozel amaglart da dikkat cekicidir: Mera
kullanimi ile hayvan sayist arasinda bir denge saglamak icin
arazi sahiplerini ve kullanicilart koruma ¢abalarina dahil
etmek;, Hayvanciligi ormancilikla uzlastirmak, batakliklar ve
fundaliklar ile tehdit altina giren mera florasini eski haline
dondiirmek; Dag meralarmmi korumanin sosyo-ekonomik ve
cevresel yararlarini halka ileterek c¢iftcilerin  vazgegilmez
olduklarint onlara inandirmak vd. (European Commission-
CINEA-D2, 2021). Bir diger proje, Fransa-italya arasinda
sinirdtesi  yaylaciligi ve turistik yurlyisleri birlestiren, ag
yaratma, uygulama ve yOnetmeyi amacglayan La Routo
Projesi’dir. Bu bolgesel kalkinma projesinde eski transhiimans
rotalarmin (33 etap, toplam 540 km) turistik kullanim1 2020°de
onaylanmistir. Fransa’nin giineyindeki Provence-Alpes-Cote
d’Azur ve Italya’nin Piedmont bélgelerinin tarim, gastronomi,
turizm, zanaat, tekstil, ¢cevre ve miras kimlikleri yaylacilik
ekseninde birlestirilmistir. Proje kapsamindaki “Yaylaciligin
izinde tarim turizmi rotast”, Eylil 2020’den itibaren iki yil
boyunca animasyon eylemlerini baslatmistir. Son hedef,
Provence ovalarmi Alp daglarina baglayan uzun mesafeli
ylrtiyligler icin sembolik sinirdtesi rota olugturmaktir (Maison
de la Transhumance, 2022).

7. TARTISMA VE SONUC

Diinyada binlerce yildir var olan dag meralarindaki hayvan
besleme sistemlerine ait ¢esitli tiirler bugilin ¢esitli nedenlerle
uygulama alanlarinin daralmast ve yapisal doniisiim iginde
olmasi, diger taraftan bu kadim kiiltiirii koruma cabalari, say1siz
orneklerden almnacak ¢ok dersin oldugunu gozler Oniine
sermektedir. Bu kiiresel sorun, gelismis ya da az gelismis
ilkelerde farkli dinamiklerle ortaya ¢ikarken sonug¢ hepsinde
ortaktir: mevsimlik mera hayvanciliginin yok olmasi ya da
aslindan uzaklasmasi. Oncelikle bu kirsal ve evrensel kiiltiir
mirasinin neden korunmasi gerektigine bakilmalidir. Yaylacilikta
bir bolgenin dogal cografi 6zellikleri, kirsal kiiltiirii ile tarim,
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hayvancilik ve ulusal kirsal kalkinma mevzuatt goz Oniine
alindiginda bu mevsimlik hareketin nasil hassas bir dengeye
oturdugu goriilebilir. Bu dengenin bozulmasi ve bir yerden
kopmasi, yaylaciligin sonunu getirebilmektedir. En hassas
noktalardan biri de cobanin islevini yitirmesiyle g¢obanlik
becerileri, halk hekimligi, halk veterinerligi ve halk
meteorolojisinin unutulmasidir. Pastoral kadinlar da aynen
¢obanlar gibi yaylacilik kiiltiiriiniin simge degerlerinden olup,
geemis nesillerden aile ve komsuluk ortaminda 6grendiklerini
giinlik yasam deneyimleriyle birlestirmisler, hem kiiltiir
aktaricisi, hem cift¢i, hem zanaatkdr, hem de yerel girigsimci
olmuslardir. Yaylacilik yollari, iizerinde tarihi yerlesimlerin
siralandigi ve kirsal yapilarda ustalik becerilerinin sergilendigi,
yol boyunca sozlii geleneklerin tasindigi bir somut olmayan
kdiltiirel miras 6rnegi olarak doniisiime ugramamasi ve aslini
kaybetmemesi gerekmektedir. Yaylacilik doneminin basinda ve
sonunda yapilan 6zel kutlamalar ise yaylacilik ruhunu yasatan
gorsel sOlenler olmalar1 sifatiyla geng nesillere kiiltiirel
farkindalik yaratmaktadir. Bu ortamlarda kirsal giysiler,
yemekler, miizik, danslar, hayvan sevgisi ile biitiinlestirilmis,
¢obana ve kadina dvgliye yer verilmistir. Kisacasi, yaylaciligin
sahip oldugu kiiltiirel miras degerleri (bilgi, beceri, etnografik
unsurlar, yer adlari, festivaller, gastronomi, sozIlii gelenekler,
zanaatkarlik vb) ve yaylacilik islevleri (kiiltiirel kimligin
olusmas1 ve korunmasina katki, aileler ve topluluklar arasindaki
baglar1 giiclendirme, peyzajlart sekillendirme, biyogesitliligi
koruma, gida giivencesi ve siirdiiriilebilirlikte rol oynama vb)
biitiiniiyle korunmay1 hak etmektedir. Ancak birtakim giicli
tehdit faktorleri doniisiimii kacinilmaz kilmaktadir. Tehditlerin
otesinde kirsal toplum igin firsat sayibilecek bazi hizmetler ve
yenilikler ise paradoksal bir durum yaratmaktadir. Dahasi,
yaylaciligi gerileten dinamiklerin tehdit ya da firsat olma durumu
birbiriyle ¢akisabilmekte, mekana ve zamana gore roller ve
etkiler degisebilmektedir. Sozgelimi, iklim degisikligi genel
olarak yaylacilig1 zayiflatan ve mekansal olarak daraltan bir
faktor oldugu kadar, enlemlere ve yiikseltiye gore iklimsel
kosullarin degigmesi yaylaciligin canlanmasi i¢in bir firsat
olabilmektedir. Turizm de daglarda iklim degisikligine bagl
yeni geligmeler yasarken yaylaciligt hem olumlu hem de olumsuz
yonde etkileyebilmektedir. Ancak daglarda kirsal toplumlarin
dongiisel ve yesil ekonomiye gegmesi, yaylaciliga gercek
anlamda destek verebilecektir. Bunlara karsilik gercek bir tehlike
ise kentlerden daglara gb¢ ve daglardan disartya olan goglerdir.
Her iki durumda da yaylaciligin pozitif etkilenmesi beklenemez.
Ciinkii kirsalin  yabancilagmast ya da niifus kaybetmesi
yaylaciligin sonunu getirebilecek en biiyiik tehlikelerden ikisidir.
Son olarak, biitiin bu tehditlerin ve firsatlarin arka planinda
ekonomik ve politik kararlarin nasil biiyiik bir giic oldugunu,

strateji, planlama, yonetim ve izlemenin herseyin iistline ¢iktigini
soylemek yanlis olmayacaktir.

Yaylacilik kiiltiiriniin korunmasi i¢in BM, FAO, UNESCO,
AB gibi uluslararasi orgiitler 6ncii caligmalar yaparken
hiikkiimetler, yerel yonetimler, iiniversiteler ve bdlgesel sivil
toplum kuruluslar1 da destek vermektedir. Biitiin bu kurum ve
kuruluglar, yaylaciligi degerli kilmanin ve korumanin gesitli
yollarmi (belgesel, web sitesi, blog, konser, sergi, yarisma,
senlik, toren, kurs) Ogretirken, gelismis iilkelerde genglerin
pastoral kiiltiirii ve doga-kiiltiir iliskilerini ¢ok diisiik diizeyde
tanimalarindan dolayi, onlarin bilinglendirilmesi yOniinde
yapilan caligmalar da oldukca ¢ogalmaya baslamistir. Bu
dogrultuda daglarda meslek egitimi almis geng cobanlarin
artmast ve kadin c¢obanlarin yayginlagsmasi, ilk goézlenen
gelismelerden ikisidir. Biitiin bu yaylacilig1 koruma ¢abalarinin
stirdiiriilmesi aslinda bu kadim kiiltiiriin temel simgeleri olan
kirsal kadin, ¢oban, siirii hayvanlart ve organik iretimler,
biyogesitlilik basta olmak iizere dogal ¢evre ve kirsal kiiltiiriin de
gelecegini garanti altina almaktadir.

Tiirkiye’de yaylacilik, bu ¢aligmada ortaya konan faktorlerle
benzesen ya da farkli yonleri olan bir gerileme i¢indedir (Kaban,
2019; Bakirci, 2019; Albayrak, 2020; Boz, 2019; Doganay ve
Coskun, 2013; Ozalp ve Siitlii, 2011). Benzerlikte ii¢c temel konu
one cikmaktadir: Iklim degisikligi, daglardan disariya goc,
ekonomik ve politik kararlar. Bunlar, Tirkiye’de yaylaciligi
gelenekselliginden koparan ve zayiflatan tehdit unsurlarindan
birkacidir. Yaylacilik kiiltiiriiniin - bozulmasinda pay1 olan
yenilikler, diger adiyla firsatlar ise (dijital teknoloji, dongiisel ve
yesil ekonomi vd) Tiirkiye daglarinda heniiz belirgin bir agamaya
gelmedigi i¢in yaylaciliga da etkileri simdilik yoktur. Ayrica
yaylaciligin yapildig:r kirsalligt yogun bolgelerde kentlerden
daglara go¢ hareketi de olmadigi icin yaylaciligin bu ydnde
etkilenmesi s6z konusu degildir. Yalnizca turizmin bugiin i¢in
Karadeniz’de ve Toroslar’daki yaylalar i¢in bir tehdit faktorii
olmaya basladigi sdylenebilir. Tiirkiye’ye 6zgii birgok faktoriin
yaylacihigin gerilemesinde paymin oldugu soylenebilir: Daglik
alan yonetim planlarinin olmamasi, yaylaciligin kurumsal
diizeyde dogrudan temsiliyet giicii yiiksek bir koordinasyona
sahip  olmamasi, mera kanununun uygulanmasindaki
yetersizlikler, kirsal kalkinma planlari ve projelerde basart
oranlarinin diisiik olmasi ve kirsal yoksullugun devam etmesi, sik
stk degisen tarim politikalari, meralarda otlatma yanligliklar ve
verim kaybi, hayvansal iiriinleri pazarlama zorluklari, daglarda
giivenlik sorunu vd. Bu ¢er¢evede Tiirkiye’de meralara ulagimin
motorize olmasiyla baslayan degisimin ilk adimlarina, kadin-
erkek is boliimlerinin farklilagmasi, yaylaya ¢ikis-inis zamanin
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ve kalig siiresinin degismesi, yayladaki konut mimarisi basta
olmak {izere kirsal kiiltiire ait somut ve somut olmayan miras
unsurlarinin bozulmaya ugramasi, siiriilerde hayvan sayisinin
azalmasi Ornek verilebilir. Bu durumda Tiirkiye’deki yaylacilik,
gelismis iilkelerdeki yaylaciliga oranla ¢ok daha fazla kurumsal
ilgi beklemektedir. Yaylaciligi koruma cabalarinda ise Tiirkiye,
gelismis tilkelerle kiyas kabul edilemeyecek bir zayiflik i¢indedir.
Az gelismis iilkelerdeki yaylacilik ile Tirkiye’deki yaylacilik
arasinda en benzer taraf, bizdeki gibi onlarda da kurumsal
yapilanmanin zayif olmasidir. Aramizdaki farklar ise Afrika’da
goriildiigi tizere BM ve FAO’nun ¢ok sayida proje yiiriitmesi ve
yardimlar yapmasi, yaylalarda etnik catigmalarin, arazi ve su
anlagmazliklarinin, hirsizliklarin ve hayvan hastaliklarinin had
safhada olmasidir. Yaylacilik kiiltiiriinde tiim diinya iilkeleri ile
Tiirkiye’nin kesisim kiimesinde ise kirsal kadin ve ¢oban yer
almaktadir. Siiphesiz diinya toplumlarinda her ikisine bakis agist
ve onlara verilen deger, biiyiik tezatlar i¢cindedir.
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