Denetim ve Giivence Hizmetleri Dergisi, 2021, 1(1)

Bagimsiz Denetimde Riskli Alanlar Denetimi

Siileyman YUKCU !
Nur OKUR?

Ozet

Bagimsiz denetim meslek mensuplart bagimsiz denetciler denetimlerinde her daim belli bir diizeyde risk
faktorleriyle kars1 karsiya gelmektedir. Bu risk faktorlerinin degerlerinin az veya ¢ok olmasi yazilacak denetim
raporunda 6nemli katki saglamaktadir. Bu ¢alismanin amaci dogrultusunda, bagimsiz denetim alaninda risk
faktorlerinin incelenip denetimin siirecinin, denetim sonu¢ raporunun, denetlenen firmanin ve bagimsiz denetim
meslek mensuplar1 bagimsiz denetcilerin denetim siireclerinde karsilasacaklari risk faktorleri ve bu faktorlerin
alanlar1 incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Risk, Denetim, Risk Alanlart Denetimi

Risky Areas Audit in Independent Audit
Abstract

Independent auditors, who are independent audit professionals, always face a certain level of risk factors during
their audits. The audit report to be written will be affected highly by the risk factors’ values, if they are high or
low. In line with the purpose of this study, the risk factors in the field of independent auditing, the audit process,
the audit result report, the audited firm and the independent auditors, and the risk factors that they will encounter
in the audit processes and the areas of these factors are examined.

Keywords: Risk, Audit, Risk Areas Audit

1.GIRiS

Bagimsiz denetim tarihine baktigimizda, yasanan denetim skandallar1 bizlere bagimsiz denetim siirecinde risk
alanlarinin 6neminin bilincine varmamizi saglamistir. Risk alanlarinda yapilacak 6zenli calismalar ve mevzuatlara
uygun denetim siireclerinin yonetilmesi bagimsiz denetimlerin giivenilirligini, kalitesini ve dogrulugunu arttirdig
goriilmiistiir. Bagimsiz denetim siirecinde risk alanlarina verilen énemin artmasi bagimsiz denetgilere karst
kaybolan degerleri tekrar kazandirmistir. Bagimsiz denetimde riskin olmamasi imkansizdir. Onemli olan var olan
riski en az degerle bagimsiz denetim siirecini tamamlamaktir. Bu aragtirmanin amaci; bagimsiz denetim alaninda
risk faktorlerinin inceleyip denetimin siirecinin, denetim sonu¢ raporunun, denetlenen firmanin ve bagimsiz
denetginin etkilerini belirlemektir.
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Bagimsiz Denetimde Riskli Alanlar Denetimi

2. LITERATUR TARAMASI

Bu galismada, “’hesap uzmanlari dernegi yaynlar® ‘bagimsiz denetim standartlari’, TURMOB Yayinlarindan ve
DergiPark sosyal bilimler veri tabanindan 1980°1i yillardan baslayarak ilgili yaynlar incelenmistir. Incelemeler
sirasinda anahtar sozciik olarak ‘risk’, ‘risk faktorleri’ bagimsiz denetim’ ‘kilit denetim’ kullanilmustir. ilgili
arastirma ve incelemeler yapilarak literatiir taranmustir.

Karapmar (2018), “Denetim Risk Modeli ve Denetim Siirecine Etkisi” baslikli caligmasinda bagimsiz denetim
faaliyetinin yiiriitiilmesi siirecinde denetim risk modelinin ve unsurlarinin tasidigi 6nem aktarilmis ve bagimsiz
denetim kuruluslarinin denetim risk modelini tespit edilmesi iizerine tespitlerde bulunmustur.

Mert, Giiner ve Duyar (2019) “Isletmenin Siirekliligi Standardimin Denetim Raporlarina Etkilerinin Bist
Kapsamindaki Sirketler Uzerinde Arastirilmasi® adli calismalarinda borsaya kote firmalarin bagimsiz denetim
stireglerinin bagimsiz denet¢i meslek mensubu tizerindeki etkilerine yer verilmistir.

Tokmar (2019) “Tiirkiye’de Bagimsiz Denetim Uygulamalart: Tekstil Firmasi Ornegi’’ adli ¢alismasinda
bagimsiz denetim siireglenin tiim asamalarin1 degerlendirmis olup bagimsiz denetgi meslek mensubunun
sorumluluklart hakkinda ¢ikarimlarda bulunmustur.

Tas, Mert ve Baskaya (2020) ‘’Bagimsiz Denetim Raporlarinda Kilit Denetim Konular1 ve Bist Kapsaminda Farkl
Sektorlere Yonelik Bir Arastirma’” adli ¢alismalarinda bagimsiz denet¢i meslek mensubunun raporunun seffaflig:
ihtiyacinin artmasi ve denetci raporlarinda standartlarin uygulanmasi, igerik ve detaylar agisindan ele alinmustir.

3. RiISK KAVRAMI

Risk sozciigii Fransizca kokenli olup, sozciigiin kokeni “’riziko’’dur. Riziko sdzciigii sozliik anlami ise zarara
ugrama tehlikesidir (Ozbilgin, 2012: 88).

Bir bagka deyisle risk, insan hayati, saglik miilkiyet ya da ¢evre iizerindeki istenmeyen, olumsuz sonuglarin
gerceklesme olasiligidir.

Risk, °” beklenmeyen sonuglarla karsilagsma tehlikesi’” olarak da tanimlanabilir.

Yasamimizla ilgili attigimiz her adimin bize getirecekleri, yani gelecekte gerceklesebilecek olaylar hakkinda kesin
bir yargiya varamamamizin temeli riskin her daim hayatimizda var olmasidir. Yasam miicadelesi devam ettigi
stirece riskin ortadan kaldirilmast miimkiin degildir. Bu sebeple 6nemli olan, karsilasabilecegimiz risk faktdrlerinin
etkilerini olabildigince azaltarak siirecin iyi yonetilmesini saglamaktir.

Yasamimizin her alanini etkiyen risk faktorii oldukga cesitlilige sahiptir. Bu risk g¢esitlerinden biri de mesleki
risktir.

Mesleki risk, en genel anlamiyla yapilan is edimi gergeklestirilirken is sebebiyle ya da is sirasinda zarara ugrama
tehlikesidir (Kepekgi, 1998: 38).

Denetim meslegini icra eden denetgiler her daim denetim riskleriyle karsi karsiyadir. Denetim riski beraberinde
riskini de barindirmaktadir. Denet¢inin mesleki icraatlarini ortaya koyarken ugrayabilecegi kayip veya zararlar
anlamma gelen is riski meslek erbaplarina belli yiikiimlilikler getirmektedir. Denetcinin  gorevi
yiikiimliiliiklerinin gerekliliklerinin 1s18inda denetim siirecini en az risk ile yiiriitiip, sonuglandirmaktir.

4.BAGIMSIZ DENETIMDE RiSK KAVRAMI

Bagimsiz denetimde risk isletmenin finansal tablolarini hatali sekilde beyan etmesi ve meslek mensubunun 6nemli
yanlisliklart tespit etmeden mali tablolarin dogru olarak beyan edildigi seklinde goriis verme riskidir (Saglam,
Uyar ve Yolcu, 2020: 391).

Bir basgka deyisle, isletmenin 6ziinden kaynaklanan risk olup, mali tablolarda 6nemli yanlisliklar oldugu halde
meslek mensubunun mali tablolar hakkinda olumlu goriis bildirme olasiligidir (Kepekei, 1998: 38).
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Hatasiz bir denetim yapilmasi miimkiin olmadigindan meslek mensuplar1 i¢in her zaman denetim riski soz
konusudur. Bu noktada dnemli olan meslek mensubunun mali tablolarin 6nemli yanlishklar igermedigi hakkinda
giivence vererek denetim planlamasini olusturmasi ve yiiriitmesidir (Saglam ve digerleri, 2020: 391).

Meslek mensubu hazirladigi denetim raporunda bir goriise varmak i¢in mali tablolarla ilgili dnemli yanlisliklar
icermedigine iliskin yeterli ve giivenilir kanit1 toplar ve bunlar lizerinden degerlendirme yapar. Meslek mensuplari
denetim riskini stibjektif yargilarina ve denetim politikalarina gore belirler. Denetimde risk belirlenirken, meslek
mensuplari 6nemlilik diizeyine ulasmayan hatalar1 6nemsememektedirler.

Meslek mensubu denetimini siirdiiriicken belirli risklerle ve belirsizliklerle karsilasacaginin farkinda olmalidir.
Calisma sirasinda ulastig1 delillerin giivenilirligi ve mali tablolarin 6nemli yanlisliklar igermedigi gibi hususlarla
ciddi belirsizlikler s6z konusudur. Meslek mensubu denetim siirecinin yiiriitiirken s6z konusu riskleri géz 6niinde
bulundurarak hareket etmelidir.

Isletmeler denetleme siirecinde meslek mensubuna yanlislik iceren finansal tablolar vererek goriisiinii etkilemeye
calisabilmektedir. Meslek mensubu mali tablolarin ger¢cege uygun olmasi hususunda karsilasilacak risklerin en az
seviyeye indirgenmesi, bu risklerin ortadan kaldirilmasi ve mali tablolarin tamamiyla dogrulari yansitmasi
hususunda sorumluluga sahiptir.

Denetim riski, meslek mensubu tarafindan kabul edilebilir bir diizeyde olmalidir. Yiiksek ve diisiik riskler iceren
denetim siireglerinin igleyisleri de farkli olacaktir. Yiiksek risk faktorii bulunduran bir denetim siirecinde meslek
mensubunun, birlikte ¢alisacagi ekibin daha kapsamli ¢aligmasi saglamali denetim faaliyetleri i¢in daha fazla
mesai harcamali ve ¢alisan kigilerin sayilarini arttirmasi gerekmektedir (Kepekgi, 1998: 39).

Meslek mensubu denetim riskini belirlerken BDS 315 6lgiitlerine gore hareket etmelidir. Bu 6lgiitlerin bazilarini
siralayacak olursak;

o Isletmenin mali tablolarina ulasim saglayan kullanic1 sayisi,

e Rapor sonucuna gore isletmenin problemlerle karsilasip kargilagsmayacagi,
e Isletmenin daha 6nce calistig1 meslek mensubuyla iliskisi,

o Isletmenin muhasebe standartlarina olan baglilig,

o Isletmenin miidahil oldugu davalar,

e lsletmenin i yiiziinde kontrol mekanizmasinin olup olmadigi,

e lsletme ¢alisanlarinin egitim ve bilgi seviyeleri,

e isletmenin kullandig1 programlarin diizeyi,

e lsletme yonetim kurulunun denetim ekibine bakis acis1 ve davranislari.

Meslek mensubunun denetim faaliyetini siirdiiriirken mali tablolarin dogruluktan uzak olarak 6nemli yanlisliklar
igerebilecegini ile hareket ederek mesleki siipheciligini géz oniinde bulundurarak yukarida bazilarina yer verilen
BSD 315 6lgiitlerine gore hareket etmesi gerekmektedir. Meslek mensubunun bu tavri olusabilecek risk unsurlarini
minimum seviyeye indirgemektedir.

5. BAGIMSIZ DENETIMDE RiSK FATORLERI

Meslek mensubu denetim siirecini i¢in ihtiyaci olan kanitlar ve gercegi yansitan mali tablolara ulagmak amaciyla
denetim semasi olusturmasi gerekmektedir. Meslek mensubu bu sema neticesinde sorumlulugunda olan risk
seviyesini belirler. Bu semada ti¢ risk tiir riskten olusur. Bunlar; yapisal (dogal) risk, kontrol riski ve bulgu riskidir
(Kepekei, 1998: 41).
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5.1. Yapisal (Dogal) Risk

Denetimi yapilan firmamin mali tablolarinda énemli yanlisliklarin bulunmasi halidir. Isletmenin i¢ kontrol
sisteminin olugsmasini saglayan prosediir ve politikalarin olmadiginda olugabilecek yapisal ve ¢evresel nitelikler
nedeniyle hesap kalaninin 6nemli yanlisliklardan etkilene bilirligidir.

I¢ kontrol sistemi devre dis1 kaldiginda ortaya ¢ikan mali tablolarda olusan yanlislar yapisal (dogal) riski
belirlemektedir. Mali tablolardaki yanlisliklarin fazla oldugunda yapisal (dogal) risk de fazla olacaktir.

Yapisal (dogal) risk belirlenirken etkileyici olan degiskenler soyledir (Karapinar, 2019: 40-43);
e Miisteri Isletmenin Yapisi

e Mali Raporlarda Hilelerden Dogan Hata Faktorleri

e Bir Onceki Denetim Siirecinin Sonuglar

o Sirket Sorumlarinin mali Tablolara Karst Tutumu

e Denetimin Sayis1

e Illiskili Taraflarla Olan Islemler

e Olagan Dis1 Islemler

Isletme Varliklarmin Kotii Kullanilmasi

5.2. Kontrol Riski

Mali tablolarda ve diger kaynaklarda olusan yanlighgin bulunmasi miimkiinken isletmenin i¢ kontrol sistemi
tarafindan gerektigi zamanda engellenememesi, tespit edilip diizeltilememe olasiligidir. Mali tablolarin 6nemli
hatalar igerip icermedigine iliskin degerlendirmeler niteliksel veya niceliksel veriler olarak elde edilir. Denetimden
sorumlu meslek mensubu kontrol risk diizeyi seviyesine i¢ kontrol ve muhasebe sistemimdeki arastirmalarindan
sonra ulagir.

Isletmelerin i¢ kontrol sistemlerinin elverisli olmas1 kontrol risk seviyesinde azalma egilimi gosterir. Kontrol
sisteminin elverisliligi isletmeye bagli ¢alisanlar tarafindan olusturulmaktadir. Bu dogrultuda miitkemmel bir
elverislilik beklemek miimkiin olmayacaktir. Sonug¢ olarak denetim siirecinde kontrol riski hi¢bir sekilde sifir
olarak belirlenemez (Saglam ve digerleri 2020: 392).

Isletmedeki kontrol sisteminin elverisli calismas1 meslek mensubuna pozitif yonde sirayet eder. Etkin bir kontrol
sistemi isletmenin hem alicilartyla olan iligkilerinin hem de calisanlarinin i yiiriitmemelerinin denetim stireci
disinda denetime tabi tutuldugunun gostergesidir.

Olas1 risklerin degerlendirilmesi ve analizleri anlasilir ve kolay olacaktir. Saglikli bir kontrol sistemine sahip
isletme meslek mensubuna maliyet tasarrufu saglar.

5.3.Bulgu Riski

Isletmenini mali tablolarinda olusan énemli yanlishgin i¢ kontrol sistemi tarafindan tespit edilememesinden sonra
meslek mensubunun denetimi sonucunda da tespit edilememesidir. Bu risk denetim faaliyetlerinin sonucunda
meslek mensubunun sorumlulugunu iistlendigi bir risktir.

Yapisal (dogal) risk ve kontrol riski kontrolleri meslek mensubunun elinde degilken bulgu riski meslek mensubuna
baglt olarak ortaya c¢ikmaktadir. Meslek mensubu yapisal (dogal) riski ve kontrol riskini denetim siirecinde
degerlendirirken bulgu riskini ortaya koyar ve risk diizeyi belirler (Kepekei, 1998: 40).

Bulgu riskinin diisiik olmas1 hem meslek mensubu tarafindan hem de denetime tabi olan firma tarafinda istenilen
bir sonugtur.

Meslek mensubu bulgu riskine sebep olan 6nemli yanligliklar tespit etmek igin daha fazla delil toplamali ve
gerekirse denetim siirecini uzatip daha fazla mesai harcamalidir.
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Sekil 1. Yapisal (Dogal) Risk
Kaynak: Kepekgi, 1998: 40 Sekil 3.1Denetim Riski

Denetim risk faktorleri yukarida resim olarak agiklanmigtir. Denetim siireci igerisindeki faaliyet konusundan,
miikelleflerden veya yapilan islemlerin 6zelliklerinden dogabilecek 6nemli yanligliklarin mali tablolara yansimasi
(yapisal risk) musluk olarak cizilmistir. ilk siizge¢ miisterilerin 6nemli yanhslklarmi bulmak ve onlemek icin
kurulan i¢ kontrol sistemini gostermektedir. I¢c kontrol sisteminin, finansal tablolara aktarilmadan 6nemli
yanlisliklar1 bulmasi gerekmektedir. i¢ kontrol sistemiyle ulagilamayan ya da i¢ kontrol sistemi asamasinda gézden
kacan yanhsliklar riski (kontrol riski) vardir. Ornek vermek gerekirse, i¢ kontrol siirecinde sistem aksaklig1 veya
yetersizligi sebebiyle siizgecten gegen 6nemli yanlisliklar olmast miimkiindiir.

Geriye kalan 6nemli yanlisliklar ise i¢ kontrol sisteminin kayitlarina girmemis, sistemde ulagma imkani olmayan
yanlisliklardir. I¢ kontrol sistemi yetersiz ise bircok yanlislik, gézden kagmaktadir. Miikelleflerin i¢ kontrol
sistemleri dnemli yanligliklari bulamazsa, finansal tablolara aktarilmis olan 6nemli yanligliklart bulmak meslek
mensubuna kalmaktadir. Meslek mensubu, planlanan siire ve maliyetle yanlisliklara ulagsmay1 saglayacak denetim
prosediirlerini ortaya koyar. Denetim prosediirleri ikinci siizgecte ¢izilmistir. Meslek mensubu 6nemli
yanligliklarin tiimiiniin bulunmus oldugunun giivencesini veremez. Bu noktada bulgu riski mutlaka olacaktir
(Kepekei, 1998: 41).

Meslek mensubunu ortaya koydugu denetim planinda 6ngoriimlenen denetim riski miimkiin oldugunca diigikk
olmalidir. Ornek verecek olursak, hesap kalanlar1 noktasinda denetim riski %3 veya %5 olmalidir.

Denetim riski agagidaki formiil ile gosterilmektedir (Kepekei, 1998: 41);
DR =YR x KR x BR

DR = Ongoriimlenen denetim riski

YR = Yapisal (dogal) risk

KR = Kontrol riski

BR = Bulgu Riski
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Denetim siirecini planlanirken risk formiilii iki sekilde kullanilmaktadir. Denetim riski formiilii meslek mensubuna
planladig1 denetim siirecinin mantiga uygun olup olmadigini degerlendirmesi hususunda yardimei olmaktadir.

Ornegin, denetimi planlarken, meslek mensubu yapisal (dogal) riskin %75 kontrol riskinin %45 ve bulgu riskinin
% 15 olmas: gerektigine karar verirse hesaplanan denetim riski % 5 ( 0,75 x 0,45 x0,15) olacaktir. Meslek
mensubunun siire¢ i¢in 6ngoriimledigi risk % 5 ° ten biiyiik ise, siirecin saglikli olarak yiiriitiilecegi meslek
mensubu tarafindan kabul edilmektedir.

Yukarida anlatilan yontemle bulunan denetim risk oran1 meslek mensubunun kabul edilebilir denetim riskine
ulagmasina yardimci olmasinin yaninda, verimlilik konusunda yeterli olamamaktadir. Verim diizeyinin ist diizeye
sahip oldugu denetim riskine ulasmak isteyen meslek mensuplar1 bu formiilii bagka sekilde kullanmaktadirlar.
Kullandiklar1 bu formiil dogrultusunda bulgu riskine ve kanit sayisina ulagilacaktir.

Bu dogrultuda formiil asagidaki gibidir (Kepekei, 1998: 41);
DR

BR =
YR x KR

Onceki 6rnegimizden yola ¢ikarsak, meslek mensubunun denetim riskinin % 4 olarak planladigini varsayalim.
Denetim plani, % 11,85 bulgu riski 0,04(0,75 x 0,45) diizeyinde uygun sayida kanit toplamak iizere degisecektir.

6. OZEL RiSK ALANLARI DENETIMIi

Denetim riskinin 6zel alanlari, denetim siirecinin igleyisinde meslek mensubunun yiikiimliiliikklerini etkiler.
Denetci, gerceklesen bir hata veya hilenin miinferit bir olay oldugunu varsayamaz. Bu sebeple, tespit edilen
yanlishgin “Onemli yanlighk™ riski olarak degerlendirilen riskleri nasil etkilediginin dikkate alinmasi,
degerlendirmenin gegerliligini siirdiiriip siirdirmediginin belirlenmesinde énemlidir. (BDS330) Bu etki denetim
stirecinin yiiriitiilmesinin de 6tesinde sonuglanmasinda ve raporlanmasinda da 6nemli yere sahiptir.

Ozel risk alanlar1 asagidaki gibidir (Kepekgi,1998: 42);

e Yonetici yolsuzluklari

e Yasadisi eylemler

e Miikellef olan isletmenin iligkili oldugu kisi ve kuruluslar
e Miikellefin faaliyetlerine son verme olasilig
6.1.Yoneticilerin Yolsuzluklar

Finansal tablolar1 agiklanan verilerde bulunan 6nemli yanlisliklari, yanlisliklar ve yolsuzluklar olarak iki baslik
altinda incelemek meslek mensubunun yiikiimliiliiklerinin gergevesini ¢izmek i¢in uygun bulunmaktadir.

Yanlislik kavrami, finansal tablolarda isteyerek yapilmayan hatali veri izahatlarinin yapilmasi veya veri bilgi
girisinin unutulmasi anlamina gelmektedir.

Finansal tablolarda ortaya ¢ikan yanligliklar agagidaki maddeler gibi dzetlenebilir (Kepekei, 1998: 41);
e Muhasebe kayitlarinin sistem girislerinde olusan kayitlar

e Muhasebe islemlerinin sonucunda yapilan yorumlamalarin hatali olmasi sonucu yaniltict muhasebe
ongoriimlemeleri (yaniltic1 tahminler)

e Muhasebe ilkelerinin yanlis uygulanmast

Yolsuzluk kavrami, finansal tablolarda bile isteye yapilan hatali veri bildirimlerinin yapilmasini veya verilerin
yine bile isteye finansal tablolara yansitilmamasini ifade eder. Yolsuzluklar, gercek dis1 bilgileri igeren finansal
tablolar olugturulmasini ve varliklarin ¢alinmasini kapsar.
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Meslek mensubu i¢in yolsuzluklara ulagsmak 6nemli yanliglik i¢eren kayitlara ulagsmaktan daha zordur. Bu noktada
meslek mensubu, denetim mesleginin ylikiimliiliiklerini yerine getirmek amaciyla yiiksek diizeyde 6nem ve dikkat
gerektiren bir denetim siireci yiiriitmelidir.

Meslek mensubu ilk olarak miikellef igletmenin kosullarini sorgulayarak 6nemli yolsuzluk olasiligini degerler,
sonrasinda yolsuzluklara belirlenen plan ¢ergevesinde ulagmak i¢in denetim siirecini planlar. Meslek mensubunun
bu noktada miikellef firmanin yoneticilerinin diiriist olup olmadiklariyla ilgili diisiince bildirmemelidir.
Degerlendirme yapmasi gereken konu denetim riskidir. Meslek mensubunu énemli yolsuzluk risk oranini yiiksek
belirlemesi miikellef igletmenin ydneticilerinin diiriist olmadig1 goriisiine ulastirmamaktadir. Meslek mensubu
miikellef isletmenin yoneticilerinin diiriist olmadigi goriisiine varirsa finansal tablolar {izerinde denetim
gerceklestirmez, kabul eder. Meslek mensubu yolsuzluk riskini nemli yanligliklara ulagma riskini en az seviyeye
indirgemek i¢in denetimi siirecini yiiriitmek i¢in belirler (Kepekei, 1998: 42).

Meslek mensubundan 6nemli yanlisliklara ulasma noktasinda gosterdigi performansi 6nemli yolsuzluklara
ulagmasi i¢in de gostermesi beklenmemelidir. Yapilan yolsuzluklara ulasmanin zorlugu ve miikellef igletmenin
yoneticilerini yolsuzluklari saklamak i¢in verdikleri ugras biitiin dnemli yolsuzluklar ulagilmasini engeller.

Miikellef isletmenin yoneticilerinin yapmig oldugu yolsuzluklar i¢in, meslek mensubunun buldugu yanligliklara
ayni diizeyde giivence vermesi maliyetli degildir. Ancak, meslek mensuplari miikellef isletme yoneticilerinin
yolsuzluklarina ulagsmak sorumlulugundadir. Meslek mensubu yolsuzluk yapilabilecek etkenleri belirler ve
etkenler miikellef isletme yoneticilerinin 6zellikleri ve miikellef isletmenin faaliyet alanina iliskin bilgiler igerir.
Ornek verecek olursak, miikellef isletmenin karlilik oranlarmin piyasaya gore diisiik olmasi, ydneticilerinin is
¢evresinde iyi olmamasi gibi etkenlerdir (Kepekei, 1998: 43).

Meslek mensubunun miikellef isletmenin g¢alisanlarinin 6nemli yolsuzluklarina ulagma yiikiimliligi onemli
yanlislilara ulasma yiikiimliliigiinden daha azdir. Meslek mensubu tiim ¢alisanlarin 6nemli yolsuzluklar yapip
yapmadigma ulagma yiikimliliigiinde olsaydi denetim test sayilari olabildigince fazlalagacakti. Calisan
dagilimmin oldukca cesitli oldugu miikellef isletmede énemli yolsuzluga oldukca zordur. Ornegin, bir grup
calisanin katildigi 6nemli yolsuzluk belge sahteciligini igeriyor ise, bu yolsuzluga ulagsmak normal denetim
stirecinde miimkiin olmayacaktir.

6.2.Yasadis1 Eylemler

Yasadis1 eylemler denetim alani agisindan yasalara ve diger hilkkmedici kurallar karsi yapilan eylemler olarak
tanimlanmaktadir. Vergi kanunlara ve ¢evre kanunlarina karsi eylemler yasadist eylem olarak kabul edilmektedir.
Vergi kanunlarina karsi yapilan eylemler finansal tablolar1 dogrudan etkilerken, gevre kanunlarina iligkin eylemler
eger bir maddi ceza dogruyorsa finansal tablolar1 etkiler. Meslek mensuplarinin ¢evre kanunlari tizerine bilgisi
olmasi ve bu kanunlar iizerine degerlendirme yapmasi beklenemez (Kepekgi, 1998: 43).

Yasadis1 eylemler, finansal tablolar1 denetim siirecinde olan miikellef isletme tarafindan veya isletme yoneticileri
ve calisanlar tarafindan yapilan miikellef islemeye hakki olmayan ¢ikarlar saglayan eylemlerdir. Miikellef
isletmenin ana faaliyet konusuyla ilgili olmayan ¢alisanlarin yasadisi eylemleri bu kapsam i¢inde degildir.

Meslek mensubunun yasadist eylemleri bulma yiikiimliiliigii, 6nemli yolsuzluklar1 bulma ytikiimliiligiinden net
bir sekilde ayirmak gerekmektedir. Miikellef isletmenin ¢alisanlarinin veya yoneticilerinin eylemlerini yasadisi
olmasi finansal tablolardaki verilerin saklanmasiyla dogrudan iliskilidir.

Meslek mensuplari yasadigi eylemleri bulma yiikiimliiliikleri {i¢ baglik altinda incelenmektedir(Kepekgi, 1998: 43);
e Yasadisi eylemlerin varligina inanmak i¢in neden olmamast
e Yasadisi eylemlerin varligina inanmak i¢in neden olmasi

e Yasadisi eylemlerin varliginin bilinmesi
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6.2.1.Yasadis1 Eylemlerin Varhgmna inanmak i¢in Neden Olmamasi

Normal sartlar altinda hazirlanmig bir denetim siireci yasadisi eylemlerin var olup olmadigina ulasmak igin
hazirlanmamaktadir. Onemli yanlisliklara ve énemli yolsuzluklara ulasma noktasinda yiiriitiilen calisma sirasinda
yasadist eylemlerin varligina ulasilabilir. Miikellef isletmenin yonetim kurulu karar defterini incelemek,
yoneticileriyle ve hukuk danismanlariyla goriismeler yapmak ve hesap kalanlarina maddi dogru testleri yapmak
gibi iglemler varsa eger yasadisi eylemlere ulastirabilir.

Meslek mensuplar1 bu eylemlerin 6niine gegmek i¢in miikellef isletmenin yoneticileriyle goriismeler yapar. Bu
goriismeler sonucunda yasadist eylemlerin varliga dair bir nedene ulasamazsa, arastirmaya son vermelidir
(Kepekei, 1998: 44).

6.2.2 Yasadis1 Eylemlerin Varh@ma Inanmak I¢in Neden Olmasi

Belli kanun ve mevzuatlarin finansal tablo verilerinin belirlenmesinde 6nemli etkileri vardir. Vergi mevzuati
finansal tablo verilerini gider kalemleri noktasinda dogrudan etkiler. Meslek mensuplar1 bu mevzuatlart hukuki
acidan daha g¢ok gergeklestirdigi denetim dogrultusunda degerlendirmelidir. Meslek mensuplarinin finansal
tablolardaki verilerin olugsmasii dogrudan etkileyen yasadisi eylemlerden olusan yanligliklara ulagmasi ve
raporuna ekleme ylkiimliligi onemli yanligliklara ve Onemli yolsuzluklara ulagma yiikiimliligiyle es
degerdedir. Finansal tablolar1 dolayli olarak etkileyecek yasadisi eylemlerin, bazi noktalarda 6nemli etkisi vardir.
Meslek mensubu her ihtimali géz 6niinde bulundurarak hareket etmelidir. Meslek mensubu yaptig1 caligmalar
dogrultusunda yasadis1 eylemlerin var olabilecegine dair bulgulara ulasirsa, bu bulgular1 kanitlamak i¢in denetim
gergevesini olusturan prosediirleri uygulamalidir. Ancak, genel kabul gérmiis denetim siire¢ uygulamalari
gerceklesmis yasadisi eylemlere ulasilabilecegine dair giivence vermemektedir.

Meslek mensubu yasadisi eylemlerin var olduguna inanirsa bu eylemlerin 6zelliklerini ve finansal tablolara olan
etkilerini incelemek {izere gerekli kanitlar toplamalidir. Bu siiregte meslek mensubu miikellef islemenin
yoneticileriyle goriismeli eger goriismeden istedigi sonuglara ulasamazsa igletmenin hukuk danigmanlariyla ve
ilgili calisanlarla goriisiip, ilgili siiphesi topladigt kanitlarla gerekgelendirmekle yiikiimliidiir (Kepekei, 1998: 44).

6.2.3. Yasadis1 Eylemlerin Varhiginin Bilinmesi

Meslek mensubu ulastigi kanitlar dogrultusunda yasadisi eylemlerin var oldugunu sonucuna ulastiysa eylemlerin
finansal tablolara olan etkileri O6nceleyerek sarti veya olumsuz goriis bildirmelidir. Meslek mensubu yasadisi
eylemlerin var olup olmamasiyla alakali kanit toplama siirecinde olumsuzluklarla karsilagirsa goriis bildirmekten
kaginmalr; miikellef isletme meslek mensubunun bu tiir goriis bildirmesini kabul etmez ise, meslek mensubu
denetim siirecinden ¢ekildigini miikellef isletmenin yonetim kuruluna yazili olarak bildirmelidir.

6.3. Miikellef Olan Isletmenin iliskili Oldugu Kisi ve Kuruluslar

Miikellef isletmenin iliskili oldugu kisi ve kuruluslar arasinda igletmenin istirakleri ve bagl ortaklari, yonetimi
veya faaliyet politikasinin etkilendigi diger igletmeler, igletmenin biiyiik ortaklari, biiyiilk ortaklarinin diger
isletmeleri yer alir.

Miikellef isletme ve iliskili oldugu kisi ve kuruluslar arasinda 6nemli ticari faaliyetler olabilecegi gibi 6nemsiz
islemlerde olabilir veya hi¢ islem olmayabilir. Muhasebe ilkeleri miikellef isletmenin iliskili oldugu kurum ve
kuruluglarla 6nemli olan tiim faaliyetlerini agiklama zorunlulugu getirmektedir. Bu kurum ve kisilerle olan iliskiler
dogrultusunda miikellef isleme yoneticilerinin diiriistliigli konusunda degerlendirme yapilmamalidir. Bu
islemlerim 6nemli yolsuzluklara sebep olabilecek etkileri Kurumlar Vergisi Kanunu’nda yer alan ortiili sermaye
(m.16) ve ortiilii kazang (m.17) islemlerinden kaynaklanmaktadir.

Miikellef isletmenin iliskili oldugu kisi ve kurumlarla yaptig1 islemler asagidaki maddeleri iceriyor ise dnemli
yonetim yolsuzlugu varlig: kabul edilir (Kepekgi,1998: 46).

e Piyasa faiz oranlarina oranlara 6nemli derecede az veya yiiksek faiz uygulayarak bor¢ vermek veya
bor¢landirmak
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e Piyasa degerlerinden 6nemli sayilacak farkli degerler lizerinden kiralama veya kiraya verme islemleri

e Emsallere gore calisanlara 6nemli derece farkli degerler iizerinden maas, ikramiye ve prim gibi 6demeler
gerceklestirme

e Piyasa degerlerinden 6nemli sayilacak farkli degerler iizerinden duran varlik imalat, insaat isleri yapma veya
yaptirma, satma veya satin alma islemleri

e Piyasa degerlerinden 6nemli sayilacak farkli degerler lizerinden hammadde ve mamul satin alma ve satma
islemleri

Bu maddeler {izerinden meslek mensubu ilgili kurumlari ve bu kurumlarla olan islemleri belirlemeli, denetlemeli,
finansal tablolara olan etkilerinin aydinlatict olma hususunu degerlendirmelidir (Kepekei, 1998).

Denetim siirecinde normal islemler disinda 6nemli islemlerin taraflariyla yapilan iglemlerin miikellef isletmenin
iliskili oldugu taraflar olmasaydi, diger kisilerle bu islemlerin olusup olusmadigini belirlemek imkanlar dahilinde
degildir.

6.4. Miikellefin Faaliyetlerine Son Verme Olasihig:

Meslek mensubu yiiriittiigii denetim siirecinin sonucunda miikellef isletmesinin iflas etme riskini dikkate alarak
hareket etmelidir. Miikellef igletmenin iflasi; meslek mensubunun sonuglandirdigi denetim siirecinin kalitesini
mahkemede savunmak durumda kalma riskini arttirir. Meslek mensubu denetimini gergeklestirdigi finansal
tablolarin diizenleme tarihlerinden itibaren bir yil i¢inde miikellef isletmesinin iflasina iligkin goriis bildirmekle
yiikiimliidiir. Meslek mensubunun bu goriisiine yiiriittiigli denetim stirecinde elde ettigi verilerle ulasir.

Meslek mensubu yeni miikellef isletmeyle veya eski miikellef isletmeyle devam etmede anlagsma saglamadan 6nce
isletmelerin iflas etme risklerini gbz oniinde bulundurarak karar vermelidir. Meslek mensuplar1 dava siirecinin
yiiksek olmas1 sebebiyle iflas riski tasiyan isletmelerle anlagma saglamayacaktir. Bu durum denetim riskinden
isletme riskini etkiler (Kepekei, 1998: 47).

7. Risk Degerlendirilmesinin Gozden Gegirilmesi ve Belgelendirme

Miikellef igletmenin yonetimi tarafindan sunulan veri ve belgelerin dnemli yanlislik riskinin meslek mensubu
tarafinda degerlendirilmesi mevcut denetim siirecinde elde edilen kanitlara dayanir ve siire¢ esnasinda elde edilen
ek kanitlara bagl olarak degiskenlik gosterebilir (Saglam ve digerleri, 2020: 398).

Risk degerlendirme siireci ¢cogunlukla miikellef isletmenin sagladigi veri ve belgelerin énemli yanligliklarin
isleyen kontrol sistemleri tarafindan engellenebilecegi veya onemli yanliliga ulasilip yanlisligim giderilmesi
beklentisine dayanabilir.

Kontrollerin etkin islemesine yonelik denetim kanitlar1 elde etmek iizerine yapilan testler meslek mensubuna s6z
konusu kontrollerin denetim siirecinde saglikli veri saglamadigi sonucu verirse bu testler de denetim kanitt
sayilmaktadir.

Meslek mensubu uyguladigi denetim siirecine ek olarak teknikler uygulayarak elde ettigi kanitlari risk
degerlendirme siirecinde denetim siirecinde elde ettigi kanitlarla karsilastirmalidir. Olasi ¢eligkili sonuglarda
meslek mensubu risk degerlendirmesini tekrar gézden gegirmekle yiikiimliidiir.

Meslek mensubu denetim siireci sonucunda ulastigi risk degerlemelerini miikellef isletme ydnetime veya
yonetimden sorumlu kisilerle paylagsmakla miikelleftir. Paylagimlari sonucunda ilgili kisilerden siireg ile ilgili geri
bildirim alamayan veya risk degerleme siirecinde 6nemli yanligliklar oldugunu kanaatine varan meslek mensubu
ilgili risk degerlemelerini iist yonetimin bilgisine sunmakla yiikiimliidiir.

Meslek mensubu finansal tablolar: etkileyecek, belirlenmis 6nemli yanliglik risklerini degerlendirmek iizerine
yapilacak denetim siirecinin siiresini, maliyetini ve igerigini miikellef igletme yOnetiminin sagladigi verilerle
degerlendirilmis risklerin baglantisi ortaya koyarak yazili olarak bildirmekle yiikiimliidiir. Meslek mensubu daha
onceki denetim siireclerinden elde edilen verileri kullanmay1 diisiindiiglinde 6nceki denetim siirecinde test edilmis
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kontrollere dayanarak ulastig1 sonuglar1 yazili olarak belgelendirmekle yiikiimliidiir (Saglam ve digerleri, 2020:
397).

8. SONUC

Kiiresellesmenin, isletmeler iizerine yarattig1 rekabet, belirsizlik ve muhattap ¢evrelerin hizli degisimleri olumsuz
etkileri dogrultusunda finansal tablolarda 6nemli yanlisliklarin ve 6nemli yolsuzluklarin arttigi goriilmiistiir.
Tarihte gormiis oldugumuz denetim skandallar1 (Enron, Worldcom, Parmalat gibi) igletmelerin yonetim
stratejilerinin, iliskilendikleri kurum ve kuruluslarin bu yanlislik ve yolsuzluklara sebebiyet verebildigi tespit
edilmistir. Isletmelerin finansal verilerinden etkilenen tablo kullanicilarinin dogru ve tarafsiz bilgilerle hazirlanmus
tablolara ihtiyaclari artmistir. Bu noktada devreye bagimsiz denetim girmistir. Tarafsiz ve mevzuata uygun
yiiriitiilen bagimsiz denetim siire¢lerinin dneminin arttig1 goriilmiistiir. Calisma dogrultusunda bagimsiz denetim
alaninda risk faktorlerinin incelendigi denetimin siirecinin, denetim sonug¢ raporunun, denetlenen firmanin ve
bagimsiz denetginin goriislerinin sonucunda, bagimsiz denetim siirecinde meslek mensuplarinin en dikkatli
calismalarini risk alanlart konusunda icra etmeleri tespit edilmistir. Risk alanlart ve bu alanlardaki tehditler her
daim vardir ve var olmaya devam edecektir. Kiiresellesmenin ektileri, yasanan denetim skandallar1 ve bunlarin
1s181inda kazanilan deneyimler dogrultusunda, 6nemli olanin tarafsiz ve mevzuata uygun bir bagimsiz denetim
raporu i¢in risk degerlerini en az seviyeye indirmek oldugu tespit edilmistir.
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Cikar Catismasi: Yazarlar ¢ikar ¢atismasi bildirmemistir.
Finansal Destek: Yazarlar bu ¢alisma i¢in finansal destek almadigini beyan etmistir.
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SUMMARY

The distrust left by the audit scandals of the past to the field of independent auditing and to the professionals
practicing the profession has increased the importance of risk areas. Independent audit professionals have made
risk factors one of the important stages of independent audit processes in line with what has happened over the
years. In this study, the risk factors that independent audit professionals may encounter during their audit activities
and the areas of these risk factors are examined. In line with these examinations, it has been observed that the
independent auditor professionals work very hard to keep the risk factors and risk areas at a minimum level. In the
light of these studies, independent auditor professionals use three different risk factors in order to reach objective
evidence and the most accurate financial statements while preparing the audit chart. These are inherent (natural)
risk, control risk, and discovery risk. The effect of faulty accounting records on the financial statements, the
inherent risk in the detection of material errors caused by taxpayers, the control risk in the detection of malfunctions
that may arise from the taxpayers' own internal control systems, the remaining material errors are the data that are
not recorded in the taxpayer's system and cannot be accessed systematically. In these cases, independent audit
professionals cannot provide full assurance of material misstatements that will be reached by applying the planned
audit procedures. In the detection of these, there is a risk of discovery. After the independent auditor has completed
the risk factor examinations, the independent auditor determines the risk level by using the determined formulas.
It is essential that the risk ratio is low. The fact that the audit risk is low indicates that the audit procedures of the
independent auditor profession are set up correctly. After the independent auditor examines the risk factors and
determines the risk level, he continues to examine the special risk areas and advances the audit process. Special
areas in audit risk also directly affect the obligations of the independent auditor profession. Independent auditors
are obliged to audit special areas regarding whether the errors they reach carry the risk of material misstatement.
There are stages of work to be done in line with the control of these areas. These stages are; Managerial corruption,
illegal actions, persons and organizations associated with the taxpayer are the possibility of ending the activities
of the taxpayer. Independent auditors are obliged to inform the management about the audit process and to share
their opinions in line with the data they provide. As a result, in line with the studies carried out, it has been seen
that the independent auditor professions have improved the process by carefully examining all the risk factors and
risky areas they encounter in order to make the independent audit processes progress through transparency, with
the experience gained over the years. In the process, it has been determined that the independent auditor professions
try to keep the risk levels of the independent audit reports at the lowest level by giving importance to their work
on risk factors and risky areas while performing their profession.
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