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Oz: Bu calismada ortaokul &grencilerinin sosyal katilim becerilerini belirleyebilmek igin yeni bir 6lgek
gelistirilmistir. Arastirma siirecinde Oncelikli olarak 90 maddelik bir madde havuzu olusturulmustur. Belirlenen
maddeler alan uzmanlarinin goriisleri dogrultusunda gézden gegirilmis, kapsam gegerligi saglanmaya caligilmistir.
Diizeltmelerden sonra elde edilen taslak 6lgek, 2021-2022 $gretim yilinin ikinci déneminde Bing6l il merkezindeki
ortaokul 6grencilerine uygulanmistir. Olgegin yapi gegerligi faktor analizi ile saptanmustir. Calismada iki faktorlii (1.
faktor: sosyal degisime agiklik; 2. faktor: aktif katilim ve liderlik) varyansin %48,71’ini agiklayan 20 maddelik bir
olgek gelistirilmistir. Olgegin tamamimin Cronbach o katsayis1 0.926, birinci alt boyutunun Cronbach o degerleri ise
sirastyla 0.891 ve ikinci alt boyutunun Cronbach a katsayisi 0.853’tiir. Buna gore tarafimizdan gelistirilen yeni Sosyal
Katilim Becerisi Olgeginin gecerlik ve giivenirlik diizeyinin yiiksek oldugunu, yani arastirmanin basarryla
sonuglandigimi séylemek miimkiindiir.

Anahtar Kelimeler: Olgek gelistirme, sosyal katilim becerisi, sosyal bilgiler, gegerlik, giivenirlik

Abstract: In this study, a new scale was developed to determine the social participation skills of secondary school

students. During the research process, an item pool of 90 items was primarily created. The determined items were
reviewed in line with the opinions of field experts, and content validity was tried to be ensured. After revisions were
made, the draft scale was applied to secondary school students in the city center of Bingdl in the second semester of
2021-2022. The construct validity of the scale was determined by factor analysis. In the study, a scale consisting of
20 items explaining 48.71% of the variance between two factors (1st factor: openness to social change; 2nd factor:
active participation and leadership) was obtained. The Cronbach's alfa coefficient of the whole scale was 0.926, and
the Cronbach's alfa values for its sub-dimensions were 0.891 and 0.853 respectively. Accordingly, it is possible to
say that the validity and reliability level of the new Social Participation Skills Scale developed by us was high, that
is, the research was concluded successfully.
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Giris

Okullar  6grencilerin,

toplumlarin

sosyal etkinliklere katilmaya tesvik edilmektedir. Sosyal
etkinlikler ¢cocuklarin iletisim becerilerini gelistirmektedir. Bu

ortak yararma ve kapsamda belirli giin ve haftalarda Ogrencilere mutlaka

yenilenmesine katkida bulunan tutum ve davranislarin
gelistirildigi ve Ogrenmenin sosyal deneyimler igine
yerlestirildigi yerlerdir. Bu 06zel mekanlarda 6grencilerin
hayatlarint ~ etkileyen birgok beceri, egitim yoluyla
kazandirilmaktadir (Homana, Croninger, Torney-Purta, 2010).
Giiniimiiz diinyasinda egitimin en &nemli amaci, kendisine
oldugu kadar ¢evresindeki insanlara ve dogaya da deger veren,
icinde yasadig1 topluma aidiyet hissedip, faydali olmak i¢in
caba gosteren bireyler yetistirmektir. Bu baglamda 6grenciler
egitim-6gretim hayatlarmin ilk yillarindan itibaren toplumsal
yapty1 ve insan iligkilerini iyi analiz etmelidirler. Toplumsal
sorunlarin farkinda olmali, giincel olaylara ilgi duymals,
ihtiyac halinde kendileri ve bagkalar i¢in harekete gegebilme
cesaretini  gosterebilmelidirler. Toplumsal ve g¢evresel
problemlere duyarli ve bu problemlerin ¢6ziim siirecine dahil
olmaya goniillii olmalidirlar (MEB, 2005).

Ogrenciler Sosyal Bilgiler derslerinde tarih boyunca
¢oziime kavusmus ¢ok cesitli toplumsal sorunlara tanik
olmaktadirlar. Geg¢mis donemlerde yasamig toplumlarin
sorunlarla nasil basa ¢iktig1 giincel drneklerle desteklenerek
izah edilmektedir. Insanlarn koti ve iyi davranislar
hakkindaki fikirlerini siifta tartisabilecekleri ortamlar
yaratilmaktadir. Ayrica 6grenciler okul ortamlarinda cesitli

sorumluluk verilmeli, farkli igerikli etkinlikler diizenlemeleri
i¢in cesaretlendirilmelidir. Liderlik becerilerini 6ne gikaracak
etkinliklere mutlaka yer verilmelidir (MEB, 2005). Bunlarin
yaninda Ogrenciler okullarinin sosyal ve yonetsel islerinde
sorumluluk almak i¢in tesvik edilmelidir. Bu sayede
ogrencilerin okul diizenine uyma, arkadaslartyla i birligi
yapma ve yardimlasma, kendini yonetme ve denetleme,
sorumluluk sahibi iyi bir yurttas olma, ihtiya¢ aninda
arkadaglarin1 yonetmeyi bilen bir lider olma (Biiylikkaragoz,
2001) gibi davraniglar kazanmaktadirlar.

Sosyal Bilgiler dersi 06grencilerin sosyal farkindalik
olusturmalarma ve sorumluluk sahibi bireyler olmalarina
yardim eder. Dersin disiplinler arasi g¢aligma prensibi
sayesinde Ogrencilere sosyal beceri kazandirma diizeyi
nispeten yiiksektir (Simsek ve Oztiirk, 2014). Ogrencilerin
iilkesini ve diinyayi ilgilendiren konularda duyarlilik sahibi
olmasi, toplumlararasi kiiltiirel, sosyal, ekonomik ve siyasal
etkilesimi analiz edebilmesi, kisisel ve toplumsal problemlerin
¢Oziimiine yonelik farkli ¢6ziim Onerileri gelistirme
davranislari sergilemeleri Sosyal Bilgiler dersi ile miimkiindiir
(Kaya ve Ersoy, 2011). Siiphesiz tiim bunlar sosyal katilim
becerisi ile ¢ok yakindan iliskilidir.

' Bu calisma “Ortaokul Ogrencilerinin Sosyal Medya Kullaniminin, Sosyal Katilim Becerisine Etkisinin incelenmesi” adli doktora tezinden (Erzincan Binali
Yildirim Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyal Bilgiler Egitimi Bilim Dal1) tiretilmistir.
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Gallant ve arkadaglar1 (2010) sosyal katilimi bireyleri
toplumsal ¢ikarlar i¢in tetikleyen endise duygusu ve diger
bireylere kars1 sorumluluk bilincini kapsayan diirtiiler seklinde
tanimlamislardir. Insani degerleri kazanma, kendini ifade
etme, sosyal beceriler edinme ve toplumsal beklentilere uygun
davranislar sergileme sosyal katilim becerisinin belli bagh
gostergeleridir. Sosyal Bilgiler dersi sayesinde 6grencilerin,
sosyal katilim becerisinin arttirilmasi, sosyal sorumluluk
bilinci edinmesi, demokratik ilkeleri benimsemesi, insan
haklarina saygi duymasi, toplumsal ve kisisel problemlere
kargt duyarlilik gostermesi ve bu problemler igin ¢dziim
tiretmeye istekli olmasi, ihtiya¢ duydugunda is birligi iginde
sivil toplum orgiitleriyle c¢alisabilen katilimi benimsemis
bireyler olmas1 amaglanir.

Ogrencilerin sosyal katilim becerilerini gelistirebilmek igin
is birligi yapma, birlikte problem ¢6zme, sorumluluk alma gibi
davranislar1 6grenmeleri gerekir (MEB, 2005). Goniilli
kuruluglarda ve resmi kurumlarda ¢alisma gibi topluma hizmet
aktiviteleri  i¢in  goniillilik  gerektiren  etkinliklerle
ogrencilerin sosyal katilimlar1 desteklenerek 0Ogrencilerin
sorumluluk sahibi bir vatandas olma bilincine erigmesi
saglanmalidir (MEB, 2005). Ogrenciler topluma hizmet
calismalar1 ile olumlu sosyal iligkiler gelistirir, yaptiklari
hizmet c¢aligmalariyla fark yarattiklarini disiintir, yeni
beceriler olustururlar (Gallant ve arkadaslari, 2010). Esasen
Ogrencilerin mensubu olduklar1 topluma hizmet etmelerini
saglayacak beceri, tutum ve bilgiler, sosyal katilimin igerigini
olusturur. Sosyal katilim, 6grencilerin sorumluluk duygularimi
gelistirerek kendine giivenen, okul i¢inde ve okul disinda
Ogrenim siirecleri boyunca sosyal, bilimsel, kiiltiirel alanlarda,
ayrica spor ve sanat alanlarinda etkinliklerde bulunmalarini
saglamaktir (MEB, 2005).

fletisim teknolojilerinin gelismesi ve dzellikle internetin
ortaya ¢ikmastyla iletisim teknolojilerinde 6nemli degismeler
meydana gelmistir (Altunay, 2010). Bu degisim, ¢ocuklari ilk
yaglarindan itibaren ciddi bir sekilde etkilemektedir.
Egitimden sagliga kadar neredeyse her alanda hayati bir
oneme sahip olan internet (Kenanoglu ve Kahyaoglu, 2011)
insanlarin birbirleri ile olan etkilesimini de belirler. Pek ¢ok
cocugun internet ortaminda gecirdi§i uzun zaman gilinliik
yasamii olumsuz ydnde etkilemektedir. Cocuklarin
arkadaslar1 ve aileleri ile gegirdikleri zaman dilimi her gegen
giin azalmaktadir. Kuskusuz bu durum ogrencilerin sosyal
katilim becerilerini olumsuz yonde etkilemektedir.

Sosyal katilimla egitim iligkisi pozitif yonde seyretmekte
olup egitim diizeyine paralel bir sekilde sosyal katilim diizeyi
de yiikselmektedir (Campbell, 2006). Sosyal katilimin egitim
acisindan bu kadar etkili ve 6nemli olmasinin pek ¢ok nedeni
vardir. Oncelikle sosyal katilim faaliyetleri icerisinde bulunan
ogrenciler, akademik bilgilerini uygulamaya doktiikleri igin
bilgi liretme boyutuna ge¢cmektedirler. Bu siiregte 6grencilerin
bir dizi toplumsal ve g¢evresel problemi ¢ozmek i¢in ¢oklu
disiplin yaklagimlarin1  diistindiikleri, uyguladiklari, test
ettikleri ve degerlendirdikleri goriilmektedir. Ayrica sosyal
katilim becerileri gelismis olan 6grenciler, elestirel diisiinme,
yazma, iletisim, matematik ve teknoloji de dahil olmak iizere
iist diizey becerileri daha ileri diizeyde oOgrenirler (Cress,
2004). Diger yandan sosyal katilim becerisi &grencilerin
duygusal zekasmi arttirmakta ve onlari toplumsal sorunlar
adma daha fazla duyarli davranmaya motive etmektedir
(Bernacki ve Jaeger, 2008). Toplumsal sorunlarin ¢dziimiine

dahil olan ogrenciler, kisilerarast etkililik, farkli bakis
acilarina sahip arkadaslariyla igbirligi yapma ve gevrelerindeki
insanlar1 olumlu ydnde etkileyebilme gibi konularda daha
fazla 6zyeterlik duygusu kazanirlar.

Literatiir taramasinda Tirkiye’de ortaokul 6grencilerinin
sosyal katilim beceri diizeylerini tespit etmek i¢in kullanilan
herhangi bir dl¢ege rastlanmamuistir. Kuskusuz bu akademik ve
pedagojik bakimdan o6nemli bir eksikliktir. Bu eksikligi
gidermek icin tarafimizdan yeni bir “Sosyal Katilim Becerisi
Olgegi (SKBO)” gelistirilmistir. Olgegin basta ortaokul
ogrencileri olmak tizere farkli kademelerde &grenim goren
¢ocuklarin ve genclerin sosyal katlim beceri diizeylerinin
belirlenmesinde yararli olacag: diisliniilmektedir.

Yontem
Arastirmanin Deseni

Arasgtirmada  nicel yontemlerden  “tarama = modeli”
kullanilmigtir. Tarama modeli, bir durumu degistirmeden
betimlenmesinin amacglandig1 caligmalarda kullanilmaktadir
(Fraenkel ve Wallen, 2006). Belirlenmis bir drneklem ile
gergeklestirilen tarama g¢aligmalari, genel olarak evrenin
genelinde benimsenmis olan algt, egilim ve tutumlarin sayisal
olarak betimlenerek elde edilen sonuglar 1s18inda ¢ikarimlar
yapmay1 miimkiin kilar (Creswell, 2014).

Calisma Grubu

Arastirmanin AFA igin 6rneklemini Bingdl il merkezinde
O0grenim goéren 297 ortaokul Ogrencisi olusturmaktadir.
Ogrencilerin 130°u (%43,77) kiz, 167’si (%56,23) ise erkektir.
Aragtirmanin DFA igin 6rneklemini Bingdl il merkezinde
O0grenim goren 283 ortaokul Ogrencisi olusturmaktadir.
Ogrencilerin  106’s1 (%37,45) kiz, 177’si (%62,54) ise
erkektir.

Veri Toplama Araci

Caligmanin  amaci  dahilinde  gelistirilen ~ “Ortaokul
Ogrencilerinin Sosyal Katilm Becerisi Olgegi” olusturma
stirecinde ilk olarak veriler toplanmistir. Veriler toplanmaya
baslamadan Once konuyla ilgili detayli bir literatiir taramasi
gergeklestirilmistir. Bagta sosyal katilim becerileri ile ilgili
yapilmig arastirmalar olmak iizere konuyla dogrudan veya
dolayli ilgisi ve benzerligi olan dl¢ekler (Samanci, Ocaker ve
Secer, 2018; Altun ve Sahin, 2019) ayrintili bir sekilde
incelenmistir. Ardindan madde havuzunun hazirlik siireci
baslamistir. Olgekte kullanilmasi planlanan madde sayisinmn
yaklasik bes kati evsafinda (Tezbasaran, 1996), yani 90
maddelik bir havuz olusturulmustur.

Veri Analizi

Olgek gelistirme siirecinde yapisal esitlik modellemesi (YEM)
kullanilmistir. YEM ile hazirlanmis teorik c¢ati dahilinde
olusturulmus bir model smanir (Simsek, 2007). Calismanin
giivenirlik ve yap1 gecerliligi (AFA) analizleri i¢in SPSS 22;
DFA icin LISREL 8.80 Programlari kullanilmistir.

Siirec

Olgek gelistirme siirecinde ilk olarak soru havuzu
olusturulmustur. Sonrasinda ise Olgegin yap1 gegerliligi
islemleri gergeklestirilmistir. Yapilan islemler asagida detayli
olarak anlatilmistir.
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Bir 6lgek gelistirme ¢aligmasi: Ortaokul 6grencilerinin sosyal katilim becerisi 6l¢egi)

Yiizey ve Kapsam Gegerligi

Yizey gecerliligi, 6lgme aracindaki sorularin arastirma
problemini ne kadar temsil ettigi ile ilgili uzman goriisiini
icerir. Olgekteki her bir maddenin ve tamammin bir biitiin
olarak ne derecede amaca hizmet ettigi (Tavsancil, 2010) ise
kapsam gegerliligi olarak adlandirilir. Kapsam gecerligini
tespit etmek i¢in konunun uzmanlarinin gériisiine bagvurulur.
Madde havuzu olusturulduktan sonra iki farkli Tiirkge
O0gretmenine inceletilmig, onlarin Onerileri gbéz Oniinde
bulundurarak gerekli diizeltmeler yapilmig ve maddelerin son
sekli olusturulmustur. Yiizey gecerligi, bir dlcegin ilizerinde
calisilan konuyu dogru olarak Slglip 6l¢medigini belirlemek
amactyla arastirmacilarin, uzmanlarin ve pilot c¢aligma
kapsamina alinan kisilerin fikirlerinin alinmasidir (Tavsancil,
2010). Bu baglamda tiim maddeler tek formda birlestirilmis,
sosyal katilim becerisi ve 6lgek gelistirme konularinda uzman
sekiz dgretim elemant tarafindan degerlendirilmistir.

Uzmanlara degerlendirmeleri i¢in 3’lii derecelendirme
6lcegi (1:Uygun, 2:Diizenlenmeli, 3:Cikarilmalr) sunulmus ve
maddeleri cevaplamalart istenmistir. Ayrica her maddenin
yanina istendigi takdirde kullanilmak {izere bir agiklama alant
olusturulmustur. Daha sonra uzmanlardan gelen formlar bir
araya getirilerek biitiin cevaplar tek bir formda toplanmustir.
Degerlendirmeler, oneriler ve agiklamalar dogrultusunda bazi
maddeler giincellenmis, bazilar1 ise madde havuzundan
¢ikarilmigtir. Titizlikle siirdiiriilen bu ayiklamanin sonucunda
geriye 28 madde kalmistir. Dolayisiyla 28 maddeden olusan
Olcek taslaginin pilot uygulamasi asamasina gegilmistir. Bu
asamada Ogrencilerle yiiz ylize goriismeler yapilmistir. Geri
bildirimlere gore olgek anlasilir olup yiizey gegerligi
bakimindan sorunsuzdur.

Pilot Uygulama

Oncelikli olarak 6lgegin nasil uygulanacagma iligskin bir
yonerge olusturulmus, daha sonra pilot uygulama yapilmistir.
S6z konusu uygulama 2021-2022 egitim-6gretim yili i¢inde,
Bingdl’de 0Ogrenim gormekte olan 297 &grenci tizerinde
gerceklestirilmigtir. Bu islem i¢in O6grencilere yaklasik 10
dakika kadar bir siire verilmistir. Bu silirecte Ogrenciler
tarafindan doldurulan tiim formlar incelenmis ve bazi sorulari
kodlamama, birden fazla kodlama, eksik cevap verme gibi
durumlarim olup olmadigi kontrol edilmistir. Incelemeler
sonucunda herhangi bir kayip veri olmadig1 goriilmiistiir.

Bulgular
Yap1 Gegerligi

Yap1 gecerligi (construct validity), arastirilan yapiy1 6lgtiigi
disiiniilen degigkenlerin olusturduklar1 biitiiniin, 6ngoriilen

Tablo 1. KMO ve Bartlett’ in kiiresellik testi

yapiy1 temsil edip etmediginin belirlenmesidir (Alpar, 2020).
Geligtirilen olgegin Orneklem uygunlugunun belirlenmesi
amactyla Barlett testi yapilmis, ki kare degeri .000 diizeyinde
anlamli bulunmustur. Elde edilen bu degere gore, belirlenen
orneklemin evreni temsil etme giiciiniin yeterli oldugu
sOylenebilir. Ayrica bu anlamlilik degerine gore verilerin
normal bir dagilim sergiledigi soylenebilir. Olgegin KMO
degeri .939’dur. Buna gore veriler faktor analizi i¢in uygundur.
Faktor analizi, “Dogrulayici Faktér Analizi (DFA)” ve
“Aciklayict Faktor Analizi (AFA)” olmak iizere iki sekilde
uygulanmaktadir (Yaslioglu, 2017).

Aciklayicr Faktor Analizi

Cogunlukla AFA olarak adlandirilan agiklayict faktor
analizinin temel islevi, analize konu olan degiskenler
arasindaki iligkiyi tanimlamaktir. AFA, iligkili veri yapilarini
birbirlerinden tamamen bagimsiz olacak sekilde daha az
sayida ve yeni veri yapilarina doniistirerek nedenini
acikladiklar1 varsayilan faktorlerin ne oldugunu ortaya
¢ikartmak ve isimlendirmek i¢in basvurulan bir yontemdir
(Alpar, 2020). AFA’da korelasyon matrisinin faktorlenebilir
oldugunun tespit edilmesi i¢in korelasyonlarin anlamliligmi
O0lgmeye yarayan Bartlett’in Kiiresellik Testi kullanilir. Eger
test sonucunda p< 0,05 ise korelasyon matrisi ile faktor analizi
yapilabilir. KMO Orneklem Yeterligi Olgiitii ile AFA’ da
incelenen orneklemin faktdr analizine uygunlugu kontrol
edilmektedir. Dogru bir faktor analizi igin KMO>0,80 olmas1
beklenir (Alpar, 2020).

Tablo 1’de KMO orneklem yeterlik dlgiisii 0,939 olarak
bulunmugtur. Bu oran literatiirde kabul gdren 0,80°den
biiytiktiir (Alpar, 2020). Bu arastirmanin 6rneklem biiytikligi
faktor analizinin yapilabilmesi i¢in yeterlidir. Bartlett’in
kiiresellik testi p degeri 0,000 olarak tespit edilmistir. Buna
gore korelasyon matrisi faktor analizine uygundur (p<0,05).

Ozdeger olgiitii, faktor analizi ve temel birlesenler

analizinde en ¢ok kullanilan 6lgiitlerden biridir. Bu 6lgiit, bir
faktoriin  agiklayacaginin, en azindan bir degiskenin
agiklayacagi kadar olmasi gerektigi mantigina dayanmaktadir.
Bu nedenle, bu yaklasimda 6zdegeri >1 olan faktorler “Onemli
faktor”; 6zdegeri <1 olan faktdrler “Gnemsiz faktor” olarak
nitelendirilirler ve dikkate alinmazlar (Alpar, 2017).
Tarafimizdan gelistirilen oOlgege ait dzdeger ve agiklanan
varyanslar Tablo 2’deki gibidir.
Tablo 2’ye gore, 3 faktoriin 6zdegeri 1°den biiyiiktiir. Ozdeger
Olciitiine gore Olcekte en fazla 3 boyut bulunmaktadir.
Varyansa bakildiginda, toplam varyansin %48,71 ini
acikladigr goriilmektedir. Uzmanlar arasinda her faktdrde en
az dort madde bulunmasi hususunda genel bir mutabakat s6z
konusudur. 3. faktérde tek madde bulundugu ve 3. faktoriin
varyans aciklama yiizdesi %5’ den kiigiik oldugu icin faktor
say1si ikiye indirgenmistir.

KMO Orneklem Yeterligi Olgiisii 939
Bartlett'in Kiiresellik Testi Ki-Kare (x2) 304,56
Serbestlik Derecesi (sd) 162
P-Degeri ,000
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Tablo 2. Ozdeger ve varyans aciklama orani

Faktor Yiiklerinin

5 Baslangigc Oz Degerleri (Initial Toplam Faktor Yiikleri Déndiiriilmiis
‘«; Eigenvalues) Toplamlar
= Top. Varyans Kiim. % Top. Varyans Kiim. % Top.

% %
1 8,414 42,068 42,068 8,414 42,068 42,068 7,437
2 1,330 6,648 48,716 1,330 6,648 48,716 6,570
3 1,072 5,362 54,078
4 ,866 4,332 58,411
5 ,813 4,066 62,477
6 ,785 3,926 66,403
7 ,702 3,511 69,914
8 ,686 3,428 73,342
9 ,631 3,154 76,496
10 ,593 2,964 79,460
11 577 2,885 82,345
12 ,517 2,586 84,931
13 468 2,338 87,269
14 ,442 2,211 89,480
15 ,422 2,109 91,589
16 ,399 1,993 93,582
17 ,374 1,868 95,451
18 ,325 1,626 97,076
19 314 1,569 98,645
20 271 1,355 100,000

Sekil 1°de gosterilen 6zdeger yamag grafigine gore ikinci  oblimin egik dondiirme teknigi kullanilmistir. Bu islemin
faktorde bir kirilma noktas1 goriilmektedir. Varyans miktarlar1  ardindan, 6l¢ekteki maddelerin faktdrlerdeki yiikleri Tablo
ve yamag grafigi incelendikten sonra 6l¢ekteki faktor sayisiiki - 3’te verilmistir.
ile smirlandirilmistir. AFA’da olusturulan ilk faktoér ¢oziimii
yorumlanmaya uygun olmadiginda, faktér dondiirme iglemi
yapilmak suretiyle yorumlanmaya ¢aligilir. Caligmada direct

Scree Plot

Eigenvalue

T T T T T T T T T T T T T T
g 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

ol =
-y
=
o=
-
o

Component Number

Sekil 1. Yamag grafigi
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Tablo 3. Madde faktor yiikleri

Tablo 4. Olgegin alt boyut isimleri ve madde numaralar

Pattern Matrix®

Boyut Madde Numaralari

Component
1 2
mé6 917
m3 ,785
ml ,761
m7 ,745
m4 ,643
mll ,611
m8 ,585
m24 ,545
m23 ,458
m27 ,440
ml0 ,494 ,327
ml2 ,451 ,320
ml5 ,839
ml4 , 764
ml19 ,763
m20 ,670
m26 ,631
ml6 ,354 ,440
ml8 ,327 ,488
m22 ,382

Faktor dondirme isleminden sonra olgegin ilk alt
boyutunun 12 maddeden (1, 3, 4, 6, 7, 8, 10, 11, 12, 23, 24,
27), ikinci alt boyutunun 8 maddeden (14, 15, 16, 18, 19, 20,
22, 26) olustugu goriilmiistiir. Yapilan AFA sonucunda 8
madde (2, 5, 9, 13, 17, 21, 25, 28) belirlenen esik degerin
(0.30) altinda kalip, baska maddelerle binisiklik
gosterdiginden oOlgekten cikartilmistir. AFA sonucunda 2
boyuttan ve 20 maddeden olusan “Ortaokul Ogrencilerinin
Sosyal Katilim Becerisi Olgegi” ortaya ¢ikmustir. Maddelerin
icerikleri dikkate alinarak boyutlar isimlendirilmistir.
Boyutlarin isimleri ve bunlari olusturan maddeler Tablo 4’teki
gibidir.

1,3,4,6,7,8, 10, 11,
12,23, 24, 27

14, 15, 16, 18, 19, 20,
22,26

1. Boyut: Sosyal Degisime A¢iklik

2. Boyut: Aktif Katilim ve Liderlik

Dogrulayic1 Faktor Analizi

AFA kuram temelli boyutsallik ortaya ¢iktiktan sonra DFA
yapilmasi ve modelin bir dizi uyum indeksi yardimiyla
degerlendirilmesi gerekir (Tay ve Jebb, 2017). Verilerde
ortaya ¢ikan faktorlerin sayisi, hangi maddelerin hangi
faktorlerle ilgili oldugu bilinmelidir. DFA ¢ercevesi, AFA’da
mevcut olmayan bircok bagka analitik olasiligin incelenmesine
olanak tanir. Yontem etkilerinin degerlendirilmesi, faktor
modelinin zamana veya bilgi kaynaklarma gore kararliligiin
veya degismezliginin incelenmesi (Brown, 2015) gibi. y2/sd
(Chi-Square/Degree of Freedom - Ki Kare/Serbestlik
Derecesi); CFI (Comparative Fit Index - Kargilagtirmali Uyum
Indeksi); RMSEA (Root Mean Square Error of
Approximation-Yaklagik Hatalarin  Ortalama Karekokii);
SRMR (Standardized Root Mean Square Residuals -
Standartlastiritlmis  Ortalama Hatalarin  Karekokii); TLI
(Tucker-Lewis Index - Tucker-Lewis Indeksi)’dir. DFA, AFA
sonucu ortaya c¢ikan 2 faktorli yapinmn uyum indeks
degerlerini belirlemek amaciyla yapilmistir. Analiz, AFA
sonrasi ¢ikartilan 8 madde hari¢ tutularak 20 madde ile
gergeklestirilmistir. Her bir indeksin uygunlugu icin kabul
edilebilir degerler (Cokluk ve ark., 2014) ve olgekten elde
edilmis olan degerler Tablo 5 teki gibidir.

DFA sonucunda y2/sd 2,00; CFI 0,98; TLI 0,97, RMSEA
0,060 ve SRMR 0,071 seklinde OSlgiilmiistiir. Uyum iyiligi
indeksi degerlendirme kriterlerine gore test edilen model
dogrulanmistir. Olgekteki maddelere ait standartlastirilms
agirliklar Sekil 2°de gosterilmistir.

Tablo 5. Yapisal esitlik modeli arastirmalarinda kullanilan uyum indeksleri

Uyum Indeksleri Miikemmel Uyum Olgiitleri ~ Kabul Edilebilir Uyum Olgekte Elde Edilen
Olgiitleri Deger
x2/sd 0<y2sd<2 2<y2sd<3 2,00
AGFI 0,90 <AGFI <1,00 0,85 <AGFI<0,90 0,86
GFI 0,95 <GFI<1,00 0,90 <GFI <0,95 0,89
CFI 0,95<CFI<1,00 0,90 <CFI<0,95 0,98
NFI 95 <NFI < 1,00 0,90 <NFI<0,95 0,96
NNFI(TLI) 0,95<TLI<1,00 0,90<TLI<0,95 0,97
RFI 0,95 <RFI < 1,00 0,90 <RFI<0,95 0.95
IF1 0,95 <IF1<1,00 0,90 <IF1<0,95 0,98
RMSEA 0<RMSEA <0,05 0,05 <RMSEA < 0,08 0,060
SRMR 0 <SRMR <0,05 0,05 <SRMR <0,10 0,071
PNFI 0,95 <PNFI < 1,00 0,50 <PNFI<0,95 0,83
PGFI 0,95 <PGFI <1,00 0,50 <PGFI <0,95 0,70
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Chi-Square=329.60,

RMSEA=0.0€0

Sekil 2. DFA madde agirliklar semast

Cronbach Alfa, likert tiirii veri toplama Olceklerinde
maddelerin birbiriyle tutarli olup olmadigini belirler (Sencan,
2005). Sirali (ordinal) bir veri tiiriinde ortalama degerler
iizerinden  giivenilirligin  Olglilmesi  uygun  degilse,
ortalamalardaki degisimlerin neden oldugu varyans goz ardi
edilmek suretiyle siralamadan kaynaklanan varyans esas
alinir. Bu deger R2 (Alpar, 2020) olarak ifade edilen Cronbach
Alfa katsayisidir. Likert tipli 6lgeklerin giivenirliklerinin
hesaplanmasinda genellikle Alfa katsayist kullanilir (Alpar,
2020). Alfa katsayisinin yiiksek olmasi 6l¢ekteki maddelerin
yer aldig1 faktor i¢inde birbiriyle tutarli oldugunu ve biitiin
maddelerin yer aldig1 6lciide birlikte calistigi (Alpar, 2020)
seklinde yorumlanmaktadir. Yani alfa katsayisinin yiiksek
olmasi, katilimcilarin 6l¢ek maddelerine vermis oldugu
yanitlarin kendi aralarinda ileri derece tutarli oldugu ve
Olgegin kavramsal bakimdan tutarli maddelerden meydana
geldigi anlaminda degerlendirilir. Gelistirilen 6l¢ek Alfa
katsayis1 0,80 — 1,00 arasindaysa yiiksek derecede giivenilir,
0,60 — 0,79 arasindaysa oldukga giivenilir, 0,40 — 0,59
arasindaysa diisiik diizeyde giivenilir, 0,00 — 0,39 arasindaysa
giivenilir degildir (Alpar, 2020). Olgegin 1. boyutunun
Cronbach Alfa katsayis1 0,891, 2. boyutunun ait Cronbach
Alfa katsayis1 0.853 olarak 6l¢iilmiistiir. Genel Cronbach Alfa
katsayis1 ise 0 926’dwr. Elde edilen biitiin bu degerler
gelistirilen Olcegin yiiksek giivenirlige sahip oldugunu
gostermektedir.

Tartisma ve Sonug¢

Son yillarda sosyal becerileri 6lgmeye yonelik arastirmalarda
belirgin bir artig s6z konusudur. Hatta bazilarinda (Kocayoriik,

2000; Kabak¢t ve Korkut Owen, 2010; Baydan, 2010;
Yurdakavustu, 2012; Neslitiirk ve Deniz, 2014; Atas, Efecinar
ve Tatar, 2016; Sucuoglu ve Ozokgu, 2005) sosyal beceri
Olcekleri de gelistirilmigtir. Ancak ortaokul diizeyinde sosyal
katilim  becerilerini  incelemeye yonelik arastirmalar
(Karatekin, Kus, Merey, 2014; Kara Yilmaz, 2017; Somen,
2016; Altinok, 2012; Alabas, 2018; Coskun, 2020; Sahin,
2020; Coskun, Kodal, Ersoy, 2022; Kara, 2022) olduk¢a
siirlidir. Bunlardan sadece Samanci, Ocakci ve Seger’in
(2018) calismalar1 6lgek gelistirmeye yoneliktir.

Ortaokul Ogrencilerinin  sosyal katilim becerilerini
belirlemek i¢in yapilmig olan bu ¢aligmada 6ncelikli olarak
ilgili literatlir taranmig ve uzman goriislerinden yararlanmak
suretiyle madde havuzu olusturulmustur. Olusturulan bu
maddeler Bing6l il genelinde 297 ortaokul &grencisine
uygulanmistir. Analizler yapildiktan sonra 2 boyutlu ve 20
maddeden olusan bir dlgek gelistirilmistir. Olcekte ters madde
bulunmamaktadir. Alt boyutlar “Sosyal Degisime Ag¢iklik” ve
“Aktif Katilm ve Liderlik” geklinde isimlendirilmistir.
Arastirma asamalar1 ve siiregleri konuyla dogrudan veya
dolayl: ilgisi bulunan literatiirdeki ¢aligmalar (Ulu Kalin ve
Topkaya, 2017; Tahiroglu ve Aktepe, 2015; Beldag, Ozdemir
ve Nalgaci, 2016; Kaya, 2021; Caliskan ve Yildirim, 2020;
Yildirirm, 2018; Gezer ve Sahin, 2016) ile paralellik
gostermektedir. Dolayisiyla tarafimizdan yapilan bu 6lgek
gelistirme ¢alismasinda kullanilan test ve analiz siirecleri ile
literatiirde yer alan g¢aligmalarda izlenen siireglerin biiyiik
Olciide benzestigi soylenebilir.

Maddeler i¢in ayurt edicilik indeksleri hesaplanmis ve
2.,5.9.,13.,17.,21.,25. ve 28. sorularin ayirt edicilik
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indekslerinin diisiik oldugu goriilmiistiir. Nitekim bu maddeler
cikarildiginda sorularin  giivenirlik diizeyi artmaktadir.
Dolayisiyla bu maddelerin ¢ikarilmasina karar verilmistir.
Benzer bir durum bagka caligmalarda da goriilmektedir.
Ornegin Yildirim (2018), yapmis oldugu olgek gelistirme
calismasinda ayirt ediciligi diisiik olan maddeleri benzer
kaygilarla dlgekten ¢ikarmistir.

Olgegin tamaminin Cronbach a degeri 0,926°dir. Alt
boyutlarina ait Cronbach a degerleri ise sirastyla 0.891 ve
0.853’tiir. Bu degerler dlgegin kendi i¢inde tutarli oldugunu
gostermektedir. Alan yazinda Samanci ve arkadaslart (2018)
tarafindan gelistirilmis olan “Cocuklarin Sosyal Katilim
Becerilerini Belirleme Olgegi”, dortlii likert tipine uygun
olarak tek boyuttan ve 16 maddeden olugmaktadir. S6z konusu
¢alismada 6lgegin Cronbach a degeri 0,80 olarak bulunmustur.
Bununla karsilastirildiginda tarafimizdan gelistirilen dlgegin
giivenirlik diizeyinin ¢ok daha yiiksek oldugunu sdylemek
miimkiindiir.

Gelistirilen dlgegin analizleri LISREL 8.80 ve SPSS 22.0
programlar1 kullamlarak yapilmistir. Olgegin KMO degeri
.939, Barlett Testi (X?=304.56, p<.000) anlaml olarak elde
edilmistir. Buna gore, orneklem biiyiikligi AFA i¢in
uygundur. AFA sonucunda 2 alt boyuttan ve toplam 20
maddeden olugan bir 6l¢ek elde edilmistir. Gelistirilen sosyal
katilim ol¢egindeki 6nemli iki faktdriin agikladigi toplam
varyans %48.71°dir. Samanci ve arkadaslar1 (2018) tarafindan
gelistirilen KMO degeri ise .870°tir. AFA ile elde ettigimiz 2
faktorliic yapi daha sonra DFA ile test edilmistir. DFA
yapilirken yeni bir 6rneklem grubu ile ¢alisilmistir. Gelistirilen
Olcegin birbiri ile iliskisiz 2 faktorlii yapisi DFA ile test
edilmis ve X?=329.60, sd=164 (p=.00), ki-kare/serbestlik
derecesi= 2.00, GFI=.89, CF1=.98, AGFI=.86, RMSEA=.060
olarak bulunmustur. Samanci ve arkadaslar1 (2018) tarafindan
gelistirilen olgegin degerleri X?=188.09, sd=101, p=.00, X?
=1.86, RMSEA=.053, RMR=.041, NFI=.92, NNFI=.96,
CFI=.96, IFI=.96, RFI=.91, AGFI=.90, GFI=.93"tiir. Buna
gore, Olgegin faktor yapisinin kabul edilebilir diizeyde teknik
degerlere sahip oldugu sodylenebilir. Bunlar, Samanci ve
arkadaslar1  (2018) tarafindan  yapilan  arastirmanin
sonuclartyla paralellik gostermektedir. Sonug olarak Slgegin
yapt ve uyum indekslerinin gecerligi saglanmistir. Literatiire
alaninda basarili olacagimi diisiindiigiimiiz yeni bir Sosyal
Katilim Becerisi Olgegi (SKBO) kazandirilmistir.

Yazar Katki Oram

Yazarlarin her ikisi de makalenin biitiin asamalarinda esit
oranda gorev almislardir. Ayrica yazarlarin her ikisi de
caligmanin son halini okuyarak onaylamustir.

Catisma Beyani

Her iki yazar da ¢alisma kapsaminda herhangi bir kurum ya da
kisi ile ¢ikar ¢atismasi olmadigini beyan etmektedir.

Etik Kurul Beyam

Bu calisma Erzincan Binali Yildirrm Universitesi Egitim
Bilimleri Etik Kurulu'nun 28.02.2022 tarihli 02/08 numaralt
protokol numarasi izni ile yiiriitilmiistiir.
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Extended Summary
Introduction

Gallant et al. (2010) defined social participation as a sense of
anxiety that triggers individuals for social interests and
impulses that include a sense of responsibility towards other
individuals. Gaining human values, self-expression, acquiring
social skills and exhibiting behaviors in line with social
expectations are the main indicators of social participation
skills. In order to develop students' social participation skills,
they need to learn behaviors such as cooperating, solving
problems together, and taking responsibility (MEB, 2005).
Social participation of students should be supported by
activities that require volunteering for community service
activities such as working in voluntary organizations and
official institutions, and it should be ensured that students
reach the awareness of being a responsible citizen (MEB,
2005). Students develop positive social relations through
community service activities, think that they make a difference
with their service work, and create new skills (Gallant et al.,
2010). Essentially, the skills, attitudes and knowledge that will
enable students to serve the society they belong to constitute
the content of social participation. The main purpose of social
participation is “to enable students to engage in-school and
out-of-school activities in the fields of scientific, social,
cultural, arts and sports throughout their education, and to
develop self-confidence and sense of responsibility in
students” (MEB, 2005).

With the development of communication technologies and
especially the emergence of the mternet, significant changes
have occurred in communication technologies (Altunay,
2010). The Internet, which has vital importance in almost
every field from education to health (Kenanoglu & Kahyaoglu,
2011) also determines the interaction of people with each
other. Many children spend long time on the Internet, and this
negatively affects their daily life. The time period children
spend with their friends and families is decreasing day by day.
Undoubtedly, this situation negatively affects students' social
participation skills.

The relationship between social participation and
education is positive, and the level of social participation
increases in parallel with the level of education (Campbell,
2006). Students, who are involved in social participation
activities, pass into the dimension of knowledge generation as
they put their academic knowledge into practice. In this
process, it is seen that students think, apply, test, and evaluate
multi-disciplinary approaches to solve a range of social and
environmental problems. In addition, students with advanced
social participation skills learn more advanced skills, including
critical thinking, writing, communication, mathematics, and
technology (Cress, 2004). On the other hand, social
participation skills increase students' emotional intelligence
and motivate them to be more sensitive to social problems
(Bernacki & Jaeger, 2008).

In the literature review, no scale used to determine the social
participation skill levels of secondary school students in
Turkey has been found. Undoubtedly, this is an important
deficiency in academic and pedagogical terms. A new “Social
Participation Skills Scale (SPSS)” has been developed by us to
fill this gap. It is thought that the scale will be useful in
determining the social participation skill levels of children and

young people studying at different levels, especially secondary
school students.
Method

Within the scope of the research, a five-point Likert type scale
(Kokli, 1995) was designed, and validity and reliability
procedures were performed. In the research, "scanning
model", one of the quantitative methods, was used. Scanning
model is used in the studies that aim to describe an existing
situation as it is (Fraenkel & Wallen, 2006). The sample of this
study was consists of 297 secondary school students studying
in the second semester of the 2021-2022 academic year in the
city center of Bing6l. 130 (43.77%) of the students were girls
and 167 (56.23%) were boys.

Findings, Discussion, and Results

In recent years, there has been a significant increase in research
on measuring social skills. In some of them (Atas, Efecinar &
Tatar, 2016; Baydan, 2010; Kabak¢1 & Korkut Owen, 2010;
Kocayoriik, 2000; Neslitirk & Deniz, 2014; Sucuoglu &
Ozokeu, 2005; Yurdakavustu, 2012) social skill scales were
developed. However, studies on social participation skills at
secondary school level (Alabag, 2018; Altinok, 2012; Black,
2022; Coskun, 2020; Coskun, Kodal, Ersoy, 2022; Karatekin,
Kus, Merey, 2014; Kara Yilmaz, 2017; Sémen, 2016; Sahin,
2020) are quite limited. Of these, only the studies of Samanci,
Ocakcl, and Seger (2018) are aimed at developing scales. In
this study, which was carried out to determine the social
participation skills of secondary school students, the relevant
literature was primarily scanned and an item pool was created
by taking advantage of expert opinions. These created items
were applied to 297 secondary school students across the
province of Bingdl. After the analyses were made, a two-
dimensional scale consisting of 20 items was developed. There
is no reverse item in the scale. The sub-dimensions were
named as "Openness to Social Change" and "Active
Participation and Leadership". Research stages and processes
show parallelism with the studies in the literature that are
directly or indirectly related to the subject (Beldag, Ozdemir
& Nalgaci, 2016; Caliskan & Yildirim, 2020; Gezer & Sahin,
2016; Kaya, 2021; Tahiroglu & Aktepe, 2015; Ulu Kalin &
Topkaya, 2017; Yildirim, 2018). Therefore, it can be said that
the test and analysis processes used in this scale development
study conducted researches and the processes followed in the
studies in the literature are largely similar.

Distinctiveness indices were calculated for the items and it
was seen that some of the items had low distinctiveness
indices. As a matter of fact, when these items were removed,
the reliability level of the questions increased. Therefore, it
was decided to remove these items. A similar situation was
observed in other studies as well. For example, Yildirim
(2018) removed the items with low discrimination from the
scale with similar concerns in his scale development study to
determine "Middle School Students' Anxiety About Social
Studies Lesson".

The Cronbach o value of the entire scale was 0.926. The
Cronbach a values of the sub-dimensions were 0.891 and
0.853, respectively. These values showed that the scale is self-
consistent. The “Scale for Determining Children's Social
Participation Skills” developed by Samanci et al. (2018) in the
literature consisted of one dimension and 16 items in
accordance with the four-point Likert type. In the mentioned
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study, the Cronbach a value of the scale waas found to be 0.80.
Compared to this, it is possible to say that the reliability level
of the scale developed research is much higher.

The developed scale was analyzed using LISREL 8.80 and
SPSS 22 programs. The KMO (Kaiser-Meyer-Olkin) value of
the scale was found to be .939, and Bartlett's Test (X2=304.56,
p<.000) was found to be significant. Accordingly, the sample
size is suitable for AFA. As a result of AFA, a scale consisting
of two sub-dimensions and a total of 20 items was obtained.
The total variance explained by two important factors in the
developed social participation scale is 48.71%. The KMO
value developed by Samanct et al. (2018) is .870. The two-
factor structure obtained with EFA is then tested with DFA.
While performing DFA, a new sample group is used. The
unrelated two-factor structure of the developed scale was
tested with DFA and X2=329.60, sd=164 (p=.00), chi-
square/degree of freedom= 2.00, GFI=.89, CFI=.98,
AGFI=.86 , was found to be RMSEA=.060. The values of the
scale developed by Samanci et al. (2018) were X2=188.09,
sd=101, p=.00, X2=1.86, RMSEA=.053, RMR=.041,
NFI=.92, NNFI=.96, CFI=. 96 is [F1=.96, RFI=.91, AGFI=.90,
GFI=.93. Accordingly, it can be said that the factor structure
of the scale has acceptable technical values. These are in line
with the results of the research aconducted by Samanci et al.
(2018). As a result, the validity of the scale's structure and fit
indices was ensured. A new Social Participation Skills Scale
(SPSS), which we think will be successful in the field of
literature, has been introduced.
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