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Arastirma-inceleme

MONDROS MUTAREKESI’NDEN YUNAN i§GAgiNE
BATI ANADOLU’DA ESKIYALIK VE ASAYIiSi SAGLAMA
CABALARI'

Hakan YASAR?

Oz: Anadolu cografyasinda yasamis olan insanlarin sosyal tarihine
bakilirsa eskiyaligin yiizlerce yillik bir ge¢misinin oldugu goriilecektir.
Bununla birlikte Osmanli Devleti’'nde, ozellikle 19. yiizyilin ikinci
yarisinda kurumsallasmaya baglayan eskiyalik olaylari, 20. yiizyilin
basinda tagradaki en 6nemli giivenlik sorunu haline geldi. Birinci Diinya
Savasi’nin kendine 06zgii kosullart ise eskiyalik sorununu daha da
kroniklestirdi. 30 Ekim 1918 tarihinde imzalanan Mondros
Miitarekesi’yle birlikte bir yandan itilaf Devletleri’nin isgalleri baslarken
diger yandan eskiyalik olaylar1 devam etmekteydi. Bu siiregte galip
devletlerin yeni isgallerine gerekce vermek istemeyen Osmanli devlet
adamlar, kirsalda asayisi saglamak amaciyla eskiya ve asker firarileri i¢in
af c¢ikardi. Bunun yani sira Bati Anadolu’da asayisin saglanmasi icin
devlet ricali daha once eskiya ile 6zdes gordiigii zeybeklerin dagdan
inmesi i¢in biiyiikk ¢aba sarf etti. Miitareke Donemi’nde devletin biitiin
cabalarina ragmen Onlenemeyen eskiyalilk olaylar1 Bati Anadolu
kirsalinda yasayan insanlarin can ve mal giivenlikleri agisindan baslica
tehdit haline geldi. S6z konusu olaylar bolgenin iktisadi yasamini da
olumsuz etkiledi. Osmanli Devleti’nin biitiin ¢abalara ragmen eskiyalik
olaylarinin 6niine gegememesinin temel nedeni Mondros Miitarekesi’nin
Osmanli ordusuna ve kolluk kuvvetlerine getirdigi kisitlamalardi.

Anahtar Sézciikler: Eskiyalik, Efe/Zeybek, Bati Anadolu, Miitareke
Dénemi.
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BANDITRY FROM MUDROS ARMISTICE TO INVASION OF
WESTERN ANATOLIA AND THE EFFORTS TO PROVIDE
PUBLIC ORDER
Abstract: Considering the social history of people who lived in Anatolia,
it can be seen that banditry has hundreds years of history. In addition to
this, at the beginning of the institutionalization of the Ottoman Empire in
the second half of the 19th century, banditry incidents became the most
important security issue in general. The circumstances of the First World
War brought more chronic problems of banditry. While the Allied forces
began their invasion after the Armistice of Mudros was signed in 1918,
banditry incidents were still going on. In this process, Ottoman statesmen
did not want to state the reason for the new occupations of the winners, so
they declared an amnesty for thugs and army deserters in order to ensure
peace in the countryside. Additionally, it was made great effort to ensure
peace in Anatolia and to set down the Zeibeks who were seen as identical
with the bandits previously. As they could not be prevented despite all
efforts, banditry incidents became the main threat to people living in rural
areas of Western Anatolia in terms of life and safety. These events also
negatively affected the economic life of the region. The basic reason for
not being able to prevent banditry incidents despite all efforts was the
restrictions imposed by the Armistice of Mudros to the Ottoman Army

and police forces.

Keywords: Banditry, Efe / Zeybek, Western Anatolia, Armistice Era.

Giris

Bu makalede Osmanli Devleti’nin Mondros Miitarekesi’ni imzaladigir 30 Ekim
1918’den Yunanistan’in Izmir’i isgal ettigi 15 Mayis 1919 tarihine kadar gecen
altt bucuk aylik siiregte, Bat1 Anadolu’da yasanan eskiyalik olaylari ve bu
olaylar1 6nlemek icin alinan tedbirler incelenmeye calisilacaktir. “Miitareke
Dénemi” olarak adlandirilan ve Osmanli Devleti’nin toplam tarihi
diisiiniildiigiinde kisa sayilabilecek bu dénem, devletin bundan sonraki siirecini
her agidan etkileyen birgok gelismeyi biinyesinde barindirmaktadir. Osmanl
Devleti’nin 30 Ekim 1918’de imzaladigi Mondros Miitarekesi’nin akabinde bir
yandan hiikiimet degisiklikleri yasanirken diger yandan halkta ve askerler
arasinda yipratict bir savasin sona ermesiyle bir rahatlama olacagi
disiiniilmiistiir. Fakat bu rahatlama miitarekenin hemen ardindan baslayan
isgallerle hayal kirikligina donligsmiistiir. Bu dogrultuda Miitareke Donemi’nde,
bir yandan Osmanli topraklarinin iggaline, diger yandan ise Tirk Kurtulus
Savagi’nin hazirliklarinin basladigina tanik olunmustur.

Asayisin saglanmasina her zamankinden daha fazla 6nem atfedildigi bu
donemin eskiyalik olaylari irdelenirken, baslica su sorulara cevap aranacaktir:
Mondros Miitarekesi’nin ardindan Osmanli hiikiimetlerinin asayis sorununa dair
temel yaklagimlari nelerdir ve sorunu ¢6zmek igin ne tiir tedbirler almiglardir?
Miitarekenin asayise dair maddeleri itilaf Devletleri tarafindan nasil suiistimal
edilmistir? Miitareke Donemi’nde Bati Anadolu’da yasanan eskiyalik olaylart
nelerdir ve bunlarin Onlenmesi i¢in ne gibi ¢oziimler iretilmistir? Bati
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Anadolu’nun isgaline giden siiregte eskiyalik olaylarinin iktisadi, siyasi ve
toplumsal yasam iizerindeki etkileri nelerdir? Siradan Anadolu kdyliisii, s6z
konusu eskiyalik olaylarindan nasil etkilenmistir?

Miitareke Donemi’nde Bat1 Anadolu’da eskiyalik konusu ele alinirken miimkiin
oldugunca birincil kaynaklardan istifade edilmeye calisildi. Bu dogrultuda
oncelikle arsiv belgeleri ve donemin gazetelerinden istifade edildi. Bunun yan1
sira ani kitaplariyla telif ve tetkik eserlerden de yararlanildi.

Konuya gegmeden Once calismada sikg¢a zikredilecek olan kavramlar hakkinda
bilgi vermenin yararli olacagi diisiiniilmektedir. Bu dogrultuda 6ncelikle eskiya
ve eskiyalik denilince neyin anlasilmasi  gerektiginin  agiklanmasi
gerekmektedir. “Eskiya”, Arapca “seka” mastarinin 6znesi olan “saki’nin
cogulu olarak Tiirkceye, Arapg¢adan ge¢mis bir isimdir (Semseddin
Sami, 1996:118). Sozlik ve ansiklopedilerdeki benzer betimlemelerden
hareketle “eskiya” sozciigii dagda-kirda yol kesen, hirsizlik yapan haydut,
azgin, habis, fesatc1 bir insan tipini ifade ettigi soylenebilir.’ Sakilerin yaptig:
eylemler, “sekavet” ya da “eskiyalik” diye tabir edilerek ‘“haydutluk,
soygunculuk, her cesit kotiilik iginde olmak, bela ve zillete diismek” gibi
anlamlara gelmektedir.*

Eskiyalik konusu, tarihgilerden toplum bilimcilere ve edebiyatcilara kadar ¢ok
genis bir yelpazede, sosyal bilimlerin farkli disiplinlerinde ¢aligan farkli
arastirmacilarin ilgi duydugu bir konu olmustur. Bu dogrultuda eskiyalik farkli
acilardan ele alman bir kavramdir ve eskiyaliga dair genelde olumlu ve olumsuz
olmak {iizere iki bakis s6z konusudur. Bunlardan ilki, eskiyalig1 yiicelten, bir tiir
direnis olarak goren, toplum ve halk adina hakli bir hareket gibi kabul eden
romantik goriis; ikincisi ise eskiyaligi, devletin gatis1 altinda, devlete ragmen
hareket eden, halkla catisan ve devletten ziyade halka zarar veren kisi ve
gruplarin yasadist hareketi olarak kabul eden goriistiir. Romantik goriisii
savunan ve bunu kuramsallastiran en etkili isim, iinlii Ingiliz tarihgi
EricHobsbawm’dur. Egkiyalik olgusunu sosyal tarih aragtirmalari ¢ergevesinde,
genis capta ve diinya Olgeginde ele alan Hobsbawm, bu dogrultuda

3 Farkli kaynaklarda “eskiya” sozciigiiniin tanimi su sekilde verilmektedir: “Sehir disinda
daglarda yol kesen hirsizlar, sakiler, haydutlar.” (Ayverdi, I, 2006, s. 887); “Dagda, kirda yol
kesen hirsizlar, haydutlar, kir ugrular..” (Tirkge Sozlik, I, 1998, s. 430); “Dag hirsizlari,
haydutlar.”, (Devellioglu, 2003, s. 238); “Kirsal bolgelerde genellikle ¢ete halinde orgiitlenmis
kisilerin silah zoruyla yaptiklar1 soygun, talan, adam kagirma, fidye alma ve bu amaglardan
herhangi biri i¢in adam &ldiirme eylemlerine verilen genel ad.” (Ana Britannica Genel Kiiltiir
Ansiklopedisi, XI, 1994, s. 404)

* Farkhi kaynaklarda “Sekavet/Eskiyalik” sozciigii su sekilde tammlanmistir: “Eskiyalik, yol
kesicilik, haydutluk, sakilik; kotii yaradilish, kot is isleyecek niyette olma, kutsuzluk.”,
(Ayverdi, I, 2006, s. 2929); “Haydutluk, soygunculuk.” (Tiirk¢e Biiyiik Sozliik, II, 1988, s. 2082);
“Bedbahtlik, baht1 karalik, kutsuzluk; eskiyalik, haydutluk.”, Devellioglu, 2003, s. 986); “Her
cesit kotiiliikk i¢inde olmak; bela ve zillete diismek; sikintida kalmak; haydutluk, eskiyalik”,
(Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Biiyiik Lugat, I-1I, 1997, s. 1980).
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“toplumsal/sosyal  eskiyalik”  kavrammi ortaya atmustir.’Hobsbawm’in
eskiyaliga bakis acis1 pek cok arastirmaci tarafindan benimsenmekle birlikle
ciddi itirazlarla da karsilasmistir. Adi gecen yazarin sosyal eskiyalik hakkindaki
goriiglerine dair elestiriler daha ¢cok onun eskiyaliga bakis agisinin destansi ve
sosyal gerceklikten ziyade romantik oldugu yoniindedir. Bu dogrultuda kimi
arastirmacilar eskiyalifa soylu bir direnis yerine toplum diizenini bozan bir
tehdit olarak bakmaktadir.®

Bununla birlikte Hobsbawm’in bahsettigi sosyal eskiyalik ile adi eskiyalik
arasindaki ¢izgi ¢ogu kez o kadar ince ve muglaktir ki, bir eskiyanin erdemli bir
haydut mu yoksa adi bir saki mi olduguna dair hiikiim vermek neredeyse
imkansizlasir. Ayrica bir sakinin sosyal eskiya ya da adi bir haydut oldugu, ona
kimin goziiyle bakildigina gore de farklilik arz eder. Zira bir sakiye devlet
yoneticilerinin goziinden sosyal eskiya olarak bakilamayacagi gibi, parasi ve
esyast gasp edilen veya bir yakini eskiya tarafindan o6ldiiriilen siradan bir kdylii
icin de s6z konusu eskiya adi bir hayduttan ya da bir caniden 6te bir sey
degildir.

Her ne kadar literatiirde eskiyalik, genellikle sosyal ve adi eskiyalik olarak iki
temel kategoride ele alinmakta ise de incelenen donem ve cografya agisindan
buna bir de “siyasi eskiyaligi” eklememekdogru olacaktir. Zira Miitareke
Donemi’nde, Bati Anadolu’da Rumlar ve Miislimanlar tarafindan kurulan
cetelerin faaliyetleri goz Oniine alindiginda bunlarin gergeklestirilme amaglart
ve hedef aldiklar kitlelerin birbirinden farklilik gosterdigi goriilmektedir. Bu
dogrultuda devrin yoneticileri tarafindan her iki cete grubuyla miicadelede,
degisik yontemler kullanilmistir. Bu nedenle Rum ¢etelerinin gerceklestirdigi
faaliyetlerin ayn bir ¢alismanin konusu olmas1 gerektigi diisiiniildiigiinden s6z
konusu cetelerin faaliyetlerine ve bu faaliyetleri dnlemeye yonelik tedbirlere
makalede yer verilmeyecektir. Ayrica bu ¢aligmada konu, eskiyalik olaylarinin
en fazla goriildiigii ve efe/zeybek kiiltiiriiniin yogun olarak yasandigi Aydin

> Hobsbawm’a gore toplumsal/sosyal eskiya, biirokrat ve devlet tarafindan suglu sayilan fakat
arasinda yasadifi koyliiler tarafindan kahraman, yenilmez, intikam alici, adalet i¢in savasan,
bazen de ozgiirligiin lideri olarak goriilen ve her kosulda saygi duyulan, bu yiizden de yardim
edilen ve desteklenen kanun kacagi koylilerdir. Koyliilerin kahramani olan bu insanlar, adalet
icin miicadele eder, diigkiinlerin hakkini arar ve hiirriyet kahramani goriintiisii verir. Tim bu
ozellikleri onu her zaman desteklenmesi gereken kanun kagagi koyliiler haline getirir. Betimlenen
ozelliklerine gore; toplumsal bir eskiya, ne kendi yetistigi ¢evrede ne de baska herhangi bir kdyde
koyliiniin elindeki iiriine el koymaz ve alip kagmaz (Hobsbawm, 2011, ss. 60-63).

¢ Eskiyalik olgusunu “toplumsal tehdit” olarak degerlendirenlerden biri Karen Barkey’dir.
Barkey, eskiyalarin kirsal toplumun esas zorbalari oldugunu savunarak; eskiyaligi, haksizliga ve
adaletsizlige kars1 yapilmis bir direnis hareketi yerine, “halki ezen bir hareket” olarak goriir. O,
yerel iktidar1 ellerinde tutanlara aracilik eden bu kisilerin iyiliksever olduklarint diisiinmemekle
birlikte, eskiyalarin mutlaka devlet diismani olduklarini da savunmaz. Barkey, kirsal toplumdaki
bu eskiya gruplarinin kékenlerini, niyetlerini ve sonunda ugradiklari yikimi gézler 6niine sererek
daha az romantik bir eskiya imgesi sunar. Her ne kadar kdkenleri koylii olsa bile eskiyalar, bir
stire sonra koyliilere ihanet eden kisiler haline gelebilir, koylere baskinlar yapabilir ve kdylerde
mezalim derecesine varan suglar igleyebilir. Dolayisiyla Barkey’e gore eskiyalar, romantik
tanimdaki gibi “ilkel isyancilar” degil, sadece eskiyadir. Bkz: (Barkey, 1999, s. 22)
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vilayeti merkeze alinarak incelenecektir. Bununla birlikte o dénemde Aydin
vilayetine bagli olan Aydm, izmir, Manisa ve Denizli sancaklarimin yani sira
s0z konusu vilayete sinir olan miistakil sancaklar ile diger vilayetlerde yasanan
eskiyalik olaylarina da deginilmeye ¢alisilacaktir.

1. Mondros Miitarekesi’nin Ardindan Asayisi Saglamaya Yonelik Ilk
Tesebbiisler ve Bat1 Anadolu’da Yasanan Eskiyalik Olaylar

Osmanli Devleti’nin tilaf Devletleri ile 30 Ekim 1918’de imzaladig1 Mondros
Miitarekesi’nin hiikiimleri olduk¢a agirdi. Toplam 25 maddeden olusan
miitarekenin oOzellikle 5. 7. ve 24. maddesi dikkat c¢ekiciydi. 5. maddede
sinirlarin denetlenmesi ve i¢ giivenligin saglanmasi i¢in gerekli olan askeri
birlikler ~disinda, Tirk ordusunun  gecikmeksizin  terhis  edilmesi
ongoriilmekteydi. 7. maddeye gore ise Miittefikler giivenliklerini tehdit edecek
bir durum ortaya c¢ikarsa, herhangi bir stratejik noktayir isgal edebilecekti.
Ayrica 24. maddeye gore Vilayat-i Sitte’de karigiklik ¢ikmasi durumunda soz
konusu vilayetlerin herhangi bir yeri isgal edilebilecekti.’

Osmanli Devleti agisindan Mondros Miitarekesi’nin sartlart oldukca agir
olmasina kargin miitarekeyi imzalayan Osmanli heyetinin baginda olan Hiiseyin
Rauf (Orbay) Bey, miitareke imzalandiktan sonra basina verdigi demecte
olduk¢a iyimser konusmus ve miitarekeden memnuniyetini dile getirmisti.
Imzaladiklar1 miitarekenin iimit ettiklerinin fevkinde oldugunu ifade eden Rauf
Bey, “Istiklal-i devlet, hukuk-u saltanat, izzeti nefs-i millet tamamen
kurtulmustur” dedikten sonra “Yalniz surast mithimdir ki, memleketimizde
asayisi muhafaza etmeliyiz. Aksi takdirde her seyi kaybetme tehlikesi vardir”
(Bayar, I, 1965, s. 96-97) diye eklemisti. Yani Hiiseyin Rauf Bey, iilkenin
bagimsizligini, saltanatin hukukunu ve milletin izzetinefsinin devamini asayisin
saglanmasina baglamaktaydi. Rauf Bey’e gore her seyin garantisi veya sigortast
bu ii¢ heceli “Asayis” kelimesinde gizliydi. Bu dolayli olarak su anlama da
geliyordu:“Asayis berkemal ise iilkenin ve milletin higbir seyi kaybetme
ihtimali yok; ama asayis bikemal ise iilke ve millet her seyini kaybetme
tehlikesiyle karsi1 karsiyadir.” (Balkaya, 2008, s. 19).

Rauf Bey’in asayisin teminine bu kadar dnem atfetmesi, onu bir varolus yok
olus mertebesinde gormesi nasil acgiklanabilir? Oncelikle akla gelen Hiiseyin
Rauf Bey’in kendi imzaladig1 miitarekenin muglak ve suiistimale agik olmasi
nedeniyle itilaf Devletleri’nin asayisin olmayisim gerekge gosterip iilkeyi isgale
baslayabileceklerini 6ngérmiis olabilecegidir. Akla gelen bir diger ihtimal ise
iilkede asker kacaklariyla eskiya yiiziinden asayisin altiist olmasi1 ve buna bir de
miitarekenin hemen ardindan azinliklarin 6nlenemeyen taskinliklarinin meydana
gelmis olmasinin onu endiseye sevk etmis olabilecegidir.

Asayise bu derece onem atfeden sadece Hiiseyin Rauf Bey degildi. Nitekim
Rauf Bey’in yukarida belirtilen agiklamayr yaptigi 2 Kasim 1918 giini
Sadrazam Ahmed Izzet Pasa tarafindan miilki ve askeri makamlara cekilen

" Mondros Miitarekesi’nin tam metni igin bkz: (Soysal, I, 2000, s. 12-14).
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telgrafta da asayisin saglanmasi gerekliliginden bahsedilmekteydi.*Bunun yam
sira gazeteler de bir yandan hiikiimetin asayisi saglama yoniindeki sOylem ve
politikalarin1 desteklerken diger yandan halka siikiinet ve itidal telkin ediyordu.
Ornegin Aksam gazetesi basmakalesinde, Izzet Pasa’min asayise olaganiistii
onem vererek memlekete en biiyiik iyiligi yapmis oldugu wvurgulanirken,
iilkenin sulhtaki basarisinin iceride asayisin saglanmasina bagli oldugunun alt:
ciziliyordu. Gazeteye gore memleketin i¢cinde ufak bir yolsuzlugun ve ufak bir
giiriiltiiniin en ehemmiyetsiz neticesi askeri isgali davet etmekti.’

Osmanli devlet adamlarinin iilkede asayis ve huzurun saglanarak kanunlarin
tam manasiyla uygulanmasi hususuna bu kadar 6nem vermesini gerektirecek
bircok sebep vardi. Oncelikle Birinci Diinya Savasi yillarinda birliklerinden
firar eden on binlerce asker, Anadolu’nun hemen her yerinde kurduklart
cetelerle asayisi altiist etmekteydi.'” Yine birgok yerde eskiya ceteleri gasp,
yagma, 1rza tecaviiz, kdy ve ev baskini, yol kesme, daga adam kaldirma olaylari
gerceklestirmekteydi. Ayrica savas yillarinda kismen Onlenebilen Rum ve
Ermeni ¢etelerinin faaliyetlerinin miitarekenin hemen akabinde hizla artmasi, i¢
giivenlik ac¢isindan oldukca 6nemli bir tehditti. Bu agidan Osmanli Hiikiimetinin
o dénemde hem “Miisliiman” diye tanimlanan eskiya ceteleriyle hem de siyasi
amaglarla bircok olay c¢ikaran Rum ve Ermeni c¢eteleriyle bas etmesi
gerekmekteydi. Yani miitarekenin akabinde Anadolu’nun birgok yerinde anarsi
ve kaos ortami hakim olmaya baslamigti. Nitekim Milli Miicadele yillarinda
Havran Kuvayi milliye Heyetinde yer alan Hatipoglu Fevzi Bey, miitareke
sonrasinda asayigin, ahalinin ve hikiimetin durumunu su sekilde
Ozetlemekteydi:

Asayis yok. Inzibat yok. Sekavet son haddinde... Balikesir’den Edremit’e

Edremit’ten Ayvalik’a, Bandirma’dan Gonen vesair mahallere gidip gelmek ¢ok

tehlikeli ve soyulmak muhakkak... Hiikiimet var, otoritesi yok. Aciz ve

meskenet i¢inde. Halk sagirmig bir durumda. Maziye bakiyor titriyor, gelecege
bakuyor iirkiiyor [...] (Kuva-y1 Milliye Hatiralari, 2003, s. 139.)

Ulke kirsalmin hemen her yerinde asayisi bozucu olaylar gerceklesmekle
birlikte eskiyalik sorununun adeta kangren haline geldigi Bati Anadolu,
asayissizlik sorunu agisindan 6n plana ¢ikmaktaydi. Zira Mondros Miitarekesi
imzalandiginda bolgedeki daglarda gezen birgok eskiya ve asker kacagi olmakla
birlikte, bolgenin {inlii efeleri de dagdaydi. Bunlar arasinda 6n plana ¢ikanlar
ise Demirci Mehmed Efe, Yoriik Ali Efe, Killioglu Hiiseyin Efe, Kozalakli
Mehmed Efe, Sancaktarin Ali Efe, Mesutlarli Mestan Efe, Danismentli Ismail
Efe ve Dokuzun Hasan Hiiseyin Efe’ydi (Muslu, 2009, s. 162). Ayrica bu

8 S6z konusu telgrafin tam metni icin bkz: (BOA, BEO., 4540/340500; Takvim-i Vekayi, 3
Tesrinisani 1334, s. 3; Anadolu, 3 Tesrinisani 1334, s. 2).

° Aksam gazetesinin ilgili sayisina ulagilamakla birlikte bahsi gecen makale Anadolu gazetesi
tarafindan aktarilmistir. Bkz: Anadolu, 3 Tesrinisani 1334, s. 1).

' Birinci Diinya Savasi yillarinda asker firarileri sorunu ve asayise etkileri hususunda ayrmtili
bilgi i¢in bkz: (Yasar, 2015, s. 350 vd.).
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bolgede yagsayan Rumlarin tagkinliklarii giinden giine artirmasi da bolgeyi bir
kat daha 6nemli kilmaktaydi.

Miitarekenin imzalanmasini takip eden giinlerde Bati Anadolu’da hiikiimetin
asayise dair endiselerini hakli c¢ikaracak bircok eskiyalik olay1 gerceklesti.
Ornegin Aydin’in K6sk nahiyesinden ii¢ kisinin evi eskiya tarafindan basilarak
para ve esyalar1 gasp edildi. Bunun ardindan Kizildere’den Ali’nin evini ii¢ saki
basarak altinlarin1 gasp etti. Ayrica Cine’nin Sinirteke kdyiinden i
Miisliiman’in cadirlar1 sekiz saki tarafindan basilarak paralar1 gasp edildi ve
Nazilli’"de Konyali Hafiz Omer Efendi’nin evini basan eskiyalar, karisini
yaralayip 500 lira kiymetindeki ziynet esyasimi gasp etti(Anadolu, 4 Tesrinisani
1334, s. 2). Yine Kasim ay1 basinda Mestan cetesi Birgi nahiye merkezini
basarak Nahiye Miidiirii Ismail Hakki Bey’i katletti (Anadolu, 3 Tesrinisani
1334,s. 1).

Gonen Cekirge Miicadele Miudiirii Hiiseyin Sami Bey, Ticaret ve Ziraat
Nezaretine gonderdigi 5 Kasim 1918 tarihli yazisinda, eskiyalik olaylar ve
asayise dair olduk¢a karamsar bir tablo ¢izmekteydi. S6z konusu yaziya gore
Gonen kazasinda ve bilhassa muhacirlerin yasadigi Gonen, Bandirma ve Balya
kazalarinda bir-iki yildir ¢eteler kurarak eskiyalik yapan asker firarileri, gasp ve
yagma yapmadik Tiirk kdyii birakmamst1. Oldiiriilen nice insanin yani sira 1
milyondan fazla paranin gasp edilmesi nedeniyle, kdyliilerden hali vakti yerinde
olanlar kasabaya go¢ etmeye mecbur kalmisti. Biitiin bunlar iizerine kdylerde
gasp edecek para kalmadigini géren ve yaptiklar1 yanlarina kar kalan eskiya,
koyliilerin mahsullerini ve ¢ift hayvanlarini sattirip paralarint almaya ve énemli
koylerin yollarim1 keserek gelen gegeni haraca baglamaya baslamisti.
Miitarekenin imzalanmasimin ardindan genel af ilan edilecegini haber alan ve
tamami1 Cerkesler’den olusan s6z konusu sakiler, Tiirk koylerine serbestce
girerek oncelikle iagse ambarlarinda bulunanlar1 ve fakir ahalinin elinde kalan
zahireleri toplamaktaydi. Hiiseyin Sami Bey, ¢izdigi bu vahim tablo karsisinda
eger bu hale acilen bir ¢are bulunmazsa, eskiyaya yataklik etmek
mecburiyetinde kalan birka¢ koyli disinda tarim yapacak koylii ve kasabali
bulunamayacagi i¢in bir sonraki yil memlekette acligin bas gosterecegini
belirtiyordu (BOA, BEO., 4543/340669).

Gerek Miisliiman c¢etelerin faaliyetlerinin slirmesi gerekse kasimm ilk
haftasinda Izmir Rumlarmin yaptig1 taskinhiklar, hiikiimeti ve yerel idarecileri
asayisin saglanmasi hususunda bir an Once tedbir almaya yoneltti. Bu
dogrultuda miitarekenin imzalanmasindan sadece ii¢ giin sonra, Jandarma
Umum Kumandani Refet (Bele) Bey, Izmir’e gelerek eskiya takibine ¢ikti
(Berber, 1997, s. 98).

Osmanli Hiikiimeti, asayisin saglanmasina son derece 6nem atfetmekle birlikte
bunu gerceklestirebilecek vasitalardan yoksundu. S$oyle ki, Birinci Diinya
Savasi’nin baslamasi iizerine kirsalda asayisin temininden sorumlu jandarma
erlerinin ticte ikisi ve subaylarin yarisi ordu emrine verilmisti (Alyot, 1947, s.
286; Besikei, 2015, s. 322; Nureddin, 1928, s. 205). Savas sona erdiginde ise
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mevcut jandarmalarin sayis1 asayisi saglamaktan c¢ok uzakti. Ayrica Itilaf
Devletleri Miitarekenin akabinde, bir yandan ordunun en kisa siirede terhis
edilmesi ve sildhaltinda tutulacak askerin miimkiin oldugunca az sayida olmasi
hususunda baski yaparken diger yandan Osmanli Devleti’'nde giivenligin
saglanmas1 i¢in 50.000 civarinda bir jandarma giiciiniin bulunmasini yeterli
gormekteydi (Tirkmen, 2001, s. 27, 80). Fakat ilerleyen donemde bu say1 da
cok goriildii. Kaldi ki Osmanli Devleti’ndeki jandarma sayis1 terhislerle birlikte
20.000’e kadar diismiistii (Alemdar, 3 Mayis 1335, s. 3). Bunun yam sira gerek
iilke genelinde gerekse Bati Anadolu’daordunun terhis edilmeye baslamasi ve
her gecen giin artan firarlar nedeniyle jandarmanin eksiligini kapatip asayisi
saglayabilecek kadar asker de yoktu."'

Anadolu sekavet atesiyle kavrulmaya baslamigken hem merkezi hiikkiimette hem
de Aydin vilayetinin yonetiminde degisiklikler yasandi. 1913 yilindan beri
Aydin valiligi yapan Rahmi (Aslan) Bey’in gorevden alinmasinin ardindan 17.
Kolordu Kumandan1 Nureddin Pasa, 25 Ekim’de vekaleten Aydin valiligine
tayin edildiyse de Tahsin (Uzer) Bey’in valilige atanmasiyla bu gorevi son
buldu (Erdeha 1975, s. 373). 9 Kasim 1918’de goreve baglayan (Koyli, 10
Tesrinisani 1334:1) Tahsin Bey, oncelikle eskiyalik olaylarini 6nleyerek asayisi
saglamak i¢in jandarma sayisini artirmaya calistt. Bu dogrultuda 13 Kasim’da
Aydin Jandarma Alay Kumandanlhigindan yapilan ilanda silahaltinda
bulunmayanlardan ahldken ve bedenen bu is icin uygun olanlarla terhis
edilenlerden isteyenlerin jandarma olarak kaydedilecegi duyuruldu (Anadolu,
13 Tesrinisani 1334, s. 2). Bunun yam sira Izmir’deki Jandarma Okulunu
bitirenlerden 180 kisi birliklerine dagitilarak jandarmanin eksiklikleri
tamamlanmaya c¢alisildi (Anadolu, 26 Tesrinisani 1334, s. 1). Ayrica polis ve
jandarmanin yetersiz kaldig1 yerde 17. Kolorduya bagli birliklerin de jandarma
gibi kullanilmasi talimati verildi (Berber, 1999, s. 73-74). Jandarma Umum
Kumandanligr da ordudan terhis edilen ikinci sinif ihtiyat subaylar1 arasinda
gerekli sartlart  tasiyanlardan  isteyenlerin, jandarma subayi olarak
kaydedilecegini ilan etti(Hukuk-u Beser, 2 Kanunuevvel 1334, s. 2).

Vilayette bir an once asayisi saglamaya calisan Tahsin Bey’in valilik gorevi
uzun siirmedi. Ciinkii onu bu goreve tayin eden Ahmet Izzet Pasa Hiikiimeti, o
gbreve baslamadan bir giin once, yani 8 Kasim’da istifa etmisti. Ahmet izzet

""" Suriye Cephesi'nden geri gekilme esnasinda maglup olarak dagilan VIII. Ordu, ekim ay1
sonuna dogru ismen ve karargah olarak {zmir’e tagindiysa da 13 Kasim 1918’de lagvedildi. VIII.
Ordu biinyesinden ¢ikan 17. Kolordu (56. ve 57. Tiimenler) ise izmir’de birakildi (Tiirkmen,
2001, s. 30). Ayrica 21. Kolordunun lagvedilmesiyle bu kolorduya bagli Ali Sefik Bey’in
komutasindaki 57. Tiimen, 17. Kolorduya baglanarak Antalya’dan Aydin’a nakledildi (Elmaci,
2008, s. 39). Fakat kolorduda terhisler nedeniyle 1310-1313 dogumlu erlerden yalnizca firar
etmeyen askerler kalmisti. Bu nedenle alaylarda 6.000’den fazla silahli er yoktu (ATASE, ISH,
211-47; Apak, 1990, s. 1). Bununla birlikte mevcut birliklerdeki asker sayisi, siirekli artan firarlar
nedeniyle giinden giine azalmaktaydi (M. Sefik, 1337, s. 8; Gokbel, 2005, s. 42). Nitekim
Miitareke imzalandiginda 400.000 mevcudu olan Osmanli Devleti’nin asker sayisinin kisa siirede
50.000’in altma diismesinde terhislerin yani sira devam eden firar olaylar1 da etkili olmustu
(Aksin, 2010, s. 194).
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Pasa’nin ardindan 11 Kasim 1918’de goreve gelen Tevfik Pasa Hikiimeti ise
devletin en buhranli ve hatta yok olma tehlikesiyle karsi karsiya kaldigi bir
dénemde bu gorevi iistlenmisti. Zira Tevfik Pasa sadrazam olduktan iki giin
sonra, iglerinde Yunan savas gemilerinin de bulundugu Itilaf Devletleri
donanmasi1 Dolmabahge Onlerine demirledi. Birgok sorunla bogusmak zorunda
kalan yeni hiikiimetten beklentilerini 11 Kasim’da bir hatt-1 hiimayunla bildiren
Sultan Vahdeddin’in istekleri arasinda, asayisin ihlal edilmemesi i¢in kanunlar
dairesinde gerekli Onlemlerin alinmasi1 da vardi (Ural, 2008, s. 221). Bu
dogrultuda 18 Kasim’da programini Meclis-i Mebusana sunan yeni hiikiimet,
emniyet ve asayisin saglanacagmi slikin ve inzibati bozanlar hakkinda ise
derhal gerekli tedbirlerin alindigim belirtti (MMZC, 21 Kénunuevvel 1334, s.
136).

Gerek jandarma sayisini artirmaya yonelik tesebbiisler, gerekse 17. Kolordudan
ilave asker talebi asayisi saglamak i¢in yeterli olmadi. Nitekim Aralik 1918’de
Rum ¢etelerinin gerceklestirdigi bircok eskiyalik olaymin yani sira'?
Miisliimanlarin kurduklari geteler de hiz kesmeden faaliyetlerine devam etti.
Aydm vilayetinin s6z konusu aya ait eskiya vukuat raporuna gore bir ayda 41
eskiyalik olay1 meydana gelmisti."

Birgok kisinin evini basip para ve esyalarin1 gasp eden eskiya, bazen bunlarla da
yetinmeyerek ev sahiplerine feci iskenceler yapmaktaydi. Ornegin Karagam
nahiyesinden Ibrahim Mehmed’in evini basan dért saki, ev sahibinin parasini
gasp etmekle yetinmeyip kulaklarini da kesti(Anadolu, 4 Kénunuevvel 1334, s.
2). Benzeri bir olay da Manisa’da gergeklesti. Manisa’nin Muradiye
mintikasindaki Pasadegirmeni’ne gelen iki saki, degirmende bulunan Sirozlu
Mehmet oglu ibrahim’i darp ettikten sonra Ibrahim’den 500 lira para talep etti.
S6z konusu sahsin parast olmadigini sdylemesi iizerine sakiler iki kulagini da
kesip eline verdi (BOA,DH.EUM.ADL., 44/63).Yine Odemis’te iki kisinin
evini basan 20 kisilik bir ¢ete, ev sahiplerini soydugu gibi bunlardan birinin
ayaklarini kizgin demirle yakti (Anadolu, 4 Kanunuevvel 1334, s. 2).

Artan eskiyalik olaylar1 karsisinda Izmir gazeteleri elestirilerini arttirdi. Ornegin
Alasehir ve Salihli kazalarindaki bircok koOylin eskiya baskinina ugramasi
tizerine Koylii, bu baskinlardan sonra jandarmada bir kipirdanma olmadigini
belirterek bu duruma acilen bir g¢are bulunmasi icin Jandarma Alay
Kumandaninin dikkatini ¢cekmekteydi (Koylii, 20 Aralik 1334, s. 2). Hiir Hukuk-
u Beser gazetesi ise okuyucularmin gonderdigi sikdyet mektuplar
dogrultusunda, Kusadasi’nda carsi iginde dahi hirsizlik ve ahlaksizligin son

12 Rum cetelerinin Aralik 1918°de gergeklestirdigi olaylar hakkinda ayrintili bilgi igin bkz:
(Yasar, 2015, s. 525 vd.)

13 S6z konusu olaylarin 27°sinde olaymn failleri en azindan o ay igerisinde tespit edilemeyip
mechul kalirken 11°ini Miisliiman eskiya cetelerinin, ikisini Rum getelerinin, birini ise Kiptilerin
gergeklestirdigi goriilmekteydi. S6z konusu eskiyalik olaylariim 33’tinde magdurlar, Miisliiman
ahaliden iken iigiinde Rumlar hedef alinmisti. Bu eskiyalik olaylarinda 10’u Misliiman ve iigii
Rum olmak iizere 13 kisi Oldiirilmils ve toplam 11 kisi de yaralanmisti. Bkz: (BOA,
DH.EUM.ADL., 44/63; Koylii, 13 Kanunuevvel 1334, s. 2).
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dereceye vardigi halde bu duruma hi¢ kimsenin aldirmadigimi belirterek
kaymakami uyarmaktaydi (Hiir Hukuk-u Beser, 30 Kéanunuevvel 1334, s. 2).
Anadolu kirsalinda asayissizlik giinden giine artmasina ragmen buna bir ¢are
bulamayan hiikiimet, eskiya ile miicadelede geleneksel yollardan birine
bagvurarak af mekanizmasini igsletmeye karar verdi.

2. Asker Firarileri ve Eskiyalarin/Zeybeklerin Affi

Bati Anadolu’da efe/zeybek kiiltliri ile eskiyalik adeta i¢ ice gecmis
durumdaydi. “Zeybek” kelimesi, 19. yiizyilin basinda, Bati Anadolu’da
ozellikle daglik yerlerde yasayan, iyi savasgi, asayis ve yollarin muhafazasindan
sorumlu iicretli askerler icin kullamilnusti (Ozbek, 1993, s. 545). Her ne kadar
zeybeklerden bir boliimii daha 6nce Kirim Savasi ve 93 Harbi’ne goniillii olarak
katilmigsa da onlar merkezl otoritenin goziinde birer eskiya olmaktan
kurtulamadi. Bu bakis agis1 II. Mesrutiyet’ten sonra da pek degismedi. Nitekim
doneme ait gazetelerin kiminde zeybeklikle eskiyalik ¢ogu zaman 6zdes kabul
edilmekteyken'* koyliilerin en azindan bir kismu icin ise zeybekler saygi
duyulan ve sevilen birer kahramandi. Birinci Diinya Savasi sirasinda
zeybeklerden kurulu g¢etelerin sayisi asker firarileri ile birlikte ¢ok fazla artmus,
21. Kolordunun takiplerine ragmen bu cetelerin faaliyetleri bir tiirlii
Onlenememisti. Hatta savas yillarinda zeybekler, ciiretlerini o kadar artirmisti ki,
kaza ve biiylik nahiye merkezleriyle hiikiimet dairelerini basmak, bir tugay ve
kolordu merkezi olan Aydin’da daga adam kaldirmak vaka-i adiyeden olmustu
(M. Sefik, 1337, s. 12).

Osmanli devlet ricalinin asayise olaganiistii O6nem atfettiZi Mondros
Miitarekesi’nin akabinde de Bati Anadolu daglarinda hala bircok efe ile
bunlarin maiyetinde yiizlerce zeybek bulunuyordu. Bununla birlikte ortalikta
gezen binlerce asker kacagi, bu geteler igin bulunmaz bir insan kaynagi teskil
etmekteydi. Bu dogrultuda hem Itilaf Devletleri’nin asayis sorununu bahane
ederek olas1 miidahalelerine mahal vermemek hem de bir an 6nce kirsalda can,
mal ve namus gilivenligini saglamak isteyen Osmanli devlet adamlari, alinan
giivenlik Onlemlerinin yami sira dagdaki firarileri ve ceteleri diize indirmeye
karar verdi. Lakin her agidan siyasallasmis ve tamamen Yunanistan’in emelleri
dogrultusunda hareket eden Rum ¢etelerini teslim olmaya ikna etmek miimkiin
degildi. Bu nedenle hedef dogrudan Miisliiman ¢eteler, yani zeybekler ve asker
firarileriydi. Bunun i¢in Hiikiimet, Mondros Miitarekesi imzalandiktan hemen
sonra, hem asker firarilerini hem de Miisliimanlar tarafindan kurulan geteleri
teslim olmaya ikna etmek icin harekete gecti. Nitekim Dahiliye Nezaretinden
Aydin Vali Vekili Nureddin Pasa’ya gonderilen 31 Ekim 1918 tarihli yazida
Odemis ve havalisinde asker firarilerinden olusan eskiyalardan “bir maksad-1
siyasi takip edenlerin”" bir an evvel eskiyaliktan vazge¢meleri i¢in bunlara

4 Bu minvaldeki yazilara ornek olarak bkz: (Yenigazete, 9 Tesrinisani 1324, s. 1; Ahenk, 27
Temmuz 1327,s. 2; Ahenk, 15 Mart 1327, s. 1; 25 Temmuz 1327, ss. 1-2.)

'3 Nezaretin burada “siyasi amag tasiyan” eskiyadan kastinin ne oldugu agik olmamakla birlikte
Miisliimanlart hedef alan Rum ceteleriyle, Rumlar1 hedef alan Miisliiman cetelerinin belirtildigi
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nasihat heyetleri gonderilerek teslim olmalarinin saglanmasi istendi (BOA,
DH.SFR.,92/324).

Osmanli Devleti, Mondros Miitarekesi geregince ordusunu biiyiik 6lciide terhis
etmeye baslamisti. Bu siirecte Hiikiimet, firariler sorununu da ¢6zmek istiyordu.
Ciinkii firariler sorunu ¢oziiliirse eskiyalik sorununun ¢dziimiinde de biiyiik
ilerleme kaydedilebilirdi. Zira eskiyanin/zeybeklerin énemli bir kismi firari ya
da bakaya durumundaydi. Bu nedenle Sadrazam Ahmed Izzet Pasa tarafindan
vilayet, liva ve ordulara ¢ekilen 2 Kasim 1918 tarihli telgrafta ordunun
terhisinin kararlastirildig1 ve terhis esnasinda firariler hakkinda kanuni takibat
yapilmamas1 gerektigi belirtilerek, zaten firarilerin affina dair bir yasa
hazirlanmakta oldugu bildirildi. 3 Kasim’da bu defa Dahiliye Nezaretinden
biitlin vilayet ve mutasarrifliklara gonderilen bir yaziyla asayis nokta-i
nazarindan firarilerin aflarina dair bir kanunun meclise sunuldugu ifade edilip
ona gore hareket edilmesi istendi (BOA, DH.SFR., 93/15).

Firarilerin affedilmesine dair hiikiimetin bir kararname hazirliginda oldugunun
duyulmasi iizerine gazeteler, asker kacaklarini teslim olmaya ikna etmek i¢in
yayin yapmaya basladi. Ornegin Koylii gazetesi firari askerlere seslenerek;
[...] tekrar askere gitmek yok, ni¢in kactin diye hapse girmek, kursuna dizilmek
yok. Sehirde, koyde, dagda, bayirda her nerede kacak varsa artik polis varsa
kanun takibinden korkmayarak meydana ¢ikabilir ve serbest is ve giicleriyle
mesgul olabilir.” (Koyli, 4 Tesrinisani 1918, s. 1).
Ciimleleriyle onlar1 affa uymaya ¢agirtyordu. Her ne kadar gazeteler teslim olan
eskiya ve firarilerin affedildigini duyurmakta ve fiili olarak af uygulanmaktaysa
da bu konuda heniiz bir yasal diizenleme yapilmamisti. Nihayetinde oncelikle
23 Aralik 1918 tarihli bir “Afv-i Umumi Kararnamesi” ¢ikarilarak Sultan
Vahdeddin’in ciilus-1 hiimayun tarihi olan 3 Temmuz 1918’den 6nce islenen
siyasi suglar affedildi.'® Bunun ardindan ise 25 Aralik’ta “Harb-i Umumi
Esnasinda Firar ve Tecaviiz-i Miiddet ve Davete Adem-i Icabet Ciiriimlerini
frtikdb Eden Kiigiik Zabit ve Onbas1 ve Neferlerin Afvi Hakkinda Kararnime”
cikarildi. 28 Aralik’ta Takvim-i Vekayi’de nesredilerek yiirlirliige giren
kararnameye gore s6z konusu kisiler, yalniz firar sugundan degil eskiyalik ve bu
kapsamda isledikleri suclardan da affediliyordu. Bu aftan yararlanmak
isteyenler 30 giin zarfinda ilgili makamlara basvurmak zorundayds."’

Askeri ve miilki makamlar arasinda yapilan yazismalardan anlasildig1 kadartyla
firariler i¢in ilan edilen af istenilen sonucu vermemis ve binlerce asker teslim

diistiniilmektedir. Zira “siyasi eskiya” tabiri daha ¢ok herhangi bir etnik ya da dini amag giiden
ceteler igin kullanilmaktaydi.

16 S5z konusu af kararnamesinin metni i¢in bkz: (ATASE, ISH, K.58, G.94, B.94-2; Takvim-i
Vekayi, 24 Kanunuevvel 1334, s. 3)

17 Af kararnamesinin tam meni i¢ib bkz: (Takvim-i Vekayi, 28 Kanunuevvel 1334; s.1; Miisavat,
9 Kanunusani 1335, s. 2; Sulh ve Selamet, 9 Kanunusani 1335, ss. 1-2; Serbesti, 29 Kanunuevvel:
2).

377



BN Yasar, H. (2016). Mondros Miitarekesi’nden Yunan isgaline Bati Anadolu’da Eskiyahk ve

378

Asayisi Saglama Cabalari. Humanitas, 4(8), 367-386

olmayarak firari kalmay1 tercih etmisti.'"® Bununla birlikte affin ilanindan kisa
bir stire sonra zeybeklerden bir kismi teslim olmaya basladi. 2 Ocak 1919 tarihli
Koylii gazetesinin haberine goére zeybeklerin “ylize cikmak {izere aman
diledikleri” isitilmisti ve “[...] Memleketin seref ve namusuyla oynanan bu
giinlerde, memleketin asayisini bozuk gosterecek yollara sapmak Tiirk’im
diyen en asagilik bir ferdin bile harci degildir. Efelerimizin bu ince noktay1 géz
Oniline alarak ylize ¢ikmak istemeleri memleketin iyiligi i¢in pek uygundu”
(Koylii, 29 Kanunuevvel 1334, s. 2). Zeybeklerin dagdan indirilerek affedilmesi
i¢in daha miitareke O6ncesinden itibaren zeybekleri diize indirme ve onlar1 devlet
ile barigtirma gibi bir gérev Ustlenen Kdylii gazetesi, ilk zeybekler teslim
olmaya basladiktan sonra bu minvaldeki yazilarinin sayisini artirarak adeta
zeybekler i¢in yepyeni bir imaj olusturmaya, onlarin daha 6nce yapip ettiklerini
“mesrulagtirmaya” calistr.”

Zeybekleri teslim olmak i¢in ikna etmeye ve hiikiimetin de onlar1 affetmesini
saglamaya calisanlar, sadece yerel idareciler ve Koylii gazetesi degildi. Bu
hususta 06zellikle 6n plana cikan isim Izmir’in tanmmis ailelerinden
Kantaragasizade Omer Selahattin Bey’di. Hatta Omer Selahaddin Bey, bu
amagla 22 Kasim 1918’de “Zeybek” isimli bir gazete bile ¢ikarmaya bagladi. O,
basyazarligint da yaptig1 gazetesinde bir yandan zeybek ve efe kiltiirlinii
tanitmaya c¢alisirken, diger yandan da onlarin mertliklerinden, yigitliklerinden,
peygamberlerine ve padisahlarina olan sevgi ve bagliliklarindan bahsediyordu
(Zeybek, 22 Tesrinisani 1334, s. 2-3). Yine Omer Selahaddin Bey tarafindan
nesredilen Efe gazetesi ise efeleri birer kahraman olarak tanmittiktan sonra
“Bizim en biiyiik efemiz ise, Karakecili Asireti Begi Osmancik oglu kudretlii,
kerametlii, Padisahimiz Sultan MehmedVahideddin Han Efemiz hazretleridir.”
diyerek Sultan Vahdeddin’i “basefe” olarak ilan ediyordu (Efe, 13 Nisan 1335,
s. 1).

Zeybeklere dair “eskiyaliktan” “kahramanlia” dogru yasanan bu “soylu
doniisiim” oldukea radikaldi. Zira Cakircali Mehmed Efe ve diger zeybeklerin
daglarda oldugu dénemde cani, katil, serir, saki ve tiirlii kotii sifatlarla anilan
zeybeklerden® artik “kahraman” olarak soz ediliyordu. Herhalde zeybeklere
dair yazilan bu sozler, 1910-1911 yillarinda zikredilseydi, hatta Zeybek ve Efe
isimlerinde gazeteler ¢ikarilmig olsaydi bu gazeteleri ¢ikaranlar ve zeybeklere
kahraman payesi veren gazeteciler, en azindan o donemin devlet ricalinin ve
diger gazetecilerin hismina ugramaktan kurtulamazdi.

Zeybekleri diize indirmek icin sadece gazete cikarmakla yetinmeyen Omer
Selahattin Bey, bu defa Odemis’in Birgi Yaylasi’'na giderek onlari teslim
olmalar i¢in ikna etmeye calist1 ve Koylii gazetesine c¢ektigi telgrafla Adagide
koyii taraflarinda dagda gezen adi sanmi belli zeybeklerden Mustafa Bey Efe ve

'8 Bu hususta yapilan yazismalar i¢in bkz: (ATASE, ISH, 211-47; ATASE, iSH, K.474, G.95,
B.95-1; ATASE, ISH, K.33, G.132, B.132-1; ATASE, ISH, K.12, G.46, B.46-4).

' Gazetenin bu minvaldeki yazilarina 6rnek olarak bkz: (Koylii, 3 Kanunusani 1335, s. 1-2.)

20 By hususta bkz: (Yasar, 2015, s. 33 vd.)
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alt1 kizaninin silahlariyla birlikte teslim olacaklar1 miijdesini verdi. S6z konusu
telgrafta belirtildigine gore alt1 kizan1 olan Mustafa Bey, 1 Ocak 1919°da “ata
topraginin gozii yash giinlerinde dagda gezmekten ve hiikiimeti zorlu bir is
karsisinda bulundurmaktan ise milletin ve padisahin affina dayanarak hiikiimete

bel ve bag vermisti”.*'

Zeybeklerin dagdan indirilmeye ¢alisildig1 bu donemde bazi geteler oldukea ses
getirecek vukuatlar islemekle birlikte,”” itilaf Devletleri’nin Bati Anadolu’da ve
ozellikle de Izmir’de olasi bir isgaline gerekge vermek istemeyen yetkililer
biitiin zeybekler teslim oluncaya dek miicadele etmekte kararliydi. Bu
dogrultuda kimi zaman zeybeklere ellerindeki esirleri serbest birakmalari igin
aracilar gonderilirken (Miisavat, 12 Kénunusani 1335, s. 2) kimi zaman ise
onlari teslim olmaya ikna etmek i¢in nasihat heyetleri kuruldu.*’Bu tesebbiisler
neticesinde Bati Anadolu’da faaliyet gosteren birgok c¢etenin affedilmek
kaydiyla teslim olmak istedikleri donemin Aydin Valisi Edhem Bey tarafindan
20 Ocak 1919’da Dahiliye Nezaretine bildirilerek bunlar i¢in af iradesi
cikarilmasi talep edildi ve affedileceklerin isimleri liste halinde sunuldu (BOA,
DH.I.UM.EK., E-113/17). Valiligin sundugu listede Yamik Halil ibrahim
cetesinden 29, Demirci Mehmed ¢etesinden ti¢, Keles Mehmed cetesinden bes,
Sabri ¢etesinden 15, Poslu oglu Mestan ¢etesinden 13, Mustafa Bey ¢etesinden
alti, Cerkes Niyazi cetesinden bes, Kemerdereli Mehmed c¢etesinden 11 ve
Cineli cetesinden sekiz kisi olmak iizere toplam 95 kisi ile bunlara yataklik eden
13 kisinin isimleri vardi (BOA,DH.I.UM.EK. E-113/17). Bir miiddet sonra
affedilmek isteyen cetelere yenileri eklendi.** Valilik ile Dahiliye Nezareti
arasinda yapilan uzun yazismalardan sonra” 8 Subat’ta Meclis-i Viikela karari
(BOA,MV., 250/34) 9 Subat’ta ise irade ¢ikarildi ve Miisliimanlar tarafindan
kurulan birgok gete ve bunlara yataklik yapanlar affedildi.** Vali Edhem Bey

2l Koyli, 2 Kanunusani 1335/2 Ocak 1919, s. 2; Mustafa Bey ¢etesinin teslim olmasina dair
ayrica bkz: BOA, DH.EUM.ADL., 44/63

z Ornegin bblgenin en meshur cetelerinden olan Poslu Mestan cetesi tarafindan ocak ay1 baginda
once Ahmedli nahiyesinin Gokkaya koyii basilarak 800 altin, 1.000 banknot ve alt1 okka kadar
giimiis para gasp edildi (Koylii, 5 Kénunusani 1335, s. 2). Cete daha sonra ise Kasaba’nin
Kiigiikkaya koyiine gelerek daha genis capli bir vurgun yapti. Kdy ahalisinden toplamda 990 altin,
336 banknot, 10 kisrak at, bir mavzer ve bir tabanca gasp etti (Sulh ve Selamet, 6 Kanunusani
1335/6 Ocak 1919, s. 2); Yine teslim olmast i¢in ikna edilmeye ¢alisilan ve oldukca uzun siiredir
eskiyalik yapmakta olan Dokuzun Mehmed ¢etesi Buldan’in Siileymaniye kdyiinii basarak burada
iki koyliiye iskence ettikten sonra bir miktar altin gasp etti (BOA, DH.EUM.ADL., 44/63).

» S6z konusu nasihat heyetlerine dair ayrintili bilgi igin bkz: (BOA, DH.EUM.6.Sb., 48/21;
Koyld, 12 Kanunusani 1335, s. 1; Ahenk, 7 Subat 1335, s. 2; Sulh ve Selamet, 9 Kanunusani
1335; 2).

2 Bkz: (BOA, DH.EUM.6.Sb., 48/10; BOA, DH.EUM.6.Sb., 48/19; BOA, DH.EUM.6.Sb.,
48/21; Miisavat, 8 Kanunusani 1335, s. 2.; Ahenk, 7 Subat 1335, s. 2; Sulh ve Selamet, 18
Kanunusani 1335, s. 2; Miisavat, 17 Kanunusani 1335, s. 2).

% S6z konusu yazismalar icin bkz: (BOA, DH.I.LUM.EK., E-113/17; BOA, DH.SFR., 96/78;
BOA, DH.SFR., 96/108; BOA, DH.SFR. 96/108).

% Sz konusu cetelerin affina dair ayrntili bilgi icin su belgelere bakilabilir: (BOA,
DH.I.LUM.EK. E-113/17; BOA, BEO., 4555/341578; BOA, DH.SFR., 96/135).
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tarafindan teslim olmalarma dair eskiyalar1 ikna etmeye yonelik cabalar,
halefleri Nureddin Pasa ve I[zzet Bey doneminde de devam etti.

Ozellikle itilaf Devletleri tarafindan Anadolu’nun dért bir yandan tiirlii
bahanelerle isgal edilmesi ve Izmir’in Yunanistan’a verilecegi soylentilerinin
iyice artmaya baglamasi iizerine, Misliman ¢etelerin Rumlar aleyhine
girisecekleri herhangi bir hareketin isgal icin yeterli bir bahane olacagi
diisiiniildii. Bu nedenle getelerin faaliyetlerine son vermeleri i¢in bunlara nasihat
edecek insanlarin gonderilmesi gerektigi Aydin mutasarrifina hem sifahi hem de
yazilt olarak bildirildi. Ayrica eskiyaligin mimkiin oldugunca ortadan
kaldirilmasi1 ve mahalli hiikiimetlerle temasa gecilerek yine nasihatcilerin
gonderilmesi gerektigi 30 Mart’ta alay kumandanliklarina bildirildi (M.
Sefik,1337, s. 17). Bu dogrultuda Mart ve Nisan ayinda da birgok eskiyanin
teslim olmas1 saglandi ve bunlarin affina dair de iradeler ¢ikarildi.”” Bu siiregte
diize inen efelerin en meshurlar1 arasinda Yoriik Ali Efe ve Killioglu Hiiseyin
Efeler de vardi (Gokbel, 2005, s. 51).%

Hiikiimetin biitiin tesebbiisleri sayesinde Miisliiman c¢etelerin birka¢i harig
digerleri artik diize inmis ve siikiinet kismen saglanmisti. Bununla birlikte Bati
Anadolu’nun birgok yerinde ve &zellikle de sahil kesiminde faaliyet gdsteren
Rum ¢eteleri asayisi bozmaya devam etmisti.

3. 1919 Yih Bagindan Yunan Isgaline Kadar Bati Anadolu’da Eskiyahk
Olaylar1 ve Bunlara Kars1 Alinan Tedbirler

Miitarekenin imzalanmasinin akabinde Itilaf Devletleri, Birinci Diinya Savasi
sirasinda imzaladiklar1 gizli anlagmalar dogrultusunda Osmanli topraklarini
isgal etmeye basladilar. 1918 yili sonuna kadar Ingiltere; Musul, Batum ve
Antep’i*’ isgal ederken, Fransa; iskenderun, Mersin ve Adana’y1 ele gegirdi.”
Ustelik her an Anadolu’nun herhangi bir yerinin ve o&zellikle de Bati
Anadolu’nun isgali tehlikesi vardi. Yukarida da belirtildigi tizere devlet ricali
ise yeni isgallere gerekce olugsmasini 6nlemek amaciyla asayisin saglanmasina
son derece dnem vermekteydi. Bu dogrultuda Miisliimanlar tarafindan kurulan
bircok cetenin teslim olmasi saglanmisti. Fakat asayisin saglanmasi agisindan
bu da istenilen sonucu vermedi. Zira bolgenin asayisini tehdit edenler sadece
zeybekler degildi. Daglarda hala onlarca asker kagag1 vardi ve bircok yerde yeni
derme catma ceteler tiiremisti. Ayrica Rum eskiya geteleri sehir merkezlerinde
bile tiirlii suclar islemekteydi.

Bat1 Anadolu’da 1919 yilinin ocak ve subat aylarinda eskiya ceteleri tarafindan
kdy ve ev baskinlari, yol kesme, gasp, yagma, daga kaldirip fidye alma,

% Mart-Nisan 1919°da teslim olan eskiyalar i¢in bkz: (BOA, DH.EUM.AYS., 2/64; BOA, MV.,
250/103; BOA, DH.EUM.AYS., 7/14; Miisavat, 28 Nisan 1335, s. 2; Ahenk, 24 Nisan 1335, s. 2;
Miisavat, 30 Nisan 1335, s. 2; Ahenk, 4 Mayis 1335/4 Mayis 1919, s. 2).

2 Yoritk Ali Efe ve Killioglu Hiiseyin Nisan ay1 sonunda isledikleri bir vukuat neticesinde tekrar
daga ¢ikti. Bkz: (Gokbel, 2005, ss. 53-54)

* Antep daha sonradan Fransiz isgaline birakildi.

% S6z konusu isgaller hakkinda ayrintili bilgi icin bkz: (Tiirk istiklal Harbi I, Mondros
Miitarekesi ve Tatbikati, 1999, s. 71 vd.).
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oldiirme ve yaralama olay1 gerceklestirildi.’! Bununla birlikte en fazla ses
getiren olay, Aydin vilayetinin eski valisi Rahmi Bey’in oglu Alpaslan’in daga
kaldirlip fidye alinmasi hadisesiydi. 12 Subat 1919°da, Cerkes Ethem ve
adamlari tarafindan Izmir’den kagirilan sekiz yasindaki Alpaslan, 23 giin esir
olarak tutulduktan sonra yiiklii bir fidye karsiliginda serbest birakildi.”

Bati Anadolu’da hemen hergiin eskiyalik olay1 gerceklesmekle birlikte
bunlardan biri dehset vericiydi: 24 Subat 1919’da Soma’nin Heciz” koyiinii
basan Cepni Bacak Mehmed ve bes arkadas1 6nce Helvacioglu ismail’in evine
girdi ve Ismail’in karis ile kizlarm dldiirdiikten sonra para ve esyalarii gasp
etti. Bununla da yetinmeyen sakiler, Ismail’in bir cocugunu da kesmek iizere
bicagi bogazina dayadigi sirada disaridan silah sesi duyulmasi iizerine telasa
kapildi. Bunu firsat bilen ¢ocuk ise kagmay1 basardi. Sakiler bundan sonra da
Sar1 Mehmed’in evine giderek karisinin basina kizgin yag siiriip yakmak
suretiyle igkence ettikten sonra kagti. Yapilan takibat neticesinde bu olaylarin
faillerinden olan Cepni Bacak Mehmed Oldiiriiliirken diger arkadaslari sag
olarak yakalandi. Olayin failleri bogazi kesilmek iizereyken kurtulan kiz
cocuguna teshis ettirilirken onun “anacigimi, kardasciklarimi oldiirenler
bunlardir” diye cikardig1 feryatlar orada bulunan biitiin kdyliileri aglatmisti
(Koyli, 13 Mart 1335, s. 1).

1919 yilinda ilkbaharin gelisiyle birlikte eskiyalik olaylarinda muazzam bir artig
yagandi. Nitekim 1919 yilimin Mart ayinda Aydin vilayetinde gergeklesen
eskiyalik olaylarina dair rapor incelendiginde bir ay icerisinde 74 eskiyalik
olaymingerceklestigi goriilmektedir. S6z konusu eskiyalik olaylarmin biiyiik bir
cogunlugunda yine ev ve kdy baskinlari, yol kesme, 1rza gegme, iskence ve darp
hadiseleri yaganmakla birlikte eskiyalar tarafindan bazilar1 jandarma olmak
iizere 34 kisi oldirildi (BOA, DH.EUM.AYS.,65/16).**

Bir tiirlii 6nii alinamayan eskiyalik olaylari, uzun savas yillarinda cephelerde
yakinlarin1 kaybeden, yoksullasan ve bircok kez eskiya saldirisina ugrayan
koyliilerin savas sonrasinda asayisin saglanacagina dair umut ve beklentilerini
de bosa ¢ikardi. Salgin hastaliklar, ¢ekirge siiriilerinin ekim alanlarina verdigi

*! Bat1 Anadolu’da Ocak-Subat 1919°da gerceklesen eskiyalik olaylar hakkinda ayrintil bilgi igin
su kaynaklara bakilabilir: (BOA, DH.EUM.AYS., 65/12; BOA, DH.EUM.6.Sb., 48/14; BOA,
DH.EUM.6.Sb., 48/67, BOA, DH.EUM.6.Sb.,48/72; BOA, DH.EUM.6.Sb., 48/85; BOA,
DH.EUM.6.Sb., 49/17; BOA, DH.SFR., 96/107; BOA, DH.EUM.AYS., 2/51; Sulh ve Selamet, 6
Kanunusani 1335, s. 2; Koylii, 12 Kanunusani 1335, s. 1; Hiir Hukuk-u Beser, 14 Subat 1335, s.
2; Hiir Hukuk-u Beser, 16 Subat 1335, s. 2).

32 S6z konusu olayin ayrintilart i¢in bkz: (Mehmetefendioglu, 1991; Bardake1, 2000, s. 18; Yasar,
2015, ss. 508-516).

¥ Gazetede koyiin ismi “Hecir” ya da “Hacer” seklinde yazilmaktaysa da bu ismin “Heciz”
oldugu diisiiniilmektedir.

* 1919 yihmin mart ayinda gergeklesen eskiyalik olaylarma dair ayrica bkz: (BOA,
DH.EUM.AYS., 1/74;BOA, DH.EUM.AYS., 3/88; BOA, DH.EUM.AYS., 3/88; Ahenk, 6 Mart
1335: 1; Hiir Hukuk-u Beser, 9 Mart 1335/9 Mart 1919: 2; Ahenk, 12 Mart 1335: 2; Hiir Hukuk-u
Beser, 14 Mart 1335, s. 2; Hiir Hukuk-u Beser, 15 Mart 1335, ss. 1-2; Miisavat, 18 Mart 1335, s.
2)
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zararlar, hayvan hirsizligi ve benzeri birgok sorunla bogusan koylii, bunlara
ilaveten ardr arkasi kesilmeyen eskiya saldirilarina da maruz kaldig: i¢in, can
havliyle seslerini yetkililere duyurarak yardim dilenmekteydi. Bunun en ¢arpici
orneklerinden biri 10 Ocak 1919 tarihinde, Odemis’in Ayasurat kdyiinden Haci
Mahmud, Kaymake¢1 kdyiinden Sakir, Gergekli kdylinden Fatma ve Esma’nin
Sadarete gonderdigi dilekceydi. Adi gecen kdyliilerin belirttigine gore “zeybek
ve eskiya” yiiziinden gekmedikleri sikinti kalmamigti. Evlerin i¢lerindeki zahire
ve hayvan yemleriyle birlikte eskiya tarafindan atese verilen 50-60 hane halki,
aileleriyle birlikte Odemis’in merkezine gd¢ etmek zorunda kalmist:. Damlarda
ve hanlarda yasamak zorunda kalan bu aileler, perisan bir halde simdilik
hayvanlarini satarak ¢ocuklarina bakmaktaydi. Tarimla ugrastiklart i¢in yiikli
miktarda vergi 6deyen bu insanlar, hayvanlarini satip parasini yedikten sonra ne
ile idare edeceklerini sormaktaydi. Ziraat vaktinin yaklasmasina ragmen
eskiyalarm baski ve tehditleri nedeniyle disartya cikip da tarlalarim
isleyemediklerini belirten koyliiler, Odemis kaymakamina basvurmalarina
ragmen bir sonuc¢ alamadiklarindan, hallerini Sadrazama arz etmekteydi.
Ciftcilerin zayif olmasi durumunda devlet ve milletin de zayif olacagini ifade
eden dilekge sahiplerinin yegine istegi ise can gilivenliklerinin saglanarak
tarlalarin1 islemelerine yardimei olunmastydi. Sadrazama hallerini arz ettikten
sonra Padisaha da seslenen koyliiler, “Yetis Emirii’l-mii’minin, yetis ruy-1
zemin, kullarmi bu bela-yiazimeden halas buyur...” diyerek yakarmaktaydi
(BOA, DH.I.UM.,19-04/1-10). Ké&yliilerin bu talepleri, Dahiliye Nazir Vekili
izzet Bey tarafindan Aydm Valisi Edhem Bey’e iletilerek gereginin yapilmasi
istendi (BOA, DH.I.UM.,19-04/1-10).

Artan eskiyalik olaylar1 ve sikayetler karsisinda devlet ricali bir taraftan ceteleri
dagdan indirip affederken diger taraftan da kirsalda asayisi saglamak igin
jandarma sayisini artirmaya c¢alismaktaydi. Bunun i¢in daha 6nce yapilan
tesebbiisler yeterince basarili olmadigi gibi 1919 yili basina gelindiginde
jandarma sayis1 terhisler nedeniyle 9.000’¢ kadar diismiistii (Belen, 1967, s.
176; Berber, 1997, s. 76). Bunun yani sira jandarmanin bosalan kadrolar1 bir
sekilde ahaliden temin edilmeye ¢alisilmis; Anadolu’da bulunan askeri yetkililer
jandarma adi altinda gonilliilerden kayit yapmaya baslamisti. Bu dogrultuda
miitarekenin ardindan Umum Jandarma Kumandanligi, vilayetlere gonderdigi
sifre telgraflarla goniilli jandarma kaydedilmesi istegini sik sik tekrarlamisti
(Tiirkmen, 2001, s. 82-83). Ayrica jandarma zabitlerinin sayisi azaldigindan,
ordudan terhis edilmesi kararlastirilan ihtiyat zabitlerinden isteyenlerin
jandarma birliklerine kabul edilecekleri duyurulmustu (Hukuk-u Beser, 2
Kanunuevvel 334: 2).

Biitiin cabalara ragmen jandarmanin sayisi istenilen seviyeye ulastirilamadigi
gibi  goniillii  olarak kaydedilen jandarmalar da gerekli vasiflar
tasimadi8i¢inbunlar birgok sikdyete sebep olmustu. Ornegin merkezi Soke’de
bulunan 135. Piyade Alay Kumandam1 Kaymakam Mazhar Bey’in belirttigine
gore Soke bolgesinde jandarma sayist ¢ok az olmakla birlikte mevcut
jandarmalar da kendilerine verilen gorevleri yerine getirmedigi gibi halkin
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haklarim koruyacagi yerde tam aksine onlari soymaktaydi. (Berber, 1997, s.
78). Gelisigiizel bir sekilde, gerekli vasiflar1 tasimayanlarin jandarma olarak
kaydedilmesi ve bunlarin yaptig1 ustlsiizliikler, gazeteler tarafindan da sert bir
sekilde elestirilmekteydi. Mevcut jandarma teskilatiyla is goérmenin miimkiin
olmadigimi belirten Koylii gazetesinin verdigi bilgiye gore jandarmalik c¢oluk
cocugun eline kalmisti ve ne kadar asker kacagi ve ise yaramaz adam varsa
jandarma kadrolarimi ikmal i¢in ise alinmaktaydi. Koylii, “Boyle rastgele ve
menbai belli olmayan kuvvetlerle hi¢ jandarma teskilat1 yapilir ve dyle teskilatla
memleketin emn ve inzibati yoluna konulabilir mi...?”(Kdylii, 19 Kanunusani
1335, s. 2)diye sorarak, jandarmaya bu kadar az maas verildigi takdirde asker
kagaklarindan ve coluk ¢ocuktan baskasinin jandarma olmak istemeyecegini
ifade etmekteydi. Jandarmalarin maaslarinin az oldugu elestirilerine Jandarma
Umum Kumandani Kemal Bey de hak vermekteydi. Kemal Bey, lkdam
gazetesine verdigi demecte, ordu terhis edildigi i¢in bos olan jandarma
kadrolariin askeriyeden takviye edilemedigini belirttikten sonra ahaliden
goniillii jandarma temin etmenin de maaglarin diisiikliigii nedeniyle ¢ok da
miimkiin olmadigini ifade ediyordu. Kemal Bey tarafindan 2-2,5 lira civarinda
olan jandarma ficretlerinin artirilmasi i¢in Dahiliye Nezareti tarafindan bir
kanun layihasinin hazirlanarak hiikiimete sunuldugu belirtildi(ikdam, 27 Subat
1335: 2). Bu dogrultuda Mart 1919°da bir kararname ¢ikarilmissa da’” jandarma
sayisinin  artirillmasinin  {ilkede asayisi saglamak icin yeterli olmayacagi
anlasilmisti (ATASE, ISH, K.13, G.50, B.50-1). Bu noktada Harbiye Nezareti
devreye girerek 9. Ordu ve ¢esitli kolordu kumandanliklarina bir yazi génderdi.
Gonderilen yazida, memleketin bazi yerlerinde hirsizlik vesaire capulculuk
olaylarindan kaynakli asayissizligin bag gosterdigi, bu durumun miitareke
esnasinda devleti zor duruma diisiirecegi ve belki de bir miidahaleyle karsi
karsiya birakilabilecegi hatirlatiliyordu. Harbiye Nezaretinin s6z konusu
yazisinda, asayisi temin etmek igin kolluk kuvvetlerine yardimin yalnizca
piyade ve stivari ile degil, gerekmesi durumunda topgu, mitralydz, nakil ve
muhaberat askerleriyle de yapilmasi mecburiyeti dogdugu i¢in gereginin yerine
getirilmesi istendi (ATASE, ISH, K.528, G.94, B.94-1).

Aydin vilayetinde artan eskiyalik olaylarimi Onleyip asayisi temin etmek igin
Aksehir’de bulunan ve terhisler nedeniyle mevcudu oldukga azalan 23. Firkanin
[zmir’e sevkine karar verildi (ATASE, ISH, K.12, G.46, B.46-4; ATASE, iSH,
K.13, G.103, B.103-1) ve durumdan ingiltere temsilciligi haberdar edildi. Once
bu sevke izin veren Ingiliz temsilciligi, daha sonradan nedeni agiklanmamakla
birlikte, fikir degistirdi ve 23. Firkanmn Izmir’e sevk edilmesine karsi ¢ikti.
Bunun iizerine Hariciye Nezaretine bagvuran Harbiye Nezareti, Mondros
Miitarekesi’nin 5. maddesi uyarinca Osmanli Devleti’nin ordusunu, sinirlarin
korunmasi ve asayisin temini i¢in kullanmaya hakki oldugunu hatirlatarak bu
hususta gerekli tesebbiiste bulunulmasini istedi (ATASE, ISH, K.13, G.109,
B.109-1, 2). Bu hususta yapilan itirazlardan istenilen sonu¢ alinamadigi i¢in s6z

35 S6z konusu kararnamenin metni i¢in bkz: Takvim-i Vekayi, 27 Mart 1335, s. 1-2.
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konusu birligin Izmir’e sevkinden vazgegildi. Lakin silahaltina alinacak yeni
askerlerin 6ncelikle Istanbul ve Izmir’de bulunan kolordulara gonderilerek
bunlarin takviye edilmesi kararlastirildi (ATASE, ISH, K.37, G.41, B.41-2).

Her ne kadar Damat Ferit Pasa Kabinesi’nin Dahiliye Nazir1 Mehmet Ali Bey,
21 Nisan’da Sabah gazetesine verdigi demegte “Anadolu’da asayisi bozacak bir
sey yoktur” dese de (Sabah, 21 Nisan 1335, s. 1; Jaeschke, 1989, s. 27) durum
hi¢c de onun iddia ettigi gibi degildi. Nitekim Bati Anadolu’da Nisan ve Mayis
1919°da hemen her giin ev ve kdy basma, daga adam kaldirma, yol kesme, gasp,
hirsizlik, 6ldiirme ve yaralama olaylart gerceklesmekteydi.’*Bununla birlikte
nisan ve mayis aylarinda birgok eskiya da ele gegirildi.*’

Osmanli hiikkiimeti asayisi saglama konusunda ne kadar titiz davranirsa
davransin 15 Mayis 1919°da Yunanistan’m Izmir’i isgalinin oniine gecemedi.
Izmir’in isgalini miiteakip asayis meselesi yeni bir boyut kazand1. Zira bu isgali
takip eden giinlerde Miisliimanlar tarafindan kurulan getelerin 6nemli bir kismi
Milli Micadele’ye katilirken Rum c¢etelerinin neredeyse tamami Yunan
ordusunakatildi.

Sonuc¢

30 Ekim 1918 tarihinde imzalanan Mondros Miitarekesi’yle birlikte bir yandan
Itilaf Devletleri’nin isgalleri baslarken diger yandan eskiyalik olaylari devam
etmekteydi. Kirsalda yasayan insanlarin can ve mal giivenliklerini tehdit eden
eskiyalik olaylarini 6nlemeye ¢alisan Osmanli hiikiimetleri dncelikle jandarma
sayisini artirmaya caligsa da bu hususta istenen basariyr saglayamadi. Bunda
Mondros Miitarekesi’nin asker sayisina dair kisitlayici hiikiimleri etkili oldugu
gibi Itilaf Devletleri’nin miidahaleleri de eskiyalik olaylariyla miicadeleyi
zorlagtirdi.

Bu siiregte galip devletlerin yeni isgallerine gerek¢e vermek istemeyen devrin
yoneticileri, kirsalda asayisi saglamak amaciyla eskiya ve asker firarileri igin af
cikardi. Bunun yani sira Bati Anadolu’da asayisin saglanmasi icin devlet
ricalinin daha Once eskiya ile 6zdes gordiigli zeybeklerin dagdan indirilmesi i¢in
biiyiik caba sarf etti. Bu slirecte zeybeklere dair olusturulmaya ¢aligilan “bozuk
diizenin kurbanlar1” ve “memleketin yigit evlatlar1” algistyla bunlarin ¢ogunun

3% Bu olaylara birkag 6rnek verilecek olursa: Deli Yusuf getesi tarafindan Balyanbolu’da Mehmed
isminde biri daga kaldirilarak 500 lira fidye alind1 (Koylii, 23 Nisan 1919, s. 2). Odemis kazasmnin
Uzundere kdyiinden Hasan oglu ibrahim, saki Kuyucu Mustafa tarafindan katledildi (BOA,
DH.EUM.AYS., 6/69). Daha once de bircok kez eskiyalarmn saldirisina ugrayan Ahmedli
nahiyesinin merkezi, Nisan’da yine eskiyanin baskinina ugradi (Miisavat, 14 Nisan 1335, s. 1).
Aydm’in Késk nahiyesini basmak isteyen bir geteyi takip miifrezeleri piiskiirtmiisse de ayn1 gete
Kiran koytine gecerek bir kisiyi 6ldiirdli (Ahenk, 10 Mayis 1335, s. 1).

37 Nisan ve Mays aylarinda ele gegirilen eskiyalar igin bkz: (BOA, DH.EUM.AYS., 4/52; BOA,
DH.EUM.AYS., 6/82; BOA, DH.EUM.AYS., 4/28; BOA, DH.EUM.AYS., 6/85; BOA,
DH.EUM.AYS., 37/6; BOA, DH.EUM.AYS., 24/53; BOA, DH.EUM.AYS., 3/76; BOA,
DH.EUM.AYS., 4/93; BOA, DH.EUM.AYS., 6/; BOA, DHEUM.AYS. 7/14; BOA,
DH.EUM.AYS., 6/83; BOA, DH.EUM.AYS., 7/75; BOA, DH.EUM.AYS., 4/93; BOA,
DH.EUM.AYS., 7/53; Koyli, 24 Nisan 1335, s. 1; Miisavat, 28 Nisan 1335, s. 2; Ahenk, 2 Mayis
1335, s. 2).
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dagdan indirilip affedilmesinin, onlarin Yunan iggaline kars1 meydana getirilen
Bati Anadolu Kuvay-1 milliye’sine eklemlenme siirecini kolaylastirdig:
disiiniilmektedir. Bu dogrultuda Miitareke Donemi’nde “Miisliimanlar”
tarafindan kurulan getelerin faaliyetlerinde ciddi bir azalma yasanirken, Rum
cetelerinin gerceklestirdigi eskiyalik olaylarindaise biiyiik artis yasandi. Ustelik
bu cetelerin amaci artik Yunanistan’in Bati Anadolu’yu isgaline zemin
hazirlamakti.
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