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19. YUZYILDA LIiVANE HALKININ HUKUKI TALEP VE
DAVALARI (1800-1861)"

Zemzem YUCETURK**

0Oz: Osmanli Devleti ¢ok farkli etnik unsuru biinyesinde barindir-
mistir. S6z konusu devlet islam dininden de kaynakl1 hosgoriilii bir
ybnetim ve adalet anlayisiyla din, dil, irk ve kiltiirel yénden bu
farkli gruplari ylizyillar boyunca idare etmesini bilmistir. Tebaa-
sina kendi dinlerine gore yargi, yonetim ve idare imkani sunmus-
tur. Yerel idarelerde gayrimislimlere devlete isyanda bulunmadik-
lari siirece kendi din adamlar: tarafindan y6netilmelerine izin ver-
mistir. Cemaat mahkemeleri olmakla birlikte s6z konusu tebaaya
isterlerse davalarimi serl mahkemelere getirme hakki da tanimis-
tir. Bu hak dogrultusunda gayrimiislimler ¢ogu kere davalarim
ser’iyye mahkemelerine getirmislerdir. Calismada 19. yilizyilin ba-
sindan Padisah Abdilmecit’in saltanatinin sonuna kadar Livane
halkinin hukuki talep ve davalari, gayrimiislimler ve Miislimanlar
olarak ayr1 ayri ele alinmistir. Gayrimiislimlerin bu dénemde ki-
lise, tereke, izin, alacak verecek, ihtida ve mezhep degistirme ha-
reketi, vekil tayini, murahhas, konsolos ile cinayet konularina dair
talep ve davalar1 olmustur. Miislimanlarinki ise tereke, aile hu-
kuku, izin, alacak verecek, hirsizlik ve cinayet hakkindaki talep ve
davalardir. Belgelerden anlasildigina gore gerek Miislimanlar ge-
rekse de gayrimiislimler davalarimi arzuhallerle istanbul’a iletmis-
ler, s6z konusu davalarinin seri mahkemelerde ¢6ziimii igin Li-
vane’nin bagh oldugu sancagin yoneticilerine emir génderilmesini
talep etmislerdir. Davanin ¢6ziimii miimkiin olmazsa davalilarin
istanbul’a ¢agrilarak durusmalarinin yapilmasini istemislerdir.
Devlet biitiin halkin sikayetleri ve talepleriyle ilgilenmis davalarin
¢oziilmesi, isteklerin ise yerine getirilmesi igin yerel idarelere
emirler géndermistir. Davalarin sonucunun ise tekrar istanbul’a
bildirilmesinin istenmesiyle, sonug takibine de gidilmistir. Belge-
lerden de anlasildig: {izere gayrimiislimler kendi mahkemeleri ol-
makla birlikte davalarini istanbul’a arzuhallerle iletmislerdir. Dev-
let de Miisliiman, gayrimiislim ayrimi gézetmeksizin halkin istek-
lerine olumlu yaklagsmistir. Osmanli Devleti Miisliiman olmayan te-
baanin isteklerine olumlu karsilik vermesine ragmen s6z konusu
tebaanin birbirlerine kars: hosgoriilii davranmadig1 da doneme ait
bir belgeden anlasilmistir. Bir gayrimiislimin mezhep degistirerek
Ermeni milletinden biriyle evlenmesi iizerine bu kisiye Katolik mil-
leti para cezas1 uygulamistir.
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LEGAL CLAIMS AND CASES OF THE PEOPLE OF inheritance, family law, permission, debt, theft
LIVANE IN THE 19TH CENTURY (1800-1861) and murder. As it is understood from the docu-
ments, both Muslims and non-Muslims conveyed
their cases to Istanbul with petitions and de-
manded that orders be sent to the administrators
of the sanjak to which Livane was affiliated, for
the settlement of their cases in the shari'a courts.
If it was not possible to resolve the case, they re-
quested that the defendants be summoned to Is-
tanbul and held their hearings. The state dealt
with the complaints and demands of all the people
and sent orders to the local administrations to
solve the cases and to fulfill the requests. With the
request to report the results of the cases to Istan-
bul again, the follow-up of the results was also
carried out. As it can be understood from the doc-
uments, non-Muslims had their own courts and
conveyed their cases to Istanbul with petitions.
The state also approached the wishes of the peo-
ple positively, without discriminating between
Muslims and non-Muslims. Although the Ottoman
Empire responded positively to the requests of
non-Muslim subjects, it was understood from a
document belonging to the period that these sub-
jects did not behave tolerantly towards each
other. When a non-Muslim changed his sect and
got married to an Armenian nation, the Catholic
nation imposed a fine on this person.

Abstract: The Ottoman Empire had many different
ethnic elements. The state in question has man-
aged to manage these different groups in terms of
religion, language, race and culture for centuries
with a tolerant administration and understanding
of justice originating from the religion of Islam. It
has provided the citizens of different religions with
the opportunity of judgment, administration and
administration according to their own religions. In
local administrations, he allowed non-Muslims to
be governed by their own clergy as long as they did
not rebel against the state. Although there are con-
gregational courts, it also gave the aforementioned
subjects the right to bring their cases to the shari'a
courts if they wished. In line with this right, non-
Muslims often brought their cases to the sharia
courts. In the study, the legal demands and law-
suits of the people of Livane, from the beginning of
the 19th century to the end of the reign of Sultan
Abdiilmecit, were handled separately as non-Mus-
lims and Muslims. During this period, non-Mus-
lims had requests and lawsuits regarding the
church, estate, permission, receivables, conversion
and denomination movement, appointment of
proxy, executive director, consul and murder.
Those of the Muslims are claims and lawsuits about

Giris

19. ylizyilda Livane’nin bir kismi Trabzon eyaletine bagli Batum sancaginin kazasiyken, diger
kismi Erzurum eyaletine baglh Cildir sancaginin kazasidir.* Calisilan dénemde Livane halkinin
hukuki talep ve davalar: ele alinmistir. S6z konusu talep ve davalar terekelere, aile hukukuna,
izinlere ve gayrimiislimlere ait talep ve davalardir. Tereke Olen Kisilerin mirasg¢ilarina geride
biraktig1 mal ve esyalar anlamina gelir.> Osmanli Devleti’nde mirasin béliisiilmesinde dini ku-
rallar dikkate alinirdi.3 Miislimanlarin mirasla ilgili davalarina ser’iyye mahkemeleri bakardi.
Tanzimat donemine kadar da biitiin hukuki anlagsmazliklar ser’iyye mahkemelerinde ¢oziime
kavusturulmustur. Mahkemede kadiyla birlikte miiftii ve sahitlik yapan siihtid ve siihtdii’l-hal
gibi gorevliler vardi.4# Tanzimat donemi ile birlikte s6z konusu mahkemelerin yetkileri sinir-
lanmistir. 1864 Vilayet Nizamnamesi’nin ¢ikarilmasindan sonra miilki 6rgiitte diizenlemeler
yapilarak nizamiye mahkemeleri kurulmustur. Ancak bu mahkemelerin de yetki alanlari sinir-
liydi. Nizamiye mahkemeleri i¢in Fransiz yargi orgiitii 0rnek alinmistir. Kazalarda dava kurulu
olarak gorev yapacak olan meclis-i deaviler, sancak merkezlerinde temyiz kurulu olarak mec-
lis-i temyizler, vilayet merkezlerinde ise iist temyiz kurulu olarak divan-1 temyizler kurulmus-
tur. Bu mahkemeler Miisliman gayrimiislim ayrimina gitmeksizin geriat, cemaat, ticaret ve
konsolosluk mahkemelerinin yarg: alani disinda kalan ceza ve hukuk alanindaki yargi islerine
bakmistir.> 1867 tarihli “Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Nizamnamesi” ile ser’iyye mahkemelerinin
aile, miras, vakif davalari ile sahsa karsi islenen sucglar haricindeki davalara bakma yetkisi

! Livane kazasinin idari durumu hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk: Yiicetiirk 2019: 261-263. Ayrica Artvin vilayetinin
1920-2013 yillar1 arasindaki idari taksimat1 hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Sasmaz: 2014.

2 Devellioglu, 2005: 1137.

3 Ortayli, 2018: 110.

4 Aydin, 2019: 77.

5 Cin ve Akyilmaz, 2017: 178-182.
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elinden alindig1 gibi yine bu tarihteki “Sura-y1 Devlet Nizamnamesi” ile idari yarg: yetkileri de
tamamen ellerinden alinmistir.® Nizamiye mahkemeleri kurulunca ser’iyye ve nizamiye mah-
kemelerinin gérev alanlarini tespit konusunda bazi karisikliklar ortaya ¢ikmis, zaman zaman
yapilan hukuki diizenlemelerle her iki mahkemenin gérevlerinin net olarak birbirinden ayril-
mas1 yoluna gidilmistir. Bu diizenlemelere gore ser’iyye mahkemeleri sadece vakif mallarin
aslina, hacre, vasiyete, vasi tayin ve azline, yetim mallarina, vakiflarin borg iliskilerine, miras
hukukuna, aile hukukuna ve diger ser’i haklara iliskin davalara bakabileceklerdi.”

Miislimanlarin mirasla ilgili davalar:1 yukarida belirtildigi gibi ser’iyye mahkemelerinde hal-
ledilirken Osmanli Devleti’nde zimmiler kendi aralarindaki miras, sahis, aile davalarini kendi
ruhani temsilcileri huzuruna gotiirebilirlerdi.® Béylece cemaat mahkemeleri ortaya ¢ikmagtir.
Onlarin bu konulardaki hukuki davalar1 mensup olduklar: dinin kurallarina gére halledilir ve
problemleri cemaatlerinin din adamlari tarafindan ¢dziimlenirken, zaman zaman zimmiler ko-
nunun ¢oziimi icin devletten yardim istemislerdir.® Bazi gayrimiislimler 6zellikle mirasin tak-
simi i¢in ser’i mahkemeye basvurmuslardir.’® Calismanin konusu olan dénemde gerek Miislii-
manlar gerekse de gayrimiislimler bazen de dogrudan mahkemeye basvurmak yerine sikayet
ve taleplerini arzuhallerle istanbul’a bildirmislerdir. Ayrica kisiler adina yerel idareler ve mec-
lisler halkin davalarini Sadarete iletmislerdir. Makalede bu arzuhaller ve belgeler incelenerek
s0z konusu halkin sikayet ve talepleri ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilmistir. Yapilan arastirmanin
hukuk, sehir ve sosyal tarihgilige katk: saglanmasi amag¢lanmaktadir.

1. Gayrimiislimlerin Talep ve Davalari
1.1. Kiliseler ile ilgili Talep ve Davalar

Doéneme ait belgeler incelendiginde gayrimiislimlerin cemaat mahkemeleri olmasina ragmen
sikayetlerini arzuhallerle istanbul’a bildirip davalarinin seri mahkemede ¢odziilmesini istedik-
leri goriilmektedir. Bireysel arzuhaller disinda s6z konusu tebaanin sikayetlerini dini liderleri
ve meclisleri araciliiyla istanbul’a bildirip ¢6ziim arandig1 da anlasilmaktadir. Gayrimiislim-
ler gesitli konudaki sikintilarini devlete bildirmislerdir. Bunlardan biri 1839 tarihli kiliseleri
hakkindaki belgedir. 7 Kasim 1839 tarihli Patrik Karabet’in de miihriiniin bulundugu Sadarete
gonderilen dilekceye gore Katolik reayasinin tamire muhtag olan kiliselerinin tamirini isteme-
leri nedeniyle Giiriin’de ve Livane’de bulunan Artvin kasabasindaki kiliselerin tamirine karar
verilmistir. Ancak kiliselerin tamir isleri bitirilmeye yakinken ve padisah emri olmadan 6nce
bu yerlerdeki mahalli idareler tamir isinin aykir1 bir hareket oldugunu sdylemislerdir. Dilek-
cede sdz konusu durumun halledilmesi i¢in izin istenmistir. Belgeden istegin kabul edildigi
anlasilmaktadir.' S6z konusu belgeden ve 1851 tarihli belgeden gayrimiislimlerin kiliselerinin
tamir masraflarini da kendilerinin karsiladig1 anlasilmaktadir. Ancak bu masraflar sirasinda
alacak verecek davalarini da halledemedikleri zaman durumu istanbul’a bildirerek yardim is-
temislerdir. 15 Agustos 1851 tarihinde Sadarete Erzurum valisi tarafindan génderilen yaziya
gore Cildir sancagi dahilinde bulunan Livane kazasina tabi Artvin kasabas1 sakinlerinden olup
su anda Dersaadet’te olan Mir oglu Bagdasarek’in adi gecen kasabada bulunan Meryem Ana
adl kilisenin insa masraflarindan dolay1 Eznavir oglu Mikail, Zohrab oglu istefan, Kasab oglu
Agob, Kurvin oglu Haci Mardiros, Bagdasar oglu Matos, Kuzubas oglu istefan, Megan oglu ve
Miri¢ oglu Ovannes adl kisiler zimmetinde yirmi bin kurus alacagi bulunmaktadir. Bu borg¢tan
s0z konusu kisilerin daha 6nce gondermis olduklar: iki bin kurus Patrikhane tarafindan Bag-

5 Akgiindiiz, 2009: 17.

7 Cin ve Akyilmaz, 2017: 178-182.

8 Ekinci, 2001: 69-70.

9 Cin ve Akyilmaz, 2017: 196-198.

*° Ortayli, 2018: 110.

't Basbakanlik Osmanlt Arsivi (BOA), Cevdet Adliye (C.ADL.), 20/1195, 7 Kasim 1839. Giiriin bu tarihte Sivas’a baghdir
Sezen, 2017: 316.
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dasarek’e teslim edilmistir. Geriye on sekiz bin kurus kalmis oldugundan ve bu miktarin 6den-
mesine adi gecen kisiler muhalefet ettiklerinden Sadaret tarafindan Erzurum’a gonderilen ya-
zida gereginin yapilmasi istenmistir. Erzurum Valiligi tarafindan yapilan ikaz sonucunda s6z
konusu kisilerin borcun on ii¢ bin kurusunu 6demeye razi olduklari belirtilmistir. Yazida ayrica
adi gecen kaza midiirii tarafindan bu paranin 6denecegine dair senedin gonderildigi de bildi-
rilmistir.”> Belgeden istanbul’un da bu dava sonucu yerel idareleri gérevlendirdigi ve yerel
idareler tarafindan da gerekenin yapildig: anlasilmaktadir. Yine 1860 tarihli belgede de kilise
tamiri konusunda gayrimiislimlerin istegi olmustur. 23 Kasim 1860 tarihli Katolik milleti Ser
Piskopos verdigi dilekcesinde Livane’de Cit mahallesinde kiliselerinin zamanla harap oldugunu
belirtmistir. Bu nedenle boyu yirmi sekiz, genisligi on sekiz ve yiiksekligi de on bes metre
olacak sekilde kilisenin yeniden insasini istemistir.’3 Kiliseler konusunda gayrimislimler ile
Miisliimanlar arasinda dava yasandigi da goriilmektedir. 17 Ekim 1859 tarihli belgeye gore Trab-
zon valisinin tahriratiyla Lazistan ve Livane meclislerinin mazbatalarinda Livane kasabasinda
sakin Katolik milletinin kiliselerinde can caldig1 bildirilerek kiliselerin dort tarafinda cami ve
mescid-i serif bulundugundan bu durumun biitiin ehl-i islam’1 rahatsiz ettigi ifade edilmistir. Bu
nedenle can yerine tahta calinmasi istenmistir.'4 Goriildiigii tizere dini konuda Miisliimanlar ile
gayrimiislimler arasinda c¢ikan anlasmazlik yerel idareler tarafindan Istanbul’a bildirilmistir.
Ancak devletin bu konuda ne tiir bir karar aldigina dair belgede bilgiye rastlanilamamastir.

1.2. Terekelerle ilgili Talep ve Davalar

Doéneme ait belgeler incelendigi zaman tereke kabzina dair gayrimiislimlere ait doért belge bu-
lunmaktadir. Belgelere gore 6len kisilerin varislerinin haklari, varisler tarafindan arandig: gibi
dini liderler olan patrikler ve Ermeni Millet Meclisleri tarafindan istanbul’a yazilar génderile-
rek de aranmistir. Gayrimiislimlerin terekelerini kabz edenler varislik iddiasinda bulunan
baska gayrimiislimler olmustur. Ancak 22 Eyliil 1849 tarihli arzuhale gore Livane kazasi sa-
kinlerinden Vatol oglu Migirdi¢'in terekesini alan, Migirdi¢c Dersaadet’e giderken vapurda ol-
diigiinden Sinop limanina c¢ikarildig: i¢in Sinop valisi olmustur. Bu nedenle istanbul’a génde-
rilen s6z konusu arzuhalde terekenin Sinop valisinden alinarak olen kisinin varisine teslimi
istenmistir. Devlet tereke kabzi nedeniyle istanbul’a génderilen arzuhaller sonucunda davala-
rin mahallf mahkemelerde ¢6ziime kavusturulmasi icin yerel idarecilere emirler géndermistir.
Ayrica eger davalar ¢dziime kavusturulmazsa suclu bulunanlarin istanbul’a génderilmesi de
talep edilmigstir.'> Doneme ait belgeler incelendiginde Livane kazasindaki gayrimiislim halkin
terekelerin tahririyle ilgili de sikayetleri bulundugu anlasilmaktadir. Osmanli Devleti’'nde
varissiz 0len gayrimiislimlerin terekeleri herhangi bir vakfa kayitli olmadig1 durumlarda veya
bu kisiler padisah hassi gibi serbest bir bélgede yasamiyorlarsa Beytiilmal eminleri tarafindan
teslim alinirdi. Ancak ruhban sinifindan olanlarin bes bin akc¢enin altindaki terekeleri patrikler
veya metropolitlerin tasarrufuna birakilmisti. Bes bin akce ve lizerindeki terekeleri Beytiilmal
eminleri devlet hesabina alirlardi.'® Katolik Patrikhanesi tarafindan Hariciye Nezaretine gon-
derilen 7 Ocak 1858 tarihli yazida Patrik, Lazistan sancaginda bulunan Artvin kazas ile Cildir
eyaletinde ve ad1 gecen eyaletin diger yerlerinde kendi milleti olan Katolik milleti ile Ermeni
milletinden 6lenlerin terekelerinin 6nceden beri Beytiilmal ve kassamlar tarafindan tahrir
edilmeyip murahhasalar tarafindan tahrir edildigini belirtmistir. Bu konuda devlet tarafindan
verilen emir {izerine Cildir valileri tarafindan zaman zaman buyruldular gonderildigini de
ifade etmistir. Ancak buna dair padisah emrinin 1847 senesinde Artvin’de meydana gelen yan-
ginda yandigini belirtmistir. Bu olaydan sonra kendi milletinin terekelerinin yazimi ad1 gecen

2 BOA, Sadaret Mektubi Kalemi Umum Vilayat Evraki (A.MKT.UM), 70/1, 15 Agustos 1851; BOA, A.MKT.UM, 72/2, 25
Agustos 1851.

13 BOA, irade Hariciye (i.HR.), 181/10045, 23 Kasim 1860.

4 BOA, C.ADL, 52/3140, 17 Ekim 1859.

5 BOA, Sadaret Mektubi Kalemi Deavi (A.MKT.DV.), 19/42, 22 Eyliil 1849; BOA, Hariciye Mektubi Kalemi (HR. MKT.),
156/22, 1 Kasim 1855; BOA, HR. MKT, 201/41, 2 Ocak 1857; BOA, HR. MKT, 178/13, 18 Subat 1857.

16 Bilgin ve Bozkurt, 2010: 13.
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yerlerde eski usulde devam etmisken yalniz Artvin kazasinda bulunan kassam ve Beytiilmal
tarafindan terekelere miidahale edildigini belirterek burada da terekelerin eski usule gore ya-
zilmasi i¢in Lazistan valisine emir gonderilmesini istemistir. Patrik’in bu yazisindan sonra Ha-
riciye Nezaretinden Lazistan kaymakamina gonderilen 22 Agustos 1858 tarihli yazida patrigin
bu sikayetinden bahsedilerek durumun yerel mecliste incelenip eski usule déniilmesi istenmis-
tir.’” Goriildigi tizere gayrimiislimlerin tereke tahriri konusundaki isteklerinin halledilmesi
icin devlet gerekli yere emir gondermistir.

1.3. izinler ile ilgili Talep ve Davalar

Doneme dair belgeler incelendiginde izin talebiyle ilgili gayrimiislimlere ait bir belge bulun-
maktadir. Osmanli Devleti’'nde miirur tezkiresi lilke icinde yapilacak seyahat icin verilen izin
belgesiydi. Klasik devirde bu gibi hususlar i¢in verilen izin belgelerine yol hiikmii veya yol emri
deniyordu. II. Mahmut zamanindaki diizenlemelerde ise halkin iilke icindeki seyahatleri i¢in
miirur tezkireleri uygulamaya konulmustu. Ancak yabancilarla ayricalikli kimseler i¢in mer-
kezden yol hiikkmii yazilmaya Tanzimat’tan sonra da devam edilmistir. 1826 tarihinde Yenigeri
Ocagr'nin kaldirilmasindan sonra asayisi saglamak i¢in iilke ici seyahatlerde verilecek izinler
1826, 1841, 1844, 1887 tarihlerinde c¢ikarilan nizamnamelerle yeniden diizenlenmistir. Bu do-
nemde yol hiikmiiniin yerini, tilke i¢i pasaport gibi kullanilan miirur tezkireleri almisti. Bu
belgelerde kisinin kimligi ile nereye ne i¢in gidecegi de yazilirdi. Ulke i¢i seyahat icin diizen-
lenen bu tezkireler bir yilligina gegerli olurdu. Miirur tezkiresi uygulamasi 1908’den sonra
kaldirilmigtir.'® 1858 tarihli belgeye gore Livaneli bir gayrimiislim ailesinin Dersaadet’e gén-
derilmesi icin izin verilmesi konusunda istanbul’dan yardim istemistir. Duhanci Karabet 25
Ekim 1858 tarihli dilek¢esinde kendisinin Batum’da bulunan Livane kazasinda Hayteb karyesi
sakinlerinden oldugunu belirterek Dersaadet’te tiitiinciiliik ile ugrastigindan bahsetmistir. Ad1
gecen koyde bulunan zevcesi ve oglunun yanina gelmesi icin Batum kaymakamina emir gén-
derilmesini talep etmistir.'® istanbul’dan da 31 Ekim 1858 tarihli Lazistan kaymakamina gén-
derilen yazida bu konuda gereginin yapilmasi istenmistir.?° Goriildiigii iizere devlet izinler ko-
nusunda da gayrimiislimlerin isteklerine duyarsiz kalmayip gerekli yerlere emir gondermistir.

1.4. ihtida ve Mezhep Degistirme Hareketleri

ihtida inangsiz veya farkli dinde olan insanlarin islam dini ile sereflenmesini ifade eder.?! Os-
manli Devleti hi¢cbir zaman baska dinden olan tebaasini din degistirmeye zorlamamaistir.>* An-
cak bununla birlikte s6z konusu devlette din degistirme farkli sebeplerle ortaya ¢ikmistir. Ge-
nel olarak din degistirmenin manevi aydinlanma, giinahkarlik duygusu gibi psikolojik sebep-
leri vardir. Sosyo-kiiltiirel sebepler olarak da karsilasilan baska dinden olan insanlarla iletisim
ve dini telkinler de bu konuda 6nemli rol oynamistir.>3> Déneme ait belgeler incelendiginde
ihtida hareketlerine ait bir belge bulunmaktadir. S6z konusu belge dinini degistirmek isteyen
gayrimiislim bir ¢ocugu aittir.?4 Ancak ser’i hukukta kisinin sorumluluk alarak karar vermesi
i¢in bulug ¢agina gelmis olmasi gerekmekteydi. Bu yas Osmanli Devleti’nde 1917 tarihine kadar
on bes kabul edilmistir. Bu nedenle bir kisinin din degistirebilmesi ve resmi islerinde yetkili
olmasi icin on bes yasindan giin almasi gerekmekteydi. Bu yasa gelmeyenlerin din degisimi
bulug cagina kadar ertelenmistir.?> 4 Subat 1857 tarihinde Lazistan mutasarrifina génderilen
yazida Livane kazasi ahalisinden ve Ermeni milletinden bir cocugun islam dinine ge¢mek iste-
digi belirtilerek cocuk hakkinda mahkemece arastirma yapilip riistiine ermis ise islam dininin

7 BOA, HR. MKT, 252/6, 7 Ocak 1858.

8 Sakin, 2019: 308.

9 BOA, Sadaret Divan Kalemi Evraki (A.DVN.), 135/72, 25 Ekim 1858.
2° BOA, A.AMKT.UM, 332/36, 31 Ekim 1858.

*! Yiicetiirk, 2021a:108.

2% Selguk, 2002: 90-91.

23 Yiicetiirk, 2021b: 353.

24 BOA, HR.MKT, 176/41, 4 Subat 1857.

25> Kocaoglu, 2020: 793.
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telkin edilmesi sabi ise ailesine teslim edilmesi istenmistir.2® Déneme ait bir belge de mezhep
degisimine dairdir. Ancak gayrimiislim tebaanin bu konuda birbirlerine karsi hosgériilii olma-
diklar: da anlasilmaktadir. Ermeni Patrikliginden 15 Mayis 1859 tarihinde Hariciye Nezaretine
gonderilen yaziya gore Trabzon eyaleti dahilinde Lazistan sancaginda Artvin kasabasi ahalisin-
den istefan Babolyan Katolik mezhebini terk ile Ermeni mezhebine ge¢mis ve papaz tarafindan
nikahlanmstir. istefan Babolyan’in yaptig1 sey dogru goriilmeyerek bu kisi Trabzon’da ikamet
eden Katolik murahhasasi tarafindan kis mevsiminde iki akrabasi ve nikah akdini gerceklestiren
papaz ile birlikte Trabzon’a ¢agrilmistir. Bu kisilerin on iki bin kurus miktar: yol masrafi yapmak
durumunda kaldiklar: da bildirilerek zararlarinin kimden karsilanmasi gerekiyorsa karsilanmasi
icin Trabzon valisine emir yazilmasi istenmistir. Hariciye Nezaretinden 4 Mart 1860 tarihinde
Trabzon Valisi’ne génderilen yazida da durumun sorusturulmasi istenmistir. Yazida ayrica iste-
fan Babolyan’in mezhep degistirerek Ermeni milletinden biriyle evlenmesi iizerine bu kisiden
Katolik milleti tarafindan ceza olarak doért bin kurus alindig1 da anlasilmaktadir.?”

1.5. Vekil Tayini ile flgili Davalar

Vekil tayini konusunda doneme ait belgeler incelendiginde gayrimiislimlere ait bir belge bulun-
maktadir. S6z konusu belgede bir gayrimiislimin bir Miisliimani evini satarak borcunu kapatmasi
icin vekil tayin ettigi goriilmektedir. Tiiccardan istefan’in 8 Mart 1857 tarihinde Sadarete gon-
derdigi dilekgesine gére s6z konusu kisinin Livane kazasina bagli Artvin kasabasi sakinlerinden
Nikogos oglu Bogos tizerinde sened ile on alt1 bin sekiz yiiz iki kurus alacak hakki bulunmaktadir.
Bogos tasarrufunda bulunan evini bu borca karsilik rehin vermis olup Haseki zade Celebi Osman
Aga’y1 evi satmaya ve bu borcu 6demeye vekil tayin etmistir. Ancak Osman Aga vekillik yapmayip
Erzurum tarafina gitmis oldugundan istefan Osman Aga’nin evi satarak borcu kapatmasi icin
Lazistan sancag1 mutasarrifina emir gonderilmesini istemistir. Dilekce iizerine Sadaretten La-
zistan mutasarrifina génderilen yazida davanin ¢éziime kavusturulmasi icin seri gereginin ye-
rine getirilmesi istenmistir.28 Belgeden anlasilmaktadir ki gayrimiislim bir kisi Miisliiman bir
kisiye evini sattirarak borcunu 6detmek icin vekil tayin edecek kadar giivenmektedir.

1.6. Murahhas ve Konsoloslar Hakkinda Talepler

Fatih Sultan Mehmet Istanbul’u fethettikten sonra Rumlara dini anlamda 6zerklik tanidig1 gibi
Patrikler vezirlikle esit mevkide tutulmustur. istanbul Rum Patrikhanesi Anadolu ve Rumeli
ile Filistin, Kibris, Suriye, Misir ve Rusya Ortodokslarinin yénetiminden sorumluydu.?® Padisah
ayn1 zamanda 1461’de Gregoryen Ermeni Patrikligini istanbul’da kurdurdu.3° Séz konusu pat-
riklik ise Osmanli Devleti’ndeki Ortodoks Rumlarin disindaki Hiristiyanlarin devletle iligkile-
rinden sorumlu olacakti. Patrikler bdylece hem dini hem de idari yetkilere sahip olmuslardir.
Metropolit, piskopos veya diger adiyla murahhaslar, riitbe bakimindan patrikten sonra gelir-
lerdi. Bu gorevliler gorevde bulunacaklar: yerin cemaatleri tarafindan secilir, patrikler tara-
findan atanirdi. Ancak bu atamalar i¢in de padisah onay1 gerekliydi. Gorev yaptiklar: yerlerde
vergileri topladiklari gibi patrigin biitlin yetkilerine de sahiptiler.3* Murahhas tayini konu-
sunda doneme ait dort belge bulunmaktadir. 21 Agustos 1847 tarihinde Katolik Patrigi Andon
Sadarete gonderdigi dilekcesinde Livane ve cevresi Katolik milleti murahhasi olan Ohannes
veled-i Sahak adli rahibin istifasi nedeniyle yerine Bedros adli rahibe berat verilmesini talep
etmistir. S6z konusu istek devlet tarafindan kabul edilmistir.3* 21 Aralik 1847 tarihli Ermeni
Patrikliginin arzuhaline gore de Kars, Artvin ve buraya bagh yerlerin murahhasligi Agob isimli
rahibin lizerindeyken adi1 gecen rahibin azledilmesiyle yerine Kayserili Karabet isimli rahip

26 BOA, HR.MKT, 176/ 41, 4 Subat 1857.

27 BOA, HR. MKT, 258/88, 4 Mart 1860; BOA, HR. MKT, 266/92, 2 Kasim 1858; BOA, HR. MKT, 239/60, 11 Mayis 1858.
28 BOA, A.MKT.DV, 107/24, 8 Mart 1857.

*9 Bozpolat, 2007: 81-82.

3° Ercan, 2002: 27.

3! Bozpolat, 2007: 82-83.

32 BOA, A.DVN, 27/54, 21 Agustos 1847.
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uygun goriilmiistiir. Arzuhalde sdz konusu rahibe berat verilmesi istenmistir. Istek yonetimce
kabul edilmistir.33 Yine 26 Kasim 1848 tarihli belgeye gére Livane ve ¢evresi murahhasi olan
Ovannes gorevini iyi idareye muktedir rahip Bedros’a birakmistir.34 20 Haziran 1851 tarihli
belgeye gore de Ermeni Patrikligine dahil Mus sancaginin Canli Kilise ve tevabii Murahhasasi
Zakarya Rahip azledilmistir. S6z konusu murahhaslik vekaleten Erzurum eyaletinde bulunan
Hasankale Manastiri ile Kars, Artvin ve tevabii Murahhasasi Karabet Rahib’e verilmistir.3>

Doneme ait bir belge ise Livane’ye konsolos vekili tayini hakkindadir.3® Osmanli Devleti Bati-
lilara tanidig: kapitiilasyonlarin etkisiyle ticaret hacminde artis yasamis, bu durum yabanci
devletlerin konsoloslarinin sayilarini artirmistir. istanbul’un fethinden sonra iilkede Venedik
balyoslar1 goérev alirken devletteki ilk resmi konsolos 1535’de iskenderiye’ye atanan Fransiz
konsolosu olmustur.37 Konsoloslar kendi milletlerinin islerine bakarlardi. El¢iler ile konsolos-
lar icin belirlenen vergileri toplama ve konsolosluga gelen mallari kaydetme gibi gérevlerin
yetkisi padisah tarafindan verilirdi. 19. yiizyila gelindiginde ise Osmanli Devleti’nin bircok
sehrinde konsoloslar bulunmaktaydi.3® 2 Kasim 1852 tarihli belgeye gére Livane kasabasina
Avusturya Devleti’'nin tiiccar tebaasinin isleri icin Cezal konsolosun nezaretinde 26 Mart 1852
tarihli padisah emriyle M6sy6 Nikoli¢ konsolos vekili tayin edilmistir. Ancak bu kisi memuriyet
yerine gitmeden gorevden azledildiginden yerine konsolos vekili gerekmekte olup Avusturya
Devleti Raykovi¢’in tayinini uygun gérmiistiir. Bu kisinin goreve getirilmesi i¢in padisah emri
verilmesi konusunda gereginin yapilmasi Avusturya maslahatgiizar: tarafindan talep edilmis-
tir.39 Belgelerden de anlasildigina gore devlet gayrimiislimlerin gerek murahhas gerekse de
konsolos tayini konusundaki isteklerine olumlu bakarak bu istekleri kabul etmistir.

1.7. Alacak-Verecek Davalari

Doéneme ait belgeler incelendigi zaman gayrimiislimlere ait alacak-verecek davalari ile ilgili
yirmi davaya rastlanilmistir. Bu davalar asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 1. 1849-1859 Aras1 Gayrimiislimlere Ait Yirmi Adet Alacak-Verecek Davalari

Dilekcenin [Belge veya Dilek-
Verildigi ceyi Gonderen Kisi |Davaci Davali Dava Konusu Belge Tarihi
Yer veya Kurum

Livane kazasin-

Sadaret Dafir oglu Bedros |Dafir oglu Bedros dan Dursun Bey

46 bin kurus para |28 Mart 1849%°

Bir oda ev, ahir ve
misafir odasi, arsa, |16 Temmuz
bostan, bahge ve 1849%

elli adet bakir kap.

Sadaret istefan ve Bogos istefan ve Bogos Hacgedor ve Bogos

Ev, kiler, ahir,

Livane kazasinda Artvin |Bogos, Bedros, culha odasz, iki
Sadaret Esreboglu Esteban |kasabasindan Esreb oglu | Melkon, Kaspar |adet ambar, bir mi- |11 Ekim 18494
Esteban Namun safir odasi, ahir,
samanlik.

Livane kazasindan Zirap
oglu istepan, Dermin
oglu istepan, Migirdig,
Keceg oglu Ovannes, F1-
rinc1 Vartan, Merkar
oglu istepan

Livane kazasin-
dan Moses oglu  [6.650 kurus 31 Ocak 185043
Karabet

Sadaret Moses oglu Karabet

Kamil, Siileyman

Bedros, Karabet ve |Bedros, Karabet ve iste- Bag ve bahce ve 9 Haziran

Sadaret [stefan fan V? z‘Abd‘ulla}l adn zeytin agaclari 185044
kisilerin ogullar1
Livane kazasinda Artvin |Eznavir oglu Mi- 15 Agustos
Sadaret  [Erzurum valisi kasabasindan Mir oglu  |kail, Zohrab oflu |18 bin kurug 185145
Bagdasarek Istefan vd.
[Ermeni Millet Mec- |Ermeni Millet Meclisi, Er-
Sadaret lisi ve Ermeni Pat- |meni Patrigi Agop ve Art- |Sogomon 44 bin kurus 1 Kasim 1855%°

rigi Agop miihriiyle |vinli Ohannes’in varisleri




Zemzem YUCETURK

KAREN 2022 / 8 / 16

624

Livane kazasinda
Sarraf oglu Damat |Sarraf oglu Damat Ohan- |Artvin kasabasin- 47
Sadaret Ohannes ve Migirdi¢ines ve Migirdi¢ dan Siilleyman 54-600 kurug 24 Subat 1856
Beyzade Sani Bey
Lazistan sanca-
Lazistan Livane kazasindan Kato- |ginda Magahel kar-
mutasar- Sadaret lik milletinden Ohancan |yesinden Kalem 61.150 kurusluk 1 Agustos
1 ve arkadasi Bedros oglu |oglu Mehmet, Hir- |esya 185648
Babiy adli tacirler tos karyeli Memis
Aga vd.
. T Artvin Kasabas1 miite- Ermeni milletin- -
Sadaret igz()hk Patrigi Niko- mekkinlerinden diger Ar- |den Papik oglu ifa?m kurug ve 2 Ocak 18574°
tin oglu Agop Sogomun ve Anna
o o i kiz kar-
Sadaret  Sahak oglu Ovannes [Sahak oglu Ovannes dGé;igor verzxar gy 22 Subat 1857°°
Artvin kasabasin-
Sadaret Tiiccar istefan Tiiccardan istefan dan Nikogos oglu |16.802 kurus 8 Mart 1857
Bogos
: Livane tiiccarindan Nilo
i S . . 52
Sadaret INilo oglu Istefan oglu istefan Musa Bey 77.875 kurus 21 Mart 1857
Sadaret [Elisabet Elisabet Kirkor Ev 31 Mart 18573
s Patrik Nikokos ve Katolik . 6 Haziran
Sadaret Patrik Nikokos halk Yedi eskiya Para gasp1 18575
Patrik Agop Nikos |Oldiiriilen Safatil ve kar- Katl ve 00 ku-
Sadaret  [Ermeni Millet Mec- |desi Mikail Esbed'in ve- |Sandaler tic kisi | % *° 9%3 12 Eyliil 18575
lisi reseleri § 8asp
Sadaret Patrik Nikogos Artvin kasabasinda Iste- L.1\./ane kaza mec- Arsa 7 Ocak 18585
fan ve Ohannes lisi
AArtvin karyesinden Tiic-|, ... o . |Artvin karyesin- .
Sadaret cardan Sar1 oglu Haci Ticcardan Sar oglu Haci den Macekil oglu 30 bin kurusluk 27 Ocak 185957
Bogos mal
IBogos Bogos
Sadaret Tiiccardan Avadis |Tiiccardan Avadis ISta.lbl_.l Amire Pa° 18 bin kurus 16 Aralik 185958
yelilerinden ve Li-

33 BOA, A.DVN, 40/ 90, 21 Aralik 1847.
34 BOA, A.M, 6/3, 26 Kasim 18438.
35 BOA, Sadaret Divan Kalemi Mithimme Evraki (A.DVN.MHM), 9/14, 20-29 Haziran 1851.
36 BOA, I.HR, 99/4839, 22 Kasim 1852.
37 Kinli, 2009: 42.
38 savas, 2002: 179.
39 BOA, 1.HR, 99/4839, 22 Kasim 1852.
4° BOA, A.DVN, 51/55, 28 Mart 1849.

4 BOA, A.DVN, 49/8, 16 Temmuz 1849.
42 BOA, A.DVN, 51/26, 11 Ekim 1849.

43 BOA, A.DVN, 57/81, 31 Ocak 1850.

44 BOA, A.DVN, 60/41, 9 Haziran 1850.
45 BOA, A.MKT.UM, 70/1, 15 Agustos 1851; BOA, A.MKT.UM, 72/2, 25 Agustos 1851.
46 BOA, HR. MKT, 156/22, 1 Kasim 1855.
47 BOA, A.MKT.DV, 117/51, 29 Eyliil 1857; BOA, A.MKT.UM, 293/80, 5 Ekim 1857.
48 BOA, HR.MKT, 157/51, 1 Agustos 1856.
49 BOA, HR. MKT, 201/41, 2 Ocak 1857.

59 BOA, A.MKT.DV, 106/88, 22 Subat 1857.
5 BOA, A.MKT.DV, 107/24, 8 Mart 1857.

52 BOA, A.MKT.DV, 109/67, 21 Mart 1857. S6z konusu arzuhal iizerine istanbul’dan 3 Haziran 1857 tarihinde Kars
mutasarrifina gonderilen yazida da gereginin yapilmasi istenmistir BOA, A.MKT.DV, 109/67, 3 Haziran 1857.

53 BOA, HR. MKT, 185/19, 31 Mart 1857.

54 BOA, HR. MKT, 194/69, 20 Haziran 1857.

55 BOA, Meclis-i Vala (MVL), 313/64, 12 Eyliil 1857.
56 BOA, HR. MKT, 250/63, 7 Ocak 1858.

57 BOA, A.MKT.DV, 135/61, 27 Ocak 1859.

58 BOA, A.MKT.DV, 150/91, 15 Ocak 1860. Istabl-1 Amire Osmanli Devleti’nde padisaha ve saray mensuplarina ait atla-
rin barindigi Has Ahur’un resmi adiydi. Birun agalarindan olan Mirdhur ise Istabl-1 Amire’nin en biiyiik &miriydi.
Miradhur 1837 yilinda kaldirilarak yerine Istabl-1 Amire Miidiirliigii kurulmustur. S6z konusu miidiirliik Istabl-1
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vane hanedanin-

dan Abdullah Bey
ile oglu Selim Bey
[Livane kazas1 sakin-|Livane kazasindan Pana- Livane kazasi md-

Sadaret . diiri Mehmet Aga |6 bin kurus para 28 Ocak 1860%°
lerinden Panayot yot ile Nikoli

Goriildigi iizere toplam yirmi alacak-verecek davasi bulunmaktadir. Davalarin altis1 gayri-
miislimler ile Miislimanlar arasinda, on tanesi gayrimiislimler arasindadir. Davanin birinde
ise davaci gayrimiislim Panayot iken davali Livane Kaza Midiiri Mehmet Aga ile Nikoli’dir.
Yine davanin biri iki gayrimiislim ile yerel idareler arasindayken, ikisi de gayrimiislimler ile
eskiyalar arasinda gerceklesmistir. Belgelerden de anlasildigi iizere gayrimiislimler davalarini
cemaat mahkemelerine gétiirebildikleri halde arzuhallerle istanbul’a bildirmislerdir. Dilekge-
lerinde davalarinin seri mahkemede ¢oziimiinii bu miimkiin olmazsa istanbul’a cagrilarak da-
valilarin yargilanmalarini istemiglerdir. Ayrica kazanin bagh oldugu sancagin idarecilerine da-
vanin ¢dziimii icin emir génderilmesini de istemislerdir.®° Devlet s6z konusu tebaanin istekle-
rine duyarsiz kalmamis gereginin yapilmasi icin yerel idarecilere emirler géndermistir.

1.8. Cinayet Davalari

islam dini cezalar: had, kisas ve ta’zir olmak iizere iice ayirmistir.®> Hanefi mezhebine gére bir
kisiyi kasith 6ldiirmenin cezasi kisas yani o kisinin ¢6ldiirilmesidir. Ancak 06len kisinin yakin-
larindan sadece biri diyete riza gosterirse veya karsiliksiz olarak sucluyu affederse kisas uy-
gulanmaz, diyet katil tarafindan 6denir. Bu durumda devletin bu kisiye uygun bir ta’zir cezasi
verme hakki ortaya ¢ikardi.®3 Katil dliim sonucunu doguran hareketi bilerek yapip ancak so-
nucu istemedigi durumlarda kasit benzeri bir durum olusacagindan cezasi agirlastirilmis diyet
olup bu cezayi akile 6der.% Failin hi¢bir kimseyi 61diirmeye niyeti olmadan ve istemeden birini
oldiirmesi hata benzeri adam 6ldiirmeye girip cezasi akile tarafindan 6denecek diyettir. Ayrica
fail kefaret 6der. Sebep olma yoluyla adam 6ldiirmenin cezasi ise akile tarafindan 6denecek
diyet olup failin kefaret édemesi gerekmez.%5 Hanefi hukuku cinayet isleyen belli olmazsa 6len
kisilerin varislerine 6denecek diyet cezasini topluma 6dettirmistir. Bu durum toplumun huzu-
runu saglama goérevinin yine topluma verildigi anlamina gelmekteydi.®® Tanzimat Fer-
mant’ndan sonra ¢ikarilan 1840 tarihli Ceza Kanunnamesi’nin sekil ve igerigi klasik devir ka-
nunnameleri gibidir. ®7 Kanunda had ve kisas cezalari konusunda seriata atif yapilmigtir.®® Séz

Hiimayun Midiirliigii olarak da gegmekte olup varligini saltanatin sonuna kadar devam ettirmistir. Mirahur ve Istabl-
1 Amire miidiirii unvanlarinin yiiksek riitbeli paye olarak verildigi de olmustur. Bu miidiirliik daha sonra askeri kay-
makamliga denk tutulmustur Ozcan, 1991: 203-204.

59 BOA, A.MKT.DV, 145/80, 28 Ocak 1860.

50 BOA, A.DVN, 51/55, 28 Mart 1849 vd.

61 BOA, A.MKT.DV, 109/67, 3 Haziran 1857 vd.

52 Yiicetiirk, 2022a: 51. Ta’zir cezas1 kisas ve had cezalarinin diginda idarecilerin veya hakimin kararina birakilan
cezalardir. Ta’zir cezalarinin belirlenmesinde sugun tiirii ve bliylikligi ile ortaya c¢ikardigi zararin biiyiikligi gibi
unsurlar dikkate alinir. Ta’zir cezalarina 6liim, hapis, kiirek, siirgiin, dayak, suclunun belli siire ayakta bekletilmesi
ve mali cezalar gibi bir¢ok ceza dahildir. Ancak Hanefiler ta’zir cezalarindan 6liim cezasinin ancak topluma biiyiik
zarar1 dokunacak suglarda verilebilecegini kabul eder. Genis bilgi i¢in bk: Basoglu, 2011: 198-201. isldm hukukunda
had cezalar1 Allah hakki yani toplum hakki olarak uygulanmasi gereken, miktar ve keyfiyeti Kur’an ve hadislerle be-
lirlenmis cezalardir. Zina isleyene yiiz sopa, namuslu kadina zina iftirasinda bulunan kisiye seksen sopa vurulmasi ve
ayrica sahitliginin kabul edilmemesi, hirsizin elinin kesilmesi, eskiyalik, yol kesme, silahl1 gasp tiirtinden sug isleyen-
lerin 6ldiiriilmesi, el ve ayaklarinin capraz kesilmesi veya siirgiin edilmesi gibi cezalardir Bardakoglu, 1996: 547-548.
63 Aydin, 2019: 193.

54 Aydin, 2019: 194.

65 Aydin, 2019: 195. islam hukukunda kefaret, dinin belli yasaklarini ihlal eden kisinin hem ceza amacli hem de Al-
lah’tan af dilemek igin orug tutma, kole azat etme, fakiri doyurma ve giydirme gibi mali veya bedeni ibadetlere verilir
tabirdir Yaran, 2022: 179.

56 Yiicetiirk, 2021a: 130.

67 Ekinci, 2017: 552.

58 Akgiindiiz, 1986: 805.
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konusu kanunnamede esas olarak ta’zir suglari ile birlikte kasith olarak katl ve yol kesme sug-
lar1 da diizenlenmistir.®® Sayilan suclar zaten islam hukukunun tanimladig: ve cezalandirdig:
eylemlerdir.”® Kanunun birinci maddesinde belirtildigi {izere adam 6ldiirmenin cezas1 kisas-
tir.”* 1851 tarihli Ceza Kanunu’nda ise 1840 tarihli kanunun maddelerinin ¢ogu alinarak kii¢iik
degisiklikler yapilmistir. Ta’zir suclar1 diizenlenip, kisas ve had suglarina da deginilerek bun-
larin uygulanmadigl durumlarda kanun hiikiimlerinin uygulanacagi belirtilmistir.”? Kanuna
gore yargilamadan adam 0ldiirmenin cezas1 maktuliin vereseleri diyet karsilig1 affetse bile ki-
sas yani idamdir. Bunun disinda bir kisi diger bir kisiyi 61diirdiigii zaman cezasi kisastir, 6ldii-
riilen kisinin vereseleri diyet karsilig1 bu kisiyi affederse katile bir seneden bes seneye kadar
kiirek cezasi, tasrada ise pranga cezasi verilir. Bir kisi kazaen birini 6ldiriip daha 6nce bu tiir
bir fiil islememisse ve hakkinda iyi sahitlik yapilmissa bu kisiye bir sene miiddetince kiirek
veya pranga cezasl verilecektir.”? 1858 Ceza Kanunnamesi’nde ise kisas ve had suglarina atif
yapilmamistir. Yalnizca ta’zir suglari diizenlenmistir.’# S6z konusu kanunnameye gore cinaye-
tin cezasi idamdir. Kisas ya da idam cezalarindan affolunan katil miiebbeden veya on bes se-
neden az olmamak kaydiyla gecici kiirege konulur. Bir kisi istemeyerek bir sahs1 6ldiirmiisse
on bes sene miiddetle kiirege konulur. Katile yardim eden Kkisi gecici olarak kiirege konulur.”>
Doneme ait belgeler incelendiginde gayrimiislimlerden bir kisinin 6ldirildiigi anlasilmakta-
dir. 8 Temmuz 1851 tarihli eski Cildir sancagi kaymakami Ahmet Bican’in yazisina gore Cildir
sancagina bagl Livane kazasi sakinlerinden ve Katolik taifesinden Batros adl1 zzimmi ticaret yap-
mak iizere ad1 gecen kazaya bagli Zegapor koéyiine gitmistir. Gece vaktinde kdy sakinlerinden
birkag kisi Batros’u katletmis ve on iki bin bes yiiz kurusunu gasp etmistir. Mahkemede 61diirii-
len kisinin vereselerinin seri vekili ile ad1 gecen katiller arasinda gerceklesen durusmada cina-
yetin bu kisiler tarafindan islendigine dair kesin delil bulunamadigindan dért bin kurus karsili-
ginda sulh saglanmistir. Bu paranin cinayeti isleyenler tarafindan maktuliin vereselerine veril-
mesine kKarar verilmistir.”® Goériildiigii tizere gayrimiislimler kendi mahkemeleri olmasina rag-
men davalarini seri mahkemede ¢oziime kavusturmuslardir. Yine belgeden anlasildigina gore
mahkemede vereselerle katil arasinda para karsilig1 sulh saglanmistir. Bunun disinda katile ek
olarak kiirek cezasi gibi baska bir ceza verildigine dair belgede bilgiye rastlanilamamaistir.

2. Miisliimanlarin Talep ve Davalari
2.1. Terekelere Dair Talep ve Davalar

19. yiizyilda terekelerle ilgili olarak Livane halki tarafindan istanbul’a génderilen Miisliiman-
lara ait dort belgeye rastlanmistir. Bu belgeler tereke gaspiyla alakalidir. Davanin birisi ¢o-
ziime kavusturulmus olup terekeye ait mal 6len kisinin veresesine verilmigken, digerlerinde
davanin serl mahkemede ¢6ziime kavusturulmas: i¢in Livane’nin bagli oldugu sancagin vali-
sine emir gonderilmesi istenmigtir.””

2.2. Aile Hukuku

Osmanli toplum yapisi icinde aile 6nemli bir unsurdur. Mahrem alanlardan biri olan ailenin
s6z konusu mahremiyetinin korunmasi ise islam hukuk kurallariyla saglanmistir.”® Aile huku-
kuna dair belgeler incelendigi zaman déneme ait bir belge nikahli bir kadinin kagirilmasina

59 Ekinci, 2017: 552.

7° Candan, 2015: 73-75.

7t Gokcen, 1987:128.

72 Ekinci, 2017: 553.

73 Akglindiiz, 1986: 822-824.

74 Ekinci, 2017: 553.

7> Akglindiiz, 1986: 861.

76 BOA, MVL, 204/10, 8 Temmuz 1851.

77 BOA, Topkap1 Saray1 Miizesi Arsivi Evraki (TS.MA.e, 1203/7, 20 Mart 1819; BOA, A.DVN, 7/3, 28 Ekim 1844; BOA,
A.MKT.UM, 8/19, BOA, HR. MKT, 317/, 11 Aralik 1859.
78 Yiicetiirk, 2022b: 260.



627 19. Yiizyilda Livane Halkinin Hukuki Talep ve Davalari (1800-1861)

dairdir. 14 Mart 1849 tarihinde Mehmet adl kisinin Istanbul’a génderdigi arzuhaline gére Er-
zurum eyaletine bagli Livane kazasi koylerinden Klaskiir karyesi ahalisinden Ali Efendi, Meh-
met’in kiz kardesi Ayse’yi baska birine nikahli oldugu halde elli altmis nefer eskiya ile gelip
sakin olduklari haneyi basarak zorla alip gitmistir. S6z konusu kisi kazada ara sira buna benzer
vukuatlar oldugundan durumun sorusturulmasi i¢in Erzurum eyaleti miisiri ve hakimine emir
gonderilmesini istemistir. 19 Haziran 1849 tarihli yazida da gereginin yapilmasi istenmistir.”?
Osmanli Devleti’nde kiz ve kadin kacgirma eylemine kisas ve had suglari disindaki suclara ve-
rilen ve devlet bagkanina birakilan ta’zir cezasi uygulanmistir.8° Zorla kiz veya kadin kagirana
ta’zir tiirtinden hapis cezasinin uygulanma tarzi olan kiirek cezasi da verilmisgtir.8* 1840 tarihli
Ceza Kanunnamesi’'nde kiz kag¢irma ile ilgili bir ceza yer almamaktadir. Bununla birlikte Os-
manli Devleti bu sugu isleyenlere hapis cezasi vermis olup, cezanin bélgeden bolgeye degisiklik
gosterdigi de anlasilmaktadir.82 Ancak goriildiigii izere nikahli bir kadin kagirildig1 zaman bu
sucu isleyene ne ceza verildigine dair belgede bilgi bulunmamaktadir. Diger bir belge ise na-
faka talebine dairdir. islAm hukukuna gére evlilik sonucunda erkek nafaka yiikiimliisii olup
esinin yiyecek, giyecek ve barinma ihtiyaclarini karsilamak zorundadir. Evliligin sona ermesi
durumunda ise iddet nafakasi 6denme durumu evliligin bitimine neden olan duruma gore de-
gisirdi.®3 Tanzimat’tan sonraki hukuki diizenlemelere bakildiginda bu alanda bazi nizamname-
ler yayinlanmakla birlikte aile hukuku hareketin disinda kalmistir. Bunun sebeplerinden biri
s0z konusu alanda kanunlastirmanin acil ihtiya¢ olarak gorilmeyisidir. En 6nemli sebep ise
devletin cesitli din ve mezheplere sahip etnik yapisindan dolay: biitiin halk: kapsayan bir ka-
nun ¢ikarilmasinin zor olmasidir.84 5 Agustos 1855 tarihli Giillii Hatun’un verdigi arzuhaline
gbre Batum sancagina baglh Livane kazasi dahilinde Civan karyeli zevci Ali bundan iki sene
once kendisini birakmis olup halen Edirne eyaletine baglh islimiye sancagindaki Aydos kaza-
sinda bulunmaktadir. S6z konusu kisi bu nedenle hakkindaki ser’i karar geregince belirlenen
nafakasinin génderilmesini talep etmistir.85 26 Subat 1856 tarihinde Lazistan mutasarrifina
yazilan yaziya gore ise Lazistan sancaginda bulunan Livane kazasi hanedanindan Siileyman
Bey zade Yusuf Bey’in zevcesiyle iki kii¢iik oglunu kayinvalidesi olan miiteveffa Ahmet Pasa
zevcesi hanim Acara’ya gotiirmiistiir. Yusuf Bey i{i¢ seneden beri ara sira esi ve ¢ocuklarinin
iadelerini istemisse de bir sonu¢ alamadigindan bu kisilerin seri hukuk yoluyla alinmasi i¢in
dilekce vermistir. Belgede ayrica davanin ¢dziime kavusturulmasi i¢in reginin yapilmasi isten-
mistir.86 26 Haziran 1856 tarihli belge ise kiz alip verme ile ilgili bir davadir. Lazistan muta-
sarrifina gonderilen belgeye gore Tersane-i Amire Mektubi Odas1 hulefasindan Mehmet Sabit
Efendi’nin Lazistan sancaginda bulunan Livane kazasi ahalisinden enistesi Mustafa adli kisi
kizini ad1 gecen kaza ahalisinden biraderi Mustafa’ya nisanladiktan sonra Emmisi Mahmut Aga
kendi ogluna almak istemistir. Bu durumun seri mahkeme yoluyla 6niine gecilmesi istenmis-
tir.87 isimsiz ve tarihsiz bir dilekcede de Lazistan sancag: dahilinde Livane kazas1 hanedanin-
dan Yusuf Bey’in zevcesi ve ayni zamanda ad1 gegen livaya bagli Acara-i Ulya kazasinda miite-
veffa Ahmet Pasa’nin kiz1 olan Fatma hanim birka¢ sene dnce akrabalarini ziyaret etmek tizere
ad1 gecen kazada kardesi Serif Bey’in yanina giderek sonra geri donmemistir. Geri donmesi
icin esi tarafindan adamlar génderilip ayrica Trabzon valisi tarafindan da bu kisinin esinin
yanina gonderilmesi i¢in Serif Bey’e haber iletilmisse de Serif Bey bu kisiyle beraber yanindaki

79 BOA, irade Dahiliye (i.DH), 189/10622, 14 Mart 1849; BOA, A.MKT.UM, 8/19, 25 Mayis 1849.
80 Aydin, 1993: 479-480.

81 Avci, 2004: 204.

82 Temel, 2019: 33.

83 Erbay, 2006: 282.

84 Kiigiiktiryaki, 2014: 178.

85 BOA, A.MKT.UM, 204/31, 5 Agustos 1855.

86 BOA, A.MKT.UM, 226/25, 26 Subat 1856.

87 BOA, A.MKT.UM, 241/2, 26 Haziran 1856).
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iki oglunu da alikoymustur. 19 Agustos 1859 tarihli Lazistan mutasarrifina génderilen yazida
bu konuda gereginin yapilarak davanin seri mahkemede ¢éziime kavusturulmasi istenmigtir. 88

2.3. izinlerle ilgili Talepler

Calisilan donemde Miislimanlara ait izin istekleri asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 2. 1849-1861 Aras1 Miisliimanlara Ait izin istekleri

Dlle.kgin.ln Belge Ve.y:.:l Dilekceyi Gon- Talep Belge Tarihi
Verildigi Yer | deren Kisi veya Kurum
Livane kazasindaki ailesinin istan-
Saderet Arif Aga bul’a génderilmesi i¢in ruhsat ve 25 Mart 184989
miirur tezkiresi
Artvin kasabasi ahalisin- Artvin kasabasindaki ailesinin is-
Sadaret den olan zabtiye miilazim-1 | tanbul’a génderilmesi i¢cin miirur 1 Nisan 18499°
sanisi Ahmet Aga tezkiresi
Gildur sancfag1 dahilinde Livane kazasindaki esinin istan-
Sadaret b}llunan“L{vane 1.<a'za51 De- bul’a gelmesi i¢in ruhsat ve miirur 4 Nisan 18509"
viskal koyii ahalisinden El- tezkiresi
Hac Mehmet
Lazistan sancagi kazalarindan Li-
vane-i Siifla nam-1 diger Vartan ka-
Sadaret Mehmet zast Nagvi_ya k.aryesinden %evc.esi 10 Subat 185792
Esma, validesi Ayse, hemsiresi
Fatma ve cariyelerine Dersaadet’e
gelmeleri i¢in izin
Livane kazasinda Livane-i Ulya’da
Sadaret Al Aga Losoncur karyesi sakin_lerinden va- | 20 Agustos
lidesi ve kiz kardesine Istanbul’a 185793
gelmeleri icin izin
Sadaret Recep Liv?ne.%{azas_l ndak.i.a?le.sil.lin Istan- 17 Eyliil 185794
bul’a génderilmesi i¢in izin
Uskiidar’da El-Hac Hiiseyin | Livane kazasinda Nagviya karyesin-
Sadaret Pasa’nin Vekilharci Memis | deki kayinvalidesinin istanbul’a 2 Ocak 186195
Aga gelmesi icin izin

Goriildigi tizere Livane kazasinda Miisliiman halkin izin isteme konusunda toplam yedi dilek-
cesi bulunmaktadir. Dilekceler iizerine istanbul’dan Cildir kaymakamina génderilen belgelerde
bu kisilere Dersaadet’e gelmeleri icin gerekli olan ruhsat ve miirur tezkirelerinin verilmesi
istenmistir. izin isteyen kisiler istanbul’da yerlesik olup burada calisan insanlardir. Dilekcele-
rinde iznin verilmesi durumunda vergilerinin burada bulunan akrabalarinca 6denecegini de
belirtmiglerdir.®

2.4. Alacak Verecek Davalari
Doneme ait Miisliimanlara ait alacak verecek davalar1 asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 3. 1846-1860 Arasi Miisliimanlara Ait Alacak Verecek Davalari

Belge veya Dilek-
ceyi Gonderen Kisi
veya Kurum

Dilekgeni
! e: gin'm Davaci Davali Dava Konusu Belge Tarihi
Verildigi Yer

Livane kazasina

Livane kazasina bagli Balh karye-

o s . . . 97
Sadaret bagli Balh karye§1n Alacakli otuz kisi sinden Mehmet 5 bin kurus 29 Nisan 1846
den Mehmet Emin -
Emin
Livane kazasina Livane kazasina
Sadaret bagl Balik karye- bagh Balik karye- |Emmi ogullar1 Ah- |Bag, bahge, emlak, 25 Mayis 1846

sinden Mehmet sair mal.

Emin

sinden Mehmet
Emin

met ve Hiiseyin
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Ev, 25 bin kurus
. altin, 20 bin kurus
. Livane kazasina .
Livane kazasina bail Besavul k- ibrahim Bevoslu kiymetli tek tash
Sadaret bagl Besavul ko- ﬁ1g1den ;I-Hac Sa- | Ali yoE elmas yliziik, 10 19 Ekim 1846%°
yiinden El-Hac Salih i,ih bin kurus kiymetli
altin tas ve sair
mal
Talebe-i ulumdan Talebe-i ulumdan | $am-1 Serif valisi
ve Livane kazasi sa- |ve Livane kazasi Ali Pasa’nin tii- 100
Sadaret kinlerinden Emin sakinlerinden fenkcibasis1 Ali 4500 kurus 27 Ocak 1849
Efendi Emin Efendi Aga
Livane kazas1 Sac- Livane kazas1 Sac- .
veret koylinden Sa- |veret kdylinden Sa- Livane kazas1 Sac-
AVl bl 101
Sadaret lih oglu Serif Meh- lih oglu Serif Meh- veret koy;unden Tarla ve agaglar 6 Subat 1849
Hivace oglu
met Cavusg met Cavus
.leanei kflzasmda .lean? kflzasmda Serkoz oglu Ohan- . 28 Agustos
Sadaret Irsa kdyiinden Du- Irsa kdyiinden Du- nes Bag 1840102
rak Bey rak Bey 49
Artvin kasabasin-
Artvin kasabasin- Artvin kasabasin- e w3 o - 103
Sadaret dan Ali Arslan Bey dan Ali Arslan Bey dan Dirlik oglu Is- |Bag 12 Eyliil 1849
tepan
Livane kazasi koy-
Artvin kasabasin- Artvin kasabasin- lerinden Artvin
- . i . 104
Sadaret dan Dudu Hatun dan Dudu Hatun koyt sa%qnl"er}.n 12 bin kurusg 9 Mayis 1849
den eski Midiir
Ali Aga
Sadaret Artvin kasabasin- Artvin kasabasin- ggiv;nﬁlégsjt;%in- Degirmen 10 Mayis
dan Dudu Hatun dan Dudu Hatun . s g 18495
zimmi
Livane kazasindan Livane kazasindan .
Celebi Osman ve bi- |Celebi Osman ve Gatalbag Agop ile
- i 3 _ 3 106
Sadaret raderi Mehmet biraderi Mehmet :g;cl\e/llri'l(jzln Direk Esya bedeli 21 Subat 1859
Efendi Efendi
Livane kazasi Ge- Livane kazas1 Ge- |Livane kazasi Ge-
Sadaret veli koyiinden Meh- |veli kdylinden veli koyilinden Ha- |Arazi 26 Eyliil 18497
met Mehmet tice
Livane kazas1 Berta |Livane kazasi iell\*’iarllrilzia];::tlaklgg :
Sadaret koyilinden Kilis oglu |Berta koyiinden Ki- | . 29 Eyliil 18498
[ yiinden Mehmet
Hasan lis oglu Hasan
ve Mustafa

88 BOA, A.MKT.UM, 400/18, 19 Agustos 1859.
89 BOA, A.MKT.DV, 12/46, 25 Mart 1849.

9° BOA, A.MKT, 187/46, 1 Nisan 1849.

91 BOA, A.DVN, 63/56, 4 Nisan 1850.

92 BOA, MVL, 184/54, 10 Subat 1857.

93 Durum Meclis-i Vala’ya havale edildikten sonra bu kisilerin ad1 gegen yerde kapali kalan evlerinin vergisinin tahsili
durumu oldugundan bu yerle ilisiklerinin tam kesilmesi durumunda izin verilmesi, vergi durumunun bulunmasi du-
rumunda ise izin verilmesinin caiz olamayacag: ifade edilmistir BOA, A.MKT.UM, 290/18, 20 Agustos 1857.
94 BOA, MVL, 186/122, 17 Eyliil 1857.

95 BOA, MVL, 365/77, 2 Ocak 1861.

96 BOA, A.MKT.DV, 12/46, 25 Mart 1849; BOA, A.MKT, 187/46, 1 Nisan 1849 vd.

97 BOA, A.DVN, 18/91, 29 Nisan 1846.

98 BOA, A.DVN, 19/94, 25 May1s 1846.

99 BOA, A.DVN, 18/68, 19 Ekim 1846.

190 BOA, A.MKT, 174/65, 6 Subat 1849.

°1 BOA, A.DVN.MHM, 6/84, 26 Kasim 1848; BOA, A.DVN, 60/70, 13 Haziran 1850.

192 BOA, A.MKT, 221/99, 28 Agustos 1849.

193 BOA, A.MKT, 224/10, 12 Eyliil 1849.

1°4 BOA, A.MKT.DV, 14/1, 9 Mayis 1849.

%5 BOA, A.MKT.DV, 13/100, 10 Mayis 1849.

196 BOA, Hariciye Nezareti Petersburg Sefareti (HR.SFR.1, 2/54, 21 Subat 1859.

97 BOA, A.MKT.DV, 19/65, 26 Eyliil 1849.

198 BOA, A.MKT, 228/25, 6 Ekim 1849; BOA, A.MKT.DV, 19/97, 29 Eyliil 1849.
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Diirzi Bali veled-i Mi-
. kel zzimminin verese- " .
Sadaret E:.r_zurum eyaleti V38" lleri zevcesi Vesho, Katil Ismail Dort bin kurusluk 28 Mart 1850'%°
lisi Mehmet Hamdi . para ve esya
anasl Nana ve 0z
kardesi istepan
. . Livane kazasina
Livane kazasina Livane kazasina basli Koleiim ké-
Sadaret bagl Kolgiim ko- bagl Kolgiim ko- "g g Bag ve bahge 4 Mayis 1850'°
. . yiinden Dursun ve
yiinden Ahmet yiinden Ahmet .
Sani Beyler
Livane kazasinda
Durca kdyiinden Ko-
. . caeski Mehmet bin
Sadaret V.ekll Mehmet Emin Omer’in varisleri Agik Mehmet 1.225 kurus 20 Eyliil 1850
bin Osman o .
olan yegeni Mehmet
bin Osman ve zev-
cesi Hatice bin Omer
Artvin kasabasi Artvin kasabasi
Orta mahalleden Orta mahalleden Firinc1 Halil oglu o 112
Sadaret Arif Beyzade Meded |Arif Beyzade Me- Aziz Aga Bag ve ev 7 Kasim 1856
Bey ded Bey
Livane kazasi
Livane kazasindan Livane kazasindan muftist ile Li-
Sadaret Galip Be Galip Be vane kazasi kdyle- |Arsa 8 Subat 18573
p bey p Bey rinden Sinkot kar-
yesi ahalisi
Livane kazas1 Zega- |Livane kazasi Ze- Livane kazas1 Zega-
- . . Tarla, bahge ve . 1
Sadaret por karyesinden Os- |gapor karyesinden | por karyesinden esva 11 Ekim 18574
man Osman Osman’n vereseleri |
Livane kazasi Art- Livane kazas1 Art-
vin kasabasindan vin kasabasindan
Dahiliye Kalemi hii- |Dahiliye Kalemi hii- Artvin kasabasinda
lefasindan Necmet- |lefasindan Necmet- | _ . iskebe mahallesi
. .. . .. Koy halkindan . - 11
Sadaret tin Efendi ile erkek |tin Efendi ile erkek baz Kisiler ile Besavul ve Fak- |14 Eyliil 1858"5
kardesleri Siddik kardesleri Siddik § rav (Tekrav) kar-
Bey ve Erkan-1 Harp |Bey ve Erkan-1 yelerinde arazi
kolagalarindan Ab- |Harp kolagalarin-
dullah Aga dan Abdullah Aga
Livane kazasi ahali- |Livane kazasi1 aha-
Sadaret 51vnd’en Osman hfuzden Osman Mudahale eden ki- |Tarla, ¢ayir ve bir 8 Aralik 185816
Aga’nin kizlariyla Aga’nin kizlariyla | siler oda esya
Mehmet ASa Mehmet Aga
. . Rusya Devleti te-
Livane kazasindan Livane kazasindan
Celebi Osman Celebi Osman baasindan Gatal-
A 117
Sadaret Efendi ve biraderi Efendi ve biraderi E;f éeggf ki(g;;llc Esya parasi 12 Subat 1859
Mehmet Efendi Mehmet Efendi Direktér Mikel
Viizera-y1 izam Ka- | Viizera-y1 izam Ka- | Livane kazasindan 28 Subat
Sadaret picibasilarindan picibasilarindan Ali Bey’in oglu Sii- |5.800 kurus 182018
Mehmet Aga Mehmet Aga leyman Arslan Bey 59
Livaneli Seyyit Os- Livaneli Seyyit Os- | Mehmet, Sulu Bey 27 Aralik
Sadaret man Efendi man Efendi ve Murat Bey 7:550 kurug 18589

199 BOA, MVL, 200/52, 28 Mart 1850; BOA, Sadaret Mektubi Kalemi Nezaret ve Devair Evraki (A.MKT.NZD, 15/88, 8
Eylil 1850; BOA, A.MKT.NZD, 20/87, 10 Aralik 1850.

% BOA, A.DVN, 59/60, 11 May1s 1850.
' BOA, A.DVN, 62/72, 20 Eyliil 1850.

2 BOA, A.MKT.DV, 115/64, 9 Eyliil 1857.
3 BOA, A.MKT.DV, 105/83, 8 Subat 185.

4 BOA, A.DVN, 126/94, 11 Ekim 1857; BOA, AAMKT.UM, 296/38, 2 Kasim 1857.

5 BOA, A.MKT.UM, 355/16, 14 Eyliil 1858.
116 BOA, A.MKT.DV, 133/31, 8 Aralik 1858.
7 BOA, HR. MKT, 266/41, 12 Subat 1859.
18 BOA, A.MKT.UM, 336/3, 28 Subat 1859.
9 BOA, A.MKT.DV, 134/28, 277 Aralik 1858.
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. IAhmet oglu Abdi,
Livane kazasina Abdi’nin oflu Os-
baglh Hod karyeli 5 , Hayvan, para ve 10 Aralik
Sadaret - - man, Mustafa’nin 20
tiiccar Ahmet ve o esya gasp1 1858*
oglu Mehmet ve Be-
arkadasi Mehmet PR .
kir’in oglu Siileyman
Livane kazasinda Livane kazasinda
bulunan Artvin’de bulunan Artvin’de Livaneli Rece
Sadaret Korzul mahallesin- Korzul mahallesin- Bev’in ovullarri Tarla 4 Ocak 1859
den Mehmet Dursun |den Mehmet Dur- Y J
Bey sun Bey
. Livane kazasinda
. Livane kazasinda R
Livane kazasinda Usta mahallesin- Gociib oglu ma- 17 Agustos
Sadaret Usta mahallesinden den Ahmet Hulusi hallesinden Kara Bahce 1859122

Siilleyman Bey

Efendi

Osman oglu Meh-
met

Trabzon vali-
sine

Livaneli Osman
Aga

Amcas1 Mehmet’in
zevcesi

Mal ve emlak

11 Aralik 185923

Artvin kasabasinda

Artvin kasabasinda

Kaza miiftiisi
merhum Dede

seyin

seyin

Kisi

Sadaret Korzul mahallesin- | Korzul mahallesin- R Arazi 17 Subat 18604
Efendi’nin oglu
den Dudu Hatun den Dudu Hatun
Mehmet
Livane kazasindan Livane kazasindan Kardesleri Siiley- . 12
Sadaret . . . . man, Arslan ve Arazi 17 Subat 1860'%>
Ibrahim Bey Ibrahim Bey
Ahmet Beyler
. .. .. .. |Livane kazas1 aha-
Sadaret Tuccar El-Hac HU- | Tccar El-Hac HU- |, 00 g0 on bes 25.033 kurus 4 Nisan 186026

Trabzon va-

Asakir-i Avniyye

Livane kazasi ha-

Bab-1 Ali karako-
lunda miistahdem

olan Fettah Aga

ve Bab-1 Ali karako-
lunda miistahdem
olan Fettah Aga

lisi Cemal - binbasilarindan nedanindan Ah- Kaza Vergl bedelin- |16 Arf;‘hk
o o den 26 bin kurus 1860%7
Pasa Yusuf Aga met Aga
Livane kazasinda Livane kazasinda Konak (Kirim
Sadaret Korzul mahallesin- Korzul mahallesin- | Yerel idare Harbi’nden beri 8 Mart 186128
den Yusuf Bey den Yusuf Bey depo yapilmis)
Livane kazasinda Livane kazasinda
Artvin kasabasi ma- [Artvin kasabasi
hallelerinden Orta mahallelerinden
mahalle sakinlerin- |Orta mahalle sakin- | Cildir sancag: Bahgesine tapu se- |17 Kasim
Sadaret . . . J. . 12
den miilazim ve lerinden miilazim | kaymakami nedi istenmesi 1850"?

Tablodan da anlasildigi {izere Miisliimanlarin toplam otuz ii¢ alacak verecek davasi bulunmak-
tadir. Bu davalardan besinde davali gayrimiislimlerdir. iki davada da yerel idarelerin dava
edildigi goriilmektedir. Davalarin dordiinde ise davalilar kaza halkindan olup isimleri belirtil-
memistir. Geri kalan davalar ise Miislimanlar arasindadir. Halk kazanin bagl oldugu sancagin
idarecilerine davanin ¢6ziimii i¢cin emir géonderilmesini istemistir.*3° Bu istekler dogrultusunda
devlet de anlasmazliklarin seri mahkeme yoluyla ¢6ziime kavusturulmasi icin yerel idarecilere
emirler géndermistir.*3!

20 BOA, MVL, 586/102, 10 Aralik 1858.

21 BOA, A.MKT.UM, 359/6, 4 Ocak 1859; BOA, A.MKT.UM, 359/28, 4 Ocak 1859.

22 BOA, A.MKT.UM, 362/73, 17 Agustos 1859.
23 BOA, HR. MKT, 317/94, 11 Aralik 1859.

24 BOA, A.MKT.DV, 152/58, 17 Subat 1860.
25 BOA, A.MKT.DV, 152/58, 17 Subat 1860.
126 BOA, A.MKT.DV, 156/48, 4 Nisan 1860.

27 BOA, A.MKT.UM, 444/15, 16 Aralik 1860.
128 BOA, A.MKT.NZD, 345/41, 8 Mart 1861.

29 BOA, A.MKT.UM, 39/42, 17 Kasim 1850.
39 BOA, A.DVN, 19/94, 25 May1s 1846 vd.

31 BOA, A.MKT.DV, 14/1, 9 May1s 1849 vd.
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2.5. Hirsizlikla ilgili Davalar

islam hukukunda sabit olan hirsizlik sucunun bedeni ve mali olmak iizere iki temel hiikmii
vardir. Bedeni hiikiim hirsiza el kesme cezasinin uygulanmasi, mali sonug ise ¢alinan seyin
iadesi ya da zararin tazmin edilmesidir.’3* Unsurlar1 ve sartlar1 olusmus hirsizlik sugu had,
digerleri ise ta’zir cezas1 gerektirir. islam hukukuna gére hirsizlik sucunun olugmasi i¢in malin
gizlice alinmasi sarttir.'33 Hanefilere gore suca konu olan malin degerinin nisap miktara ulas-
mas1 gerekir.’3* Bu miktar on dirhem gilimiis veya 4,5 gr. altin tutarina varmazsa sug ta’zir
tiriinden bir ceza ile karsilanir. Osmanli kanunlarinda nisap miktarina ulasmayan hirsizliklar
icin para cezasi 6ngoriilmiistiir.’35 1840 Ceza Kanunnamesi’'ne gére mal1 ¢alan kisi bu mal: sa-
hibine aynen veya bedelen dder, suga cesaretten dolayr memur ise memuriyetten ihra¢ edilir,
memur degilse bulundugu yerden baska bir yere bir sene miiddetle siirgiin edilir.’3® 1851 Ceza
Kanunu’nda ise bu hiikiim aynen kalmistir.'37 1858 Ceza Kanunu’na gore aile veya akrabadan
birileri birbirlerinin mallarini ¢aldiklar1 zaman yakalandiklarinda bu mali iade ederler, eger
mal tasarruf edildigi i¢cin iade edilmezse cezasi hapistir. Gece vakti olmasi, iki veya daha fazla
kisinin beraber bulunmasi ve siddet g6stererek hirsizlik yapilmasi durumunda Kkisi gecici kii-
rege konulur, bunlara ek olarak insanlari yaralayanlar miiebbet kiirek cezasi alir.’3® Déneme
ait belgeler incelendiginde Livane’de hirsizliga dair ii¢ belgeye rastlanilmistir. 10 Aralik 1858
tarihli belgeye gore Kars sancagina bagh Zilan asireti ahalisinden Ahmet oglu Abdi, Abdi’'nin
oglu Osman, Mustafa’nin oglu Mehmet ve Bekir’in oglu Silo adli kisiler Erzurum ile Kars ara-
sinda yol kesme maksadiyla gezerken, Livane kazasina bagli Hod karyeli olup ticaret i¢in Er-
zurum’a gelmis olan Ahmet ve arkadasi Mehmet’in Cakirbaba adli yerde giindiiz 6nlerine ¢ikip
hayvan, para ve esyalarini gasp etmislerdir. Bu durum ad1 gecen kisilerden yakalanan Abdi ve
Osman’in ifadeleriyle kesinlesmis, s6z konusu kisiler ayni zamanda birka¢ adami daha soy-
mustur. Belgede Kanun-1 Cedit’in iki yiiz yirmi birinci maddesinde hirsizlik olay1 yaralama
olay1 da olmadig1 zaman suglular gecici olarak kiirege konulur diye kayit oldugu belirtilerek
ad1 gecen Kkisilerin dérder sene miiddetle kiirege konulmas: ve kagan arkadaslar1 Mehmet ve
Silo’nun yakalanmasi istenilmistir. 4 Mayis 1859 tarihli Lazistan sancagi meclisinin Istanbul’a
gonderdigi mazbatada da durumdan bahsedilerek gereginin yapilmasi istenmigstir.’3° Belgeden
de anlasildigina gore gasp olay: hirsizlik suguyla esdeger goriilerek suclularin yakalanarak kii-
rek cezasina carptirilmasi istenmistir. Bununla birlikte Osmanli Devleti’nde gaspin cezasi da
kiirek cezasi olmustur.'4® 1840 tarihli kanuna gore yol kesenler adam 6ldiirmeyip soyguna ce-
saret etmislerse yedi sene kiirek verilecekti. Adam o6ldiirdiikleri belirlenenler on sene kiirege
konulacak, su¢ tamamen kanitlaninca da kisas uygulanacakti.’4* 1851 tarihli Ceza Kanunu’nda
ise 1840 tarihli kanunun maddelerinin cogu alinarak kiiciik degisiklikler yapilmistir. Ta’zir
sucglar1 diizenlenip, kisas ve had suglarina da deginilerek bunlarin uygulanmadigi durumlarda
kanun hiikiimlerinin uygulanacagi belirtilmistir.’4*> Kanuna gore yol kesenler adam 6ldiirmeyip
soyguna cesaret etmislerse yedi sene kiirek verilecekti. Adam oldiirdiikleri belirlenenler idam

132 Bardakoglu, 1998: 390.

133 Avcl, 2004: 232.

134 Bardakoglu, 1998: 388.

135 Avcl, 2004: 240.

136 Gokcen, 1987: 132.

137 Akgiindiiz, 1986: 826.

138 piistur, 1.Tertip: 1. Cilt, TBMM Kiitiiphanesi, s. 584-585.

139 BOA, Meclis-i Vala (MVL.). Gomlek (G): 586, Sira (S): 102, 4 Cemaziyelevvel 1275 (10 Aralik 1858). 9 Agustos 1858
(28 Zilhhicce 1274) Ceza Kanunu’nun (Kanun-1 Cedid) iki yliz yirmi birinci maddesi “Hirsizlik islenip yaralama veya
baska durum olmamissa, evvela gece olmussa, ikinci olarak ise iki veya daha fazla kisi tarafindan hepsi veya i¢lerinden
biri silahli bulundugu halde sug islenmis ise suga cesaret gosterenler gegici olarak kiirege konulur.” seklindedir. Diis-
tur, 1.Tertip: 1. Cilt: 585.

49 Aycl, 2004: 234-235.

41 Gokcen, 1987: 138.

42 Ekinci, 2017: 553.
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edilecektir.’43 1858 Ceza Kanunnamesi’nde ise kisas ve had su¢larina atif yapilmamaistir. Yal-
nizca ta’zir suglari diizenlenmistir.’44 Gasp, katl ve fesatlikta bulunanlarin cezasi idamdair. Es-
kiyalikta bulunanlarin reislerinin cezasi idamken, digerleri sugun biiyiiklii§iine gére miiebbe-
den veya gegcici kiirege konulurlar. Heniiz fiilen fesatlik gerceklesmeden yakalananlarin cezasi
miiebbet siirgiindiir. Ancak ¢ikarilacak fesatlik sadece sOyleside kalirsa yakalananlarin cezasi
gecici kalebentliktir. Fesatlik teklif edilip kabul edilmemisse teklifi yapanin cezasi bir seneden
iic seneye kadar hapistir.’45> Daglarda silahli gezerek yolculari soyanlar suclarina gore gecici
veya miiebbet kiirek cezasina carptirilirlar. i¢clerinden cinayette sabikali olup insanlara iskence
yapan veya cinayet isleyenler ve siirekli eskiyalikta bulunmus olanlarin cezasi idamdir. Fesat
cikaranlarin idareciligini yapan ve eskiya cemiyeti kuran, bunlara silah ve zahire temin eden-
lerin cezasi kiirektir.4% Yine déneme ait belgelere bakildig1 zaman 2 Subat 1859 tarihli belgede
hirsizlik fiilinin gizlice islendigi anlasilmaktadir. Satiroglu Hasan’in verdigi arzuhale gore ken-
disi Trabzon eyaleti dahilinde Lazistan sancag1 kazalarindan ve Livane kazasi kdylerinden Be-
savul kdyiindendir. Para kazanmak icin Dersaadet’te bulundugu sirada adi gegen kdy sakinle-
rinden ve eskiyadan Satiroglu Kel Ahmet ile Adagol karyeli Abdi Bey oglu Hasan hanesine gelip
esyalarini calmistir. Dilek¢esinde bu kisilerin liva mahkemesinde yargilanmasi ve esyalarinin
kendisine teslimi i¢in ad1 gecen liva mutasarrifina emir génderilmesini istemistir. Dilekce dog-
rultusunda 8 Subat 1859 tarihinde Lazistan kaymakamina génderilen yazida davanin seri mah-
kemede goriilerek calinan egyalarin sahibine teslimi i¢in gereginin yapilmasi istenmistir.*4” Bir
diger belge Batum sancaginda Livane kazasina bagli Besavul karyesi hanedanindan Ali Beyzade
Mir Ahmet Bey’e aittir. S6z konusu kisinin 14 Mayis 1860 tarihinde verdigi arzuhaline gére ad1
gecen kazaya bagh Sinkot karyesi ahalisinden Recep Beyzade Hasan Bey, kardesleri Salih, Talip
Beyler ve birtakim yanlarindaki kisilerle Besavul karyesine gelip hanesine girip kendisini 61-
dirmek istemislerse de ellerinden kurtulmustur. Bu kisiler Ahmet Bey’in ¢ocuklarini ve esine
zulmedip silah ve esyalarini ¢almis, daha sonra bu silahlari kazanin eski miidiirii Sakir Bey’e
teslim etmislerdir. Suclular durusmalarinin yapilmasi i¢cin mahkemeye cagrilmislarsa da Ha-
san Bey gelmemistir.4® Dilekce dogrultusunda istanbul’dan 6 Haziran 1860 tarihli Trabzon
valisine gonderilen yazida da s6z konusu arzuhalde bu kisilerin Dersaadet’e ¢agrilmasi talep
edildiginden davanin seri mahkemede ¢6ziime kavusturularak sonucunun bildirilmesi isten-
mistir.’4° Belgelerden de anlasildig1 iizere hirsizlik sucunu isleyenler Istanbul’a dilekge ile bil-
dirilmislerse de bu kisilere ne ceza verildigine dair belgelerde bilgiye rastlanilamamistir.

2.6. Cinayet Davalari
Miisliimanlara ait cinayet davalari asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 4. 1846-1860 Aras1 Miislimanlara Ait Cinayet Davalar1

Belge veya Di- Dilekcenin
Belg.:ze. lekgeyi (.}c{n- Génderil- | Katil Maktul Oliim ) Olufn ) Dava So-
Tarihi deren Kisi exs Nedeni Tarihi [nucu
digi Yer

veya Kurum

Livane’de Besagil

2 May1s Livane’de ibrahim |(Besavul) karyesinde . ) 150
1846 Mehmet Sadaret Beyzade Ali sakin babasi Molla Kama ile darp
Hasan

143 Gokcen, 1987: 144.

44 Ekinci, 2017: 553.

145 Akglindiiz, 1986: 842-843.

146 Gokeen, 1987: 178-179.

47 BOA, A.MKT.DV, 135/93, 2 Subat 1859.

148 BOA, MVL, 358/136, 14 May1s 1860.

49 BOA, A.MKT.UM, 410/76, 6 Haziran 1860.
59 BOA, A.DVN, 19/2, 2 May1s 1846.
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Livane kazasi kdyle- |Livane kazasi koyle-
14 Mart Mehmet Sadaret rlntj.len"Klaskur ‘kar- rlntElen"Be§avul .kar-. ) ) 15t
1849 yesi miitemekkinle- |yesi miitemekkinlerin-
rinden Ali Efendi den El-Hac Salih Aga
Livane kazasinda |Livane kazasinda Ze-
Zegapor karye- gapor karyesinde Bet- Erzurum’da
1849 - Sadaret sinde Caykaraci ros zimmi, Selim ve |- - hapis, ser-
oglu Ahmet ve diger iki kisi, Hod best's?
Kahramanoglu, karyesinde bir zzmmi
Livane kazasina
Anadolu Ordu- baglh Deviskal ko-
22 Kasim . . . 1
18 y1 Himayunu |Sadaret yiinden Veli oglu Mustafa - - -153
49 miisiri Molla Mehmet adl
kisinin erkek kardesi
58 Mart Erz.uruTn_ eya- L1van? k"aza51 Ha- leane'kaza'smd:fln Tiifenkle Hapis, di-
180 leti valisi Meh-|Sadaret ded kdytlinden Is- |Ermeni terzi Bali ve- vurma 1848 ot. kilrekis*
5 met Hamdi mail veled-i Ahmet |led-i Mikel yeb
Kaya Bey ogulla-
Haziran | Sadaret r d’an Esira All Zenan Kursunla katl (1845 |Serbest's>
1850 Aga’nin oglu Kaya
Bey (Siipheli)
Cildir sancag1 Livane kazasinda Livane kazasinda Ke-
6 Tem- . . Kevil karyesinden |vil karyesinden Meh- |Tabancayla i 156
muz 1850 meclisi (maz- | Sadaret Efendi oglu Ahmet |met bin Deli Meh- vurma 1848 |Diyet
bata) c e e
ve Bicali oglu Hasan |met’in oglu Hasan
M Livane kazasinda Ar-
8 Tem- Gudir Sancagy hva kdyii sakinlerin- [Tabancayla
meclisi (maz- |Sadaret |Keskin (Siipheli) Y o Y 1846 |Tahliye'”
muz 1850 den Fatma binti vurma
bata)
Mustafa
5 Eyliil .  an . Livane kazasinda Be- . 158
1851 Erzurum valisi | Sadaret Ali (Stipheli) savul kbyiinden ismail Yaralanma 1850 |Diyet

51 BOA, 1.DH, 189/10622, 14 Mart 1849; BOA, A.MKT.UM, 8/19, 25 May1s 1849.

'52 Karye ahalileri ad1 gecen kisilerin katilleri bu kisilerdir diye arzuhal vermisler, ancak katilleri mahkemeye ¢agirmak
icin sadrazam emrini kaza miidiirlerine goétiirdiiklerinde miidiir bunlari serbest birakmistir BOA, MVL, 77/34, 1849.
53 BOA, MVL, 230/44, 22 Kasim 1849; BOA, MVL, 231/2, 5 Aralik 1849.

54 Bali veled-i Mikel adli zzimmi bundan iki sene 6nce Livane kazasina bagli Haded koyiine gidip hanesine doniisiinde
ad1 gegen koy civarinda yarali olarak kaybolmustur. Beraberinde bulunan doért bin kurusluk para ve esyasi gasp edil-
mistir BOA, MVL, 200/52, 28 Mart 1850. 8 Eyliil 1850 tarihli belgeye gore de katil ismail sucunu o zaman eski kaza
miidiirii Mehmet Aga’ya ben katlettim diye anlatmistir. ismail sucunu itiraf ettikten sonra diyete karar verilmisse de
paras: yetmediginden bu kisinin tutuklanmasina karar verilmistir BOA, A.MKT.NZD, 15/88, 8 Eyliil 1850. 10 Aralik
1850 tarihli belgeye gére de ismail’in borcunu 6deyemedigi bulundugu yerden bildirilmistir. Olen kisinin veresesinin
deynden mahrum olmamasi i¢in katile hapis tarihinden itibaren yedi sene miiddet kiirek cezasi verilmesine, kazandig:
paradan kifayet miktar: kendisine verilip gerisinin borcuna sayilmasina karar verilmigtir. Su¢lunun miiddeti bittiginde
ise tahliyesiyle memleketine génderilmesinin Meclis-i Vala’dan ifade edildigi ve durumun mahalline de yazilmis ol-
dugu belirtilmistir BOA, A.MKT.NZD, 20/87, 10 Aralik 1850.

55 Belgede Kaya Bey ogullarindan Esirci Ali Aga’nin oglu Kaya Bey adli kisinin hanesinde yardimcisi bulunan Zenan
adli hatunla zina ederek hatun hamile kalinca bu Kkigiyi kursunla katlettigi iddia edilmistir. Olen kiginin varisi Ru-
gire’ye durum sorulunca Rugire ifadesinde bes sene 6nce kendisi tarlasina gidip doniiste 6len kisiyi gordiigiinii, hane-
sine getirdigini, viicudunda yara gérmedigini ancak bundan 6nce Zenan’in Kaya Bey’in hanesinde olduguna dair bilgisi
olsa da Zenan’in Kaya Bey tarafindan 6ldiriildiigiine dair bilgisi olmadigini sdyleyince Kaya Bey serbest birakilmistir
BOA, MVL, 199/44, Haziran 1850.

156 Maktuliin varisleri Mehmet ve zevcesi Ayse ile bin bes yiiz kurus karsiliginda sulh saglanmistir. Suclular davadan
dolayi sulh bedelini teslim etmiglerdir. Belgede aleyhinde iddiada bulunanlar da tutuklandigindan bu kisiler hakkinda
ne sekilde muamele olunacaginin emredilmesi istenmistir BOA, MVL, 199/44, 6 Temmuz 1850.

57 Mahkemede olay Fatma’nin annesi Ayse’den sorulmustur. Ayse’nin ifadesine gore Ayse bir gece hanesinde kizi,
damadi ve kendi otururken pencereden bir ¢ift kursun gelerek biri kizinin sirtina rast gelip 6lmiis, digeri de damadinin
koltugu altindan gecerek ensesini yakip viicuduna tesir etmemistir. Fatma’nin annesi o zaman kursunlarin pencereden
geldigini fark etmedigini ve damadinin kizinmi 6ldiirdiigiinii zannettigini belirtmis, ancak daha sonra durumu anladi-
gindan iddiasindan vazgectigini sdéylemistir. Durum Keskin’e soruldugunda ise Keskin kazanin adi gecen nahiyesi da-
hilinde bir miiddetten beri bazi kisiler tarafindan gizlice kursun atildigini belirtmistir. Mahkeme Keskin’in tahliyesine
karar vermistir BOA, MVL, 199/44, 8 Temmuz 1850.

158 fsmail’in vereseleri Ali adli kisiden siiphelenip bu kisiyi dava etmisler ancak iddialarini ispat edememislerdir. Ve-
reseler ayrica ismail’in éliimiinden dolay: biitiin kdy halkin1 dava etmisler elli kisi yargilandiktan sonra 6ldiiriilen
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Lazistan muta- .
22 Subat Livane kazasinda .
18 sarrifi Essey- Goklivet karvesi Livane kazasinda Tiifenkle
.53’ > yit Osman, Li- |Sadaret Y Y Gokliyet karyesi 1850 |(Kiirek'?
Nisan ahalisinden Hasan e . vurma
18 vane Kaza (Siipheli) ahalisinden Keskin
53 Meclisi P
Trabzon eya- Livane kazasinda
19 Mayis |leti valisi Ra- Sadaret Hasan ve Kurt oglu |Artvin kasabasinda ) ) Tutuk-
1857 g1p Mehmet Halid ve digerleri |Ermeni milletinden lama*®°
Bey Safatil ve Babek
. . Artvin kasabasi sa-
1; Eylal ;?]t;lr Agop Sadaret Sandala {ig kisi kinlerinden Safatil ve |- - Hapis'®
57 kardesi Mikail Esbed
Livane kazasinda Sa-
13 Eylill Trabzon Kiiciik Ahmet I'Aga v1.'c.1hor. karyesinden Tutuk-
.. zade Mahmut ile |Hiiseyin ve Uzun Ha- |Yaralama - 162
1858 valisi . . L . lama
yegeni san oglu Siileyman
zade Hursit Aga
Ali Bayraktar oglu Art.vm Kaza51" sakin-
4 Subat Trabzon .. lerinden ve tiiccar- : 16
Sadaret o Arslan, Stileyman, o - - Hapis'®
1859 Valisi’'ne Dursun ve Hasan dan Bedros ogullar1
Babek ile Matos
. Livane kazasinda Sa-
fs Subat g/{eustafa Akif Sadaret On iki kisi vahor karyeli Mah- |- - Diyet®4
59 y mut, Hiiseyin, Hursit
Livane kazasinda |Livane kazasinda De- - .
Trabzon ve . . . . . Once idam,
31 Mart Deviskal karyesi  |viskal karyesi sakin- |Tabancayla -
Sadaret Erzurum - . . X sonra di-
1860 . sakinlerinden lerinden Havva’nin |vurma 6
valilerine . on yet'®s
Havva esi Siileyman

Tablodan da anlasildig: iizere calisilan dénemde Miisliimanlara ait toplam on alt1 cinayet da-
vas1 bulunmaktadir. Cinayet davalarindan ii¢ tanesinin sonucu belli degildir. Sonucun belli ol-
madig1 davalara bakildig1 zaman bu davalar icin istanbul’a génderilen arzuhallerde katillerin

kisinin diyetinin biitiin kéy ahalisinden alinacagina dair mahkeme karar vermistir. Diyeti olan on bin dirhem giimiis
paranin ahaliden tahsiliyle vereseye 6denmesine karar verildigi ad1 gegen sancak eski kaymakami Bican Pasa tarafin-
dan yaziyla bildirilmigtir. Durum Erzurum miiftiisi tarafindan sorgulanarak gereginin yapilmasina karar verildigin-
den kararin Sadaretten alinan izinle uygulanacag: da bildirilmistir BOA, MVL, 204/28, 5 Eyliil 1851.

59 BOA, MVL, 208/33, 8 Kasim 1852.

160 Ad1 gecen katillerden biri Rize’de yakalanmis ve maktullere ait on bin kurus akce ele gecirilmistir. Diger katilin de
aranmasina devam edildigi ve durumun neticesinin de bildirilecegi belirtilmistir BOA, MVL, 221/88, 19 Mayis 1857.
161 patrik, katillerin maktullerin iizerlerinde bulunan doksan bes bin ii¢ yiiz kurug paralarini da gasp ettigini soylemis-
tir. Sandalcilarin yakalanarak Trabzon’a gonderilip mahkemece sorguya gekildiklerini ve cinayet sugunu kabul ettik-
lerini, katillerin tizerinden ¢ikan otuz bes bin sekiz yliz dokuz kurusun 6ldiiriilen kisilerin vereseleri tarafindan vekil
olarak gosterilen ve Trabzon’da bulunan Agop’a teslim edildigini de belirtmistir. Katillerin Trabzon’da hapsedildigini,
ancak gasp ettikleri paranin geri kalani olan elli dokuz bin dort yiiz doksan bir kurusu vekil Agop’un Deraliyye’ye
gelerek talep ettigini belirterek bu miktarin alinmasi i¢in Sadaretten Trabzon Valisi’ne emir goénderilmesi de isten-
mistir BOA, MVL, 313/64, 12 Eyliil 1857.

162 BOA, A.MKT.UM, 325/60, 13 Eyliil 1858.

163 {ki yiiz bin kurus da para gasp1 vardir BOA, A.MKT.UM, 328/46, 4 Subat 1859.

164 (1diiriilen kisinin seri vekilleriyle liva mahkemesinde otuz bin kurusga sulh saglanmigtir. Ancak bu konudaki karar
seri usule uygun goriilmeyip taraflarin tekrar mahkemeye cagirilarak yargilanmasina karar verilmistir BOA, MVL,
583/138, 28 Subat 1859.

165 ldiiriilen kiginin veresesi olarak Havva’dan olma kiigiik kiz1 bulunmasi nedeniyle katilin hak ettigi idam cezasindan
vazgecilmis ve kisas cezasi on bin dirhem diyete gevrilmistir. Ceza Kanunu’nun yiiz yetmis ikinci maddesinde idam
cezalarindan af edilen katilin miiebbeden veya on bes seneden az olmamak iizere gecici kiirege konulmasi yazildigin-
dan bu hitkmiin yerine diyetin 6denmesine karar verilmistir. Ayrica katilin kanunun kirk {i¢iincii maddesi ve 6zel hali
geregince afviyla hapsine karar verilmistir. Kanunun yiiz yetmis ikinci maddesine uygun olarak da katilin Erzurum’da
on bes sene miiddetle kadinlara 6zel hapishanede hapsedilmesi ve hapsinin de bildirilmesi i¢in Trabzon valisine emir
gonderilmesi Meclis-i Vala tarafindan kararlastirilmistir BOA, MVL, 596/35, 31 Mart 1860; BOA, A.MKT.UM, 403/96,
5 Mayis 1860. 9 Agustos 1858 (28 Zilhhicce 1274) Ceza Kanunu’nun kirk ti¢iincii maddesi “Kanun cezalarinda kadinin
erkekten farki yoktur ancak bazi cezalarin uygulanmasinda onlarin 6zel durumlarina uyulmasi gerekir.” seklinde olup
(s. 545), kanunun yiiz yetmis ikinci maddesi ise “idam cezalarindan afv olunan katil miiebbeden veya on bes seneden
az olmamak tizere gecici kiirege konulur” seklindedir. Diistur, 1.Tertip: 1. Cilt: 545, 574.
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seri mahkemede yargilanmasi i¢in gereginin yapilmasi istenmistir.%® Ayrica eyalet miigiri ve
hakimine emir gonderilmesi talep edilmistir.'®” Bir digerinde ise katilin yakalanmasi i¢in asker
istenmistir.'®® Katillerden ikisi hapsedilmis, ii¢ii serbest birakilmis, ikisi de kiirek cezasina
carptirilmistir. Dordiine ise diyet 6deme karari verilmisken, ikisi tutuklanmistir.

Ayrica 16 Mart 1850 tarihli belge ¢alisilan donemde Livane kazasinda ¢ok fazla cinayet olaylar:
oldugunu ve asayisin saglanamadigini1 gostermektedir. Erzurum valisi Mehmet Hamdi’nin s6z
konusu tarihteki yazisina gore Erzurum eyaleti dahilinde Cildir sancagina bagh Livane kaza-
sinda Heba ve Klaskiir nahiyeleri, Devaskirli Molla Mehmet adli kisinin fesat ve tahrikiyle ver-
gilerinin 6denmesinde muhalefet etmislerdir. Ad1 gecen halkin birkag¢ seneden beri bdyle olay-
lara karistigi, aralarinda cemiyet kurduklari, Anadolu Ordu-y1 Hiimayun miisiri ile de istisare
edilmistir. Kaza miidiirii Hasan Aga’nin idarede beceriksizligi nedeniyle degistirilip bin bes yiiz
kurus maasinin layik olan kisiye verilmesinin iyi olacag: ifade edilmistir. S6z konusu nahiye-
lerde asayisin saglanmasi istenerek cinayet olaylar1 da yasandigindan katillerin cezalandiril-
mas! i¢in ad1 gecen kazaya o topraklar hakkinda bilgili birinin secilmesinin uygun olacag: ifade
edilmistir.'®® Yine 14 Nisan 1850 tarihli belgeye gére Cildir sancagina bagh Livane kazasinda
Heba, Klaskiir, Sirya ve Murgul nahiyeleri ahalisinden ve Erzurum’da hapis bulunan Mahmut
Molla arkadaslariyla Artvin kasabasina gelip zararl faaliyetlerde bulunmuslar ve adi gegen
kaza azasinin hane ve emlaklarini yakmislardir. S0z konusu Kkisiler bu tiir hareketlerine devam
ettiklerinden ve cezalandirilmalar: gerektiginden Anadolu Ordu-y1 Hiimayun Miisiri ile haber-
lesilip Erzurum’da nizamiye askeri haberlendirilmistir. Boliikler Cildir tarafina varmaislar, liva
kaymakama ve ileri gelenlerle durum miizakere edilmistir. Ad1 gecen nahiyelerde bes on sene-
den beri bu uygunsuz olaylar olup, insanlar 6ldiiriildiigiinden ve suc isleyenler cezalandirilma-
digindan, islenen cinayetler kaza ve nahiye ahalilerine de koétii 6rnek olmus, bu tiir olaylar
artis gostermistir. Kazada halk silahli gezdigi ve Laz ahalisi silah tasimay1 adet edindigi icin
masum reaya giivende degildir. Halkin silah tasimayacagina ve kanun disi harekete cesaret
eden olursa hiikiimete teslim edileceklerine dair kendilerinden saglam senet alinarak senedin
mahkeme kaydiyla bir suretinin de Istanbul’a gonderilmesi gerektigi bildirilmistir.’7° Yine 31
Temmuz 1850 tarihli Erzurum Valisi Mehmet Hamdi Efendi’nin tahriratina gére Cildir sanca-
gina bagh Livane kazasinda bulunan bazi yerler ahalisinin harekat-1 reddiyeleri sonucu, fesat-
lik ¢ikaran halkin ileri gelenleri ele gecirilmistir. Kazada katl olaylari ¢ogalip halk can, mal ve
1rzlarinin muhafazasina gii¢ yetiremeyecek durumdadir. Kaza meclisindeki azalarin bazilari-
nin bu tiir olaylara taraftar oldugu belirtilerek, riiesa-y1 fesattan ele gecirilenlerin Erzurum’a
gonderilmesi liva kaymakami Bican Pasa ve Anadolu Ordu-y1 Hiimayunu Meclis Mirlivas1 Mus-
tafa Pasa’ya bildirilmistir. Buradaki halkin vergi ve silah kullanim usulleri mirliva ile gériisii-
liip, bu kisilerin mahkeme sonuclarinin da istanbul’a bildirilecegi belirtilmistir.”* Belgeden de
anlasildigina gore kazadaki cinayet olaylar1 ve diger asayissizlikler konusunda kaza meclisi
azalarindan da siiphelenilmistir. 23 Kasim 1850 tarihli Erzurum Eyaleti Valisi Mehmet Hamdi

166 BOA, A.DVN, 19/2, 2 May1s 1846.

167 BOA, 1.DH, 189/10622, 14 Mart 1849.

168 22 Kasim 1849 tarihli Anadolu Ordu-y1 Hiimayunu miisiri tarafindan istanbul’a génderilen belgede Erzurum valisi
Hamdi Pasa’nin, Cildir sancag1 kaymakaminin, Livane kazas1 meclisinin ve Ciiriiksu tarafinda nizamiye askeri binba-
sis1 Osman Aga’nin tahriratlarinda ifade ettikleri tizere adi gecen kazaya bagl Deviskal koyiinden Veli oglu Molla
Mehmet adl kiginin erkek kardesi, Mustafa adli kisinin katili oldugundan, Molla Mehmet kardesini korumak i¢in bir
takim kisilerle Artvin kazasini basmak icin irsa kéyiine gelmistir. Adi gecen kaza miidiirii Hasan Aga Heba ve Klaskiir
nahiyelerinin vergilerinin tahsiliyle bura halkinin uygunsuzluklarinin engellenmesi i¢in Binbagi Osman Aga’nin yanina
giderek Asakir-i Sahane taburuyla Heba iskelesine vardiklarinda eskiyalar kac¢ip Molla Mehmet’in bulundugu yere
gitmislerdir. Molla Mehmet bunlarin elebasi olmus ve bu kisilerin silahli saldirida bulunacaklari anlasildigindan ge-
rekli tedbirler alinmistir. Asakir-i Sahane Batum’da asayisi saglamistir. Magahel kazasinda bulunan katilin yakalan-
mas! icin iki boliik nizamiye askeri gonderilmesini Batum kaymakami Galip Efendi ifade etmisse de katilin birkag
zabtiye gonderilmesiyle yakalanacag: diisiiniildiigiinden ancak yakalanamayacak olursa o zaman boliiklerin sevkinin
uygun olacagi cevabi verilmistir BOA, MVL, 230/44, 22 Kasim 1849.

169 BOA, MVL, 232/34, 16 Mart 1850.

7° BOA, MVL, 232/61, 14 Nisan 1850.

7 BOA, MVL, 233/31, 31 Temmuz 1850.
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Bey’in yazisina gore de Cildir sancagina bagli Livane kazasinda Heba ve Klaskiir ahalisi vergi
bahanesiyle 6nceden beri katl ve cgesitli uygunsuzluklarda bulundugundan kazaya asker gon-
derilmistir.’”? Kazadaki asayissizligin ve cinayet suclarinin 1852 yilinda da devam ettigi goriil-
mektedir. 29 Ekim 1852 tarihinde Lazistan mutasarrifi Abdiillatif Bey’in Istanbul’a génderdigi
tahriratina gére Livane kazasina bagli Heba, Klaskiir ve Sinkot nahiyeleri ahalisinin eskiden
beri terbiyesizlikleri nedeniyle kaza naibi Muratli Osman Tusi Efendi’ye yirmi nefer zabita ve
birka¢ maiyyet memuru verilmistir. Bu kisiler ad1 gecen yerin 1slahiyla miri mallarin dagitimi
ve katillerin yakalanmasina memur edilmistir.'73

Donem ici belgelerin biri ise dldiirmeye tesebbiis edilip bu tesebbiis sonucunda yaralanma ile
ilgilidir. islAm hukukunda yaralama nedeniyle ceza vermek icin yaralamanin kasten veya hata
sonucu gerceklestiginin tespiti gerekmekteydi. Eger kasten yaralama gergeklesmisse yarala-
nan kisinin su¢luyu affetmemesi veya diyet karsiliginda sulha yanasmamasi halinde hangi or-
ganin yaralandiginin belirlenmesi gerekirdi. Yiiz ve bas yaralanmasinda kisas agir bir suc ola-
rak goriilmezse kisas uygulanir bunun disindaki yaralamalarda Hanefilere gore diyet uygula-
nirdi1.'74 Yaralama ile ilgili olarak 1840 tarihli Ceza Kanunu’na gore ise bir kisi digerine silah
cekerse bir sene, silah bosaltmis ise iki sene ve yaralarsa iyilesmesine kadar masraflar: alin-
mak lizere ii¢ sene miiddet i¢in kiirege konulacakti. Yaralanmadan etkilenerek vefat vukuunda
ise kisas uygulanacakti.’”> 1851 Ceza Kanunnamesi’'ne gore de bir kisi digerine silah ¢ekerse
sucunun derecesine gore bir aydan bir seneye, silah bosaltmis ise iki aydan iki seneye ve ya-
ralamissa iyilesmesine kadar masarifi alinmak {izere yaralamanin derecesine gore {i¢ aydan ii¢
seneye kadar prangaya konulacak ve yaralanmadan etkilenerek vefat vukuunda seri ve kanuni
geregi yapilacakt1.'7® 1858 tarihli Ceza Kanunnamesi’nde yaralama ile ilgili hiikme bakildiginda
da bir kisi digerini katletmek kastiyla silah c¢ekip cinayet gerceklesmemisse gecici kiirege ko-
nulacakt1.’’7 Ancak déneme ait 4 Subat 1860 tarihli belgeye bakildiginda yaralama sucunu is-
leyenlere ne ceza verildigine dair bilgiye rastlanilamamistir. istanbul’dan Trabzon valisine
gonderilen belgeye gore Livane kazasina bagli Oglador karyesi sakinlerinden ve kayikci esna-
findan Osman adli kisi 1rz ve edebiyle mesgul oldugu halde ad1 gecen karye ahalisinden Cetin,
Hasan, Halim Aga zade Yusuf ve Mehmet oglu Arif adli kisiler Osman’in iizerine kursun sikarak
yaralamislardir. Belgede ayrica bu kisilerin Osman’i 6ldiirmek i¢gin firsat kollamalari nedeniyle
yakalanarak seri mahkemede yargilanmalari istenmistir.'78

Sonuc¢

Calisilan dénemde Miislimanlarin terekelerle ilgili dort davasi bulunmaktadir. Davalarin
hepsi gaspa dair olup biri ¢dziime kavusturulmusken, digerleri icin verilen arzuhallerde seri
mahkemede ¢6zlim istenmistir. Gayrimiislimlerin terekelerle ilgili davalarina bakildiginda da
terekelerin kabzi konusunda dért davalar1 oldugu goériilmektedir. Halk hakkini kendi aradig:
gibi Ermeni Millet Meclisi ve dini liderler de istanbul’a bu konuda yazilar géndermislerdir.
Terekelerinin murahhaslar: tarafindan tahriri hakkindaki istekleri icin de devlet gerekli yer-
lere emir gondermistir.

Miislimanlarin ve gayrimiislimlerin iilke i¢inde seyahat i¢in mirur tezkiresi talebi olmus, halk
Livane’deki ailesinin Dersaadet’e gelmeleri i¢in bu konuda Sadarete dilek¢eler gondermisler-
dir. Bu konuda Miislimanlara dair yedi tane istek bulunmakta olup gayrimiislim halkin bir
talebi olmusgtur. Istekler sonucu devlet tarafindan yerel idarelere yazi génderilerek gereginin
yapilmasi talep edilmistir.

72 BOA, MVL, 235/40, 23 Kasim 1850.

73 BOA, MVL, 253/63, 23 Ekim 1852.

74 Es-Sazeli, 1993: 24.

75 Akgilindiiz, 1986: 818.

76 Gokcen, 1987: 146.

77 Akglindiiz, 1986: 862.

178 BOA, A.MKT.UM, 394/59, 4 Subat 1860.
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Miislimanlarin toplam otuz ii¢ alacak verecek davasi bulunmaktadir. Bu davalardan besinde
davali gayrimiislimlerdir. iki davada da yerel idarelerin dava edildigi gériilmektedir. Davalarin
dordiinde davalilar kaza halkindan olup isimleri belirtilmemistir. Geri kalan davalar Miislii-
manlar arasindadir. Halk kazanin bagli oldugu sancagin idarecilerine davanin ¢6ziimi igin
emir gonderilmesini istemistir. Bu istekler dogrultusunda devlet de anlasmazliklarin seri mah-
keme yoluyla ¢dziime kavusturulmasi icin yerel idarecilere emirler gondermistir. Gayrimiis-
limlerin ise toplam yirmi alacak-verecek davasi bulunmaktadir. Davalarin altis1 gayrimiislim-
ler ile Miislimanlar arasinda, on tanesi gayrimiislimler arasindadir. Davanin birinde davaci
gayrimiislim Panayot iken davali Livane Kaza Miidiiri Mehmet Aga ile Nikoli’dir. Yine davanin
biri iki gayrimiislim ile yerel idareler arasindayken, ikisi de gayrimislimler ile eskiyalar ara-
sinda gercgeklesmistir. Gayrimiislimler dilekcelerinde davalarinin seri mahkemede ¢oziimiini,
bu miimkiin olmazsa Istanbul’a cagrilarak davalilarin yargilanmalarini istemislerdir. Ayrica
kazanin bagli oldugu sancagin idarecilerine anlasmazligin ¢6ziimi icin emir génderilmesini de
talep etmislerdir. Devlet s6z konusu tebaanin isteklerine duyarsiz kalmamis gereginin yapil-
mas1 i¢in yerel idarecilere emirler gondermistir

Cinayet davalarina bakildig1 zaman Miislimanlarin toplam on alt1 cinayet davasi bulunmakta-
dir. Cinayet davalarindan ii¢ tanesinin sonucu belli degildir. Katillerden ikisi hapsedilmis, {icii
serbest birakilmis, ikisi de kiirek cezasina carptirilmistir. Dordiine ise diyet 6deme karari ve-
rilmisken, ikisi tutuklanmistir. Gayrimiislimlerden bir kisinin 6ldiiriildiigii anlasilmaktadir.
Dava sonucunda maktuliin vereseleri ile katil arasinda doért bin kurus karsiliginda sulh saglan-
mistir. Bu paranin cinayeti isleyenler tarafindan maktuliin vereselerine verilmesine karar ve-
rilmistir.

Miislimanlarin gayrimiislimlerden farkl olarak aile hukuku ve hirsizliga dair davalar: bulun-
maktadir. Aile hukukuna dair davalarina bakildig1 zaman nikahl bir kadinin kacirilmasi, esi
tarafindan terkedilen bir kadinin nafaka talebi s6z konusudur. Davalardan ikisi ise esi ve ¢o-
cuklarinin kayinvalidesi tarafindan alikonuldugunu iddia ederek ¢dziim bekleyen ve yine esi-
nin kardesi tarafindan alikonuldugunu iddia ederek istanbul’a dilekce gdonderen kocaya aittir.
Nisanl bir kiz1 amcasinin kendi ogluna almak istemesi sonucunda da Istanbul’a arzuhal sunul-
mustur. Ancak davalarin sonucuna dair belgelerde bilgiye rastlanilamamistir. Misliimanlara
ait Livane’de hirsizliga dair ii¢ belge bulunmaktadir. S6z konusu hirsizlik olaylarinda devletin
bu sucgu isleyenlere ne tiir bir ceza verdigine dair de belgelerde bilgiye rastlanilamamistir.

Gayrimiislimlerin Miislimanlardan farkli olarak kiliseler, ihtida, mezhep degistirme hareket-
leri, vekil tayini, murahhaslar, konsoloslar hakkinda talep ve davalar1 da vardir. Kiliselerle
ilgili olarak s6z konusu yapilarin tamiri hakkinda yerel idarecilerle davalari olmus, tamir ko-
nusunda izin istemisler ve bu istek devlet tarafindan kabul edilmistir. Kiliselerin tamiri sonu-
cunda alacak verecek davalarini da yerel idareler araciliiyla ¢oziime kavusturmuslardir. S6z
konusu bu dini yapilar hakkinda Miisliimanlarin gayrimiislimler ile anlasmazlig1 da olmustur.
Anlasmazlik kilisede can calimi hakkinda olup, Miisliimanlar bu konudaki sikayetini istanbul’a
bildirmislerdir. Giiriiltiiden rahatsiz olundugu i¢in ¢an yerine tahta calinmasi talep edilmistir.
ihtida hareketi olarak ise Livane kazas1 ahalisinden ve Ermeni milletinden bir cocuk islam
dinine gecmek istemistir. Cocuk hakkinda mahkemece arastirma yapilip riistiine ermis ise is-
lam dininin telkin edilmesi sabi ise ailesine teslim edilmesi istenmistir. Déneme ait bir belge
de mezhep degisimine dairdir. Ancak gayrimiislim tebaanin bu konuda birbirlerine karsi hos-
goriili olmadiklar: da anlasilmaktadir. Mezhep degistirerek Ermeni milletinden biriyle evlen-
mesi lizerine bir gayrimiislimden Katolik milleti tarafindan ceza olarak doért bin kurus alindig:
anlasilmaktadir. Vekil tayini konusunda ise gayrimiislim bir kisinin Miisliiman olan birini evini
satarak borcunu kapatmasi igin vekil tayin ettigi goriilmektedir. Devlet gayrimiislimlerin mu-
rahhas ve konsolos tayinine dair isteklerini de kabul etmistir.
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