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XII. TURK ECZACILIK TARIHI TOPLANTISI’NIN
VE BiR ECZACILIK TARIHI SERGIiSININ ARDINDAN

Emre Dolen™
XII. Tiirk Eczacilik Tarihi Toplantisi, Eskisehir, 1-3 Haziran 2016

XII. Tiirk Eczacilik Tarihi Toplantist 1-3 Haziran 2016 tarihleri arasinda
Anadolu Universitesi Eczacilik Fakiiltesi’nin ev sahipliginde ve Prof. Dr. Nese
Kirimer’in baskanhiginda Eskisehir’de yapildi. Ilk toplantinin Prof. Dr. Turhan
Baytop tarafindan 1990 yilinda istanbul’da diizenlenmesinden bugiine 25 yil
gecti ve bu donem icinde orijinal ve arastirmaya dayali bildirilerin sunuldugu
toplantilara sahit olduk. Ancak XII. Tiirk Eczacilik Tarihi Toplantis1 asagidaki
degerlendirmelerin de gosterecegi gibi bilimsel agidan parlak degildi. Toplanti
baz1 katilimcilarda hayal kirikligr yarattigi gibi Tirkiye’de eczacilik tarihi
aragtirmalarinin  gelecegi konusunda karamsarliga ve bazi tartismalarin
baglamasina neden oldu. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki, bu toplantilart
baglatan Prof. Dr. Turhan Baytop’un Ogrencileri, izleyicileri ve dostlar
toplantilarin siirdiiriilmesini isteyen hocanin vasiyetine sadakatle bagl kalarak
onun 2002 yilindaki vefatindan sonra da bu toplantilar1 siirdiirmiisler ve
ozellikle gengler arasinda konuya ilginin devamini saglamiglardir. Bundan
sonraki toplantilarin saglikli olarak siirdiiriilebilmesi igin bu ilginin orijinal
aragtirmalara donilismesi yoniinde saglam adimlarin atilmasi gerekmektedir.

Toplantida, 7 ¢agrili bildiri, 26 s6zli bildiri ve 27 poster bildiri sunuldu.
Toplant1 sosyal organizasyon bakimindan ¢ok basarili olmakla birlikte yukarda
da belirtildigi gibi toplantinin bilimsel igerigi ve diizeyi oldukga diisiiktii. Bu
kisa tanitim yazisi ¢ergevesinde toplantida sunulmus olan bildirilerin timiini
ele almak mimkin olmadigindan baz1 c¢arpici Ornekler {izerinden
degerlendirmeler yapilacaktir.

Toplantiya katilanlarin bir béliimii tarafindan konferans, ders ve bilimsel
bildiri kavramlarinin birbirine karistirilmis oldugu agikga goriilmektedir. Bir
bilimsel bildiri mutlaka yeni ve orijinal bir katki getirmeli ve yalnz bir kez
sunulmalidir. Ozellikle eczacilik tarihi literatiiriine hakim olmayan kisilerin,
eczacilik tarihi derslerinde ve kitaplarinda anlatila gelen veya daha Once
sunulmus olan Kkonular1 yeni bir bulus gibi bildiri olarak sunmalar gittikge
yayginlagsmaktadir. Elbette bu konular bir konferans kapsami iginde anlatilabilir
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fakat bildiri olarak sunulamaz. Bunun tipik bir 6rnegi yalnizca iki yil dnce XI.
Tiirk Eczacilik Tarihi Toplantisi’nda (Kayseri, 25 — 28 Mayis 2014) bu konuda
Prof. Dr. Hiisnii Can Bager tarafindan bir bildirinin sunulmus oldugundan
habersiz olan ve sunum sirasinda sorulan sorular kargisinda higbir farmakopeyi
gormedigini itiraf eden Hiilya Oztiirk’iin “ilk farmakope olan Pharmacopée
Militaire Ottoman ile 2004 Tiirk Farmakopesi’nin hazirlanisina kadar Tirk
farmakope seriiveni” baglikl bildirisidir. Yeni Moda Eczanesi konusunda bizzat
Melih Ziya Sezer’in hazirlamig oldugu bir kitabin yayilanmis olmasina ragmen
Prof. Dr. Ekrem Sezik’in “Yeni Moda Eczanesi (1902 — 2016) ve drnek eczacisi
Ecz. Melih Ziya Sezer” baslikli bildirisi de kendisinin ¢esitli toplantilarda
stirekli olarak sundugu bir konudur. Toplantinin bilimsel diizeyinin
yiikseltilmesi i¢in genel kaynaklardan veya anonim nitelikteki bilgilerden
derlenmis olanlar ile tekrar niteligindeki sozel ve poster bildirilerin elenmesi
gerekirdi. Konuyla ilgilenenleri kirmayalim ve onlarin bildirilerini kabul edelim
yaklagimindan artik vazgegmemiz gerekmektedir. Bildiri sunanlarin ¢ogu
akademik yasam icindedirler ve bu kisiler uluslararasi kongrelere bir bildiri
ozeti gonderdiklerinde bunun kabul edilip edilmeyeceginin heyecanla
beklendigini ¢ok iyi bilmektedirler. Ayni elemenin ileride diizenlenecek
Eczacilik Tarihi toplantilari i¢in de gegerli olmasini herkes dogal karsilamalidir.

Sézel bildirilerden Michele Nicolas’nin “Tiirkiye’de Fransiz eczacilar”,
Ecz. Deniz Kirci’nin “Tiirk ild¢ sanayinde 6nemli bir isim: Ali Vasfi Atabay”,
Prof. Dr. Nuran Yildirim’in “Aspirin seytanlara karsi1”, Prof. Dr. Emre Dolen’in
“Eczacilik Ogretiminde hidroloji dersleri (1927-1933)”, Ecz. Eyilip Talha
Kocacik’in “Eczaci kalfalarimin ilk orgiitlenme girisimleri” gibi sozel bildiriler
ile Selguk Mutlu ve Sylvie Michel’in “Paris’te bir {iniversite miizesinde
Osmanli tibbi bitkiler koleksiyonu”, daima poster sunumlarini tercih eden Dr.
Seref Etker’in “Eczaci — Kimyager Mehmet Resat Alasya: Kisa yasam 6ykiisii”,
“Prof. Dr. Turhan Baytop’un anlatimiyla Istanbul Universitesi Eczacilik
Fakiiltesi’nin kurulusu ve eczacilik egitiminin birlestirilmesi” ve “Yurtdisinda
yapilan eczacilik doktoralarina katki: Orhan Yalgindag (1949) ve Oguz Aktulga
(1953)” baslikli posterleri Tiirk eczacilik tarihine katki yapan onde gelen
bildiriler idi.

Bildirilen ¢ogu ikinci el kaynaklara dayali olarak hazirlanmisti. Orijinal
kaynaklara dayali birka¢ bildiri disinda ¢ogu bilinen bir kaynagi veya kitabi
tanitmanin Otesine gecemedi. Analitik olmayan bildiriler c¢ogunluktaydi.
Toplantiya gen¢ farmakognozicilerin bildirili olarak katilmis olmasi gelecek
igin Uimit vaat edici bir gelismeydi. Bununla birlikte, bu gen¢ arkadaslarin
eczacilik tarihi konusunda deneyimli hocalarindan yeteri kadar yardim
gormedikleri asikardi. Toplantiy1 farmakognozicilerin sahiplenmesi, programda
eczacilik tarihi disinda, farmakognozi ve bitki kimyasiyla ilgili bildirilerin yer
almasinin temel nedeniydi.
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Cagril bildiriler, alanla ilgili belirli bir konuda literatiir derlemesi yapan
veya yeni yorumlar getiren bildiriler olmalidir. Dog. Dr. Nurhayat Tabanca’nin
“Ingilizce slaytlar” kullanarak cagrili konusmaci olarak yaptigi “Vektor
kaynakli hastalik miidahalelerinin kisa tarihgesi” baglikli sunum belki konu
acisindan ilging olmakla birlikte eczacilik tarihi ile ilgili bir konu degildi.
Cagrili konusmaci olarak Prof. Dr. Ekrem Sezik’in “Eski Tiirk Eczanesi Miizesi
— Ankara Hacettepe Universitesi” baslhikli konusmasi da miizenin kurulusundan
beri gegen otuz li¢ yil i¢inde kendisinin her toplantida defalarca tekrarladigi bir
konudur. Ayrica bu konugmasinda daha 6nce TRT’de yaymlanmis olan bir filmi
gostermistir. Bunlara karsilik 6rnegin Prof. Dr. Hiisnii Can Baser’in
“Zakkum’un bilinmeyen Oykiisii” bashikli ¢agrili bildirisi bir donem ¢ok
tartigtlan bir konuya 1sik tutan nitelikte bir konusmaydi. Bunlar ve daha
cogaltilabilecek ornekler ¢agrili konusmacilarin se¢ciminde ¢ok daha dikkatli ve
objektif davranilmasi gerektigini ortaya koymaktadir. Onemli olan cagril
konusmaci sayisinin ¢ok olmasi olmayip bunlarin konusmalarinin konuyla ilgisi
ve niteligidir.

Eczacilik Tarihi Toplantilarinin ii¢ giinlik olmasi1 bir zorunluluk
olmadigina gore ilerde diizenlenecek toplantilar bir veya iki giinliik olabilir.
Toplantinin {i¢ giin olarak programlanmasi bu siireyi doldurabilmek igin
seciciligi bir kenara birakarak gelen tiim bildirilerin bir bilimsel siizgecten
gecirilmeden programa alinmasi ve bunun sonucunda da toplantinin bilimsel
diizeyinin diismesi ile sonuclanmaktadir. Bilimsel Danigma Kurulu bir “siis”
olmaktan ¢ikartilmali, gelen bildirileri inceleyip elemeli, gerektigi durumlarda
bunlar1 reddetmeli veya sozli bildiri olabilme niteligi tagimayanlari poster
bildiriye ¢evirmelidir. Yapilan bu toplant1 dncesinde Bilimsel Danigma Kurulu
tiyelerinden higbir goriis alinmamuistir. Toplantilarin niteliginin arttirilabilmesi
icin gelen her bildirinin programa almarak sunulmasi donemine artik son
verilmelidir.

Buradaki elestiriler sadece benim kigisel goriisiim olmayip, birgok
katilime1 tarafindan toplanti sirasinda veya sonrasinda dile getirilmistir.
Eskisehir’deki toplant1 eczacilik tarihine goniil vermis kisileri bir araya
getirmede ¢ok basarili oldu. Bunun i¢in diizenleme kurulu bagkani ve ekibine en
igten tesekkiirlerimizi sunuyoruz. Ancak bu toplantilarin stirdiiriilebilir olmasi
ve yilksek katilmin saglanabilmesi icin iki yil sonra 2018’de Istanbul
Universitesi Eczacilik Fakiiltesi’nde yapilacak olan XIII. Tiirk Eczacilik Tarihi
Toplantisi’nin, bu goriisler 1s181inda diizenlenmesi dilegimizdir.
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Gegcmisten Giiniimiize Eczacilik Sergisi, 1 Nisan 2016

Istanbul Universitesi “II. Bayezid Tiirk Hamam Kiiltiirii Miizesi’nde 1
Nisan 2016 giinli Gegmisten Giintimiize Eczacilik (Pharmacy from Past to
Present) baslikl1 bir sergi agild1. Istanbul Universitesi Eczacilik Fakiiltesi’ndeki
Eczacilik Tarihi Miizesi’nden se¢ilmis obje, kitap ve belgeleri iceren serginin
ayn1 bashig: tastyan Tiirkge-Ingilizce katalogu da agilis giinii 90 TL fiyat ile
satisa sunuldu. Sergi ve sergi katalogu 1.U. Eczacilik Fakiiltesi’nden Prof. Dr.
Afife Mat ile Aras. Gor. Dr. Burcu Sen tarafindan hazirlanmis ve Istanbul
Universitesi tarafindan Mart 2016’da yaymlanmistir. Katalogda belirtilmemis
olmakla birlikte sergi siiresi 1 Nisan - 14 Agustos 2016 olarak belirlenmisti.
Istanbul Universitesi Rektorii Prof. Dr. Mahmut Ak’in “Sunus” ve 1.U.
Eczacilik Fakiiltesi Dekani Prof. Dr. Ahmet Ogul Araman’in “Geg¢misten
Gilinlimiize Eczacilik Koleksiyonunu Sunarken” baglikli yazilari ile agilan
katalogda, sergi kiiratorlerinden Prof. Dr. Afife Mat’m “Ge¢misten Giiniimiize
Eczaciik” (s.17-37) ve Aras. Gorev. Dr. Burcu Sen’in “Dariigsifalarda
Eczacilik Uygulamalar’” (s.39-57) baglikli makaleleri yer almaktadir.
Sergilenen malzeme kitabin 60-156. sayfalarinda tanmitilmaktadir.

Serginin adinda belirtilmemis olmakla birlikte, sergide Tirkiye’deki
eczaciligin gelisiminin sunulmasinin amaglandigr anlagilmaktadir. Gerek
sergilenen objelerin etiketlerine ve gerekse bunlari aynen igeren kataloga
baktigimizda ¢ok sayida 6nemli yanlis ve eksikligin bulundugu goriilmektedir.
Sergilenen objelerin ¢ok biiyiik bir ¢ogunlugunun Kkesin tarihlendirilmesi
miimkiin iken hepsinin basina “19. — 20 yy” gibi genel bir tarih konulmustur.
Dogal olarak bu tarihlendirme eslik eden belgenin iizerinde bulunan kesin
tarihle geliski olusturmaktadir. Objelerin boyutlari verilirken alisilmigin diginda
bir yol izlenerek 6rnegin bir fotograf icin “eni ve boyu” yerine “uzunlugu ve
yiiksekligi” gibi garip bir ifade kullamilmugtir. Yiikseklik terimi ancak ii¢
boyutlu nesneler igin kullanilabilir. Kitaplar icin ise “genislik ve uzunluk™ ile
sayfa sayisi yerine cm cinsinden “kalinlik” verilmistir. Diploma ve fotograflar
i¢cin sadece bunlarin en ve boylarimin verilmesi s6z konusudur. Ayrica burada
neye en, neye boy ve neye de yiikseklik denildigi de anlagilmamakta ve
cerceveli objeler cercevelerinin boyutlari ile birlikte verilmektedir. Ornegin bir
diploma i¢in eni 2 cm, boyu 52 cm ve yiiksekligi 40 cm denilmektedir.
Anlasildigina gore diplomanin kalinligi 2 cm’dir.

Boyut kargasasinin 6tesinde, diizenleyiciler Osmanlica bilmedikleri ve bu
konuda yardim almaktan kagindiklari igin ¢ok sayida yanlis ortaya c¢ikmistir.
Burada verilen yanlis bilgilerin ilerde {iglincii kisilerce kaynak olarak kullanilip
aktarilmasi da bunlarin yayginlasmasina neden olabilecektir. Sergilenen her
obje icin sdylenecek c¢ok s6z olmakla birlikte asagida ¢cok Onemli hata ve
eksikliklere deginilmekle yetinilmistir.
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“Laboratuvar malzemeleri” boéliimiinde “Komnii = Boynuzlu imbik”
baghig: altinda yer alan camdan yapilmis iki tane boynuzlu imbik i¢in diisiik bir
ciimle ile “buharlagma sicakliklarindan faydalanarak ekstrelerin ¢oziiciilerin[in]
ucurulmasi igleminde kullanilir” agiklamasi verilmistir. Bu agiklama tiimiiyle
yanligtir. Kimyada “buharlagma sicakligi” diye bir kavram yoktur. Stvilar her
sicaklikta buharlasir ve buharlagma diizeyi “buhar basinci” ile ifade edilir.
Sicaklik yiikseldik¢e buhar basinci da yiikselir ve buhar basinct dis basinca
(islem agikta yapiliyorsa atmosfer basincina) esit oldugunda sivi kaynamaya
baglar ve bu sicaklia kaynama sicakligi veya kaynama noktasi adi verilir.
Kaynama noktalar1 farkli olan sivilar bir imbikte damitma yoluyla birbirinden
ayrilabilir. Ekstraksiyon isleminde kullanilan ¢oziiciilerin kaynama noktalart
genellikle disiiktiir ve ekstraktlarin ¢oziiciileri genellikle bir su banyosu
iizerinde ugurulur. Ingilizce ceviride “cornu distiller” bashg kullanilmustir.
Ingilizcede “distiller” kelimesi danitma yapan kisi anlamina gelmektedir ve bu
Ingilizce tamlama biitiiniiyle anlamsizdir. “Eczaci havani” baghgi altinda bir
cam ve iki porselen havan yaninda ii¢ tane tahta havan verilmistir. Tahtadan
yapilmis havanlarin ila¢ hazirlamada kullanilmasi s6z konusu degildir. Eski
Mezopotamya uygarliklarinda bile ild¢ hazirlamak igin tas havanlarin
kullanildigr bilinmektedir. “Narenciye presi” bagligi altinda verilen kiiciik ve
vidali el presi i¢in “bazi droglardan (narenciye kabuklarindan) presleme teknigi
ile ugucu yag elde edilmesinde kullanilir” agiklamasi yapilmaktadir. Oysa bu
alet genel amagli bir pres olup ugucu yaglar genellikle ekstraksiyon veya su
buhar ile damitarak elde edilirler. Higbir aciklama yapilmadan verilen iki tane
bakir kazanin eczacilik ile ilgisini anlamak miimkiin degildir. Ayrica ingilizce
ceviride kazan i¢in “boiler” kelimesi kullanilmis olup bu kelime “buhar kazani”
karsiligidir. Giinlimiizde yaygin olarak kullanilan “su banyosu” terimi yerine ne
ise yaradigi konusunda hicbir agiklama yapilmadan “bakir benmari” bashigi
altinda iki tane su banyosu verilmistir. Bu boliimdeki aletler eczacilikta
kullanilan aletler konusunda yeterli bilgi vermekten ¢ok uzak oldugu gibi
aciklamalar1 da yanlig ve yetersizdir.

“Saklama kaplar1” baslikli boliimde tahtadan, porselenden ve camdan
yapilmis ¢esitli saklama kaplarina ve siselere yer verilmistir. Buradaki
siselerden bazilarinin neden dolayr renkli oldugu konusunda bir agiklama
yapilmamistir. Kaplardan bazilan icin etiketlerdeki madde adlart verilmis
olmakla birlikte bunlarin tiimii i¢in etiketlerden yola ¢ikilarak kaplardaki drog
ve maddeler ile bunlarin ne amagla kullanildig1 agiklansa ¢ok daha anlamli
olurdu. Ayrica artik kullanilmayan Fransizcadan bozma “prodiii” terimi yerine
bunun Tiirkce karsiligi olan “iiriin” terimi kullanilsaydi daha anlagilir olurdu.

“Preparatlar” baslikli b6liimde bunlarm ne olduklari, ne ise yaradiklari ve
iiretenlerin kimler olduklar1 konusunda higbir agiklama verilmeden cesitli
preparatlara yer verilmistir. Bunlarn iireten kisiler olan Mustafa Nevzat [Pisak]



96 Osmanli Bilimi Arastrmalart XV111/1 (2016)

ve Mustafa Hakki [Nalcaci] hakkinda kisaca bilgi verilmeliydi. Buradaki
preparatlarin hemen tiimii 20. ytlizyila iliskin olmakla birlikte tarih olarak “19. —
20. yy” verilmistir. Ayrica, kisa bir arastirma sonucunda bunlarin hangi
tarihlerde piyasaya siiriildiikleri de bulunabilirdi. Sergi diizenleyicilerinin
iizerinde Arap harfleri ile yazi bulunan her seyi 19. yiizyila iliskin olarak
algiladiklar1 anlagilmaktadir.

“Kitaplar” boliimiinde verilen ilk kitap Omer Sevket [Oncel]’in Kimya-y:
Tahlili-i Tavsifi Dersleri [Kalitatif Analitik Kimya Dersleri] adli kitab1 olup
bunun i¢in “atomlar ve analiz metotlar ile ilgili bilgiler vermektedir” seklinde
hatali bir agiklama verilmistir. Kitabin i¢inden oldugu belirtilen iki sayfa bu
kitaba ait olmayip ayn1 yazarin Kimya-y: Tahlili-i Kemmi Dersleri [Kantitatif
Analitik Kimya Dersleri] adli kitabindandir. Vaktiyle bu kitaplar1 kullanan
ogrenci iki kitab1 birlikte ciltletmistir. Bunun farkinda olmayan sergi
diizenleyicileri birinci kitabin kapagi ile ikinci kitabin sayfalarimi birbirine
baglamiglardir. Kitabin adi dogru okunmamis oldugu gibi baski tarihi de 1340
[1924] yerine 1240 [1824-25] olarak yazilmistir. “Omer Sevket”in soyad: ve
kim oldugu belirtilmeli ve kitabin kapaginin transkripsiyonu verilmeliydi. Bu
bélimde, elde eczacilik Ogretimine iligkin ¢ok sayida ders kitabi olmakla
birlikte bunlar yerine agirlikli olarak Fransizca botanik ve eczacilik kitaplarina
yer verilmistir. Burada verilen Tiirkiye Bitkileri Atlasi’ndaki bitkilerin resimleri
cok giizel olmakla birlikte bir ikisi disinda eczacilikta kullanilan bitkilerle bir
iligkisi yoktur.
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“Recete kayit defterleri” bolimiindeki defterlerin etiketlerinde yazil
oldugu halde bunlarin hangi eczaneye ait oldugu belirtilmedigi gibi regete kayit
defterinin ne oldugu konusunda da bir agiklama da yapilmamustir.

“Diplomalar” boliimii ¢ok ciddi yanlislar1 icermektedir. Bolim basinda
yapilan kisa agiklama higbir tarih igermeyen eksik ve yetersiz bir agiklamadir.
“Mekteb-i Tibbiye-i Adliye-i Sahane” diplomasi diye sunulan birinci belge bir
diploma olmayip siif gegme belgesi, yani bir karnedir. Ayni baglikla sunulan
ikinci belge bir eczacilik diplomasidir. Bunlarin her ikisi de iizerlerindeki
tarihlere gore 19. yiizyila iligkin olduklar1 halde “19. — 20. yy” tarihleri altinda
verilmislerdir. Diizenleyiciler, Osmanlicayr okuyamasalar bile bu belgelerin
Fransizca boliimlerini okuyarak dogru tarihlerini ve kimlere ait olduklarin
saptayabilirlerdi. Nasid Baylav’in “Istanbul Universitesi Tip Fakiiltesi Eczacilik
Mektebi Diplomas1” olarak sunulan {i¢iincii belge ad1 gegenin 20 Haziran 1926
tarihinde almis oldugu “Istanbul Dariilfiinunu Fen Fakiiltesi Mezuniyet Riiusu”
baslikli kimyagerlik diplomasidir. Nasid Baylav Eczaci Mektebi’ne girerek
1923’de eczaci olarak mezun olduktan sonra Fen Fakiiltesi Kimyagerlik
Zimresi’'ne devam ederek 1926°da kimyagerlik diplomasi almistir. “TC
Istanbul Universitesi Tip Fakiiltesi Eczacit Diplomasi” bashigi altinda verilen
diploma Nasid Baylav’in eczacilik diplomasini muhtemelen kaybetmis olmasi
iizerine ¢ok sonradan almis oldugu duplikata diplomadir. Burada diisiik bir
climle ile yapilan “Tiirk¢edir. Dog. Dr. Nasid Baylav’in diplomasinin 1928 Harf
Devrimi’nden sonra aldigi diploma duplikatasidir” agiklamasi biitiiniiyle
yanlistir. Diizenleyiciler birinci diplomayi1 eczacilik diplomasi sandiklarindan ve
esas diplomanin kaybedilmesi durumunda verilen duplikata diplomanin ne
oldugunu bilmediklerinden bunu esas diplomanin Latin harflerine g¢evrilmisi
zannetmislerdir. Ayrica Nagid Baylav’in doktorasi da yoktur.

“Fotograflar” ve “Reklam panolart” boliimleri de son derece yetersiz
kalmis ve reklam olarak da yalniz Aspirin reklamlariyla yetinilmistir. Ayrica
burada verilen Aspirin reklamlar1 da orijinal olmayip Bayer firmasinin yakin
donemlerde bir nostalji olarak bastirip dagittigi reklamlardir.

Sonug olarak, Istanbul Universitesi Eczacilik Fakiiltesi Eczacilik Tarihi
Miizesi’nde bulunan zengin koleksiyonu tanitmayi hedefleyen bu sergi biraz
daha 6zen ve dikkat gosterilerek diizenlenseydi hem bu hedefe ulasabilir ve hem
daha dgretici ve bilimsel olabilirdi. Sergi kitabinin basinda yer alan 3 kiiratoriin
varligina, 12 kisilik “sergi diizenleme komitesi” ve 13 kisilik “sergi katalogunu
hazirlayanlar” ekibi g6z oniine alindiginda, serginin ve katalogun kalabalik bir
ekip tarafindan hazirlandig1 anlagilmaktadir. Bu kalabalik kadroya ragmen sergi,
bu haliyle, eczacilik tarihi konusunda bilgi sahibi olanlar i¢in hayal kiriklig:
yaratmaktan Oteye gegememistir. Eczacilik Tarihi’ne yabanci olanlarin ilgisini
konuya ¢ekmede umariz yararli olmustur.



