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OZGUN ARASTIRMA

1828-29 Osmanli-Rus Savasinin Mali Sonuglari: Ticaret ve Savas
Tazminatlar: Meselesi*

Mehmet AKif YALCIN?

Ozet

Bu ¢alisma 1828-29 Osmanli Rus savasinin mali sonuglarini ele almaktadir. Savas sonunda iki devlet arasinda Osmanli
Devleti aleyhine cok agir sartlar iceren Edirne Antlasmasi imzalanmis, bu antlasma ile Istanbul yénetimi mali giictinii
oldukca asan bir tazminat yiikiiniin altina girmistir. Odenecek tazminat; ticaret ve savas tazminati olmak iizere iki
kalemden olusmaktadir. Dogurdugu mali sonuglar agisindan tazminat meselesi ¢alismamizin ana odagini teskil
etmektedir. Calismada T.C. Cumhurbagskanligt Devlet Arsivleri'ndeki belgelerden yararlanilarak tazminat 6demelerinin
finansmani, édemelerde yasanan sorunlar ve ddemeler ¢evresinde gelisen siyasi iliskiler ele alinmistir. Tazminat ddeme
stireci Osmanli Devleti’nin icerisinde bulundugu mali bunalimi derinlestirirken, para sisteminin istikrarsizlasmasinda da
énemli rol oynamugtir. Savas ve takiben tazminat édemeleri ile gecen siirecte Istanbul idaresi varligini farkli devletlerle
politik bagimlilik iliskileri kurarak siirdiirmek durumunda kalmustir. Oyle ki Osmanli Devleti bu siirecte ortaya ¢ikan
Mehmet Ali Pasa’nin isyant ile ancak Rusya’nin himayesiyle bagsa ¢ikilabilmigstir. Tazminat meselesi ¢éziime kavugsturulana
kadar miitemadiyen Rusya tarafindan Istanbul yénetimi iizerinde finans politik bir baski araci olarak kullamimigstir.
Osmanli Devleti’ne biiyiik mali ve siyasi yiikler getiren bu siire¢; gerceklestirilmek istenen reformlari sekteye ugratmigtir.
Tazminat meselesi ¢oziillip Avrupa devletleri ile iliskiler diizelmeye baslayinca, reformlar i¢in uygun zemin olusmus gibi
goziikse de bu dénemdeki ekonomik ve mali bozulmanin kalici etkileri devam etmistir.

Anahtar kelimeler:Edirne Antlasmasi, Osmanli-Rus savasi, Savags tazminati, Ticaret tazminati

Jel Kodlari: H56, F51, E62, E52, N44

Fiscal Consequences of the Ottoman-Russian War of 1828-29: The Issue of Trade and War
Repararations

Abstract
This study focuses on the financial results of the Ottoman-Russian war of 1828-29. At the end of the war, the Treaty of
Adrianople, which included very harsh conditions against the Ottoman Empire, was signed between the two states. With
this treaty, the Ottoman Empire was under a burden of reparation that far exceeded its financial power. The reparation to
be paid consisted of two parts, trade reparation and war reparation. The issue of reparation is the main focus of our study
in terms of its financial results. In the study; the financing of the reparation payments, the problems experienced in the
payments, and the political relations developed around the payments were discussed by making use of the documents in
T.R. Presidency Directorate of State Archives. While the reparation payment process deepened the financial crisis of the
Ottoman Empire, it also played an important role in the instability of the monetary system.The war and the following
reparation payments put Ottoman Empire in such a position that it could only cope with its governor Mehmet Ali Pasha’s
revolt by establishing political dependency relations with other countries. Ultimately, the Ottoman Empire overcame this
revolt under the patronage of Russia. Until the reparation issue was resolved, Russia was constantly using it as a financial-
political pressure tool on the Ottoman State. This process, which brought great financial and political burden on the
Ottoman Empire, hindered the reforms that were to be carried out. After the Ottoman Empire resolved the reparation issue
and developed better relations with European states, a suitable ground for reforms seemed to have been formed but the
permanent effects of the economic and financial deterioration in this period continued.
Keywords: Treaty of Adrianople, Ottoman-Russian War, War Reparation, Trade Reparation,
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1. GIRIS

Osmanli Devleti i¢in uzun bir siire sorun teskil eden Yunan isyanlar1 zamanla uluslararasi bir mesele
haline gelmis; ingiltere, Fransa ve Rusya gibi devletler de meseleye miidahil olmustu. Bu devletlerin
her biri farkli ajandalar ile bu catismalarda Yunan tarafini desteklemisti. Rusya’nin giderek
saldirganlasan politikalariyla siire¢ Osmanli-Rus savasini kaginilmaz hale getirmisti. 1828-29 yillar
arasinda her iki tarafin da ¢ok sayida kayip verdigi muharebeler yasanmisti. Baslangicta Osmanl
ordular 6zellikle bazi bolgelerde beklenenden iyi performans gosterse de, Silistre’nin ele gecirilmesi
ile beraber Rusya’nin ilerleyisi hizlanmisti. Kont Diebitsch komutasindaki Rus ordusu Temmuz
basinda Balkan seferine baslamisti. Sirasiyla Balkan daglar1 ve Burgaz1 ele geciren Rus ordusu 7
Agustosta Edirne’ye ulasmis, bir giin sonra da Edirne’de kontrolii saglamisti (Sirokarod, 2009: 338).
Diebitsch komutasindaki asker sayis1 Edirne’ye ulasana kadar 15 bine diismiistii. Bu say1 istanbul’a
yonelik bir harekat diizenlemek icin yetersiz olsa da, Rus ordusunun ilerleyisi Istanbul ahalisi ve
devlet gorevlileri lizerinde biiytik bir panik yaratmisti (Armaoglu, 2017:195).

Savasilan hemen her cephede Ruslar Osmanli ordusuna tistiin gelmisti. Ancak savas beklenenden ¢ok
daha zorlu ge¢mis, muharebeler ve hastaliklardan dolay1 binlerce Rus askeri 6lmiis veya
yaralanmisti. Ruslar bir sekilde istanbul’u isgal etse ve Osmanli Devleti'nin yikilma olasilig1 belirse
dahi; jeopolitik konumu dolayisiyla, Ingiltere ve Fransa ile karsi karsiya gelerek uluslararasi arenada
zor durumda kalacaklarini 6ngérmiistii. Bu sartlar altinda Rus Car1 I. Nikola, Osmanli Devleti ile
miimkiin olan en hizli sekilde baris anlasmasi imzalamanin uygun olacagina karar vererek, Kont
Diebitsch’e bu yonde talimat vermisti (Anderson, 2001:89-91).

Baris goriismelerinde Osmanli Devleti'ni Bas Defterdar Mehmet Sadik Efendi ve Anadolu Kazaskeri
Abdiilkadir Efendi temsil etmisti. Rus Imparatorlugu’nu ise General Arakaf, Kont Aleksi Orloff ve Kont
Niodor Balayet temsil etmisti. 14 Eyliil 1829 tarihinde taraflar arasindaki baris goriismeleri
sonu¢lanmis, 24 Eylil 1829°da da Edirne Antlasmasi metni Padisah II. Mahmud tarafindan
imzalanmisti. Antlasma 16 maddeden olusmaktaydi. Memleketeyn (Eflak ve Bogdan) ve tazminat
meselelerine iliskin ise iki ayr1 ek metin diizenlenmisti (Mecmua-i Muahedat, 1880: C.4, 73).

1828-1829 Savasinda cephede maglup olan Osmanli Devleti, baris miizakereleri esnasinda da
istediklerini elde edememisti. Edirne Antlasmasi metni neredeyse tamamiyla Rusya’nin istekleri
dogrultusunda sekillenmisti (Turan, 1951: 142). Osmanl biirokratlarinin gayretlerine ragmen
sadece ikincil birka¢ konuda degisiklik yapilmasi saglanabilmisti. Paul R. Pillar sonuca baglanmalari
acisindan savaslari inceledigi calismasinda; 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi’nin sona erme seklini
“teslim” olarak tanimlamistir. Yani Pillar, savas sonunda baris goriismelerini bir pazarliktan ziyade;
galip tarafin maglup tarafa isteklerini dayatmasi seklinde degerlendirmistir (Pillar, 1983: 24).

Edirne Antlasmasi ile Ruslarin sinirlarina dahil ettigi Osmanl topragi sinirli olmustu (Turan, 1951:
143). Ancak Osmanl Devleti'nin kayiplar1 bunun 6tesinde olmustu. Edirne Antlasmasi’'nin muhtelif
maddeleri ile Osmanl Devleti'nin Yunanistan, Sirbistan, Eflak ve Bogdan gibi bircok bolgedeki
egemenligini giderek zayiflatacak diizenlemeler yapilmisti. Antlasmanin besinci maddesi ile Rusya
Eflak ve Bogdan’in hamisi haline gelmis ve savas tazminati ddenene kadar Ruslarin bu bolgeleri rehin
olarak tutmasi Kkararlastirilmisti (Mecmua-i Muahedat, 1880: C.4, 82). Antlasmanin altinci
maddesinde ise Sirbistan’in i¢ islerinde bagimsiz olmasi giivence altina alinmisti (Mecmua-i
Muahedat, 1880: C.4, 74). Antlasmanin onuncu maddesi ile Ingiltere, Fransa ve Rusya tarafindan
olusturulan 1827 tarihli Londra Antlasmasi ve 1829 tarihli Londra Protokolii kabul edilmisti. Boylece
Osmanli Devleti ile Yunanistan arasindaki bag; yalnizca yillik olarak 6denen bir vergiden ibaret hale
gelmisti. Bu diizenlemelerle, zikredilen bolgelerin zamanla Osmanli Devleti'nden kopmasinin zemini
hazirlanmisti. Nitekim 3 Mayis 1830 tarihinde imzalanan Londra Protokoli’niin Babiali tarafindan
taninmasi ile Yunanistan bagimsiz hale gelmisti (Driault,1921). Yunanistan’in muhtariyetinin
ardindan Sirbistan, Eflak ve Bogdan da bagimsizliklarini ilan ettiler (Turan, 1951: 143).
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Edirne Antlasmasi’nin yedinci maddesi ise Osmanli Devleti'nin denizlerdeki hakimiyeti acisindan
onemliydi. Bu maddeye gore savas halinde olunmayan iilkelerin gemilerinin bogazlardan serbestge
gecip Karadeniz’'de ticaret yapabilmeleri gilivence altina alinmisti. Bu durum ise Rus limanlarinin
ticaret hacmini Babiali'nin aleyhine arttirmisti (Mecmua-i Muahedat, 1880: C.4, 74-76).

Edirne Antlasmasi’'nin en 6nemli ve Osmanli Devleti agisindan en agir hiikiimleri Babiali’yi toplamda
11,5 milyon Macar altin1 6demeye mahkiim eden ticaret ve savas tazminatlarina iliskin sekizinci ve
dokuzuncu maddelerde yer aliyordu (Mecmua-i Muahedat, 1880: C.4, 76-77). Halihazirda savaslar
sebebiyle mali durumu olduk¢a bozuk olan Osmanli Devleti maruz kaldig1 ¢ikmaz sebebiyle 6deme
gliciinlin 6tesinde bir tazminat yiikiiniin altina imza atmak zorunda kalmisti.

Sonraki boliimlerde ticaret ve savas tazminatina dair yasal diizenlemeler, finansman siiregleri ve
O0demeler esnasinda karsilasilan sorunlar ele alinmistir. Savasin Osmanli Devleti maliyesi, para
sistemi ve reform g¢abalari lizerindeki etkileri ele alinmis, bu siirecin devletin gelecegi i¢in bir kirilma
doénemi niteligi tasiyip tasimadigl incelenmistir.

2. TICARET TAZMINATI

Edirne Antlasmasi’'na konu olan ticari tazminatin ortaya ¢ikisinin ilk dayanagi Ruslar tarafindan
1806-1812 Osmanli-Rus savaslari ve sonrasinda imzalanan Biikres Antlasmasi olmustu. 1806 yilinda
Osmanl Devleti ve Rusya arasindaki ittifak antlasmasi1 bozulmus ve savas durumuna gecilmisti
(Armaoglu, 2017: 108-109). Babiali Rus tiiccarlarina yonelik miisadere yapma ve bogazlari kapatmak
suretiyle gecisleri engelleme, gibi yaptirimlar uygulamisti. Osmanli Devleti, 1812 yilinda imzalanan
Biikres Antlasmasi ile Tunus, Cezayir ve Trablusgarp korsanlarinin Rus tebaa ve tiiccarina verdigi
zarari karsilamayi kabul etmisti. Ancak Istanbul yénetiminin i¢ karisiklara, Rusya’nin ise Fransa ile
arasindaki miicadeleye odaklanmasi ile Biikres Antlasmasi’nin bircok maddesi uygulanamamisti.
1826 yilinda Rusya’nin baskilariyla iki devlet bu hususlari ele almak tlizere tekrar bir araya gelerek
Akkerman Antlasmasi imzalamisti. Varilan mutabakatta Biikres Antlasmasi’yla Osmanl Devleti'nin
tazmin etmeyi kabul ettigi Rus zararlari olan; 1806 miisadereleri ve korsanlik faaliyetlerine, 1821’de
yapilan miisadereler de eklenmisti (Mecmua-i Muahedat, 1880: C.4, 61-62). Son olarak 1829 yilinda
imzalanan Edirne Antlasmasi ile Osmanli Devleti; Rus tebaa ve tiiccarinin, Blikres ve Akkerman
Antlasmalari’'nda bahsedilen zararlari ile beraber, 1828-1829 Osmanlh Rus savasindaki kayiplarin
da 6demeyi kabul etmek durumunda kalmisti.

2.1 Ticaret Tazminatina Dair Diizenlemeler

Osmanli Devleti'nin 6demesi gereken ticaret tazminati Edirne Antlasmasi’nin sekizinci maddesinde
diizenlenmistir. Bu maddeye gore Babiali’'nin Rus tebaa ve tiiccarinin zararlarina karsilik 18 ay
icerisinde 1,5 milyon Macar altin12 6demesi kararlastirilmisti. Odemenin kag taksitte yapilacagini ise
ileri bir tarihte Rus tarafi belirleyecekti (Mecmua-i Muahedat, 1880: C.4, 76). Hem ticaret hem de
savas tazminatinda indirime gidilmesi icin Osmanli biirokratlar1 yogun ¢aba harcasa da Rus tarafi 1,5
milyon Macar altim1 tutarindaki ticaret tazminatinda indirimi kabul etmemisti (BOA. HAT.
1168/46216) Edirne Antlasmasi’'na bagh olarak diizenlenen ek senedin ikinci maddesi ile ticaret
tazminatinin 6deme plani belirlenirken, ek senedin dordiincii maddesinde de ticaret tazminati
taksitleri 6dendik¢e Rusya tarafindan tahliye edilecek bolgeler belirlenmisti (Mecmua-i Muahedat,
1880: C.4, 80-81). Ancak bu bélgelerin tahliye edilmesi icin dncelikle istanbul idaresinin ii¢ kosulu
yerine getirmesi sart kosulmustu. Osmanl Devleti ek senedin ikinci maddesi uyarinca 100 bin Macar
altin1 tutarindaki pesinati 6demeli, Edirne Antlasmasi altinci maddesi kapsaminda Sirplara yonelik

2 Macar altin1 3.47 gram agirhigindayd. ilk tazminat 6demesi esnasinda (1829) Macar altininin piyasa kuru 30 kurus iken,
son 6demelerin planlamasi yapilirken (1835) Macar altininin piyasa kuru 45 kurusa ulagmistu.
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taahhiitlerini yerine getirmeliydi. Son olarak da Yerkdy Kalesi’'ni bosaltarak Ruslara teslim etmeliydi.
Bu kosullar yerine getirilip antlasma tasdiknameleri miibadele edildikten 1 ay sonra, Ruslarin
tahliyelere baslamasi konusunda anlasilmisti. Gergeklesecek her taksit 6demesinden sonra tahliye
edilecek bolgeler antlasmada, asagidaki sekilde belirlenmisti (Mecmua-i Muahedat, 1880: C.4, 81-82;
BOA. HAT. 1023/42719).

Tablo 1: Ticaret Tazminati Odeme Takvimi ve Tahliye Edilecek Yerler

. Odeme tutar1 | ; o . .
Taksitler (Macar altim) Odeme tarihi | Tahliye edilecek yerler

Edirne, Kirklareli, Liileburgaz, Midye,

Birinci taksit 100.000 16 Ekim 1829 | ..
Igneada vs. yerler.

Balkanlar’dan Karadeniz'e ve Bergos
iKkinci taksit 400.000 16 Nisan 1830 | Korfezi'ne varincaya kadar tiim arazi,
sehir, kasaba ve koyler

Dobruca ve Tuna'dan Karadeniz'e

Ugiincii taksit >00.000 16 Ekim 1830 kadar uzanan sehir, kasaba ve kdyler

Eflak, Bogan ve Silistre disinda kalan

Dordiincii taksit 500.000 16 Nisan 1831
yerler

Ticaret tazminati 6demesi tamamlandiginda Rusya’nin Eflak, Bogdan ve Silistre disinda kalan
bolgeleri tahliye etmesi kararlastirilmisti. Antlasmaya gore bu ti¢ bolge savas tazminati tamamen
O0denene kadar Rusya tarafindan rehin tutulacak, tazminatin tamamen 6denmesini takiben 2 ay
icerisinde tahliye edilecekti (Mecmua-i Muahedat, 1880: C.4, 81-82).

Osmanl tarafi, Petersburg’a gonderilen Halil Pasa ve Slileyman Necip Efendi vasitasiyla yapilan
indirim taleplerinden sonu¢ alinamamasi tizerine bu defa da Dogu Bolgesi sorumlusu Rodofinikin ile
gayri resmi bir gorisme gerceklestirmisti. Bu goriismede Osmanli yetkililerince; antlasmada
zikredilen meblagin 6denecegi ifade edilmis, ancak bu stire¢cte Osmanli tebaa ve tiiccarinin Akkerman
Antlagmasi ile kayda gecen zararlarinin da gérmezden gelinemeyecek boyutta oldugu belirtilmisti.
Osmanh yetkilileri iki devlet arasinda baris antlasmasi imzalanmisken, imparator I. Nikola’nin
Osmanli tebaa ve tiiccarinin magdur olmasina razi gelmeyecegini 6ne stirerek, iki taraf tliccarlarinin
zararlarinin mahsup edilerek konunun ¢6ziime kavusturulmasi gerektigini savunmustu. Ancak
Rodofinikin; Rus tliccarinin zararlari baris déneminde, Osmanl tliccarinin zararlar1 ise savas
doneminde gerceklestiginden, Osmanli Devleti'nin tazminat talebini haksiz bir talep olarak
nitelendirmisti (BOA. HAT. 1054/43416). Rus tarafi ayrica ticaret tazminati hususunun Edirne
Antlagmasi ile zaten sonug¢landirildigini hatirlatarak, Osmanl tebaa ve tiiccarinin bir zarar1 varsa
bunun tazmininin artik Babiali'nin sorumlulugunda oldugunu belirtmis ve indirim konusunda kapiy1
kapatmist:1 (BOA. HAT. 1168/46216).

2.2 Ticaret Tazminatinin Odenmesi ve Yasanan Sorunlar
2.2.1 Birinci Taksit

Belirtildigi gibi tahliyelerin baslamasi i¢in tazminatin 100 bin Macar altini tutarindaki ilk taksitinin
o0denmesi, Edirne Antlasmasi’'nda Sirplara verilen soézlerin yerine getirilmesi ve Yerkody Kalesi'nin
Ruslara birakilmasi sart kosulmaktaydi (Mecmua-i Muahedat, 1880: C.4, 81-82). Osmanh tarafi,
antlasma tasdiknameleri dahi beklenmeden tahliyelerin baslamasindan yana tavir almisti1 (BOA. TS.
MA. E. 540/13). Zira Rus askerlerinin Osmanh topraklarinda bulunmasi sebebiyle biiylik bir
huzursuzluk hakimdi. Murahhas-1 Evvel Sadik Efendi Edirne’ye yazdig1 mektupta Ruslarin kasaba ve
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koylerde her firsatta Misliiman ahaliyi asagilayip tahrik ettigini, dindaslik séylemi iizerinden de
gayrimiislim ahali ile aralarinda fesat ¢ikardiklarini raporlamisti (Efendi, 1999: 406).

Sultan II. Mahmud bdlgeden gelen bilgiler 1s18inda Ruslarin en kisa zamanda bu bolgelerden
¢ikarilmasinin uygun olacagini Kaymakam’a bildirmisti. Bu baglamda tahliye icin gerekli sartlari
saglamak adina 100 bin Macar altini tutarindaki ilk 6demenin yapilmasi ve Sirplara iliskin fermanin
derhal ¢ikartilmasi talimatini verirken, Yerkdy Kalesi’'nin Ruslara tesliminin ise simdilik s6z verilerek
gecistirilmesi yontlinde iradesini belirtmisti. II. Mahmud ayrica; bolgedeki buirokratlarin ilk taksiti
aralarinda toplayip 6demek yerine kendisine yazmalarini elestirmis, kendisinin maddi manevi her
tirli fedakarhgl yaptigini ancak onlarin sasirip dagildiklarini belirtmisti. Kendisinin savasa tek
basina girmedigini vurgulayarak, ilk taksiti 6deyecegini ancak sonraki taksitler icin sorumlulugun
biirokratlara ait oldugunu hatirlatmis, nasil toplayacaklar1 konusunda careler diisiinmeleri
hususunda agik sekilde uyarida bulunmustu (Efendi, 1999: 406-407).

Tahliyelerin derhal yapilmasi icin Osmanl yetkilileri tarafindan Rus Elgisi Kont Orloff'a; 100 bin
Macar altin1 tutarindaki meblagin uygun bir tiiccar vasitasiyla police diizenlenerek 6denmesi teklif
edildi. II. Mahmud’un sitemi biirokratlar1 etkilemis ve ilk asamada 1,5 milyon kurus toplayip
Darphane-i Amire’ye teslim etme karari almalarini saglamisti. Ek 6nlem olarak iane defteri acilarak;
viizera, ulema ve bendegandan 5 milyon kurus toplanmist1 (Efendi, 1999: 407). Sultan’in talimatlar
dogrultusunda sonraki taksitlerin 6denmesi hususunda neler yapilabilecegi degerlendirilmeye
alinmis, bu baglamda tahliyeler tamamlanincaya kadar Edirne ve c¢evresinde tutulan aylikh
askerlerin 3-4 bine indirilmesi, tlicretlerinin de biirokratlar tarafindan finanse edilmesi 6nerilmisti
(BOA.TS. MA. E. 540/13; BOA. HAT. 1046/43199-B).

Sonucta ticaret tazminati birinci taksitine mahsuben 6denmesi gereken 100 bin Macar altin1 (3
milyon kurus) toplanarak gediklilerden Mehmet Aga vasitasiyla Edirne’ye ulastirildi. Burada Rus
memurlarina teslim edildikten sonra, 6demenin yapildigina dair alinan senet Darphane-i Amire’ye
iletildi (BOA. HAT. 1579/29). Odeme Edirne Antlasmasi’'na bagh ek senette belirlendigi iizere Macar
altini ile degil, esdeger tutarda Hayriye altini ile yapilmis, Ruslar da bu 6demeyi kabul etmisti. Ancak
bu husus daha sonraki 6deme donemlerinde tartismalara zemin hazirlayacakti.

2.2.2 Ikinci Taksit

Ticaret tazminatinin ikinci taksitinin vadesi ilk taksit 6demesinden 6 ay sonra dolacakti. Antlagsma
uyarinca 400 bin Macar altin1 tutarindaki taksitin 6denmesiyle; Ruslarin Balkanlar’dan Karadeniz'e
ve Bergos Korfezi'ne kadar olan topraklar1 tahliye etmesi ve Balkan daglarinin 6te tarafina
Dobruca’ya ¢ekilmesi kararlastirilmisti (Mecmua-i Muahedat, 1880: C.4, 82). Kont Orloff terciiman
Frankini aracilig1 ile Bab-1 Ali'ye yolladig1 talimatnamede; ikinci taksitin vadesinin yaklastigini
hatirlatarak, 16 Nisan 1830’a kadar 6deme yapilmamasi halinde antlasmada belirlenen yerlerin
uzlasilan tarihlerde tahliye edilemeyecegini bildiriyordu. Ruslar taksit 6demesinin vaktinde yapilip
yapilmayacagini 6grenmek isterken, 6demenin Macar altini1 cinsinden yapilmasi gerektigini de
hatirlatiyorlardi (BOA. HAT. 1046/43191-A).

Tazminat hususunu goriismek lizere Rus tarafindan Kont Orloff ile Osmanl tarafindan Reis Efendi ve
Serasker Pasa arasinda Sir Katibi Mustafa Bey’in yalisinda bir gorlisme gergeklestirilmisti.
Talimatnamede yer alan “tazminat 6demelerinin Macar altin1 cinsinden yapilmasi” hususu tedarik
zorlugu gerekce gosterilerek Osmanl temsilcileri tarafindan tartismaya agilmisti. Babiali, 6demeyi
ilk taksitte oldugu gibi Osmanli parasi ile 6demeyi teklif etmis, Kont Orloff bu talebe karsilik; ilk taksit
0demesi doneminde Edirne’nin tahliyesi i¢in belirlenen takvimin sikisik oldugunu ve o dar vakitte
Macar altini1 tedariki zor olabileceginden ilk 6demeyi istisnai olarak Osmanl parasi cinsinden kabul
ettiklerini belirtmisti. Ayrica uyguladiklari bu istisnanin kendilerine 100 bin kurus zarar ettirdigini,
bu nedenle sonraki 6demelerin Macar altini cinsinden yapilmasini beklediklerini vurgulamisti (BOA.
HAT. 1042/43135). Osmanh temsilcilerinin yogun 1srar1 sonucunda Kont Orloff, Macar altininin
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glincel kuru lizerinden 6deme yapilmasini prensipte kabul etmisti. Ancak Petersburg’dan bu konuda
onay gelmesini de sart kosmustu (BOA. HAT. 1042/43135).

Arsiv belgelerine gore ikinci taksit 6demesi icin baz alinan Macar altin1 kurunun 30 kurustan 31
kurusa c¢ikarilmasi konusunda uzlasildigr anlasilmaktadir. Bu baglamda 400 bin Macar altinina
karsilik 12 milyon 400 bin kurus toplanmist1 (BOA. HAT. 1053/43401). Bu meblag siki giivenlik
onlemleri altinda karayoluyla Rus tarafina ulastirilmis ve 6demenin yapildigina dair senet
diizenlenmisti (BOA. HAT. 1041/43068; BOA. HAT. 1028/42798; BOA. HAT. 610/29972).

Odeme islemi tamamlandiktan sonra Feldmaresal’in kendisi icin tertip ettirdigi ziyafette Sakir Aga
ikinci taksitin 6denmesi ile beraber anlasmada belirlenen yerlerin derhal tahliye edilmesi gerektigini
hatirlatmisti. Feldmaresal ise kendi niyetlerinin de bu yénde oldugunu ancak hayvanlarinin
beslenmesi icin otlarin biraz uzamasini beklemek zorunda olduklarini, bu yiizden de Paskalya
sonrast 11 Nisan 1830°’da tahliyeyi gergeklestirmeyi planladiklarini iletmisti (BOA. HAT.
610/29972).

Sakir Aga, Bergos’'ta bulundugu esnada Osmanl reayasinin durumu ile de ilgilenmis, 6zellikle de
Bulgar reayanin ayartilip Rus tarafina gotiirtildiigii iddiasini sorusturmustu. Rus tarafi kendilerine
soruldugunda bu hususu reddetmisti. Yusuf Pasa’nin idaresinden hosnutsuzluk oldugu bu yiizden
Rus tarafina gogler oldugu yoniindeki iddialar da arastirilmis ancak goglerin gerceklestigi bolgeler
ile Yusuf Pasa’nin idaresi altindaki yerlerin uyusmadigi anlasilmisti. Sakir Aga doniis yolunda Bergos
koylerinde tetkiklerde bulunmus, ahali ile goriismiistii. Ahali, Osmanli Devleti'ne goniilden bagh
olduklarini, Ruslarin kendi taraflarina gégenlere kisi bas1 100 kurus harcirah ve 20 yil siireyle vergi
muafiyeti teklif ettigini, bu sekilde bazi insanlari ikna ettiklerini, kalanlarin ise Kazaklar tarafindan
glic kullanilarak gotiirilmeye cahisildigini ifade etmislerdi. Hatta tahliyeler gerceklestirilmeden
birka¢ gilin 6nce daglara ve ormanlara ka¢mak suretiyle, géce zorlanmaktan kurtulmaya
calisacaklarini aktarmiglardi (BOA. HAT. 610/29972).

Osmanli tarafinin tahliyeleri derhal yapmak istemesinin arkasinda, ahali iizerindeki bu tiirden
baskilarin 6niine gegme niyeti bulunmaktaydi. Ayrica antlasma metninde tahliye edilecek bolgeler
“Bergos Korfezi'ne kadar” seklinde geciyordu. Ancak Babiali'nin Bergos Koérfezi'nin 6tesinde de
tahliye edilmesini bekledigi bolgeler vardi. Bu ifadeyi iki tarafin ayni sekilde yorumladigi siipheliydi.
Hem tahliyeyi hem de tahliye esnasinda reayanin durumunu daha yakindan takip etmek ve Osmanh
Devleti’nin ¢ikarlarini korumak adina memurlar goérevlendirilmisti (BOA. HAT. 1028/42798).

2.2.3 Uciincii Taksit

Ikinci taksit 6demesinden 6 ay sonra 500 bin Macar altim1 tutarindaki iigiincii taksitin 6denmesi,
Ruslarin da buna karsilik Dobruca ve Tuna’dan Karadeniz’e kadar bulunan yerlesim yerlerini tahliye
etmesi kararlastirilmisti. 26 Mayis 1830 tarihinde iki devlet arasinda 9 maddelik bir antlasma
imzalandi. Bu antlasmanin igilincii ve dordiinci maddelerinde ticaret tazminati taksitlerinin
o0denmesi ile Ruslar tarafindan tahliye edilecek yerler yeniden diizenlendi. Buna gore ii¢iincii taksit
o0dendiginde Silistre disinda Karadeniz'den Tuna’ya zapt edilen yerler tahliye edilecekti. Dérdiincii
taksit 6dendiginde ise Eflak ve Bogdan tahliye edilecekti. Yani bu antlasma ile tahliyelerin kapsami
genisletilmisti (Mecmua-i Muahedat, 1880: C.4, 88).

Uglincii taksitin vadesi yaklasirken bu meblagin nasil temin edilebilecegi yoniindeki tartismalar
yogunlasmust. [1k iki taksiti Il. Mahmud biiyiik oranda kendi hazinesinden karsilamis, biirokratlarina
da o ana dek sorumluluk almadiklari gerekcesiyle sitemini stirdiirmiistii. Birokratlar da Sultan’in ilk
iki taksitin 6nemli bir kismin1 6deyerek biiylik comertlik yaptigini vurgulayarak, ticiincii ve dérdiincii
taksitleri kendilerinin 6demeleri gerektigini ifade etmislerdi (BOA. HAT. 567/27810; BOA. HAT.
567/27810-A; BOA. HAT. 1053/43366). Kaymakam Pasa da gelecek taksitleri biirokratlarin
toplamasi gerektigi goriisiinii destekledigini bildirmistir. Normalde boyle bir iane yapilip hedeflenen
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tutar tamamlanamasaydi; eksik kalan kisim icin bélge halkina bagvurulmasi akla gelebilirdi. Ancak
Kaymakam Pasa, bolge halkinin son yillarda ¢ok¢a hizmet ve fedakarlikta bulundugunu, bu yiizden
de kendilerinden para toplanmasinin uygun olmayacagini vurgulamistir. Bu baglamda vezirler,
beylerbeyleri, miitesellim, ayan, ulema bunlarin hepsinin bir iane defterine kaydedilmesi, gii¢leri
oraninda 6deyebilecekleri tutarlarin belirlenmesi, daha sonra gerekirse diger devlet blirokratlari ile
Istanbul ve diger yerlerden mali gii¢leri yerinde olanlardan destek alinmasi kararlastirilmistir (BOA.
HAT. 1053/43366).

Uciincii taksit déneminde giindeme gelen diger husus Macar altininin kur farki meselesi olmustur.
Siileyman Necip Efendi ve Beylikci Efendi, Rus Elcisi Ribopiyer ile yaptiklari toplantida ikinci taksitte
oldugu gibi 6demeyi “1 Macar altini=31 kurus” olarak yapmay1 teklif etmistir. Ancak bu teklif
reddedilmistir. Ribopiyer Macar altini piyasa kurunun 35,9 kurus oldugunu ve bu kurdan 6édeme
yapilmasini beklediklerini iletmisti. Osmanlh tarafinin 6nceki taksitte oldugu gibi 1 kurus zam
yapilarak 32 kurustan 6demenin kabul edilmesini 6nermesi iizerine goériismeler tikanmistir. Bu
noktada II. Mahmud devreye girerek Rus Cari’'nin 32 kurustan yapilacak bir ddemeye itiraz
etmeyecegini, hem de bugline kadar Ruslarin isteklerini kolayca kabul etmekten bir fayda
gormediklerini one siirerek biirokratlarina; Car talep ederse aradaki farki 6deyeceklerine dair bir
yazl yazmalar1 yoniinde talimatini iletti. Neticede Ribopiyer 500 bin Macar altin1 tutarindaki ti¢iincii
taksitin 6demesinde Macar altin1 kurunun 32 kurustan hesaplanmasina razi olduklarini bildirmistir
(BOA. HAT. 1035/42935; BOA. HAT. 1048/43253; BOA. HAT. 1047/43219; BOA. HR. SYS. 1187/1-
6).

Ikinci taksit 6demesinde Ruslarin hava kosullarini éne siirerek tahliyeleri zamaninda yapmamasi,
Osmanl tarafinin bu sefer tahliye hususunu siki tutma karar1 almasina sebep olmustur. Daha taksit
6denmeden konu Rus elgisine iletilmisti. Hatta II. Mahmud konu hakkinda kaymakam pasaya kesin
bir s6z almadiklar1 takdirde 6demeyi Edirne’ye yollamayip bekletmelerini emretmisti. Ribopiyer ise
boyle bir gecikmenin tekrar etmeyecegini, 6deme yapildiktan sonra 3-5 giin icerisinde tahliyenin
tamamlanacagini bildirmistir. (BOA. HAT. 1051/43297; BOA. HAT. 1053 /43366).

Osmanl Devleti, 500 bin Macar altin1 tutarindaki ticaret tazminatinin ti¢lincii taksiti icin Macar
altininin kurunu 32 kurustan hesaplamis toplam 16 milyon kurusu Ruslara gondermistir. Taksitin
300 bin kurusu Dersaadet’te bulunan El¢i Ribopiyer’e teslim edilirken, kalan 15 milyon 700 bin kurus
Esad Pasa vasitasiyla Varna tarafinda teslim edilmistir. S6z konusu meblag 17 Eyliil 1830 tarihinde
Varna Muhafizi Vecihi Pasa huzurunda Rus General Roth’a teslim edilmistir. General Roth, IL
Mahmud’a bir mektup yazarak; kendilerine 6demenin Macar altini cinsinden yapilacagi, Osmanl
parasi cinsinden yapildig1 takdirde ise; Macar altin1 kurunun 35,9 kurus olarak hesaplanacaginin
bildirildigini, bu hesaba gore yapilan 6demenin 54 bin Macar altini eksik oldugunu iletmistir. Osmanh
yetkililerinin el¢i Ribopiyer ile Macar altini kurunun 32 kurustan hesaplanmasi konusunda
anlastiklarini vurgulamasiyla, General Roth 6demeyi bu sekilde kabul etmistir. Boylece tigiincii taksit
o0demesi de tamamlanmistir. Ancak Rus tarafi yine tahliyeleri vaktinde ve tam olarak yapmayacakti.
(BOA. HAT. 1051/43294; BOA. HAT. 1051/43285-A; BOA. HAT. 1051/43285; BOA. HAT.
1052/43343; BOA. HR. SYS. 1187-1-6).

2.2.4 Dérdiincii Taksit

Dordiincii yani son taksitin 6denmesi ile ticaret tazminati 6demeleri tamamlanacakti. Buna karsilik
Rusya’'nin da 26 Mayis 1830’da imzalanan antlasma uyarinca Eflak ve Bogdan1 tahliye etmesi
kararlastirilmisti. Sadece Silistre savas tazminati 6denene kadar Ruslar tarafindan rehin olarak
tutulacakti (Mecmua-i Muahedat, 1880: C.4, 88). Ruslar ti¢iincli taksit 6édemesine bagh olarak
yapilmasi gereken tahliyeleri tam olarak gerceklestirmemisti. Osmanl Devleti artik tahliyelerin
biiylik oranda gerceklesmesini saglayarak Rus isgali altindaki bolgelerde yasayan vatandaslarini
toparlamak, bozulan Osmanl diizenini tekrar tesis etmek niyetindeydi. Bu ¢cercevede ilgili bolgelere
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0zel memurlar atanarak ahalinin sorunlariile ilgilenilmesi; tarim, ticaret gibi faaliyetlerinde yardimci
olunarak duzenlerinin saglanmasi kurulmasi i¢in planlar yapilmistir. Bu konjonktiirde Osmanl
Devleti dordiincii taksiti erkenden 6demek ve tahliyeleri gerceklestirmek istediginden, Ruslara da
gelecek tahliyeler konusunda hazirlik yapmalari gerektigi bildirilmistir (BOA. HAT. 1044 /43156).

Dordiinct taksit 6demesinde de Macar altinin kuru tartisma konusu olmustur. Rus elc¢isi Boutenev
onceki taksitten bu yana Macar altinin rayicinin oldukg¢a arttigini, dolayisiyla bir 6nceki taksitte 32
kurustan hesaplanan kurun yiikseltilmesi gerektigini savunmustu (BOA. HAT. 1047/43219).
Osmanli tarafi planladigi sekilde parayi hizlica toparlayip 6demeyi erkenden yapmayi diisiinmiis ama
basaramamisti. Bu ylizden 6nceki taksitte oldugu gibi 32 kurustan 6deme yapmak konusunda 1srarci
olunmustu. Onceki taksit 6demesine benzer bir sekilde; Car’in talep etmesi halinde aradaki farkin
O0denecegine dair bir not yazilmasi sartiyla, Boutenev 32 kurustan 6deme yapilmasini kabul etmisti.
Goriismelerin gerceklestigi esnada Macar altinin rayici 36,5 kurus olarak kayitlara gegmistir (BOA.
HR. SYS.1187/1-18).

Osmanl tarafi son taksit 6demesini, konusuldugu tizere 32 kurusluk kur iizerinden Osmanl paralari
cinsinden hazirlamistir. Rus tarafinin talebi tizerine 6demenin 200 bin Macar altinlik (6 milyon 400
bin kurus) kismi Darphane-i Amire’den Dersaadet’te bulunan Rus Konsoloslugu'na 6denmis, kalan
300 bin Macar altini (9 milyon 600 bin kurus) tutarindaki kismi ise Vecihi Pasa’nin sorumlulugunda,
Esad Aga vasitasiyla Silistre’ye yollanmistir. 15 Mayis 1831 tarihinde paranin 300 bin Macar altinlik
kisminin da teslim alindigina dair makbuz senedi diizenlenmistir (BOA. HAT. 1046/43200). Senede
gore 6deme; her biri 20 kurusa denk gelen sikke-i sahane sinifindan 480 bin nisfiye altini ile
yapilmistir (BOA. HAT. 1579/29-3). Bu asamada Vecihi Pasa tahliye edilen bolgelerde diizen ve
huzuru saglama sorumlulugunu da iistlenmistir (BOA. HAT. 1044 /43156).

Zikredildigi gibi ticaret tazminatinin ilk iki taksitini biliyiik oranda II. Mahmud kendi hazinesinden
finanse etmistir. ikinci taksitten itibaren ise Sultan en {ist kademeden baslamak iizere biirokratlarin,
tliccarlarin, sarraflarin vb. énde gelenlerin sorumluluk almasini istemistir. Bu yiizden yukarida
belirtildigi lizere bir iane defteri acilmis ve son iki taksit bedeli olan 1 milyon Macar altininin
toplanmasi hedeflenmistir.

Tablo 2: Osmanli-Rus Savasi Tazminati Odemesi I¢in Olusturulan Iane Defteri

Tahsil
edilen
janeve Katilanlar iane hissesi | Tahsilat Bakiye tutarin
y (kurus) (kurus) (kurus) oransal
dagilimi
(%)
Viizerayr azam, mirimiran(vali), rical-i 6.275.000 4225000 2.050.000 46
devlet ve hademeler
Ml}kataa_t ha;mesmden mazbut livalarin 1.550.000 1.490.000 60.000 16,2
miitesellimleri
Mukataat hazinesinden mazbut bazi liva ve 582 500 582 500 0 6,3
kazalarda olan voyvodalar
Bazi sarrafan ve saire 476.500 476.500 0 5,2
Bazi kudretli tiiccar ve esnaf 312.500 312.500 0 3,5
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Darbhane-i Amire tara.fmdan idare olunan 290.000 225000 65.000 25
maden ve mukataat emin ve voyvodalari

SD;ill:seaadet te mukim kapucubasi agalar ve 340.500 224,000 116.500 25
Bazi silahsor hassa agalari 205.000 205.000 0 2,2
Baz1 hademe-i devlet-i aliye 205.000 205.000 0 2,2
Bazi zevat-1 kiram 192.500 177.500 15.000 2,1
Digerleri (12) 1.120.000 1.037.000 83.000 12,2
Toplam 11.549.500 9.160.000 2.389.500 100

Yukardaki tablo, devlet gorevlileri ve sivil kesimlerden ianeye yapilan katkiy1 gostermektedir.
Beklenildigi gibi vezir, vali ve diger devlet gorevlilerinin olusturdugu grup ianeye yapilan katki
bakimindan basi ¢ekmistir. Topladiklar1 6 milyon 275 bin kurusluk meblag tahsil edilen tutarin
%46’s1m1 olusturmaktadir. Tahsilat bakiyeleri tamamlandig1 takdirde ise bu grubun toplam iane
icerisindeki pay1 %50’yi gececektir. Grup icerisinde de; Orduyu Hiimayun Kaymakami Huseyin Pasa
375 bin kurus, Vidin Muhafiz1 ibrahim Pasa 375 bin kurus ve Serasker Pasa da 250 bin kurusluk
katkilari ile 6ne ¢ikmistir. Sayda Valisi Abdullah Pasa 100 bin kurus, Tirhala Mutasarrifi Mahmud
Pasa ile oglu Emin Pasa beraberce 50 bin kurus 6demeyi vadetmisler ancak bu tutarlar belgenin
diizenlendigi tarih itibariyla heniiz tahsil edilememistir. laneye en ¢ok katki veren ikinci grup,
mukataat hazinesine bagh sancaklarin miitesellimlerinden olusmustur. Bu gruptan tahsil edilen
meblag toplam tahsilatin %16,2’sine tekabtl etmistir. Belgenin diizenlendigi tarih itibariyla yapilan
tahsilatin %62’si bu iki gruptan yapilmistir. Tahsil edilen meblagin kalan %38'i ise diger 20 gruptan
toplanmistir. Deftere gore; pay edilen iane tutar1 23 bin 98 kese olmustur. Ticaret tazminatinin
tclinci ve dordinci taksitlerinde Macar altini kurunun 32 kurustan hesaplandig1 géz ontinde
bulunduruldugunda; pay edilen ianenin 286 bin 250 Macar altinina tekabiil edilen kismi tahsil
edilmistir. Tahsilat tamamlandiginda toplanan meblagin 360 bin Macar altin1 olmasi ve ticaret
tazminatinin toplam 1 milyon Macar altin1 tutarindaki 3. ve 4. taksitlerinin %36’sin1 karsilamasi
hedeflenmistir (BOA. TS. MA. d. 789).

Sonucta Osmanl Devleti kiiciik gecikmelerle de olsa ticaret tazminatin1 Ruslara édemistir. ilk iki
taksiti biiylik oranda II. Mahmud kendisi 6derken iliciincii ve dérdiinci taksitlerde ise sivil ve
biirokratlardan olusan toplumun 6nde gelenleri katkida bulunmustur. Ticaret tazminati 6demeleri
boyunca en biiyiik tartisma konusu Macar altinin kuru olmustur. Osmanl para sisteminin temel para
birimi olan kurus, 6zellikle 1828-1832 yillarinda tagsisler sebebiyle hizla deger kaybettiginden Rus
tarafi her taksitte kurun giincellenmesine iliskin beklentilerini ortaya koyarken, Osmanl tarafi
piyasa kuru yerine resmi kur lizerinden 6édeme yaparak 6deme yiikiini hafifletmeyi amag¢lamistir.
Ticaret tazminati 6demesi 1 ay gecikme ile 15 Mayis 1831’de tamamlanmistir. Ancak Ruslar tahliye
etmeleri gereken Eflak ve Bogdan’i tahliye etmemistir (BOA. TS. MA. d. 789)(Pamuk, 2017: 191).

3. SAVAS TAZMINATI

Babiali'nin Rusya’ya 6demesi gereken savas tazminat1 (sefer tazminati) 1828-1829 Osmanli Rus
savasindan dogmustur. Rus tarafi bu savas i¢in ytikli bir masraf yapmais, hatta Avrupa devletlerinden
bor¢ almistir. Ruslar savasin galip tarafi olarak yaptiklari bu masraflarin tazmin edilmesini talep
etmistir. Osmanl Devleti ise ihlaller yaparak savasa sebep olanin Rus tarafi oldugunu ileri siirerek
tazminat dayatmasinin haksiz oldugunu savunmus, hatta kendilerine tazminat 6denmesi gerektigini

510



M. A. Yalgin
Izmir Iktisat Dergisi / Izmir Journal of Economics
Yil/Year: 2023 Cilt/Vol:38 Sayi/No:2 Doi: 10.24988 /ije.1173142

One slirmiistiir. Ancak sonucta savasin maglup tarafi olan Osmanli Devleti, Rusya’ya tazminat
6demesini 6ngoren Edirne Antlasmasi’'ni kabul etmek zorunda kalmistir (BOA. HAT. 1044 /43159-C).

3.1 Savas Tazminatina Dair Diizenlemeler

Edirne Antlasmasi’nin dokuzuncu maddesi ile Osmanli Devleti, Rusya’nin savas masraflarina karsilik
olarak, tutar1 daha sonra belirlenecek bir savas tazminatim1 6demeyi kabul etmistir. Edirne
Antlasmasi’'na bagli ek senedin ti¢iincii maddesinde tazminat olarak Babiali'nin 6deyecegi meblag 10
milyon Macar altin1 olarak belirlenmistir. Ayrica tazminatin ne sekilde édenecegi konusunda soz
hakki tek basina Rus Car1 I. Nikola’ya birakilmistir. Zikredilen senette bir kolaylik olarak 6demenin
iki tarafin lizerinde anlasacagi mal ve esyalar cinsinden yapilabilecegi ifadesi de yer almistir
(Mecmua-i Muahedat, 1880: C.4, 81).

Tazminat miktar belirlendikten sonra da iki devlet bilirokratlar1 arasinda bu hususta goriismeler
1830 y1l1 boyunca devam etmistir. Osmanli temsilcileri sartlar1 hafifletmek icin yogun ¢aba harcasa
da Ruslar ana taleplerinde esneklik gostermemistir. Petersburg’ta baris antlasmasi ile ilgili bir dizi
goriisme yuriten Siilleyman Necip Efendi yolladig1 sifreli takrirde; Ruslarin belli kolayliklar
yapiyormus izlenimi verdigini, ancak firsat bulduklar1 anda Osmanli Devleti'ne karsi gegmiste oldugu
gibi diismanca tutum sergileyeceklerini bildirmistir. Osmanl temsilcileri tazminatin ¢cok agir olmasi
basta olmak tlizere, birgok konuda Petersburg’taki goriismelerin seyrinden hi¢ memnun kalmamaistir
(BOA. HAT. 1047/43216; BOA. HAT. 1009/42401-]). Sonrasinda Babiali savas tazminati ile ilgili
goriismelere katilmak tlizere Halil Rifat Pasa’y1 gorevlendirmistir. Rus tarafi ise Halil Rifat Pasa
goriismelere dahil olmadan konuyu nihayete erdirme yoniinde adimlar atmistir. Bu baglamda
Istanbul’da bulunan El¢i Kont Orloff Osmanh Devleti’ne yardimci olmaya cahistigini éne siirerek
stiireci hizlandirmaya c¢alismistir. Kont Orloff Osmanli ¢evrelerinde sicak bakilan bir elci
olmadigindan, yaptig tekliflere kuskuyla yaklasilmistir. Halil Rifat Pasa’nin Petersburg’taki heyete
katilmasi ile miizakerelerin seyrinin olumlu anlamda degisip degismeyecegi goriilmek istenmistir
(BOA. HAT. 1009/42401-]; BOA. HAT. 1042 /43135).

Halil Rifat Pasa Petersburg’a ulasip Siileyman Necip Efendi’ye katildiktan sonra basta tazminatin
o0denme sekli ve takvimi olmak iizere bir¢cok konu ele alinmistir. Osmanh tarafi senelik 1 milyon
Macar altini tutarindaki bir 6demenin ¢ok agir olacagini 6ne sirmistiir. Macar altininin kuru
meselesi de hala anlasmazliklara konu olan bir husus olmay1 siirdiirmistiir. Rus tarafi ticaret
tazminati 6denirken meblag yiiksek olmadigindan Car I. Nikola’nin Osmanli Devleti'nin resmi kur
uzerinden yaptig1 6demelere goz yumdugunu; ancak bundan sonra Macar altininin rayici ne ise
O6demenin o kur lizerinden yapilmasi gerektigini belirtmistir. Miizakere edilen diger bir husus Kars
Kalesi meselesi olmustur. General Paskevi¢’in kaleyi Osmanli Devleti'ne teslim etmeye yanasmadigi
bildirilmistir. Rus tarafi bu durum ile ilgili; Car’in baris i¢in ugrastigini, bu gerginlige sebebiyet veren
memurlarina gerekli uyarilar yaptigin bildirmislerdir. Ancak Babiali agisindan bu olay Ruslarin
tahliyeler konusundaki samimiyetsizliginin bir gostergesi olarak yorumlanmistir (BOA. HAT.
1186/46761; BOA. HAT. 1009/42401).

Nihayet taraflar arasindaki miizakereler sonucunda dokuz maddelik bir antlasma imzalanmistir. Ilk
maddeye gore; Car kendi iradesi ile tazminatin 2 milyon Macar altinlik kismindan vazge¢mistir. Ikinci
maddeye gore; kalan 8 milyon Macar altinlik tutarin senede 1 milyon Macar altini olmak tizere, 8
senede 6denmesi kararlastirilmistir. Ik 6demenin tarihi icin ise 1831 yilinin Mayis ay1 belirlenmistir.
Metnin altinct maddesiyle; Rus tarafinin, Osmanli Devleti'ne kolaylik saglamak adina; ahsap insaat
malzemesi, bakir, ipek ve taraflarin uzlasacagi diger metalarla yapilacak édemeyi de kabul etmesi
konusunda uzlasilmistir. Ayrica Babiali'nin Macar altim1 tedarikinde sikinti yasamasi durumunda
policeler veya Osmanl paralan ile yapilacak ddemelerin kabulii de vadedilmistir. Dokuzuncu
maddede ise Osmanli Devleti'nin Avrupali itibarli sarraflar aracilig1 ile tazminati 6demeye niyet
etmesi halinde Carin buna karsi ¢ikmayacagi belirtilmistir. Bu sekilde tazminat 6demesini garanti
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altina alan bir antlasma yapilmasi halinde; Silistre’nin tazminat tamamen 6denmeden de tahliye
edilebilecegi kararlastirilmistir (Mecmua-i Muahedat, 1880: C.4, 87-90).

Kont Orloff, Rusya’daki Osmanl yetkilileri donmeden Babiali'ye tazminatin 8 milyon Macar altinina
indirildigi bilgisini iletmis, bunun yaninda bazi ek sartlarin kabul edilmesi durumunda indirim
miktarinin artabilecegini ifade etmisti. Ruslar, tazminatta ek bir indirim yapmak i¢in; Osmanl
Devleti’'nin 3 Subat 1830 tarihinde ingiltere, Fransa ve Rusya arasinda Yunanistan’in durumuna
iliskin imzalanan Londra Protokoli’nii kabul etmesini talep etmisti. Car I. Nikola Osmanli Devleti'nin
bu protokolii onaylamasi halinde savas tazminatinda 1 milyon Macar altin1 daha indirim yapmay1
vadediyordu (BOA. HAT. 1220/47731-G). Heniiz Silleyman Necip Efendi ve Halil Rifat Pasa
Petersburg’taki miizakereleri tamamlamadan Osmanli Devleti'nin Londra Protokolii'nii onayladigi
bilgisi kendilerine ulasmisti. Bunu Babiali adina bir kayip olarak gordiiklerinden iiziinti ile
karsilamislardi. Avrupa’da ise bu haber memnuniyet yaratmistir. Neticede Osmanli Devleti'nin
Rusya’ya ddeyecegi savas tazminati 7 milyon Macar altinina diisiiriilmiistii. Car I. Nikola Moskova’da
oldugu sirada, Osmanl yetkilileri Petersburg'ta siirdiirdiikleri pazarhklarda daha fazla indirim
yapilmasi yoniinde israrci olsalar da bu yondeki ¢abalar1 bir sonu¢ vermeyecekti (BOA. HAT.
1579/29; BOA. HAT. 1221/47760; BOA. HAT 1050/43271-B; BOA. HAT. 1050/43271-A).

Rus Car1 Petersburg’a dondiikten sonra da indirim konusunda bir ilerleme kaydedilememistir.
Tazminat hususunun son hali Kont Nesselrode’un Car’in iradesini bildiren takririnde aciklanmistir.
Takrirde savas tazminatinin 7 milyon Macar altinina indirildigi, ticaret tazminati bakiyesi olarak da
o6denmesi gereken 1 milyon Macar altin1 kaldigi3, yani Osmanl Devleti’'nin Rusya’ya toplamda 8
milyon Macar altini daha tazminat 6demesi gerektigi belirtilmistir. Takrirde bu tutarin 2 milyon
Macar altinlik kisminin pesin 6denmesi halinde Silistre disinda isgal edilen topraklarin tahliye
edilecegi bildirilmistir. Kalan 6 Milyon Macar altinlik kismin da 6 yil icerisinde 6denmesi ile
Silistre’'nin de bosaltilacag: ifade edilmistir (BOA. HAT. 1534/42914). Ancak bu donemde Misir
sorunu ile miicadele eden Osmanli Devleti boyle bir pesinat 6deme girisiminde bulunamamistir
(BOA. HAT. 1043/43142-A).

Savas tazminati adina heniiz 1 milyon Macar altin1 6denebilmisken, 29 Ocak 1834’te 2 devlet
arasinda yeni bir antlasma imzalandi. Anlasmada Osmanl Devleti’ni Asakir-i Mansure Miisiri Ahmet
Fevzi Pasa; Rusya’yi ise General Sarl Duper, Kont de Nikser ve Kont Aleksi Orloff temsil etmisti. Bu
anlasmada savas tazminatina iliskin 4 énemli diizenleme yer almisti. ilk diizenleme ile; daha 6nce
senelik 1 milyon Macar altin tutarinda taksitler halinde 6denen savas tazminatinin, senelik 500 bin
Macar altinlik taksitlerle 6denmesi kararlastirlmistir. ikinci diizenleme ile her sene Mayis ayinda tek
seferde 6denmesi kararlastirilan savas tazminati taksitlerinin, bundan sonra takip eden senenin
Mayis ayina kadar parg¢a par¢a 6denmesine izin verilmistir. Uciincii diizenleme Car I. Nikola bugiine
kadar Macar altininin kur farkindan kaynaklanan tartismali alacaklarindan vazgectigini
bildirmektedir. Dordiincii diizenleme kapsaminda ise Car savas tazminatinda 2 milyon Macar altini
daha indirim yapmistir. Antlasma imzalandig1 sirada 6 milyon Macar altin1 olan savas tazminati
bakiyesi bu indirim ile beraber 4 milyon Macar altinina inmistir (Mecmua-i Muahedat, 1880: C.4, 96-
97). Silistre’nin bir an 6nce tahliye edilmesini hedefleyen Osmanli Devleti’'nin kalan tazminat tutarini
pesin olarak ddemeyi teklif etmesi lizerine; Rus tarafi 5 ay icerisinde 6demenin tamamlanmasi
sartiyla, kalan 4 milyon Macar altininin yaklasik yarisindan daha vazge¢mistir (Mecmua-i Muahedat,
1880: C.4, 97; BOA. HAT. 1046/43199-A; BOA. HAT. 1044 /43159-D). Rus tarafi tazminatta indirim
yapma konusunda basta oldukga isteksizken, 1834 yilinda ytkli sayilabilecek indirimler yapmistir.
Bunda Osmanli Devleti'nin giderek daha fazla aksayan tazminat 6demelerinin, Mehmet Ali Pasa

3 Ticaret tazminati 6demeleri 15 Mayis 1831 tarihinde tamamlanmistir. Savas tazminati miktarina iliskin zikredilen
goriismeler 1830 yilinda ticaret tazminatinin son iki taksiti (1 milyon Macar altin1) 6denmeden dnce gergeklesmistir.
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isyani ile durma noktasina gelmesi ve iki devlet arasinda ittifak iliskisi kurulmasi etkili olmustu.
Rusya daha makul 6deme planlari olusturarak miimkiin olan azami tahsilat1 yapmaya ¢alisiyordu.

3.2 Savas Tazminatimin Odenmesi ve Yasanan Sorunlar
3.2.1 Birinci Taksit

26 Mayis 1830 tarihli antlasmada; savas tazminatinin ilk taksitinin son 6deme tarihi olarak 1831
yilinin Mayis ay1 belirlenmisti. Ruslar savas tazminati taksitlerinin diizenli olarak 6denmemesi
halinde; askerlerinin ticaret tazminati taksitlerinin 6denmesiyle, tahliyesi saglanan yerlere tekrar
girmek durumunda kalacagini bildirmisti (Mecmua-i Muahedat, 1880: C.4, 87-88).

Osmanl Devleti ticaret tazminati 6demesini 1 ay gecikme ile tamamlamisti. Ancak Ruslar Osmanh
Devleti'nin savas tazminati taksitlerini aksatacagina, bu ylizden de yukarida bahsedildigi gibi tahliye
ettikleri bolgelere tekrar girmeleri gerekecegine dair kanaatleri sebebiyle Memleketeyn’i tahliye
etmemis, bolgedeki diizenlerini siirdiirme istegi gostermislerdi. Bunu da tahliye ettikleri bolgeye
tekrar girmelerinin hem diismanca bir hareket olarak goriilebilecegi, hem de kendileri adina ek
masraf olacagl seklinde gerekcelendirmislerdi (Mecmua-i Muahedat, 1880: C.4, 88; BOA. HAT.
1045/43182-A). Tahliyenin ger¢ceklesmemesi Osmanli tarafinda biiylik rahatsizlik yaratmis, sorunu
bir an 6nce ¢6zmek icin savas tazminatina iliskin meblagin tedariki calismalarina baslanmisti. Sultan
[I. Mahmud Memleketeyn ve Silistre'nin tahliyesi ile Memleketeyn’e Osmanl Devleti’'nin ¢ikarlari ile
uyumlu bir voyvoda atanmasi hususlarin1 ¢ok énemsiyordu. Ancak Osmanli maliyesi iyi durumda
olmadigindan ilk taksitinin vadesi geldiginde Sultanin bu arzularinin  kisa vadede
gerceklesemeyecegi anlasilmisti. Zira yaklasik 30-35 milyon kurusa denk gelen 1 milyon Macar altini
tutarindaki ilk taksit icin yetkililer 7,5-10 milyon kurus toparlanabilecegini 6ngoriiyorlardi.
Durumun bildirilmesi tlizerine II. Mahmud, konuyla ilgilenmek iizere hazine memurlarindan -
Defterdar, Mukataat Nazir1 veya Darphane Naziri- birinin gérevlendirilmesi talimatini vermisti.
Kaymakam Pasa bu konu ile ilgili yetkililerle goriismiis, istisareleri sonucunda ti¢ secenek 6n plana
cikmistl. 11k secenek tazminat meselesinin tamamen ortadan kaldirilmasina iliskin kars: tarafla
goriisiilmesiydi. Osmanli Devleti i¢ sorunlarla ugrasmiyor olsaydi, Rusya’nin Avrupa’da sorunlarla
bogustugu bir dénemde bu secenek miimkiin olabilirdi. ikinci secenek tazminat sartlarinin
hafifletilmesi icin ¢abalamakti. Uciincii segenek ise tazminati mevcut anlasmalar uyarinca tamamen
O0demekti. Yapilan degerlendirmeler sonucunda Osmanli Devleti acisindan bu seceneklerden en
makulii olarak ikincisi 6ne ¢cikmistir (BOA. HAT. 1045/43182).

Ticaret tazminati 6demeleri tamamlanmasina ragmen gorevli Rus elcisi Boutenev ¢esitli bahanelerle
Memleketeyn'i tahliye etmemisti. Memleketeyn’in tahliyesi icin savas tazminatinin ilk taksitinin de
6denmesi talep ediliyordu. Osmanl tarafi Silistre tahliye edilmeden Memleketeyn tahliye edilse dahi
bolgede Rus hegemonyasinin devam edecegini 6ngérmekteydi. Mevcut antlasmalar cercevesinde
Osmanli Devleti tiim taksitleri belirlenen 6deme plan1 kapsaminda, zamaninda 6dese dahi Silistre en
erken yedi senede tahliye edilebilirdi. Bu baglamda Istanbul yonetimi Silistre’nin uzun siire Ruslarin
elinde kalmayacagi bir ¢6ziime odaklanma karar1 almisti. Vadeli bir bor¢ niteligi tasiyan mevcut
tazminatta, pesin 6deme karsiifinda ciddi bir indirim yapilmasi konusunda nabiz yoklanmasi
kararlastirildi. Osmanl tarafi tazminatin pesin 6denmesi karsiifinda Ruslarin tazminatin en az
yarisindan vazge¢mesini beklemekteydi. Ancak Babiali halihazirda vadesi gelen tazminat taksitlerini
6demekte zorlanmisti. Bu asamada Avrupa’dan bor¢lanmanin bir segenek olabilecegi konusulmustu
(BOA. HAT. 1045/43182). Ote yandan Rus tarafinin; “Osmanl Devleti’nin pesin olarak béyle bir édeme
yapma giicti varsa, éntimiizdeki birka¢ taksiti rahatlikla 6demesi gerekir” seklinde bir argiiman
sunmasi olasilig1 da diisiintilmiistii (BOA. HAT. 1045/43182-A).

Sonuc¢ta Osmanl Sultani tarafindan dogrudan Rus Carr’'na hitaben bir mektup yazilmasi ve bunun
tayin edilecek memur vasitasiyla Petersburg’a yollanmasi kararlastirilmisti. Bu esnada 7,5-10 milyon
kurusluk esya ve para hazir edilecekti. Bunun da 1,5-2,5 milyon kurusu tazminata mahsuben hemen
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o0denmesi planlanmisti. Osmanli elcgisi Petersburg’a ulastifinda; savas tazminati 6demelerine
basladiklarini ancak devamini getirmelerinin zor oldugunu belirtip, Car’dan insaniyet namina
tazminati hafifletmesini isteyecekti. El¢cinin baslangi¢ta %75’lik bir indirim talebi ile kapiy1 agmasi ve
en azindan %50°lik bir indirim yapilmasi konusunda Ruslari1 ikna etmeye c¢alismasi tasarlanmisti.
Ayrica elciye, baslangigta pesin 6deme mevzusunu agmamasi, muizakereleri senelik taksit 6demeleri
ve bunlarin yaninda ara ara yapilacak 6demeler tizerinden yiiriitmesi tembihlenmisti. Eger Rus tarafi
bir indirim yapmay1 kabul eder ancak 6demenin pesin yapilmasi konusunda israr ederse; elgciden bu
konunun yetkisini astigini ve Dersaadet’e sormasi gerektigini bildirmesi istenmisti. Tazminat sartlari
hafifletilmez, Eflak, Bogdan ve Silistre tahliyesi konusunda da adimlar atilmazsa, Osmanl Devleti’nin
de simdi oldugu gibi imkan bulduk¢a birka¢ milyon kurusluk édemeler yaparak siireci devam
ettirecegi bildirilecekti. Eger Rusya bunu kabul etmez ve tekrar savasa girme nedeni olarak
degerlendirirse yapilacak bir sey olmadigi, Osmanli Devleti'nin giiciiniin buna yettigi bildirilecekti.
Osmanli tarafi uluslararasi siyasi konjonktiir geregi Rusya aleyhine ortaya cikabilecek gelismeler ile
pazarlik glicliniin artabilecegini diisiindiigiinden, bdyle bir sdylem benimsemisti. Zira Rusya’nin
Lehistan ve Fransa ile arasinda sorunlar bulunmaktaydi1 (BOA. HAT. 1045/43182).

1 Mayis 1831 tarihinde savas tazminatinin ilk taksitinin vadesi gelmisti. 28 Mayis 1831’de Kont
Nesselrode telgrafinda bunu hatirlatmisti. Osmanlhi Devleti'nin Arnavutluk’ta ugrastigi sorunlar
dolayisiyla Car I. Nikola’'nin 6demeler konusunda esneklik saglanmasi talimati verdigini, bu
dogrultuda; 1 milyon Macar altinlik ilk taksitin 4 esit parc¢a halinde Agustos, Eyliil, Ekim ve Kasim
aylarinin basinda O6denebilecegini bildirmisti. Petersburg’'tan gelen haberlerden Rus tarafinin
tazminat konusundaki tavrinin biraz yumusadigi, ilk asamada 10 milyon kurusluk bir 6demeye razi
olduklari izlenimi edinilmisti. Bu dogrultuda Sultan II. Mahmud daha 6nce hazir edilmesini istedigi
1,5-2,5 milyon kurusluk meblagin 10 milyon kurusa tamamlanmasi talimatin1 verdi. Ayrica
Darphane-i Amire kaynaklarinin bu ylike dayanamayacagini1 vurgulayarak biirokratlar1 da tekrar
sorumluluk almaya davet etmisti (BOA. HAT. 1050/43271). Osmanli Devleti 30 Kasim 1831’de ve 31
Aralik 1831’de olmak iizere 2 kere 2,5 milyon kurusluk 6deme yapti. Bu 6demeler esnasinda Macar
altin1 piyasada 39 kurustan islem gormekteydi (BOA. HAT. 1052/43312; BOA. HR. SYS. 1187-1). Bu
asamada 1831 Mayis'inda 6denmesi gereken savas tazminati birinci taksitinin vadesi 1 Mayis
1832’ye kadar uzatilmistir (BOA. HR. SYS. 1187-1).

Ilk asamada 6denecek 10 milyon kurusun, yarisi édendikten sonra, Yunanistan’in Osmanh Devleti'ne
odeyecegi “miikafat-1 nakdiye”4 hususu giindeme gelmisti. Osmanl tarafi ikinci 5 milyon kurusluk
tutar1 buradan gelecek para ile karsilamak istedigini iletmisti. Ruslar ise miikafat-1 nakdiye’'nin
miktarinin ve 6deme takviminin heniiz belirlenmedigini, ayrica bu iki 6demenin birbirinden
bagimsiz oldugunu 6ne siirerek konuyu siiriincemede birakmist1 (BOA, HR. SYS. 1678/2).>

Hammadde ve esya cinsinden 6demenin de kabul edilecegi bildirilmesine ragmen 10 Mart 1832
tarihine gelindiginde Osmanl Devleti savas tazminatina mahsuben basta yaptigi 5 milyon kurusluk
o0deme disinda 6deme yapmamisti. El¢i Boutenev'den gelen yazida taksitin vadesinin dolmasina 6
hafta kaldig1 ve 6denmesi gereken 30 milyon kurus oldugu hatirlatilmisti (BOA. HAT. 1043/43142;
BOA. HR. SYS. 1187/1). 5 Mayis 1832 tarihinde 5 milyon kurusluk bir 6deme daha yapildi. Yani savas
tazminatinin 1 y1l uzatilan vadesi doldugunda ancak 10 milyon kurus 6denebilmisti. Macar altininin
piyasa degeri goz onliinde bulunduruldugunda; 6denen tutar Ruslarin hesabina gore ilk taksit i¢in

4 Osmanl Devleti, Yunanistan'in bagimsizligini ve sinirlarini tanidiktan sonra; Yunanistan’in, sinirlari icerisinde kalan
Osmanli emlakina karsilik Osmanli Devleti’'ne yapacagi 6demedir.

59 Temmuz 1832’de yapilan bir anlasma ile Yunanistan'in Osmanl Devleti'ne yapacagi miikafat-1 nakdiye 6demesi 40
milyon kurus olarak belirlendi (BOA. HR. SYS. 1678/2)
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belirlenen tutarin ancak %25’ine tekabiil etmekteydi (BOA. HR. SYS. 1187/1; BOA. HAT. 370/20368;
BOA. HAT. 370/20368-C).

Tablo 3: Savas Tazminatina Mahsuben Yapilan Odemeler ve Hesaplama Farkliliklar

Osmanli kurusu Osmanl tarafinin
. Rus tarafinin hesaplamasi
cinsinden hesaplamasi
Kur Toplam Kur Toplam
K K
ese Hry (Kurus) (Macar Altini) (Kurus) (Macar Altini)
1. 6deme 10.000 5.000.000 32 156.250 39 128.205
2. 6deme 10.000 5.000.000 32 156.250 41.25 121.212
Toplam 20.000 10.000.000 312.500 249.417

Taraflarin Macar altininin kuru konusundaki anlasmazliklar: ticaret tazminatinda oldugu gibi bu
tazminatin 6denmesi sirasinda da sorun olmustu. Osmanl tarafi halihazirda 2 defa yapmis oldugu
beser milyon kurusluk 6demelerde hesaplamalarini Darphane-i Amire tarafindan uygulana resmi
kur (32 kurus) lizerinden yaparken, Ruslar piyasa rayicini (39 ve 41,25 kurus) esas almislardi. Bunun
sonucunda da Osmanh tarafi 312.500 Macar altin1 6deme yaptigin1 hesaplarken, Ruslar 249.417
Macar altini tahsilat yaptiklarini varsaymislardi. Daha ilk taksit 6demesi tamamlanmadan taraflarin
hesaplamalari arasinda 63.083 Macar altini fark olusmustu (BOA. HAT. 1044 /43172).

Kaymakam Pasa, Padisah’a yazdig takrirde birinci taksit bakiyesinin nasil finanse edilecegine iliskin
secenekleri degerlendirmisti. Bu baglamda ahaliden para toplanmasi distiniilmiis ancak Misir
meselesi yiiziinden zaten halka ¢okca basvuruldugundan bundan vazgecilmisti. Ikinci bir secenek
olarak bor¢lanma giindeme gelmisti. Kaymakam Pasa Dersaadet’te bulunan sarraflar bu boyuttaki
bir borcu finanse edemeyeceginden, bor¢lanma tercih edilirse Avrupali sarraflara basvurulmasi
gerekecegini bildirmisti. Bu konuda bir én arastirma da yapilmisti. Ornegin Viyana sarraflarindan
boyle bir bor¢ alinabilmesi icin maden veya giimriik gelirleri gibi saglam teminatlar verilmesi
gerekiyordu. Diger Avrupali sarraflarin da benzer zorluklar ¢ikaracagi diisiiniildiigiinden, bor¢lanma
seceneginden vazgecildi. Baska bir secenek olarak esya ile 6deme yapilmasi degerlendirildi. Esya ile
o6deme yapildig1 takdirde; triinlerin degerlerinin perakende fiyatlar1 iizerinden hesaplatilmasi
saglanabilirse 6demelerde bir kazang elde edilebilecegi diistiniilmiistii (BOA. HAT. 1045/43189)
Ancak zikredilen kereste, bakir gibi esyalarla 6deme yapmak Osmanli Devleti agisindan uygun
bulunmamisti. Miimkiin olursa ipek, zeytinyag, sarap ve benzeri urtnler ile 6deme yapilabilecegi
belirtilmis, zikredilen iirtinler Ruslar tarafindan da uygun goértilmiistii (BOA. HAT. 1043/43142-A;
BOA. HAT. 1053/43371). Ancak bu mallarla 6deme yapilmasi konusunda somut bir gelisme
yasanmamistir. Daha sonra ise Rus tarafi ilk taksitin vaktinin gectigini, su asamada esya ile 6deme
yapilsa dahi bunun ancak ikinci taksite mahsup edilebilecegi yoniinde bir cevapla agiz degistirmistir
(BOA. HAT. 1044/43166; BOA. HAT. 1034/42922).

Miizakereler esnasinda Rus tarafi konuyu Yunanistan'in 6deyecegi miikafat-1 nakdiyeye ve Osmanl
Devleti'nin buradan gelecek meblag1 dogrudan tazminat 6demesinde kullanabilecegine getirmisti.
Osmanli tarafi Ruslarin bu konudaki tutumunu basindan itibaren samimi bulmamisti. Zira goriintiide
Yunanistan’in yapacagi bu 6demeyi aslinda; antlasma zeminini olusturan ve bagimsizlik siirecinde
Yunanistanin destekgisi olan ingiltere, Fransa ve Rusya yapacakti. Bu meblag ne kadar yiiksek olursa
Osmanl Devleti'nin tazminat 6deme kabiliyeti de o kadar artacakti. Ancak goriismeler esnasinda
Ruslar Babiali'nin buradan alacagi meblagin yilikselmesi icin bir katkida bulunmamisti. Bunun
arkasinda 6denecek tutarin bir kismini kendilerinin 6deyecek olmasi yatmaktaydi. Osmanl tarafi bu
hususlar1 vurgulayarak, gelecek paranin tamamini tazminat 6demesinde kullanma niyetinde
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olmadiklarini belirtmisti. Miikafat-1 nakdiyeden gelecek 40 milyon kurusun ancak 22 milyon kurusu
ile Ruslara 6deme yapilabilecegi, kalan 18 milyon kurusun; 8 milyonunun vakiflara, 10 milyonunun
ise nahiyelere yollanacagi bildirilmisti (BOA. HAT. 1034 /42922). Osmanl tarafi esasinda basindan
itibaren bu paranin en azindan bir kismin1 tazminat 6demesi disindaki kalemler i¢in ayirma
umudundaydi. Ancak miikafat-1 nakdiyenin akibeti heniiz belli degilken, tazminat 6demelerinin
gecikmesi sebebiyle Ruslardan gelen baskilari savusturmak i¢in miikafat-1 nakdiyeden gelecek
paranin beklendigi ima edilmisti. Ruslarin ilk iki taksit 6denmeden Memleketeyn’i tahliye etmeye
yanasmamasl, Osmanli Devleti'ni gelecek meblagdan Ruslara hatir1 sayilir bir 6deme yapma
konusunda isteksiz birakmisti (BOA. HAT. 1044/43172; BOA. HAT. 1042/43126; BOA. HR. SYS.
1187/1-27; BOA, HR. SYS. 1187/1-28).

Bir sekilde tahsilat yapmaya calisan Ruslar iki devlet arasinda dostane bir iliski olustugunu 6ne
stirerek; gelecek bu meblag ile yalnizca birinci taksitin tamamlanmasina razi olduklarini, yapilacak
0demede Macar altim1 kurunu da ticaret tazminatindaki gibi 32 kurustan hesaplamay1 kabul
edeceklerini bildirmislerdi. Bu hesaplama ile savas tazminati ilk taksiti 32 milyon kurusa tekabiil
etmisti. Odenen 10 milyon kurus diisiildiigiinde geriye 22 milyon kurus bakiye kalmist1 (BOA. HAT.
1044/43172; BOA. HAT. 1042/43126; BOA. HR. SYS. 1187/1-27; BOA. HR. SYS. 1187/1-28). Sonug
olarak miikafat-1 nakdiyeden gelecek bu tutarin ilk taksite mahsuben dogrudan Rusya’ya havale
edilmesi kararlastirildi. Nihayet 17 Mart 1833 tarihinde 22 milyon kurus tutarindaki bu 6deme
gerceklestirildi (BOA. HR. SYS. 2920/19).

Osmanli Devleti'nin Yunanistan’dan alacagi meblagin kalaninin Baron Nathaniel Rothschild
araciligiyla policeler vasitasiyla tasfiye edilmesi icin anlasilmisti. Bu baglamda 6denecek 18 milyon
kurus icin 13 tane police mektubu Nathaniel Rothschild’e ulastirilmisti. Rothschild bu police
mektuplarindan 150 bin kurus tutarindaki birini Osmanli Devleti'nin liitfuyla seyahat ve konaklama
masraflarina karsilik kendisine ayirmisti. Bunun icin minnettarh@inmi iletirken “Rothschild
Sarrafhaneleri’nin de her zaman Osmanli Devleti'ne hizmet vermekten memnuniyet duyacagini
bildiriyordu. Bu arada, Rothschildler ile yakin iliskileri bulunan Stimac (Steametz) ve Siirekasi 1829
senesinde Osmanli Devleti'nin Tuna’daki kalelerinin iasesi i¢in kendilerinden hayli bor¢landigini 6ne
stirerek zikredilen policelerden alacaklarini tahsil etmeyi talep etmisti. Rothschild basta bu konuda
bir komisyon kurulup konunun arastirilmasi gerektigini soylese de daha sonra Stimac ve Siirekasinin
itirazlar dikkate alinmadan poligelerin vadesi geldiginde tamamen 6denecegini bildirmisti. Boylece
miikafat-1 nakdiye hususu ¢6zlime kavusmus oldu (BOA. HR. SYS. 1678/2; BOA. HAT. 1231/47985).

Osmanli Devleti savas tazminatinin ilk taksitini 6demek icin finansman ¢areleri ararken, bu donemde
ayni zamanda Misir Sorunu ile ugrasmaktaydi. Sorunun ¢6ziimii icin ingilizlerden destek alinmasi
konusunda yapilan girisimlere karsin, somut bir yardim alinamamaisti. Ruslar’dan destek alinmasinin
ise Ingiltere ile olan iliskileri bozabilecegi diisiiniilmiistii. Ancak bir biiyiik giiciin yardimi1 olmadan
sorunun ¢oziilemeyecegi diislincesiyle Rus tarafi ile de gizli bir sekilde temas kurulmustu (BOA. HAT.
365/20176; BOA. HAT. 1034/42922; Armaoglu, 2017:213).

Rusya Misir meselesini ele almak tizere General Moravik’i Dersaadet’e yollamisti. General Moravik
buradaki goriismelerini tamamladiktan sonra Misir’'a gececekti. Misir'a gidecek olmasi Osmanl
temsilcilerini rahatsiz etse de, bu eylem resmiyette Rusya’nin dostane tutumu sonucunda Osmanl
Devleti'ne yardimci olmak tlizere yaptig1 bir gérevlendirmeydi. Yine de Sultan II. Mahmud, Serasker
Pasa’dan General Morovik’i “Mehmet Ali Pasa’'nin diizenbaz, hirsli, fitneci oldugunu ve isyanini
aklamaya calisacag1l” konusunda uyarmasini istemisti. Osmanli tarafi Rusya'nin tazminat 6demelerini
erteleyerek, kaynaklarin Mehmet Ali Pasa ile miicadelede kullanilmasinin 6éniinii agmasi yoniindeki
beklentilerini ifade etmisti. Bunun yaninda Ruslarin kara ve denizden verecegi destekle Mehmet Ali
Pasa’nin tamamen ortadan Kkaldirilmasi hedeflenmisti. Ancak bu asamada Rusya’nin Osmanli
Devleti'ne somut bir destegi olmamisti. Ayrica St. Petersburg hiikiimetinin Mehmet Ali Pasa’nin
Anadolu ve Arabistan hattindaki eylemlerinden mi yoksa sadece Rum bélgelerindeki eylemlerinden
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mi rahatsiz oldugu hususu tam olarak anlasilamamisti. Ancak Osmanl yetkilileri Rus temsilcileri ile
yapilan goriismelerde; Mehmet Ali Pasa sorununun kesinlikle nihayete erdirilmesi gerektigi yoniinde
kati tutumunu gostermisti (BOA. HAT. 365/20176; BOA. HAT. 1034 /42922).

Ingiltere ve Avusturya Osmanl Devleti'nin ¢agrilarina cevap vermediginden Babiali acisindan tek
secenek olarak Rusya kalmisti. Edirne Antlasmasi sonrasinda Rus Car1 I. Nikola’'nin Babiali’ye yonelik
benimsedigi yeni yaklasim; Osmanli Devleti'nin bitiinliigiinii korumak ve hamisi pozisyonuna
gecmekti. Ciinkii Osmanli Devleti'nin yikilmasinin beraberinde yeni riskler ortaya cikaracagi
diisiiniilmekteydi. Mehmet Ali Pasa’nin oglu ibrahim Pasa kuvvetlerinin hizli bir sekilde ilerleme
kaydedip, Konya’ya kadar ulasmas1 Rusya’nin bu dogrultuda harekete gecmesini saglamisti. Car I.
Nikola el¢i Boutenev vasitasiyla Osmanli Devleti'ne savas gemisi yollamay1 teklif etmisti. Babiali
Rusya’ya giivenemese de Ingiltere’nin destek vermemesi, Ibrahim Pasa’nin da ilerleyisini siirdiirmesi
sebebiyle bu teklifi kabul etmek zorunda kalmisti. 7 Subat 1833 tarihinde Padisah II. Mahmud, Rus
elcisine tekliflerini kabul ettiklerini bildirmisti. Hatta Rusya’dan ek olarak asker destegi de istenmisti.
Ruslar 5 bin asker yollarken, 25 bin askeri de Tuna’da hazir bekletmek suretiyle bu talebe olumlu
yanit vermisti (BOA. HAT. 1042-43126). Osmanli-Rus yakinlasmasi Avrupa’da panige sebep olmustu.
Ingiltere, Fransa ve Avusturya’nin baskilariyla 14 Mayis 1833 tarihinde Osmanl Devleti ile Misir
Valisi Mehmet Ali Pasa arasinda Kiitahya Antlasmasi ile bir ateskes imzalandi. Ancak iki taraf da
mevcut pozisyonundan memnun degildi (Pasa, 2008: 527).

Avrupa devletleri imzalanan ateskes antlasmasi ile beraber Rus askerlerinin istanbul’da kalmasi i¢in
bir sebep kalmadigini 6ne siirerek Rus ordusunun ¢ekilmesi gerektigi yoniinde 1srar etmisti. Ruslar
askerlerini geri cekmek zorunda kaldi. Ancak 6ncesinde 8 Temmuz 1833’te Osmanli Devleti ve Rusya
arasinda Ingiltere ve Fransa'y: fazlasiyla rahatsiz edecek 8 yillik bir ittifak antlasmasi olan “Hiinkar
Iskelesi Antlasmas1” imzalanmisti (Mecmua-i Muahedat, 1880: C.4, 90-93).

Ingiltere ve Fransa’nin goziinde bu antlasma ile Ruslar hem Osmanli Devleti iizerinde hegemonya
kurmus hem de Bogazlarda iistiinliik elde etmisti (Karal, 1988: C.5 138). ingilizler 1841 yilinda Misir
sorunu ¢oOzillene kadar, Osmanli-Rus yakinlagsmasini énleme ve Osmanli Devleti ile bozulan
iliskilerini diizeltme y6niinde ¢aba gostermek zorunda kaldi (Aksan, 2017: 397).

3.2.2 Ikinci Taksit ve Tazminatin Kalani

Osmanl Devleti'nin Mehmet Ali Pasa isyani ile miicadelesinde yardim ¢agrisina Rusya’nin cevap
vermesi ve sonrasinda imzalanan Hiinkar iskelesi Antlasmasi ile Osmanli-Rus iliskisi bir “ittifak”
iliskisine donilismiistii. Babiali savas tazminatinin ilk taksitini 6derken ¢ok zorlanmisti. Mal ve esya
cinsinden yapilacak 6demeler dahi ertelenirken ilk taksit ancak miikafat-1 nakdiyeden gelen tutar ile
tamamlanabilmisti. Misir sorunu da Osmanli maliyesi icin yeni masraflar yaratmisti. Bunlar goz
oniinde bulunduruldugunda Osmanli Devleti'nin tazminatin kalanin1 6deyemeyecegi
ongorilmekteydi (Mecmua-i Muahedat, 1880: C.4, 93)

Onceki boliimlerde zikredildigi gibi Rusya ile Osmanli Devleti arasinda 29 Ocak 1834’te bir antlasma
imzalanmisti. Bu antlasmada savas tazminatina iliskin; taksitlerin vadelerinin uzatilip tutarlarinin
diistiriilmesi®, senelik 6demelerin biitiin seneye yayilmasi, Rus Car1 I. Nikola’'nin ge¢cmiste yapilan
o0demelere dair kur farki itirazlarindan feragat etmesi ve tazminat tutarinda yapilan 2 milyon Macar
altinlik indirim gibi Osmanl Devleti lehine diizenlemeler yer almisti. Ayrica bu anlasma ile Eflak ve
Bogdan meselesi de ¢oziime kavusturulmustu. Babiali Eflak ve Bogdan’in kendi mesru meclislerinde
olusturacaklar1 nizamlara saygili olup bu konuda bir diizenleme ¢ikartmayi kabul etmisti. Rus Car1 L.
Nikola da voyvodalar atandiktan sonra askerlerinin bélgeden ¢ekilmesi yoniinde talimat verecekti.
Iki iilke arasinda iliskinin “ittifak” statiisiine evrilmesi, bu gibi meselelerin ¢6ziimii i¢in taraflarca

6 Yillik 1 milyon Macar altini olan savas tazminati taksitleri, yillik 500 bin Macar altini olarak giincellendi.
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adim atilmasini kolaylastirmisti (Mecmua-i Muahedat, 1880: C.4, 94-97; BOA. HAT. 1046/43199-A;
BOA. HAT. 1044 /43159-D)

1834-35 doneminde Osmanli Devleti savas tazminati ikinci taksitine mahsuben 2 defa 5 milyon
kurusluk 6deme yapti. Bu 6demeler esnasinda Macar altininin piyasa kuru 45 kurustu. Bu hesaba
gore donem icerisinde 6denmesi gereken 500 bin Macar altimm 22,5 milyon kurusa tekabiil
etmekteydi. Ancak Osmanl tarafi 10 milyon kurusluk 6demenin devamini getirememis ve Ruslarin
1srarlari tlizerine giiclerinin ancak bu kadarlik bir 6demeye elverdigini bildirmislerdi (BOA. HAT.
1040/43041; BOA. HAT. 1040/43059-A; BOA. HAT. 1040/43059; BOA.HAT, 1590/25; BOA.HAT,
1040/43062-A).

Siirecin tikanmasi ile beraber tazminatin kaderine iliskin goriisme trafigi artmisti. Osmanl tarafi
tazminatin kalan kisminin pesin olarak 6demeyi giindemine almis, karsilifinda tazminat tutarinda
ciddi bir ek indirim yapilmasini ve Silistre'nin tahliye edilmesini istemisti. Rus tarafi ise basta indirim
konusunda olduk¢a comert davrandiklarini belirterek indirime yanasmasa da, pesin 6deme
hususunun giindeme getirilmesi ile Kont Nesselrod, belli bir miktar indirim yapilabilecegini ifade
etmisti (BOA. HAT. 1026/42774).

Osmanl yetkilileri indirim hususunu gortsiirken ikinci taksite mahsuben 6denen 10 milyon kurusun
50 milyon kurusa tamamlanmasi dillendirmisti. Ruslarin olumsuz tavri gorildiikten sonra, Osmanlh
yetkilileri soylemlerini; 6denen 10 milyon kurusa ek olarak 50 milyon kurus, yani toplamda 60
milyon kurus 6denmesi seklinde degistirmisti. Osmanl tarafinin hesaplamasina goére Ruslara
yapmalari gereken 6deme -1 Macar altini=32 kurus hesabiyla- 128 milyon kurustu. 60 milyon kurus
o0dendiginde geriye 68 milyon kurus kalacakti. Normalde 6demenin 7 senede yapilmasi
ongorilmekteydi. 60 milyon kurusun 7 senelik faizi ise yaklasik 40 milyon kurustu. Bu miktar toplam
tutardan distildiigiinde arada 28 milyon kurusluk fark kalacakti. Rus elgisi Osmanl temsilcilerinin
faiz hesabina hak verse de Babiali'nin kalan tazminat tutar1 hesaplamasina karsi ¢ikmisti. Osmanh
tarafi Macar altininin kurunu 32 kurustan hesaplamisti. Rus tarafi ise Macar altinin Dersaadet’teki
piyasa kuru olan 45 kurus lizerinden hesaplamaktaydi. Bu hesapla 4 milyon Macar altini, 180 milyon
kurus etmekteydi. Yani Osmanli Devleti 60 milyon kurus 6deme yapsa, 40 milyon kurus da faiz
miktar1 olarak bakiyeden disiiriilse dahi arada 80 milyon kurus gibi ciddi bir fark kalacakti.
Dolayisiyla Ruslar Istanbul idaresinin bu teklifine sicak bakmamuisti. Sultan II. Mahmud
biirokratlarina bu konunun pesini birakmamalar1 yoéniinde talimat vermisti (BOA. HAT.
1026/42774).

Pesin 6deme karsiliginda tazminatta indirim yapilmasi konusunda Sultanin talimati cercevesinde
temaslar siirdiiriildii. II. Mahmud devreye girerek iki {lilke arasindaki dostluk ve ittifak geregi bu
konunun tekrar ele alinmasi talebini I. Nikola’ya iletmis Car da bu talebe olumlu karsilik vermisti.
Zira Ruslar savas esnasinda Fransa, Ingiltere ve Hollanda’dan borg¢ almisti. Tazminat 6demesinin
vadesi uzadik¢a bu borca mahsuben 6demeleri gereken faiz vb. masraflar artacakti. Bu baglamda
Ruslar pesin 6deme karsiliginda masraflarinda ortaya ¢ikacak diisiisii de hesaba katarak yeni bir
degerlendirme yapma Kkarari almisti. Ancak yeni bir pazarlik silireci olmayacagi, Rus tarafinin
hazirlayacagi bir 6deme plani ¢ergevesinde siirecin yliriiyecegi bildirilmisti. Kalan 4 milyon Macar
altini, yani Ruslarin hesabiyla 180 milyon kurus tazminat namina; ikinci taksit ddoneminde 10 milyon
kurus 6deme yapilmisti. Rus tarafinin hazirladigi édeme planina gore; cari 170 milyon kurusluk
bor¢tan 90 milyon kurus daha indirim yapilmisti. Kalan 80 milyon kurusun 5 ay icerisinde 6denmesi
halinde ise savas tazminati meselesi kapanmis olacakti. Odemeler asagidaki plan cercevesinde
Osmanli paralar1 cinsinden Dersaadet’te bulunan Rus elciligine yapilacakti. Bu 6demenin
tamamlanmasi ile Silistre Kalesi tahliye edilip idaresi Osmanlh memurlarina devredilecekti (BOA.
HAT. 1026/42774). Osmanh Devleti, Ruslarin bu teklifini kabul etti. ingiltere Hariciye Nazir1 Lord
Palmerston da taraflar arasindaki bu uzlasi sebebiyle memnuniyetlerini iletmisti (BOA. HAT.
1046/43199-A; BOA. HAT. 1044/43159-D; BOA. HAT. 1182 /46669-C).
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Tablo 4: Tazminatin Kalani I¢in Rus Tarafinin Sundugu Odeme Plani

Tarih Odeme tutar: (Kurus)
20-30 Mart 1836 tarihine kadar (senet imzalandiktan 5 giin sonra) 25 milyon

5 Nisan 1836 8,5 milyon

5 Haziran 1836 16,5 milyon

15 Agustos 1836’ya kadar (5 Haziran’dan itibaren) 30 milyon

Toplam 80 milyon

Osmanl Devleti savas tazminatinin kalan kismini1 daha 6nce giindeme gelen dis bor¢lanma ile degil,
ic bor¢lanma yoluyla finanse etmeye karar vermisti. Bu baglamda ilk kez 1768-1774 Osmanli-Rus
savasinin yarattigl masraflari karsilamak tizere; 1775 yilindaki gibi, esham? ihra¢ etme karari alindi.8
Tazminatin bir kisminin Dersaadet Emtia Glimrigi mal karsilik gosterilerek ¢ikarilacak 2 milyon
kurusluk esham ihraci ile 6denmesi planlanmisti. Bu eshamin 500 bin kurusluk kismi igin cari
gimrik tarifeleri fazlasi, 1,5 milyon kurusluk kismi icin de gelecekte olusacak tarife fazlaliklar
karsilik olarak gosterilecekti.? Gelecek yillarda olusacak cari fazlaya dayanacak eshamin teknik
olarak ihraci mimkiin olmadigindan bunlara karsilik baz1 hazinelerden bor¢ alinmasi
kararlastirilmisti. Bu baglamda ileride ihra¢ edilecek eshamin; 1 milyon kurusluk kismina karsilik
Mansure Hazinesil”nden 10 milyon kurus alinmasi, 500 bin kurusluk kisminin hangi hazineden
karsilanacaginin ise Defterdar ve Darphane Nazir tarafindan belirlenmesi kararlastiriimisti (BOA.
HAT. 1026/42758).

Odemenin Osmanli paralan ile yapilmasi konusunda taraflar anlasmis olsalar da, paranin cinsi
konusunda anlasmazliklar ortaya ¢ikmisti. Babiali 6demeyi gercek degeri nominal degerinin %40-
50’sine tekabiil eden “meskukat-1 magsuse” grubu olarak adlandirilan beslik, altilik ve alt birimlerden
olusan glimiis kurugslar ile yapmak istemisti. Bu cins paralar I. Diinya Savasi sonuna kadar Osmanli
para piyasasinin en énemli sorunlarindan biri olacakti (Al ve Akar, 2014: 81-83).11 Ruslar temelde
bu para grubunun degerli maden igerikleri diisiik oldugundan, bunlarla yapilacak bir 6demeyi kabul
etmek istememisti. Clinkl reel olarak almalar1 gereken meblagdan daha azin1 almis olacaklardi.
Ruslar 6demelerin policeler yoluyla yapilmasini istemisti. Policeler hem kalpazanlik iirtinti ve saglam
olmayan paralara karsi giivenliydi hem de tasima maliyetlerini ortadan kaldirmaktayd: (BOA. HR.
SYS. 1187/1). Yapilan goriismelerden sonra Osmanh tarafi 6demeleri olabildigince altin cinsinden
yapmayi taahhiit etmisti. Ancak zaruret halinde “altilik” benzeri sikkeler ile 6demeler yapilabilecegi
serhi de disilmiistii (BOA. HAT. 1026/42772). Osmanl Devleti yeni 6deme plani cercevesinde
tazminatin ilk iki pargasi olan 33,5 milyon kurusu iki seferde 6demisti (BOA. HAT. 1590/25: 4).
Anlasma uyarinca son 6deme tarihi olan 15 Agustos’a kadar, Osmanli Devleti i¢ kaynaklarini seferber
etmek suretiyle savas tazminatina mahsuben yapmasi gereken 6demeyi tamamlamis, 21 Agustos’ta

7 Bir i¢ bor¢clanma senedi tiirii.
8 Mehmet Geng, “Esham”, TDV Islém Ansiklopedisi, C.11, Istanbul, 1995, 5.376.

9 Bu dénemde ¢ikarilan eshamdan 10-12 kata kadar getiri elde edilebiliyordu. Yani ¢ikarilan 2 milyon kurusluk eshamdan
20-24 milyon kurus kadar getiri elde edilebilecegi tahmin edilebilir.

10 “Asakir-i Mansure-i Muhammediyye Hazinesi”, onceki “Mukataat Hazinesi”. Asakir-i mansure ordusunun
masraflarindan sorumlu hazinedir.

11 Beslik 5 kurus olup, alt birimleri; 5 kurus, 2,5 kurus, 1 kurus, 20 para, 10 paradir. Altilik ise 6 kurus olup, alt birimleri;
3 kurus ve 1,5 kurustur.
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da Rus elgisi Boutenev savas tazminati 6demelerinin tamamlandigina dair haberi Petersburg’a
bildirmistir (BOA. HAT. 1046/43197-A; BOA. HAT. 1046/43197; BOA. HR. SYS. 1187/1: 32-33).

[. Nikola verilen taahhiitlerin yerine getirilmesinden ve Edirne Anlasmasi ile kapanmayan tek mesele
olan savas tazminati meselesinin dostluk ¢ercevesinde ¢6ziilmesinden dolay1 duydugu memnuniyeti
iletirken; Silistre Kalesi'nin icerisinde bulunan top, barut vs. ile beraber Osmanli Devleti'ne teslim
edilmesi konusunda da talimat vermisti (BOA. HR. SYS. 1187/1: 33). Osmanh Devleti'nin Paris
Biiyiikelcisi Mustafa Resid Bey’den gelen sifreli takrirde savas tazminati ve Silistre meselesinin
¢ozllmesinin Fransa’da olumlu karsilandigl, yapilan indirim sebebiyle Rusya’nin gizli bir menfaat
elde edip etmediginin sorgulandigini, kendisinin ise bdyle bir durum olmadigin1 belirttigini
bildirmisti. Avusturya Devleti temsilcileri de Silistre meselesinin ¢o6ziilmesi sebebiyle Osmanl
Devleti’'ni tebrik ederken, tiim Avrupa’da, o6zellikle de ingiltere’de bu mesele yogun sekilde
konusulmustu (BOA. HAT. 1047/43207).

Imzalandig tarih itibariyla Osmanl Devleti'nin Edirne Antlasmasi uyarinca ticaret ve savas tazminati
namina 6demesi gereken tutar; Osmanli parasi cinsinden 345 milyon kurustu. Siirec igerisinde
Rusya’nin yaptig1 indirimler neticesinde Osmanl Devleti yaklasik 7 y1l icerisinde 169 milyon 400 bin
kurus o6deyerek tazminat meselesini ¢6zmiistii. Elimizde s6z konusu doneme ait toplu biitce
rakamlarinin olmayisy, fiilen 6denen bu meblagin Osmanl maliyesi icin ne ifade ettigine dair tam bir
hesaplama yapilmasini olanaksiz kilmaktadir. Bu konuda kullanabilecegimiz en yakin tarihli mali
biiytiklik Cezar'n 1838 yili icin bazi hazinelerin giderlerinin toplamini ifade eden 342 milyon
kurusluk tutardir (Cezar, 1986: 280). Tazminat o6demelerini bu tutar c¢ercevesinde
degerlendirdigimizde; 7 yilda yillik ortalama 24 milyon 200 bin kurus édeme yapildigi, bunun da
1838 yii icin hesaplanan toplam giderlerin %7.1'ine denk geldigi goriilmektedir. Tazminat
meselesini ¢o6ziime Kkavusturmak tlizere 1836 senesinde yapilan toplu 6demeler ayrica
degerlendirilecek olursa; 5 ay icerisinde gerceklestirilen 80 milyon kurusluk 6demenin toplam
giderlerin %23.5’ine denk geldigi gortlecektir.

4.SONUC

Osmanli Devleti agisindan 1828-29 Rus Savasi oldukc¢a yikici olmustur. Yiizyilin basindan itibaren
gerceklesen isyanlar ile miicadele ve Yenigeri Ocagi yerine yeni ordunun kurulmasi gibi reformlar,
kamu giderlerini arttirmaya baslamisti. Rusya ile girisilen savas Osmanli Devleti’nin mali sorunlarini
derinlestirirken, savas sonrasinda imzalanan Edirne Antlasmasi ile de Babiali 6demesi miimkiin
olmayan 10 milyon Macar altinlik bir savas tazminatini ve 1,5 milyon Macar altinlik ticaret
tazminatini 6demeyi kabul etmek durumunda kalmisti. Odenemeyecek derecede agir bir tazminat
olmasi Rusya’nin bunu Osmanl Devleti iizerinde politik bir baski araci olarak kullanmasina olanak
saglamisti.

Rus tarafi kimi zaman Yunanistan'in bagimsizligi konusunda Londra Protokolii'niin kabuli gibi
Osmanli Devleti'nin verdigi bir taviz karsiliginda, kimi zaman da tazminat tutarinin gercekei bir
meblag olmadigini g6z 6niinde bulundurarak savas tazminatinda indirimlere gitmistir. Bu indirimler
ve 0deme planinda giincellemeler yapilmasaydi siirecin tikanmasi ve tekrar savas durumuna
doniilmesi s6z konusu olabilirdi. Rusya stratejik olarak yaptigi bu indirimleri dahi dostane bir tutum
veya bir liituf gibi lanse etmisti. Osmanl Devleti ise pragmatik davranarak miimkiin oldugunca az
O6deme yaparak tazminat meselesini ¢ozmeye ¢alismisti.

Babiali (ticaret ve savas tazminati birlikte) 11,5 milyon Macar altini tutarindaki tazminata mahsuben
toplam 4,5-5 milyon Macar altinina tekabtil eden bir 6deme yaparak meseleyi ¢6zmiistii. Bu siirecin
dis bor¢lanmaya gidilmeden atlatilmis olmasi ilerde biiyiik bir basar1 olarak degerlendirilecekti.
Ancak siire¢ Osmanli Devleti'nin gelirlerinin 6nemli bir kisminin tarihsel olarak tehdit olarak goriilen
bir lilkeye akmasina sebep olurken, ayni zamanda iceride de reformlarin sekteye ugramasina ve
Osmanh para sisteminin ciddi anlamda bozulmasina sebep olmustu. Ozellikle 1828-32 yillan
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arasinda basvurulan tagsisler Osmanl Devleti'ne kisa vadede gelir getirmis ve tazminat
o6demelerinin asindirilmasini saglamis olsa da orta vadede enflasyonist bir ortam olusturmustu.

Tazminat 6demeleri devam ederken ¢ikan Mehmet Ali Pasa isyani1 karsisinda Osmanl Devleti'nin ve
ordularinin diistigii acziyet devletin mali acidan ne kadar zayifladigina dair 6nemli bir gostergeydi.
Bu siirecte Avrupa Devletleri, Osmanh Devleti’ne bekledigi destegi vermeyince Istanbul idaresi de
Ruslarin destegini alarak Mehmet Ali Pasa isyanini dolayli yoldan bertaraf etmisti. Bu politika ile hem
varligina yonelik tehdidi ortadan kaldirmis, hem de Rusya ile yakinlasmasindan rahatsiz olan Avrupa
devletlerinin dis politikalarinin rotasinin Osmanli Devleti lehine degismesine neden olmustu.

Babiali bu dénemde varligina yonelik biiyiik askeri tehditleri bir sekilde bertaraf etmis, lizerinde
politik bir baski arac1 olarak duran tazminat sorununu da ¢dzmiistiir. Ingiltere ve Fransa gibi
devletlerin Osmanl Devleti'ni destekler bir pozisyon almasi ile de yeni donemde reformlar igin
uygun bir iklim ortaya ¢ikmistir. Ancak ylizyilin kalan kisminda da bir istikrar ortami olusmamaistir.
19. ylizyilin ikinci yarisinin basinda yine Ruslara karsi girisilen Kirim Savasi’nin finansmani igin
Osmanli Devleti bu defa dis bor¢clanmaya gitmek zorunda kalacakti. 1877-78 yi1linda Ruslarla yeni bir
savas daha gerceklesti. Her iki savas da zikredilen yarim ylizyillik donemde Osmanli maliyesinin
dengelerini ciddi anlamda bozan iki 6nemli olay olarak tarihe ge¢mis oldu.
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KAYNAKCA

Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanl Arsivi (BOA) Hat
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365/20176, 19 Mays 1833.
370/20368, 18 Mays 1833.
370/20368-C, 18 May1s 1833.
567,/27810, 23 Temmuz 1830.

567/27810-A, 24 Temmuz 1830.

610/29972, 9 Nisan 1830.

1009/42401-], 21 Haziran 1830.

1009/42401, 21 Haziran 1830.
1023/42719, 21 Haziran 1830.
1026/42758, 28 Nisan 1835.
1026/42772, 16 Nisan 1836.
1028-42798, 16 Mart 1830.
1034/42922, 19 Mayis 1833.
1035/42935, 21 Haziran 1830.
1040/43041, 28 Nisan 1835.
1040/43059-A, 9 Mayis 1834.
1040/43059, 9 May1s 1834.
1040/43062-A, 9 Mayis 1834.
1041/43068, 18 Mart 1830.
1042-43126, 2 Temmuz 1829.
1026/42774, 16 Nisan 1836.
1042 /43135, 21 Haziran 1830.
1042/43126, 2 Temmuz 1829.
1042 /43135, 21 Haziran 1830.

1043/43142-A, 2 Temmuz 1829.

1043/43142, 2 Temmuz 1829.
1044/43156, 16 Eylul 1830.
1044/43172, 19 Mayis 1833.
1044/43159-D, 27 Mart 1836.
1044/43166, 21 Haziran 1830.
1044/43172, 19 Mayis 1833.
1044/43159-D 27 Mart 1836.
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1044,/43159-C, 16 Nisan 1836.
1045,/43189, 30 Mayis 1832.
1045,/43182-A, 21 Haziran 1830.
1045/43182, 21 Haziran 1830.
1046,/43191-A, 21 Haziran 1830.
1046,/43197-A, 15 Eyliil 1836.
1046,/43197, 15 Mart 1839.
1046,/43199-A, 4 Nisan 1836.
1046,/43199-B, 3 Subat 1830.
1046,/43200, 19 May1s 1833.
1047/43207, 1 May1s 1836.
1047/43216, 4 Eyliil 1829.
1047/43219, 30 Mayis 1832.
1048,/43253, 2 Temmuz 1829.
1050/43271-B, 10 Haziran 1831.
1050/43271-A, 2 Temmuz 1829.
1050/43271, 2 Temmuz 1829.
1051/43294, 21 Haziran 1830.
1051,/43285-A, 14 Ekim 1830.
1051,/43285, 10 Haziran 1831.
1051/43297, 30 May1s 1832.
1052/43312, 21 Haziran 1830.
1052/43343, 10 Haziran 1830.
1053,/43366, 30 May1s 1832.
1053,/43366, 30 May1s 1830.
1053/43371, 10 Haziran 1831.
1053,/43401, 10 Haziran 1831.
1054,/43416, 23 May1s 1830.
1168/46216, 10 Haziran 1831.
1182/46669-C, 7 May1s 1836.
1186/46761, 21 Haziran 1830.
1220/47731-G, 10 Haziran 1831.
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HAT. 1221/47760, 10 Haziran 1831. HR. SYS. 1187/1/25. 10 Mart 1832.

HAT. 1231/47985, 28 Nisan 1835. HR. SYS. 1187/1/27. 2 Temmuz 1829.

HAT. 1534/42914, 21 Haziran 1830. HR. SYS. 1187/1/28. 7 Aralik 1832.

HAT. 1579/29-3, 4 Kasim 1829. HR. SYS. 1187/1/32. 19 Eyliil 1836.

HAT. 1579/29, 17 Nisan 1830. HR. SYS. 1187/1/33. 7 Eyliil 1836.

HAT. 1590,/25, 16 Nisan 1835. HR. SYS. 1187/1/34. 21 Ekim 1836.

HAT. 1590/25, 5.4, 16 Nisan 1835. HR. SYS. 2920/19. 4 Mart 1833.

HR. SYS. 1678,/2/3. 22 Ocak 1834. TS.MA.e. 540-13. (TSMA:2673/8) 10 Haziran
1831

HR. SYS. 1678/2/5. 23 Mart 1834.

HR. SYS. 1187/1/6.

HR. SYS. 1187/1-18. 7 Mays 1831.
HR. SYS. 1187/1/22-24, 7 Aralik 1831.

TS.MA.d. 789. 10 Haziran 1831
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EXTENDED ABSTRACT

Fiscal Consequences of the Ottoman-Russian War of 1828-29: The Issue of Trade and War
Repararations

Especially the war and trade reparations paid by the Ottoman Empire after the Ottoman-Russian war
of 1828-29 is the main focus of this study. In this study, the processes of trade and war reparation
payments were discussed in detail, chronologically, by making use of documents related to the
period, especially Hatt-1 Hiimayun’s (documents containing the Sultan's correspondence with
bureaucrats) from T.R. Presidency Directorate of State Archives. For each installment period, topics
like the pursuit of different options for the financing of the compensation payment, policy ideas that
were implemented or not implemented, exchange rate discussions, realization of compensation
payments, and eviction processes after compensation payments were examined.

The Treaty of Adrianople was signed at the end of the Ottoman-Russian war of 1828-29, which
resulted in a decisive victory for Russia. In the Treaty of Adrianople, the articles regarding the
Ottoman State's payment of war and trade reparation to Russia in the amount of 11.5 million
Hungarian gold coins constituted the biggest fiscal result of the war for the Ottoman State. It was
foreseen from the beginning that this amount exceeded the Ottoman State’s ability to pay. However,
during the treaty negotiations, Russia did not look favorably to any reduction based on its strong
hand as the winning side. Russia was also aware that it would not be able to fully collect this amount.
It preferred to make the discounts in return for political concessions during the periods when the
Ottoman Empire would be in a more difficult situation after the start of the payment process. For
example, in return for the Ottoman Empire's signing of the London Protocol on the independence of
Greece, the Russian Emperor Nicholas I forgave 1 million Hungarian gold coins from the war
reparations. Until the issue of reparations was resolved and completely disappeared, Russia always
used this heavy obligation of reparations to the Ottoman Empire as a financial-political pressure tool.

Starting with the initial installments, the Ottoman Empire had difficulties financing the reparation
installments. While there were delays in payments from time to time, payments also stopped
completely from time to time. The Ottoman Empire resolved the reparation issue by paying a total of
4.5-5 million Hungarian gold coins, after the discounts made for trade and war reparations, which
were initially determined as 11.5 million Hungarian gold coins (1.5 million Hungarian gold coins for
trade compensation and 10 million Hungarian gold coins for war reparation). Although the Ottoman
Empire put it on its agenda for a while, it did not do foreign borrowing to finance this heavy war
reparation. The Ottoman Empire tried to pay this amount by squeezing the resources of public and
private individuals, debaseing of Ottoman coinage, and the revenues it generating through domestic
debt securities. A part of the payment was made with the amount coming from the “miikafat-i
nakdiye”, which was decided to be paid by Greece to the Ottoman Empire. The constant debasement
of Ottoman coins in this period, although it allowed the short-term revenue of the state to increase a
little and the installments paid to Russia to be eroded a little due to the exchange rate difference, it
ultimately caused the Ottoman money to become disreputable and the monetary system to become
unstable. Due to the difficulty of obtaining Hungarian gold, the Ottoman Empire had agreed with
Russia to make the reparation payments in equivalent Ottoman currency (Sikke-i hasene). However,
the continuous and rapid depreciation of the Ottoman currency resulted in a considerable difference
between the official exchange rate and the market rate in each installment period. In other words,
the issue of how many “Ottoman pennies” would be equivalent to 1 Hungarian gold coin was a
constant matter of debate. This situation continued from the beginning to the end of the reparation
payments.
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Under these conditions, the Ottoman Empire first paid the trade reparation of 1.5 million Hungarian
gold coins, albeit with some delay. In the war reparation payments, which started later, the delays
increased even more. The Ottoman Empire was only able to pay 25% of the installment at the end of
the one year extension of the first installment deadline, which was already an extension of the
original one year deadline. The remaining part of the first installment was completed with the
amount received from “miikafat-1 nakdiye”. Similar payment problems were experienced in the next
installment. With the revolt of the Egyptian Governor, Mehmet Ali Pasha, the payments stopped
completely. With the support of Russia, the Ottoman Empire was able to overcome this rebellion and
continue its existence. In this process, the weakening situation of the Ottoman Empire and the fact
that the Ottoman Empire-Russia relationship turned into an alliance prepared a suitable ground for
the reparation issue to be finalized and eliminated. After a new restructuring, which included a
cancellation of approximately half of the remaining part of the reparation payment, the Ottoman
State paid the determined amount within six months and the issue of reparations were resolved.

The revolt of the Egyptian Governor Mehmet Ali Pasha revealed how much the Ottoman State was
weakened by the reparations that the Ottoman State was obliged to pay through the Treaty of
Adrianople. Intense reform initiatives that started before the war were already putting an additional
burden on the Ottoman State's finances. The war with Russia then deepened the financial crisis. After
the war, the Ottoman Empire had to transfer a significant part of the resources, which it could spend
to heal the wounds of the war, as reparations to Russia, which historically constantly threatened it.
During the Mehmet Ali Pasha Revolt, the Ottoman armies were not able to show any resistance, and
Mehmet Ali Pasha's armies advanced very quickly into Anatolia. The Ottoman Empire overcame this
rebellion, which became a great threat to its existence, only by pursuing a policy of balance between
the European States and through the protection of Russia.

During the reparation payments, the incomes of both the state and the citizens, especially those
groups with better financial situations, such as bureaucrats and merchants, were utilized. The future
revenues of some government treasuries were used as collateral for the domestic debt securities
issued. In other words, actors such as the state and the owners of capital, who could affect the
economic activity the most, were harmed by the reparation payment process. In addition to this, the
debasement of currency that the state constantly resorted to in order to overcome the financial
difficulties encountered in this process destabilized the monetary system and caused an inflationary
environment. The fact that the Ottoman Empire was able to solve the reparation issue without
resorting to foreign borrowing under these conditions was considered a great success. In the
following period, with countries such as Britain and France taking a position supporting the Ottoman
Empire, a suitable climate for reforms emerged. However, there was no stability during the rest of
the century either. At the beginning of the second half of the 19th century, the Ottoman Empire had
to resort to foreign borrowing this time to finance the Crimean War against the Russians. In 1877-
78, Ottoman Empire went into war with the Russians again. Both wars went down in history as two
important events that seriously disrupted the balance of Ottoman finances in the aforementioned
half-century period.
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