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Akademik Danismanlik ve Nitel Arastirma Egitimi Programinin Geng
Arastirmacilarin Proje Onerisi Hazirlama Becerisine Etkisi
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OZET

Bu aragtirmanin amaci; akademik danigmanlik ve nitel aragtirma programinin, lisansiistli egitimini siirdiiren
genc arastirmacilarin, proje onerisi hazirlama becerisine etkisinin incelenmesidir. Bu kapsamda, 2016 yilinda
Amasya ilinde gerc¢eklestirilen ve Fen Egitimi ve Aragtirmalari Dernegi (FEAD) tarafindan diizenlenen
“Akademik Danigsmanlik ve Nitel Arastirma” egitimine katilan toplam 20 lisanstistii egitim alan arastirmaci bu
calismanin Orneklemini olusturmaktadir. Calisma Ontest-sontest yar1 deneysel desende tasarlanmustir.
Arastirmadan elde edilen veriler arastirmaci tarafindan hazirlanan “Proje Onerisi Hazirlama Becerisi
Degerlendirme Olgegi’ne gore analiz edilerek degerlendirilmistir. Verilen egitim programinin katilimcilarin
nitel arastirma ve bilimsel aragtirma Onerisi yazma konusundaki yeterliklerini orta diizeyden iyi dizeye
yiikselmesini saglamigtir. Bununla birlikte katilimcilarin proje onerisi hazirlama becerisi diizeyinde verilen
egitim anlamli farklilik olusturmusgtur. Diger taraftan kis okulu siire agisindan sinirli olmasindan dolay1
uygulama boyutunun da programa dahil edilmesi nitel arastirma becerileri agisindan faydali olacagi
ongoriilmektedir. Arastirma sonunda, akademik danigmanlik destegi ile lisansiistii egitim alan arastirmacilarin
akademik seminer, calistay ve kongrelere katilimlari tesvik edilerek lisanstistii 6grencilerin arastirma
kiiltlirinde olasi eksikliklerin giderilmesi saglanabilecegi nerilmistir.

Anahtar Kelimeler: Akademik Danismanlik, Nitel Arastirma, Proje Onerisi Hazirlama Becerisi

The effect of Academic Counseling and Qualitative Education Program
on the Project Proposal Skills of the Young Researchers

ABSTRACT

The purpose of this study is to investigate the effect of academic counseling and qualitative education program
on the project proposal skills of the researchers attending to their postgraduate education. The sample of the
study consists of 20 researchers getting M.A. education who participated in the education program held in
Amasya in 2016 by Science Education and Researches Committee. The study was designed as pretest and post
test semi experimental design method. The data obtained from the study was analyzed through a " Scientific
Literacy Evaluation Scale" prepared by the researcher. With the given education, the mid-level ability of
writing proposals of the researchers was raised to an adequate level and the education also contributed to
make a meaningful difference at the level of participants' scientific literacy. On the other hand, it is foreseen
that the including the winter school application into the program will be beneficial in terms of qualitative
research skills as the time is limited. At the end of the research, it was suggested that the researchers who
receive academic counseling support and get postgraduate degree education should attend academic seminars,
workshops and congresses and help them to see their deficiencies on research culture.
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1. GIRIS

Siirekli artan insan ihtiyaglar1 ve bununla beraber hizla gelisen teknoloji beseri giicti daha da
onemli kilmaktadir. Insan giiciinii de en iyi artirma yolu egitimden gecmektedir. Bircok iilke
gelisebilmek icin 6grencilerin bilim okur-yazar1 olarak yetismesini hedeflemektedir. Buna paralel
olarak lisansiistli egitime olan talep ve bunun sonucunda da yapilan bilimsel calismalar hizla artig
gostermektedir. Edyburn (2000), i) diinya ¢apinda her giin yaklasik 1000 kitabin yayimlandigin, ii)
son 30 yilda, 6nceki 5000 yila gore ¢ok daha fazla bilginin tretilmis oldugunu ve iii) basili bilginin
her sekiz yilda ikiye katlandigini belirtmektedir. Her gecen giin bilisim ag1 tizerinden birgok bilim
alaninda son gelismelere ve bilgilere erisim artan bir hizla kolaylagsa da, arastirmacilar kendi
alanlarindaki gelismeleri bilimsel makalelerden izlemeyi tercih etmektedir (Edyburn, 2000). Bu
yoniiyle sosyal arastirmalar, toplumsal diinya ile ilgili sorular hakkinda diistinmek ve bilime
dayali yeni bilgi tiretmek i¢in bir dizi siireci takip etmeyi icermektedir (Neuman, 2006).

Lisansuistii egitim, gesitli yonlerden bilimin gelismesi ve teknolojinin ilerlemesini saglayacak
akademisyenlerin ve bilim adamlarinin yetismesi stirecinde yiiksekogretimin 6nemli bir basamagidir.
Aragtirma kiltirtiniin 6grencilere kazandirilmas: dolayisiyla bir egitim sorunudur. Arastirma
egitimi, arastirma yapabilmek ve yapilan aragtirmalardan etkin bir sekilde yararlanabilmek icin
gerekli bilgi, beceri ve tutumlarin kazandirilmasini amaglamaktadir (Saracaloglu, Varol ve Ercan,
2005). Bununla birlikte lisanstistii egitimin, bilim ve teknolojideki gelismelere bagli olarak degisen
yapist itibari ile dinamik bir yapidadir (Tirker, 1996). Lisanstistii egitimin amaglari dogrultusunda
aragtirmacilar, bilimsel arastirma yaparak bilgilere erigsme ile bilgileri degerlendirme ve yorumlama
yetenegini kazanmalar1 gerekir (Karaman & Bakirci, 2010). Bu nitelikler yiiksekogretime kadar
gelisen aragtirma kdiltira ile kazandirlir (Ersoy, 2015). Tirkiye'deki {niversitelerin temel
sorunlardan biri arastirma-gelistirme biitgesinin yetersizligi degil, bu biitceyi kullanacak “arastirma
kiiltiirii” eksikligidir (Oztemel, 2013). Lisansiistii egitim yapan 6grencilerin bilimsel arastirma siireci,
teknik ve yontem bakimindan yeterince bilgi sahibi olmadiklar1 gortilmektedir (Biyiikoztiirk ve
Koklii, 1999; Evrekli, Inel, Denis ve Balim, 2011 Sezgin, Kavgaci ve Kiling, 2011; Sénmez, 2005).

Arastirma yontemleri i¢inde nicel arastirmalar pozitivizme dayanir. Bu arastirmalar nesnel,
genellenebilir, gecerli ve giivenilir bilgi elde etme amacindadir. Ol¢iim énemlidir, kavramlar somuta
indirilerek olctilebilir bir forma dontistiirilir. Nitel arastirma ise nesnellik gibi bir kaygi tasimaz
(Kus,2003). Son zamanlarda nitel aragtirma siirecinin 6zellikle sosyal bilimlerde artma egiliminde
oldugu goriilmektedir. Kug (2003) bu stireci, nicel aragtirmalara karg1 bir alternatif olmaktan ziyade
bilingli ya da bilingsiz ontolojik ve epistemolojik tercihlerin uzantisi olarak degerlendirmektedir. Bu
sorgulamanin temelinde sosyal bilimler ile doga bilimleri arasindaki bazi farkliliklar yer almaktadir.
Bu farkliliklart Ekiz (2009); doga bilimlerinde degiskenlerin i¢ gegerlilik bakimindan kontrol altina
alinabilmesine ve sosyal bilimlerde genelleme yapmanin zorluguna vurgu yaparak agiklamistir.
Aragtirma siirecinde nitel arastirma, arastirilan konu hakkinda okuyucuya betimsel ve gercekei bir
resim sunmayi amaglandiginda tercih edilmektedir. Bu nedenle nitel verinin ayrintili ve belirli bir
derinlige sahip olmasi biiylik 6nem tagimaktadir (Yildirim ve Simsek, 2003, Saban vd, 2010). Benzer
sekilde Creswell (1998) nitel aragtirmayi, sosyal yasami ve insanla ilgili problemleri kendine 6zgii
metotlarla sorgulayarak, anlamlandirma siireci olarak ifade etmektedir.

Ulkemizde nitel arastirma metodolojisinin “egitim bilimleri” ve “6gretmen egitimi”
alanlarindaki kullanimi oldukea yavas gelisen bir seyir izlemektedir (Isikoglu, 2005). Bu durum, bu
alanlarda gorev yapan akademisyenlerin ve lisansiistii diizeyde 6grenim goren Ogrencilerin nitel
arastirma metodolojisine iligkin sahip olduklar1 bilgi, beceri ve tutumlaryla dogrudan iliskilidir
(Saban, 2007). Bir sonu¢ elde etmek tizere belirli bir sistematik siire¢ i¢in, nitel ve nicel arastirma
yontemleri bir arada da kullanilabilmektedir. Tiirkiye’deki psikoloji arastirmalarinda nitel aragtirma
desenlerinin yaygin kullanima sahip olmadigini; buna karsin nicel verileri desteklemek tizere nitel
verilerin kullanimmin daha yaygin bir uygulama oldugunu séylemek mimkindir (Kus, 2007).
Bununla birlikte bilimsel arastirmalara yonelik analizler ve ¢ikarimlar yapmayr amaglayan
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aragtirmalarda, incelenen tezler ve makalelerde nicel yontem yerine nitel yontem tercih edildigi
belirlenmigtir (Aktas ve Uzuner Yurt, 2015; Arik ve Tirkmen, 2009; Coskun ve Kan, 2013; Sevim ve
Ozdemir Erem, 2012).

Nitel arastirma kiltlirtin sorunlar isaret eden baska 6rneklerde mevcuttur. Nitekim nitel
arastirma desenlerinin yayginlagmasini hedefleyen bir akademik etkinlik kapsaminda lisansiistii
egitimini stirdiiren bir katilimc1 “Nitel arastirma yontemleri seminerine katilmamim cesitli nedenleri
bulunmaktadir. Oncelikle yiiksek lisans ve doktora derslerini aldigim ve tez calismalarim sirasinda
henliz ¢ok gelismemis olan nitel arastirma konusunda son derece isteksizlik hissetmigimdir.”
distincesi ile bu eksiklige vurgu yapmustir (Erkili¢, 2011). Erdem (2011), 2005-2006 yilinda hakemli
dergilerde yayimlanan egitim alaninda 314 makalenin analizinde, ¢alismalarin biiyiik cogunlugunun
(%82) nicel arastirma yontemine gore desenlendigi bulgusuna ulagmistir. Bu istatistik analizde yine
benzer sekilde nitel aragtirma yontemlerine yonelik yetersizligi destekler bulgular sunmaktadir.

Bilimsel etkinlikler tizerinden nitel aragstirma metodolojisine ilgi duyan arastirmacilarin var
olan ¢alismalardan haberdar olmalarinin saglanmasi, bilimsel tartisma ve sorgulama yapmalarina
imkan verilmesi 6nemli gortilebilir. Bu arastirma siirecinde de gergeklestirilen akademik etkinlik ile
lisansiistii egitim kapsaminda arastirmacilarinin nitel arastirma kapsaminda proje hazirlayabilme
yeterlikleri incelenmistir. Nitekim son yillarda dijital ve basili kaynak materyallerin sayisindaki artis
ve bilimsel etkinliklere stirekli konu edilmesi bu noktada gereksinimlere isaret etmektedir. Bu
bilgiler 1s1ginda g¢alisma; Tirkiye’de fen bilimleri egitimi alaninda vyapilan arastirmalarin
desteklenmesi ve niteliginin yiikseltilmesini amaglayan bir sivil toplum kurulusu olan Fen Egitimi ve
Arastirmalar1 Dernegi desteginde “kis okulu” kapsaminda diizenlenen akademik danigsmanlik ve nitel
aragtirma egitim programinin lisansiistii egitim alan arastirmacilarin gorisleri sinirlidir. Sunulan
egitim programinin katilimcilarin proje Onerisi hazirlama becerileri tizerine etkisi nicel bulgular
tizerinden degerlendirilmistir.

Bu amag dogrultusunda asagidaki problemlere cevap aranmistir.

1. Egitime dahil olan katilimcilarin, “Akademik Danigmanlik ve Nitel Arastirma” ¢aligmasi
oncesi ve sonrasinda bilimsel arastirmaya iligkin yeterlikleri nelerdir?

2. “Akademik Danigmanlik ve Nitel Aragtirma” egitiminin, katilmcilarin proje Onerisi
hazirlama becerisine etkisi nedir?

2. YONTEM

Bu calismada, “Akademik Danigmanlik ve Nitel Aragtirma” egitiminin, katilimcilarin proje
onerisi hazirlama becerisine etkisini test etmek i¢in ontest-sontest tek gruplu yar1 deneysel model
kullanilmistir (Goodwin, 2010; Fife-Schaw, 2012). Calisgma 4 giin siiren egitim programina katilan
aragtirmacilar ile birlikte yiratildigi icin ¢alismada kontrol grubuna gerek duyulmamistir.
Calismanin bagiml degiskeni; bilimsel proje 6nerisi hazirlama yeterlikleri iken bagimsiz degiskeni se
uygulanan egitim programidir.

2.1. Katilimcilar

Arastirmada amacli 6rnekleme yontemlerinden homojen o6rnekleme teknigi kullanilmistir.
Homojen ornekleme yontemindeki temel anlayis, tanimlanmis belli niteliklere sahip bireylerin
secilerek arastirmaya dahil edilmesine imkan tanimasidir (Ekiz, 2009). Bu aragtirmanin 6rneklemini,
04-07 Subat 2016 tarihlerinde Amasya’da diizenlenen ve FEAD tarafindan diizenlenen “Akademik
Danigsmanlik ve Nitel Arastirma” programina FEAD kis okulunda 11 bayan ve g erkek olmak iizere
toplam 20 katilimca yer almustir. Katilimcilar Ek-1de sunulan segim olciitleri dogrultusunda
programa dahil olmuslardir. Hazirlamalari istenilen nitel proje 6nerisi Ek-2’de verilen degerlendirme
olcegine gore puanlanmustir. iki bagimsiz ogretim {iyesi degerlendiricilerden gelen puanlarin
aritmetik ortalamalarina gore en yiiksekten diistige dogru siralanan proje onerisi sahiplerinin ilk 20’si
1. Kig Okulunun katilimcisi olmaya hak kazanmiglardir. 1. Kis Okulunda verilen egitimden sonra dort
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geng arastirmacinin ¢aligma génderimi (son test) olmadig i¢in bu katilimcilarin verileri aragtirmaya
dahil edilmemistir. Dolayisiyla analizler 16 katilimai tizerinden yapilmistir. Katilimcilarin yarisi cesitli
devlet iiniversitelerinde arastirma gorevlisi, yedisi 6zel veya devlet okullarinda 6gretmen olarak
calisirken #i¢ katilimci ise herhangi bir yerde calismamaktadir. Tim katilimcilar lisanststi
egitimlerine devam etmekte olup, bunlardan 15'i yiiksek lisans, besi de doktora Ogrencisidir.
Katilimcilarin biiyiikk ¢ogunlugu lisanstistii egitimini fen egitimi alaninda yapmaktadir. Bununla
birlikte iki katilimer sinif egitimi, birer katihmer da ilkogretim matematik ile bilgisayar ve 6gretim
teknolojileri egitimi alaninda 6grenim gormektedir.

Katilimcilara, proje hazirlama oncesi bilinmesi gereken; temel kavramlar, bilimsel arastirma
konusunun sec¢imi, hipotez kurma, arastirmanin planlanmasi, arastirma sonuglarinin analizi ve
dokiimantasyonu konular1 etkilesimli seminerlerle anlatilmistir. Nitel arastirma ydntemleri
kapsaminda ytriitiilebilecek bir arastirma Onerisinde; problem durumu, ¢alismanin 6nemi,
arastirmanin metodolojisi, arastirma gergeklestirildiginde saglayacag katkilar dikkate alan arastirma
onerisi hazirlamalar istenilmistir.

FEAD kas okulu igerigi

Kis okulu “Akademik Danigsmanlik ve Nitel Arastirma” adi altinda gergeklestirilen dort giinlitk
bir egitimi kapsamaktadir. Etkinliklerin her biri 8o dakika olan 14 dersten olusmus, bu dersler sekiz
farkli tniversiteden gelen sekiz Ogretim {yesi tarafindan gerceklestirilmistir. Ders stirelerinin
disinda, katilmcilar ile 6gretim tiyelerinin dogrudan iletisimine olanak saglayan ti¢ aksam birer
saatlik akademik danigmanlik goriismeleri gergeklestirilmistir (Ek-3).

Kis okulu iceriginde egitimlere bakildiginda genis bir konunun o6grencilere sunuldugu
goriilmektedir. Bu konular icinde nitel arastirmalarin paradigmasi, 6nemi, arastirma desenleri,
aragtirma siireci, veri toplama ve analiz siireci, gecerlik ve giivenirlik gibi temel bagliklarini yer
almaktadir. Bununla birlikte ¢evre egitimi ve okul disi 6grenme alanindaki ¢aligsmalarda nitel
aragtirmalar boyutu ile ele alinmistir. Egitmenler genel olarak bu igerikleri power point gosterimleri
ile desteklenmis sunumlar ile aktarmay1 se¢gmislerdir. Ayn1 zamanda etkinlik boyunca soru-cevap ve
ornek durumlar o6grencilere yonlendirilmistir. Etkinlik kapsaminda katilimcilarin uygulama
yaptiklart etkinlik ¢cok sinirli olmustur. Etkinligin ikinci giiniinde yer alan nitel arastirmalarda
kavram haritalarinin kullanimi dersinde katilimcilar tarafindan hazirlanan kavram haritas: haricinde
herhangi bir uygulama yapilmamustir.

2.2. Veri Toplama Araci

Calismanin amacina yonelik olarak ogrencilerden alinan Ozetler, aragtirmaci tarafindan
gelistirilen “Proje Onerisi Hazirlama Becerisi Degerlendirme Olgegi” (PODO) dogrultusunda analiz
edilmigtir. Degerlendirme oOlcegi gelistirilirken bir 6zet yaziminda hangi bilimsel yontemlerin
izlenecegi dikkate alinarak, 10 maddeye yer verilmistir (Ek-2). Olgek, ilgili maddenin icerigine yer
verilememesi olasilig1 da dikkate alinarak en diisiik o (sifir), en yiiksek ise 4 (¢ok iyi) puan verilerek
degerlendirilmistir. Degerlendirme 06lgegi tizerinden bir katilimai igin en yiiksek skor 40 puan iken,
en dustik puan sifir olarak planlanmistir. Katiimcilarin genel yeterlikleri icin ise aritmetik ortalama
tizerinden maksimum 4 puan olarak degerlendirme yapilmistir. Olgegin gegerliligini saglamak icin
uzman gorisl alinmistir. Glivenirlik hesaplamasi i¢in ise bagimsiz iki gozlemci ayni belgeleri sira ile
puanlamigtir. Daha sonra gozlemciler arasi uyusma ytizdesi ve Cohen Kappa katsayisi kullanilarak
Olcegin gilivenirligi saptanmistir. Buna gore gozlemciler arasi uyusma oranmi %82 olarak
hesaplanmisgtir. Bu deger %70 in iizerinde oldugu i¢in 6l¢egin giivenilir oldugu belirtilebilir (Sencan,
2005).
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2.3. Verilerin analizi

Arastirmanin veri analizinde SPSS-21 istatistik paket programi kullanilmigtir. Calismada,
katilim i¢in egitimine devam eden lisansiistii arastirmacilardan en az 300 kelimelik (kaynak¢a haric)
nitel bir arastirma 6nerisi istenilmistir. PODO {izerinden veriler degerlendirilerek aritmetik ortalama
degerleri hesaplanmistir. Her bir maddesinin yeterligini ortaya koymak amaciyla esit aralikli 6lgek
degerlendirmesi yapilmigtir. Buna gore, puanlarin seceneklere dagilimi séyledir. Cok iyi (4.00-3.20),
Iyi (3.19-2.40), Orta (2.39-1.60), Biraz (1.59-0.80) ve Hig¢ (0.79-0.00). Uzerinde calisilan katilimcilarin
sayist 30’dan az oldugu durumda veriler normal dagilim gostermemektedir. Yine de yari-deneysel
¢alisma igin Oncelikle normallik hakkinda karar vermek amaciyla Shapiro-Wilk testi sonuglarina
bakilmigtir. Analiz sonuglarindan hareketle non-parametrik istatistiksel tekniklerden faydalanilmas:
gerekliligine karar verilmigtir. Ayni gruptan elde edilmis iki 6l¢iim (6rnegin Ontest - sontest) igin
Wilcoxon Signed Ranks testi kullanilmigtir (Biyikoztirk, Cokluk ve Kokld, 2010; S6nmez ve
Alacapinar, 2013 ).

3. BULGULAR

Arastirmada katilimcilarin nitel aragtirmayla ilgili proje onerisi hazirlama bilgilerinin tespit
edilmesi amaciyla, veri toplama araci olarak kullanilmis olan PODO’deki (Ek-2) maddeler
dogrultusunda dokiimanlarin analizi yapilmis ve sonuglar maddeler tizerinden siniflandirilarak
Tablo 1’de sunulmustur. Boylelikle birinci alt probleme cevap aranma yoluna gidilmistir. Ayrica
Tablo 1’de Proje oOnerisi hazirlama becerisi diizeyine iligkin her bir madde i¢in aritmetik ortalama
degerlerine yer verilmistir.

Tablo 1. Katilimcilarin PODO 6n test ve son test puanlarinin aritmetik ortalamalar1 (N=16)

ON TEST SON TEST
Hic Biraz Orta Iyi Cok * Hi¢ Biraz Orta Iyi Cok =
MADDELER (o) (1) (2 () iy () (2 ) iy
(4) (4)
1. N o 1 6 8 1 26 o 0 3 7 6 32
2. N o 8 6 1 24 O 1 1 9 5 3,1
3. N 3 10 2 1 o 1,2 0O 5 8 3 o 19
4. N 3 1 1 1 o 16 1 0 1 1 3 2,9
5. N o 5 1 o o L7 O o 8 8 0 25
6. N 2 1 8 5 o 2,0 1 1 1 1 2 2,8
7. N 3 o] 3 10 o 23 2 1 1 5 7 2,9
8. N 3 1 9 3 o 18 2 2 3 4 5 2,5
9. N 2 3 8 3 o 1,8 1 1 4 6 4 2,7
10. N 3 o] 8 5 o 19 1 1 1 6 7 3,1

Tablo 1 incelendiginde; her bir dlgiitiin egitimden sonraki (son test) ortalamalarinda bir artig
goriilmektedir. Bu baglamda aritmetik ortalamalar tizerinden en yiiksek artis miktarinin (ortalama
fark=1,3) ilgili ve giincel alanyazin bilgisi ile 4. maddede ger¢eklesmistir. Katilmcilarin yeterlik
seviyesi orta diizeyden iyi diizeye yiikselmistir. En diigiik artis miktari(ortama fark=0,3) kullanilacak
veri toplama araci boyutunda gerceklesmistir. Ancak en distik ortalama degisim bu madde igin
gecerli olsa da katilimcilarin yeterlik diizeyinin bir 6nceki bulgu gibi yine orta diizeyden iyi diizeye
ciktig1 goriilmektedir. Bununla birlikte arastirmada degiskenlerin analizine iligkin yeterligin siire¢
boyunca disiik bir egilim sergiledigi goriilmektedir. Calismanin amacin ifade edebilmeye iligkin
katilimcilarin yeterligi en yiiksek puan toplayan (¢ok iyi) boyut olarak dikkat ¢ekmektedir. Tablonun
genel artis dagilimi dikkate alindiginda orta yeterlik diizeyinden iyi yeterlik diizeyine dogru
katilimcilarin proje 6nerisi hazirlama becerilerinin arttigi goriilmektedir.
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Arastirmada odaklanilan ikinci alt problem igin ise, yar1 deneysel model tizerinden “Akademik
Danigsmanlik ve Nitel Arastirma” egitiminin katilimcilarin proje onerisi hazirlama becerisine
diizeylerine etkisini tespit edebilmek icin parametrik olmayan istatistiksel tekniklerden
faydalanilmistir. Sonuglar Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2. Egitim Programinin Degerlendirilmesine iliskin On Test-Son Test Puanlarinin
Karsilastirilmast Wilcoxon Isaretli Siralar Testi.

Sontest-Ontest N Sira Ortalamasi Sira Toplamu v4 P
Negatif Sira 1 2,00 2,00 3,41% ,001**
Pozitif Sira 15 8,093 134,00

*Esit o - -

Negatif siralar temeline dayali, **p<,05.

Lisansuistii egitim alan katilimcilarin egitim Oncesi ve sonrasi nitel bir ¢alisma yapmadaki
bilgilerinin anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine iliskin Wilcoxon isaretli siralar testi
sonuclar1 Tablo 2’'de verilmistir. Analiz sonuclari, programa katilan genc arastirmacilarin PODO’den
aldiklar1 egitim Oncesi ve sonrasi puanlari arasinda anlamli bir fark oldugunu gostermektedir, z=3,41,
p<,05. Fark puanlarinin sira ortalamasi ve toplamlart dikkate alindiginda, gozlenen bu farkin pozitif
siralar, yani son-test puani lehinde oldugu goriilmektedir.

Bu sonuclara gore, diizenlenen “Akademik danmigmanlik ve Nitel Arastirma” programinin
katilimcilarin proje 6nerisi hazirlama becerisine 6nemli bir etkisinin oldugu séylenebilir.

4. TARTISMA VE SONUC

“Akademik Danigmanlik ve Nitel Aragtirma” egitiminin lisansiistli egitim alan arastirmacilarin
proje onerisi hazirlama becerileri {izerine etkisini amaglayan bu arastirmanin, gen¢ arastirmacilarin
yeterlikleri tizerinde olumlu etkisi oldugu sdylenebilir. Katilimcilarin akademik etkinligin baslangici
ve sonunda hazirlamis olduklari proje Onerisi hazirlama becerisi yeterlik degisimi (tablo 1) ve
parametrik olmayan durumlar i¢in Wilcoxon isaretli siralar testi sonuglar1 (tablo 2) bu sonucu
desteklemektedir. Proje onerisi hazirlama becerisine iligkin yeterlikler genel olarak “orta” diizeyden
“lyi” dlizeye yiikselmigtir. Aragtirma gorevlileri ve 6gretmenlerden olusan katilimcilarin arastirma
kilttirlerine olumlu katkisi, bu akademik etkinligin amacini destekler niteliktedir. Kuzu (2011), IX.
Arastirma Yontemleri Semineri- nitel arastirma ve analizi konulu akademik etkinliklerin
yansimalarini odaklayan g¢alismasi da mevcut aragtirma sonuglari ile uyum igerisindedir. Calismada,
katilimcilarin genellikle nitel arastirma yontemleri konusunda daha ¢ok kuramsal bilgiye sahip
olduklarini, nitel veri toplama teknikleri ile toplanan nitel verilerin analizi konusunda ise
yetersizliklerini tespit ederek, etkinligin olumlu katkilar sagladigini isaret etmistir. Bir baska
aragtirmada Saracaloglu, Varol ve Ercan (2005) lisansiistii egitim 6grencilerin aragtirma kdltiirlerini
ve bunlar arasindaki iligkileri incelemiglerdir. Bu calismada arastirma yeterligini etkileyen
degiskenlerin, arastirmaya yonelik tutumlar, istatistik ve arastirma yontemleri, ders basarilar ile
aragtirma deneyimi oldugunu saptamustir. Ayrica bu arastirmanin katiimcilar1 olan geng
aragtirmacilara uygulanan beklentileri ve memnuniyetleri {izerine yapilan ¢alismada, Lisans-iisti
ogrencilerinin yapacaklar1 nitel arastirmalarda akademik destege yonelik beklentilerini ortaya
¢ikarmus, FEAD tarafindan diizenlenen kis okulu etkinligine iliskin katiimcilarin beklentilerinin
biiyiik oranda karsilandigi ve memnun kaldiklar sonucuna varilmistir (Sagdig ve Karamustafaoglu,
2016). Dolayisiyla bu tir bilimsel aktiviteler, arastirmacilara hem akademik damigmanlik hem de
aragtirma yontem bilgisi kazandirabilecegi 6ngoriilebilir.

Bu calismada 6grencilerden istenilen arastirma 6nerileri problem durumu belirleme, problem
ile ilgili alanyazini1 kullanma ve probleme yonelik olarak bir yontem belirleyebilme durumlarin
ol¢mektedir. Bu baglamda, nitel arastirma yeterliliklerine yonelik olarak gelistirilen ve uygulanan
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olcek katilimcilarin arastirma onerilerine yazdiklar: bu bilesenleri 6lgecek sekilde olusturulmustur.
Nitel arastirma stirecinin diger 6nemli boyutlar1 olan verilerin analizi ve degerlendirilmesi ise bu
c¢alisma kapsaminda ol¢lilememistir. Dolayisiyla bu g¢alismada tespit edilen nitel arastirma
becerilerine yonelik yeterlilik artis1 katihmcilarin problem durumu belirleme, uygun bir alanyazin
kullanma ve yonteme yonelik olarak yeterliliklerine karsilik gelmektedir. Fakat diizenlenen kis okulu
etkinliginin icerigine bakildiginda katilimcilara veri analizinin nasil yapilip, yorumlandigina yonelik
olarak da egitim verildigi goriilmektedir. Bu durum, katilimcilarin veri analizi ve degerlendirilmesi
noktasinda da sahip olduklar niteliklerin artmis olabilecegi tahmini yapilmaktadir.

Aragtirmada ortaya konulan, katilimcilarin nitel arastirmalara yonelik yeterlilik diizeylerinde
orta diizeyden iyi diizeye yonelik artigla sinirli kalmasi ve katilimcilarin ¢ok iyi diizeye ulasmama
sonucunun kis okulundaki egitimlerin uygulama boyutundaki eksikliklerinden kaynaklanabilecegi
dtstnilmustiir. Etkinlikler agirlikli olarak sunum, 6rnek olay, soru-cevap ve gosterim yontemleri ile
ele alinmis, 6grencilerin edindikleri bilgiler ile ilgili es zamanl geri doniit alabilecekleri uygulamalar
olmamigtir. Bu durum kis okulun siire agisindan sinirli olmasinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmig
olup, bu baglamda bundan sonra yapilacak olan ¢alismalarda uygulama boyutunun da géz 6ntinde
bulunmasi nitel aragtirma becerileri agisindan faydali olacaktir.

5. ONERILER

Bu ¢alismanin sonuglar 1s1ginda asagidaki oneriler getirilebilir:

1. Lisansiistii ders asamasinda kuramsal ve proje hazirlama ya da uygulamay: dikkate alan
icerikte ders cesitliligi saglanabilir.

2. Akademik danigmanlik siirecinde akademik seminer, ¢alistay ve kongrelere birlikte
katilimlar saglanarak lisansiistii 6grencilerin aragtirma kiltiiriinde olast eksikliklerin giderilmesi
saglanabilir.

3. Akademik danismanlik ve nitel arastirma egitimi programinin bilimsel okur-yazarliklar
tizerine etkisi ve aragtirma kiltiiriiniin paydaslar ile iligkisi farkli aragtirma desenleri tizerinden
incelenebilir.

4. Nitel arastirma kiltliric destekler basili-dijital yaymnlarin ve nitel arastirmalarin
yayginlasmasina katki saglayacak akademik dergilerin sayisinda nicelik artiglar bu konuda yagsanan
sorunlara ¢6ziim getirebilir. Yapilan ulusal-uluslararasi kongre siirecinin alt konu basliklarinda yer
verilmesi bu konuda arastirmaci ilgisini artiracak etkenler olarak degerlendirilebilir.
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Ek-1
FEAD
1. LISANSUSTU KIS OKULU
04-07 Subat 2016 / Amasya

Secim Olciitleri

. Lisansiistii kis okulunun hedef kitlesi Tirkiye'de farkli tiniversitelerde lisanstistii egitimini
stirdliren 6grencilerdir.

. Lisansustii kig okulu 10 (konaklamali) ve diizenlenecek olan ilden 10 (konaklamasiz) olmak
tizere toplam 20 lisanstistii 6grencisinin katilmasina olanak taniyacak sekilde tasarlanmistir.

. Katilimer lisanstistii 6grencileri, bagvuru sirasinda gondermis olduklar1 bagvuru belgeleri ve
nitel bir c¢aligmaya yonelik aragtirma Onerileri (300 sozctiklik) {izerinden degerlendirilerek
secilecektir.

. Aragtirma oOnerileri Tirkge olarak 12 punto, tek satir aralikli, Times New Roman yazi
karakterinde yazilmalidir. Lisansiistii kig okuluna bagvuru yapan lisanstistii 6grencilerinin se¢iminde,
konaklamali katilimcilarin tniversiteleri ve bu tniversitelerin bulundugu iller dikkate alinarak
homojen bir dagilim saglanmasina da 6zen gosterilecektir.

. Lisansisti kis okuluna yapilan konaklamali bagvurularda, ayni tiniversite veya ilden bagvuran
adaylar arasinda 6gretmenlere oncelik verilecektir.

. Degerlendirme FEAD iiyelerinden olusan bilim kurulu tarafindan yapilacaktir.
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Ek-2
° ¥1\0N AND# F“As.”ﬁdf
E - %, FEAD I. Kis Okulu ~ <,
& P Lo L . Ty . .§ 2
& =  Proje Onerisi Hazirlama Becerisi Degerlendirme & 9
b{ _~ b Py e .o .o ‘\u’l O~ =
e N Olgegl (PODO) 2 o =
% SERA @ ¥ FEAD O
N L4 N
% ¥

.
* 2010 * 2010

Degerli iiyemiz
Tabloda sunulan Olgtitleri goz oniine alarak ilgili ¢alismayr degerlendirmeniz beklenmektedir.

Tablodaki “4” ilgili 6l¢titiin tamamen karsilandigini gosterirken “o” ise tamamen karsilanmadiginm
g(')'stermektedlr
Olgiitler

1 Calismanin amaci agik olarak ifade edilmis 4 |3 |2 |1 |o

2 Problem durumu ve/veya ¢alismanin gerekgesi ifade edilmis 4 |3 |2 |1 |o

3 Calismadaki degiskenlerden yeteri kadar bahsedilmis 4 |3 |2 |1 |o

4 Igili ve giincel alanyazi bilgisi sunulmus 4 |3 |2 |1 |o

5 Oneri iyi bir sekilde organize edilmis 4 |3 |2 |1 |o

6 Calismaya uygun yontem segilmis. 4 |3 |2 |1 |o

7 Kullanilacak veri toplama ara¢larindan bahsedilmis. 4 |3 |2 |1 |o

8 Calismasinda uygulayacagi uygun veri analizinden bahsedilmis |4 (3 |2 |1 |o

9 Calismanin literatiire saglayacagi katkilardan bahsedilmisg 4 |3 |2 |1 |o

10 | Kaynaklara uygun sekilde yer verilmis. 4 |3 |2 |1 |o

Toplam Puan

Varsa oneri ve degerlendirmeniz:
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Ek-3 Fen Egitimi ve Arastirmalar1 Dernegi (FEAD)
1.Lisansustii Kig Okulu- “Akademik Danigsmanlik ve Nitel Aragtirma” Egitimi Programi
Tarih Saat Program Ogretim Uyesi
04/02/2016 14.00-14.30 Kayit
04/02/2016 14.30-15.10 Aqilis ve Tanigma
04/02/2016 1. Giin (Persembe)
15.10-16.30 Oturum-1: Nitel aragtirmalarin dogas: Yrd.Do¢.Dr. M. Sahin Biilbiil
16.30-16.40 Cay/Kahve Arasi
16.40-18.00 Oturum-2: Eylem arastirmalar: Yrd.Dog¢.Dr. M. Sahin Biilbiil
18.00-19.00 Aksam Yemegi
19.00-20.00 Danigmanlik (Katilimecilar ile 6gretim tiyelerinin
goriismeleri)
05/02/2016 2. Giin (Cuma)
09.40-11.00 Oturum-1: Nitel aragtirmalarda kavram Prof. Dr. Ahmet ilhan Sen
haritalarinin kullanimi
11.00-11.10 Cay/Kahve Arasi
11.10-12.30 Oturum-2: Fen Egitiminde Arglimantasyon Dog¢.Dr. Tuncay Ozsevgec
12.30-13.40 Ogle Yemegi ve Istirahat
13.40-15.00 Oturum-3: Nitel arastirmalarda veri toplama, Yrd.Dog¢.Dr. Derya Kaltakg1
gecerlik & giivenirlik
15.00-15.10 Cay/Kahve Arasi
15.10-16.30 Oturum-4: Nitel aragtirmalarda veri analizi Dog¢.Dr. Ahmet Bacanak
(Icerik, Betimsel vb. gibi)
16.30-16.40 Cay/Kahve Arasi
16.40-18.00 Oturum-5: NVivo veri analizi ve 6rnek bir Dog¢.Dr. Ahmet Bacanak
uygulama
18.00-19.00 Aksam Yemegi
19.00-20.00 Danigmanlik (Katilimeailar ile 6gretim tiyelerinin
goriigmeleri)
06/02/2016 3. Giin (Cumartesi)
09.40-11.00 Oturum-1: Bilimsel aragtirmalarda paradigma Dog¢.Dr. Yavuz Saka
degisimi
11.00-11.10 Cay/Kahve Arasi
11.10-12.30 Oturum-2: Nitel arastirma metodolojileri Dog.Dr. Yavuz Saka
(gomilii vb. gibi)
12.30-13.40 Ogle Yemegi ve Istirahat
13.40-15.00 Oturum-3: Nitel aragtirmalarda metod-desen- Dog¢.Dr. Yavuz Saka
yontem uyumu
15.00-15.10 Cay/Kahve Arasi
15.10-16.30 Oturum-4: Egitim 6gretim faaliyetlerinde okul Dog.Dr. Uygar Kanlt
dis1 6grenme ortamlar1 Gnemi
16.30-16.40 Cay/Kahve Arasi
16.40-18.00 Oturum-5: Okul dis1 6grenme ortamlari: Bilim Dog.Dr. Uygar Kanlt
Merkezleri ve Bilim Festivalleri
18.00-19.00 Aksam Yemegi
19.00-20.00 Danmigmanlik (Katilimeilar ile 6gretim tiyelerinin
goriismeleri)
07/02/2016 4. Giin (Pazar)
09.40-11.00 Oturum-1: Cevre egitiminde yasam deneyimi Dog.Dr. Elvan Sahin
lizerine aragtirmalar
11.00-11.10 Cay/Kahve Arasi
11.10-12.30 Oturum-2: Yurt dis1 doktora sonrasi aragtirma Dog.Dr. Elvan Sahin
sireci
12.30-13.40 Ogle Yemegi ve Istirahat
13.40-14.50 Degerlendirme, Katilimcilara Sertifikalarin
Verilmesi ve FEAD iiyelerine Kokteyl
14.50-15.00 Programin tamamlanmasi ve ¢ikis
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