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TERORIZM, iISLAMOFOBI VE NEFRET SUGU ILISKiSi

Talha OVET’
0z
Bir sugun nefret saiki ile islenmesi ¢ok eskiye dayanmasina karsin; nefret sugunun tanimlanmasi ve
nefret sugunun hukuk sistemine girmesi oldukga yenidir. Makalede nefret séylemi, nefret sugu ve islamofobi
kavramlari agiklanacak, ayrica bazi sorulara cevaplar aranacak: Nefret suglari diger suglardan daha mi
tehlikelidir? Insanlar nefret suglarini neden islerler? Hangi tip insanlar iglerler? Nefret suglari ve terbrizm
birbirleriyle etkilesim halinde midir? Nefret sugu terérizmin 6nclisii miidiir yoksa terérist saldirilar gelecekteki

nefret suglarinin tetikleyicisi midir? Ozellikle 11 Eyliil 2001 ve 7 Temmuz 2005 terér saldirilarindan sonra
Miisliimanlara ve Araplara karsi nefret suglarinda artis olmus mudur? Sorularina yanit aranacaktir.
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ABSTRACT

Though the commitment of an offence with a bias/hate motive is very old; it is considerably new to
define this act as a hate crime and to legislate it in law system. In this article, hate speech, hate crime and
islamophobia will be explained. Moreover,some questions will be raised and answered. Are hate crimes
more dangerous than other kinds of crimes? Why do people commit hate crimes? Which people commit
hate crimes? Does hate crime serve as a precursor to terrorism or terrorist attacks serve as triggers for
future hate crime offending? Is there any a sizable increase in anti-Arab and anti-Islamic hate crimes in the
weeks following 9/11 and 7/77?
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GiRiS

Kimliksel ve etnik ayrigmalarla beraber son donemde Ulkemizde ve
dinyada yeni suc turleri ve sdylemlerden bahsedilmeye baslanmistir. Tarih
olarak eskilere dayanmasina ragmen, 0Ozellikle son dénemde nefret icerikli
ifadeler ve eylemler ulusal hukukta sug tlrl olarak dizenlenmis; uluslararasi
hukuk alaninda ise ifade 6zgurlugunin sinirlandiriimasi sebebi olarak ele
alinmistir. Bazi Ulkeler nefret suglarini kanunlarinda ayrica dizenlerken;
bazilari da, sucglarin nefret saikiyle islenmesini agirlastirici sebep olarak
diizenlemektedir. Ulkelerin gogunlugu ise nefret saikini ceza kanunlarinda
agirlastirici sebep olarak diizenlemeyi tercih etmektedirler.

Nefret sugu, magdurun ve magdurla 6zdeslesen grubun topluma kabul
edilmedikleri mesajini yollar. Diger suclara kiyasla, teror suclari gibi nefret
suclarinin ¢ok daha genis bir hedef kitlesinin olmasi nedeniyle toplum
Uzerindeki etkisi daha agirdir. Toplumdaki esitlik ilkesini zedelemektedir.

Terérizm nefret saikiyle islenen bir suctur. Tertrizm, nefret ve asiricilik
kalturdnun bir sonucudur. Bu makalede, Turkiye’de az bilgi sahibi olunan
nefret sdylemi ve nefret sugu kavramlari acgiklanmaya calisilacaktir. Ayni
zamanda, nefret suglari ve terérizm birbirleriyle etkilesim halinde midir? Nefret
sugu terdrizmin 6ncust mudur, yoksa terorist saldirilar gelecekteki nefret
suglarinin tetikleyicisi midir? Ozellikle 11 Eyliil 2001 ve 7 Temmuz 2005 terér
saldirilarindan sonra MusliUmanlara ve Araplara kargi nefret suglarinda ve
islamofobide artis olmus mudur? sorularina yanit aranacaktir.

Makalede, nefret sugu ve sdylemi disinda islamofobi kavrami agiklanmaya
calisilacaktir. islamafobi, 11 Eylil 2001'de ABD’deki ikiz kulelere yapilan
terdrist saldirilardan sonra glindeme gelmis olsa da, aslinda o6tekine karsi
hosgorisizligin ve mevcut stereotiplerin tarinte her zaman mevcut oldugu

soylenebilir.
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Bu calismada; “terér eylemleri ile nefret suglari arasinda olumlu yénde bir
neden sonug iliskisi vardir” tezi, érnek olay calismasi olarak secilen 11 Eylul

2001 ve 7 Temmuz 2005 teror saldirilari incelenerek ortaya konulacaktir.
1. NEFRET SOYLEMI
a. Tanim ve Kapsam

Nefret sdylemi sik kullanimina ragmen, terérizm gibi her devlet tarafindan
kabul gérmus bir tanimi bulunmamaktadir. Bir cok devlet, “nefret sdylemi’ne
benzer ifadeleri yasaklayan kanunlar yapmis olsa da nefret sdylemi tanimlari
kicuk farklilklar gostermektedir. Nefret sdylemi kavramini tanimlamak,
Ozellikle de hukuki olarak tanimlamak oldukga zordur. Uluslararasi alanda tek
tanim Avrupa Konseyi (AK) tarafindan ortaya konulmustur. ‘Nefret sdylemi’nin
ne oldugu konusunda AK Bakanlar Komitesi’nin bir tavsiye karari mevcuttur
(Recommendation No. R (97) 20, Adopted by the Committee of Ministers on
30 October 1997, at the 607th meeting of the Minister's Deputies). Bu karara
gore nefret sdylemi “irksal nefret, yabanci dismanligi, Yahudi dismanhigini
veya saldirgan milliyetgiligin ve yabanci dismanhginin, ayrimciidin ve
azinliklara, gé¢gmenlere ve gb¢men kbkenli insanlara kargi diismanligin ifadesi
olan hosgéristizliige dayall diger nefret sekillerini, bu nefretin yayilmasini,
tesvik edilmesini, desteklenmesini ya da hakli ¢ikarilmasini saglayan her tiirlii

dlisiince agiklamasi” olarak tanimlanmistir.

S6z konusu tavsiye kararina AiIHM'in kararlarinda da atif yapildig
gorulmektedir. Tavsiye kararinda yer alan tanim daha cok irk veya etnik
kékene dayali nefret ya da yabanci diusmanhgi veya antisemitizm merkezlidir.
Tavsiye karar! tarihinin 1997 olmasi nedeniyle de olsa gerek, islam karsithgina

yer verilmedigi gortlmektedir.
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Gegmis donemlere bakildiginda da aslinda nefret sdylemine yer verildigi,
fakat bu konuda dogrudan bir tanimlama yapilmadigi goértlmektedir. Nitekim
Beccaria “Vatandaglarin giivenlik 6zglirliiklerine kargi yapilan saldirilar en agir
suglardir.  Toplumdaki kisilerin  tasarlayarak adam 6élddrmesinin  ve
hirsizliklarinin yanisira, seckinlerin ve yargiglarin igledikleri bu tiirden sucglar
da ayni sinifa girerler. Clnkd boéyle bir durum, adalet ile sorumluluk
dusdncelerini yikarak ve bunlarin yerine en gli¢lii olanin hakli oldugu inancini
gecirerek yarattigi derin aykirilik ve etkiyle uyruklar ile vatandaglari sarsar.”
(Beccaria, 2010: 58) diyerek adini koymus olmasa da bir bakima nefret

soyleminin ve nefret suglarinin etkisini ortaya koymustur.

Nefret sdylemine karsi ulusal ve uluslararasi hukukta gelistirilen
dizenlemelerden ilk kategori belli bir gruba hakaret etmeyi ve nefreti
kiskirtmay! yasaklamakta; ikinci kategori bir kisinin ya da ulusun onuruna
hakaret etmeyi; Uglncl kategori ise belirli bir tarihsel olayl reddini

yasaklamaktadir.

ingiltere, Kanada, Fransa, Danimarka, Almanya, Yeni Zelanda gibi Ulkeler
yasalarinda nefret sdyleminin sug¢ olarak dizenlemis Ulkelerdir (Waldron,
2012:1597). Kimi dugunurler nefret sdyleminin nefret suguna giden yolda ilk
adim oldugu tezini savunurken (Boyle, 2010: 66), dustncenin her turll
biciminin ceza konusu olmasina kargi oldugunu belirtenler ise; s6z konusu bir
nefret sugu dahi olsa burada ceza konusu olacak olanin dusunce/niyet degil
eylem olmasi gerektigini, sdzgelimi nefret saikiyle islenmis olsa dahi yalnizca
filin kendisinin ve dogurdugu sonucun su¢ konusu olmasi gerektigini
savunmaktadirlar (Celik, 2013: 209).

AGIT, nefret sucu ve nefret séylemi arasinda da bir ayrim yaparak ceza

kanununa konu olacak bir sugun nefret saikiyle islenip iglenmeksizin her
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sekilde bir su¢ oldugunu belirtmistir (Boyle, 2010: 66). Belirtildigi gibi, farkl
kavramlar olmakla birlikte nefret sdylemi ve nefret sugu arasinda bir iligki

oldugu asikardir.

Nefret yogun bir dismanhk duygusuna dayanir. Bu duygu, nefret edilen

objeyi yok etmek ya da sinirlamak arzusundan kaynaklanir.

Nefret &grenilen bir duygudur. insanlar nefret etme kapasitesi ile
dogmazlar. Bunun irksal, dinsel, ekonomik ve kultlirel sebepleri olabilir. Nefret
bir duygu oldugunda kontrol edilemez ve siddetlidir. Bu duygu farkh
Ozelliklerinden dolayi, nefret edilen gruba kargi kontrol edilemeyen fiziksel

zarar verme istegine yol acar (Ali, 2014).

Aklimiza su soru gelebilir? insanlar, nefret duyduklari ve sadece
kendilerinden farkli diye baska bir gruba yaptiklari siddet ve terér eylemlerini
nasil kendi vicdanlarinda savunurlar? Alman sosyal-psikolog Eric Fromm’a
gore; insanda iki gesit nefret vardir. Biri, “mantikli nefrettir’ (rational hate). Bu
nefret, insanin kendi yasamina, ozgurligine ve fikirlerine karsi algiladigi
tehdide karsi verdigi reaksiyondur. Bir nevi biyolojik olarak kendini koruma
hareketidir. Tehdit yok edildiginde ortadan kaybolur; yasama kargi degildir,
yasamak igindir (Ali, 2014).

ikinci nefret ise, “mantiksiz nefrettir” (irrational hate). Bu, spesifik bir tehdide
karg! reaksiyondan daha ¢ok, bazi insanlarda gelisen kisisel bir karakterdir.
Digerlerine kargi dismanca davranmaya hazir olmaktir. Nefret duyulan
insanlara zarar vermek, zalimlik yapmak bir tutku halini alir. Bu ¢esit nefrete
sahip olanlar saldirmak i¢in hedef ararlar. Bir olayin olmasi igin beklemezler,
onu yaratirlar (Ali, 2014). Bu tip insanlar genellikle irk¢i ceteler ve teror
orgutlerinin lider kademelerinde goéralir. Dolayisiyla siddet yanlisi asiri eylem

yapanlar genellikle “mantiksiz nefret” grubuna girerler.
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b. Avrupa insan Haklari Mahkemesi (AIHM) Kararlarinda Nefret

Soylemi

AIHM tarafindan nefret sdyleminin net bir tanimi yapiimamis olsa da bu
kavrama birgok kararinda yer vermektedir. AIHM, kararlarinin bazilarinda
yalnizca “hosgoérisiziige dayali nefreti yayan, kiskirtan veya mesrulastiran
her tirll ifade bicimi” olarak nefret sdylemini ifade eder. AIHM, bazen ulusal
mahkemeler tarafindan kabul edilen tanimlamalari reddetmekte ya da tam
tersine, ulusal mahkemelerin “nefret sdylemi” olarak kabul etmedigi bazi

durumlari dahi “nefret sdylemi” olarak siniflandirmaktadir (Weber, 2009: 3).

AIHM ve nefret sdylemi iliskisinde literatiirde 6ne c¢ikan davalardan biri,
Mahkemenin bugune kadar nefret sdylemi baglaminda irk¢i sdyleme iligkin
olarak vermis oldugu Jersild/Danimarka davasidir. Dava, Danimarka’da
yayinlanan bir yayinda kendilerine “Greenjackets” adi verilen irk¢i bir grupla
yapilan roportaj sonucu gerek grup konusmacilarinin gerekse roportaji yapan
gazetecinin Danimarka ylksek mahkemesince cezaya mahkdm ediligine iligkin
olarak gazetecinin, ifade 6zgurligunin ihlal edildigi gerekgesi ile AiHM'e
basvurmasina iliskindir. Danimarka YlUksek Mahkemesi taraf olunan
uluslararasi insan haklari sdézlesmelerini de gozeterek cezaya karar vermistir.
Gazeteci ise bu irk¢i sdyleme yardim sagladigi gerekgesiyle cezalandirilmigtir.
AIHM oncelikle gazeteci ve irkgi sdylemlerde bulunan gengler arasinda bir
ayrim yapmis ve gazetecinin yaptigi belgeselin irk¢i propaganda yapmak
amaciyla degil, toplumda endise yaratan ve gengler arasinda yaygin olan bir
olguyu dile getirmek amaciyla yaptig1 gerekgesi ile gazeteci hakkinda verilen

cezanin ifade 6zglrliiginin ihlali olduguna karar vermistir.
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2. NEFRET SUGU
a. Kapsam ve Tanim

Nefret sugu eylemlerinin engellenmesinin ilk girigimi 1960’ yillarda ABD’de
Ozellikle Yahudilere ve Siyahlara yonelik saldirilari engellemek amaciyla
baslatiimis olup nefret sugu kavrami 1986 yilinda New York’ta bir grup beyaz
geng tarafindan siyah bir kisiye yénelik irk¢i saldirinin gazete sayfalarinda yer

almasi ile yaygin olarak kullanilmaya baslandi (Ataman, 2012: 59).

insan haklarina yénelmis bir saldiri niteligi tasiyan nefret sugclari;
uluslararasi dizeyde kabul gdren insan haklari soézlesmelerinin temel

argumanlarindan biri olan esitlik ilkesinin agik bir ihlalidir.

Cok kaltarli toplumlarda vatandaglarin bir arada hosgériye dayanan bir
guven ortaminda, 6zgurce yasamalari her zaman mumkun olmamaktadir.
Bazen, vatandaslarin birlikte yasamalari énundeki engeller de birer toplumsal
sorun olusturmaktadir. Bireylerin temel hak ve 6zgurluklerinin glivence altina
alinmasi kadar, bireylerin toplumca varsayilan farkli 6zelliklerinin de hukuki
glvence altina alinmasi 6énemlidir. Cok Kkalturli toplumlarin bir arada
yasamalari 6nundeki en o6nemli engellerden biri, nefret suglardir. Nefret

suglari, dnyarginin siddet manifestosudur (Ataman ve Cengiz, 2009:12).

Bir kisiye veya gruba karsi; irk, etnik/milli kdken, din, cinsiyet, cinsel tercih,
fiziki engellilik, yas gibi 6zelliklerden dolay! duyulan ényargi yizinden kisilerin
maddi veya manevi varliklarina kargi islenen suglara “nefret sugu” adi
verilmektedir (Gller, 2010: 262).

AGIT ise nefret sugunu sdyle tanimlamaktadir: “Magdurun, miilkiin ya da
sugun hedefinin, gergek veya irk, etnik kbken, dil, renk, din, cinsiyet, yas,

zihinsel ya da fiziksel engellilik, cinsel yb6nelim veya diger benzer 6zellikler
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tasiyan bir grupla gergcek ya da Oyle algilanan bagi, aidiyeti, destegi ya da
tyeligi nedeniyle secildigi, kigilere veya mala kargi islenen her tirlii sugtur”
(OSCE - ODIHR, 2005: 12). AGIT’in tanimini 6zetlersek irk, etnik koken, dil,
renk, cinsiyet, yas, fiziksel ya da zihinsel engellik gibi magdurun veya
magdurlarin sahip oldugu temel ve degistirilemez nitelikteki belirli

ozellikleri sebebiyle islenen suclar nefret sugunu olusturmaktadir.

Dolayisiyla tanimlamalardan yola cikarsak; bir nefret sugunun olusmasi
icin, ceza kanununa gore iglenmis olan bir sugun olmasi ve failin, bu sugu bir
onyargi/nefret saikiyle (bias motive) gerceklestirmis olmasi gerekir. Onyargi

saikini ¢ikarsaniz bile ortada ceza kanunlarina goére bir su¢ mevcut olacaktir.

Nefret suclari mallara ya da kigilere karsi islenebilen bir sugtur. Failin
magduru segcmesindeki sebep magdurun irk, ulus ya da etnik orijin, dil, renk,
din, cinsiyet, cinsel yonelim, yas, fiziksel ya da zihinsel engellilik gibi 6zellikleri
tasimasidir. Bu suglarda failin magdurdan kisisel olarak nefret etmesi
aranmamaktadir. Onemli olan magdurun ortak ozellik tasidigi gruptur. Failin
amacl, magdura karsi sug isleyerek mensup oldugu gruba da bir gézdag

vermek ve toplumda istenmediklerine dair mesaj yollamaktir.

“‘Nefret Sugu” gergekte nefretten ziyade, dnyargi ile ilgilidir. Nefret suclarini
diger suclardan ayiran en 6nemli 6zellik sugun 6nyargili bir motivasyonla
islenmis olmasidir (Jacobs, J. B. ve Potter, 1998: 11). Ornegin, ényargi veya
nefretle bir kimseye kargl hakaret sugu islenebilir. Hakaret, ceza kanunlarinda
dizenlenmig bir sugtur. Sugun diger unsuru olan o6nyargili motivasyon ile
hakaret sugunun islenmesi halinde, hakaret sugu ayni zamanda bir nefret

sucu olur.

Onyargi ne demektir? “Onyargl” kavrami, bir gruba ve o gruba mensup

kisiye ybnelik gerekcesiz ve makul olmayan olumsuz tutum olarak
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tanimlanmaktadir. Daha genis anlamiyla bir kisiye ve/veya gruba karsi sahip
olduklari 6zellikler veya ait olduklari yapilar dolayisiyla hissedilen ve/veya
ifade edilen, yaniltici bir genelleme Uzerine kurulu negatif tutum, davranig ve
duygular olarak tanimlanabilir. Onyargi; duygu, davranig ve inanglarin
birlesiminden olugsan “tutum” olarak formile edilmektedir. Belli bir gruba ve bu
gruba mensup kisiye yonelik sahip olunan olumsuz duygu durumu “ényargi”,
bilissel durumu “kalip yargl”” ve davranigsal durumu “ayrimcilik” olarak
kavramsallastiriimaktadir (Fiske, 2002: 124). Sirecin igleyisine bakildiginda,
zaman iginde kaliplagsmaya baslayan bu dényargi beraberinde, kendisi gibi
olmayani kabullenme yetisinin zayiflamasi ve hatta yok olmasi sonucu olugan
“Otekilestirme” slrecini ortaya cikarmaktadir. Kisilerin tolerans egiklerinin
distigu ve kendisi gibi olmayana tahammulsizliklerinin bas gosterdigi

goraldr.

Fail, magduru magdurun belirli bir gruba ait olmasi ya da o gruba ait oldugu
algisi sebebiyle hedef almaktadir. Ayni sekilde sayet sug¢ olusturan fiil bir mala
yonelik gerceklesmisse, s6z konusu mal, s6z konusu grup ile olan baglantisi

sebebiyle secilmistir.

sugta olabilir. Ornegin, bir adam bagka bir adami nefret ettigi icin kasten
yaralama sugunu isleyebilir. Ama bu sugun nefret sugu olmasi igin yeterli
degildir. Clnku, dnemli olan magdurun birtakim ayirt edici 6zellikleri sebebiyle
hedef alinmasidir. Eger magdur bu ayirt edici Ozellikleri nedeniyle
secilmediyse nefret sugu olugsmayacaktir. Dolayisiyla her “nefret” nefret
suglarinda aranan bir unsur degildir. Burada aslinda nefretin dnyargidan
kaynaklanmasi gerekmektedir. Onyargi daha genig anlamlidir. Kisiyi ait oldugu

karakteristik 6zelliklerinden dolayl se¢gmek anlaminda kullaniimalidir.
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Nefret sdylemi ile nefret sugunu su formdlle ayirabiliriz:
Nefret Sugu: Ceza kanununa gore bir sug + Onyargi/Nefret

Nefret Séylemi: Onyargi/Nefret = Ceza kanunlarinda bir su¢ olarak

dizenlenmig olabilir ya da olmayabilir.

Peki nefret sucunun ayrimciliktan farki nedir? Hem ayrimcilikta hem de
nefret sugunda 6nyargili davranma saiki vardir. Ama bu saiki sugun iginden
cikardiginiz zaman geriye ayrimcilik sucu kalmaz. Ama nefret sugunda ise,
onyargi/nefret saikini ¢ektijin zaman halen ceza kanuna goére baska bir su¢
daha vardir. Ornegin, sirf engelli olmasindan 6tirii birine hizmet etmeyi
reddetmek ayrimcilik sugu kapsaminda degerlendiriimektedir. Ama bir Kisiye
engelli oldugu igin degil de normal olarak hizmet vermeyi reddetmek ayrimcilik

sucunu olusturmayacaktir.

Nefret suglari, asagida belirtilen ayirt edici vasiflari dolayisiyla diger

suclardan ayri degerlendiriimelidirler (Flanagan ve O’Brien: 2):
* Nefret suclari genellikle zalimce ve asagilayici bir bicimde iglenir.
» Kurbanlar ¢ogunlukla korkung bir travmaya ugrar.

» Kurbanlarin kendileri ve aileleri hayal kirikhgina ugramig ve gugsuz

hisseder.

» Magdurun ait oldugu grubun diger Gyeleri de kendilerini magdur edilmis,

haksizliga ugramis ve savunmasiz hissederler.
* Nefret suclari misilleme eylemlerini tirmandirabilir.

* Nefret suglari, batin toplumda huzursuzluk ve tedirginlik yaratir, kamu

dizenini bozar.

118



Terérizm, Islamafobi ve Nefret Sugu lligkisi

b. Nefret Sugu Magdurlar Kimlerdir?

Nefret sucu magdurlarinin kimler oldugunu bilmek 6zellikle kolluk goérevlileri

ve C. Savcilari igin ¢cok dnemlidir. Nefret sugu magdurlari genellikle kimlerdir?

e Dini Gruplar: Anti-semitizm, islamofobi, farli mezhebe ait kisiler,
Atesitler gibi gruplar.

e Yabancilar: Ulkelerdeki gécmenler, siginmacilar gibi.
e Kadinlar

e Escinseller (Homofobi)

e Etnik azinliklar

o Yaslilar

o Engelliler.

Yukaridaki magdur listesi artirilabilir, ya da Ulkeden ulkeye degisebilir.
Nefret sugu magdurlarinin belirlenmesinde, o Ulkenin tarihi, sosyal ve kiilturel
yapisi onemlidir. Tabi kolluk kuvvetleri, Adalet ve icisleri Bakanliklari gibi

kurumlar tutugu raporlar ve datalarla bu magdurlari kolayca belirleyebilirler.

Yapilan ¢alismalar nefret suglarinin yogunlukla sokak, alisveris merkezleri,
okul gibi kamusal alanlarda meydana geldigini ortaya koymaktadir. Sugun
meydana geldidi olay yerine dair bu belirgin 6zelligin, nefret sugunun ortaya
¢ikma nedeni olarak belirtilen, magdurun Uzerinden dahil oldugu gruba mesaj
verme durumunu ispatlar nitelikte oldugu vurgulanmaktadir (Herek, Cogan ve
Gillis, 2002: 321).

Herek, Cogan ve Gillis tarafindan yapilan c¢alismada, nefret suglarina
maruz kalinan mekanlar konusunda ortaya c¢ikan dikkate deger bulgulardan
biri de isyerinde o6nyargi temelli suglara maruz kalma konusunda en ¢ok
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kadinlarin bildirimde bulunduklari sonucudur. Buradaki kayda deger bir husus
ise, bu magduriyeti bildiren kadinlarin polis, ordu gibi tarihsel agidan erkekler
Uzerine kurulu kurumlarda calisiyor olmalarinin oldugu belirtiimektedir (Herek
vd., 2002: 322).

Peki, nefret suglarini isleyenler genelde hangi tiir suglari isliyorlar? AGiT’e
Ulkelerin verdigi raporlara bakarsak genelde islenen sug¢ tdrleri sunlardir:
cinayet, fiziksel siddet, mala karsi suglar, mezarliklara verilen zararlar,
vandalizm, tehdit, isyerlerine verilen zararlardir (Annual Report for 2011, 2012: 19).

c. Nefret Suglarinda Fail

Sug eylemine istirak eden faillerin niceligi konusunda, hem kisiye yonelik
hem de miulke ydnelik suglarda sugun birden fazla fail tarafindan (toplu veya
grup seklinde) islenme oraninin, o6nyargi temelli suglarda onyargi temelli
olmayan sugclara oranla daha yuksek oldugu bulunmustur (Franklin, 2000
342). Nefret suclarina istirak eden faillerin bireysel hareket etmekten ziyade
Ozellikle gruplar seklinde su¢ eylemini gerceklestirdikleri bildiriimektedir
(Messner, 2004: 585). Bu anlamda terdr suglarini igsleyenlerle ortak 6zellikler
gOstermektedir.

Nefret sugu faillerinin 6zellikleri agisindan bildirilen en énemli faktérlerden
biri de nefret suglarini gergeklestiren kisilerin neredeyse ¢ogunlugunun erkek
oldugu bilgisidir (Messner, 2004: 585). Yine Herek, Cogan ve Gillis tarafindan
yapilan galisma dogrultusunda nefret suguna maruz kalan erkek magdurlarin
% 99’nun, kadin magdurlarin ise % 90’nin faillerinin erkek olarak bildirdikleri
bulgulanmistir. Bu bulgular dogrultusunda, geleneksel toplumsal cinsiyet
rollerinin erkek igin bigtigi roller cercevesinde erkeklerin siddet kullanma
konusunda kadinlara oranla ¢ok daha etkin oldugu ydnundeki tartisma sz
konusu calisma kapsaminda arastirmacilar tarafindan vurgulanmaktadir
(Herek vd., 2002: 324).
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Magdurun fail ile olan iligkisi de ényargi temelli suclar ile ényargi temelli
olmayan suclar arasinda ortaya c¢ikan belirgin farklardan biri olarak
belirtiimektedir (Messner, 2004: 585). Nefret suguna maruz kalan magdurlarin
% 70’1 tanimadigi sahislar tarafindan su¢a maruz kaldiklarini belirtmislerdir
(Herek vd., 2002: 324).

Anderson, Dyson ve Brooks tarafindan yapilan bir bagka calismada ise
nefret suglari faillerinin motivasyonlari ve bu motivasyonlari olusturan sosyal
baglamlari anlamak icin ¢ temel varsayim éne surilmektedir. One siiriilen
varsayimlari su sekilde siralamak mimkindir (Anderson, Dyson ve Brooks,
2002: 140):

- Sosyal Ogrenme Modeli: Bu modele gére kisinin herhangi bir davranisi
6grenmesinde icinde bulundugu sosyal ¢evrenin énemli bir etkisi vardir. Buna
gore, nefret igten gelen bir davranis olmaktan 6te 6grenilen bir davranistir.
Kisi, gerek aile gerekse diger kigilerle kurdugu iligkiler icerisinde davranis
kaliplarini 6grenir ve cevresi tarafindan bu davraniglarin devamini saglayacak
geri beslemeler aldigi miiddetce davranigi yerlesik hale gelir. Ozellikle sug
davranigi igin sosyal 6grenme modelinin etkin bir role sahip oldugu one
surtlmektedir.

- Kilturel Etkilesim Modeli: Kisinin kendini ait hissettigi grup/topluluk
icindeki davranis bigiminin kisinin bireysel davraniglarini etkiledigini séylemek
mamkindir. Grup igindeki iletisim ve etkilesim esnasinda Kkisi iginde
bulundugu grubun/toplulugun dinamikleri Gzerinden hem kendisini hem de
digerlerini nasil tanimlayacadini 6grenmektedir. Nefret suglarinin bir nevi
gruplar arasi iligki bigimi olarak da varsayilabilecegi goz dnune alindiginda,
kisinin dahil oldugu grubun/toplulugun igerisinde baski ve siddet davranisi
kabul géren davraniglar olarak kodlaniyorsa kisinin de grup igindeki kultlre
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uygun bicimde benzer davranig kaliplari sergilemeye devam edecedi
soylenebilir.

- Gunah Kegisi Teorisi: Yukarida bahsedilen birbirine yakin iki teorinin
aksine glnah kegisi teorisi durumu ekonomik temelli ele alarak sosyo-yapisal
bir agiklama sunmaktadir. Buna goére, ekonomik kosullardaki gerginlesmenin
sug vakalarinin fakat Ozellikle de nefret sugu vakalarinin (farkl irk ve etnik
kdkenden insanlarin arasindaki su¢ eylemleri) artisinda etkili oldugu &éne
surtlmektedir. Ekonomik olarak sikinti yasanan dénemlerde azinlik gruplarin
“‘gunah kegcisi” olarak diger Kkisilerin yasadiklari sikintilarin nedeni olarak
algilandiklari sdylenmektedir. Buna gore, is olanaklarinin azalmasi sonucu
ortaya c¢lkan rekabet ortaminin Ozellikle azinliklara yonelik siddet
davraniglarini arttirdigi belirtiimektedir.

3. ISLAMOFOBI

islamofobi kavrami 1990’li yillarda kullaniimaya baglanmis olsa da 11 Eylill
2001 tarihinden sonra poplilerlik kazanmistir. islamofobi, islam ve Misliman
korkusu anlamina gelmekle birlikte, islam ile yabanci karsithgi ve diismanhgini
da icermektedir. Kavram ayrica islam’a karsi kin, nefret ve diismanlik besleme
anlamina gelen Muslimanlardan akil digi bir korku ve nefret olarak ortaya
¢ikmis yeni bir fenomendir.

11 Eylil saldinsiyla Amerika ve Avrupa’da ylkselmeye baslayan
islamofobi, El-Kaide terdr érgitiinin Ustlendigi 15 ve 20 Kasim 2003 istanbul,
11 Mart 2004 Madrid, 7 Temmuz 2005 Londra ve 13 Kasim 2015 Paris
saldirilariyla Avrupa‘da Mislimanlara ve islam dinine karsi gelisen diismanhigi
ve diglama duygusunu arttirmigtir. Terorist saldirilar, eski o6nyargilari
pekistirmis ve islam karsithgi daha da artmistir. Maslimanlar, Bat'nin yeni
“Otekileri” olarak, “icerdeki tehdit ve disman” olarak algilanir olmus ve ¢ok
bayudk sikintilarla karsi karsiya kalmiglardir. Batr'da, Muasliman imaji bu
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saldirilardan olumsuz etkilenmekte ve Islam’a karsi korkular ve paranoyalar
artarken, Muslimanlara karsi tutumlar giderek sertlesmektedir.

Bir kavram olarak islamofobi; en basit tanimiyla islam korkusu, islam'dan
ve Mislimanlardan korkma, cekinme i¢giidiisiinii ifade etmektedir. islamofobi
de diger fobiler gibi korkulan varlik olarak islam’in anlagilmamasina ve
korkunun mantiksizhiginin farkina varilamamasina dayanmaktadir. Kisaca
islamofobi islam ve Miuslimanlara iliskin yaygin korkuya verilen isimdir
(Canatan, 2007: 26).

islamofobi’nin tanimini yapan AB Temel Haklar Ajansi’na gére islamofobi:
(Muslims in the European Union: Discrimination and Islamophobia, 2003)

“...) 11 Eylil 2001 tarihinde meydana gelen olaylar sonrasinda terér ile
miicadele kapsaminda, aralarinda Araplarin, Musevilerin, Miisliimanlarin, bazi
midilteci gruplarin gb¢menlerin ve siginmacilarin ve Kimi azinliklarin da
bulundugu gruplara bagli kisi veya kisiler, egitim, istihdam, barinma, hizmetler
ile kamu alanlarina erisim, toplumsal katim ve hareket serbestligi gibi bazi
alanlarda irk¢i ayrimcilida maruz kalmaktadirlar. Bu cercevede Islamofobi,
Islam dinine mensup olan bireylerin maruz kaldiklari ayrimci muameleye
verilen genel isimdir.”

Avrupa’da ve ABD’de yasayan Muslimanlar terérle micadele adina gtinah
kegisi haline gelmistir. 11 Eyliil sonrasinda yayilan islam karsithigi, Misliman
kargithgini arttirmis, bunun sonucunda ¢ok sayida saldiri meydana gelmistir
(Bilgen, 2010: 1957). 11 Eylul, 7 Temmuz ve diger terdrist saldirilar ya
Amerika ya Avrupa’da terdrist stphelilerinin yakalanmasindan sonra Kuran’in
yasaklanmasi c¢agrilari, fisleme, camilerin kapatiimasi, Musliman yurttaslarin
ulkelerden cikariimasi ya da Musliuman Ulkelerden gdglerin engellenmesi gibi
islamafobik sdylem ve ajandalarda ¢ok sayida artiglar yasanmistir. Sagci
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ulusal partilerin liderleri, gé¢cmenlik karsiti siyasi partiler, siyaset ve medya
yorumculari, kati Hiristiyan ve Siyonist dini liderler dlzenli olarak sadece asiri
Muslimanlari degil genel olarak islam’i ve Musliimanlari hedef alarak nefret
soéylemini disa vurmuslardir ve béylece islam ve Mislimanlari terdrizm ile
iliskilendirmeye calismiglardir. Sonug¢ olarak islamafobide yiikselme,
Muslimanlar aleyhine yaygin bir suphe ve Muslimanlarin, irklari ve dinleri
nedeni ile maruz kaldiklari ayrimciliklar ortaya cikarken, butun bunlar nefret
suclari ve diger siddet olaylarina neden olmustur (Lambert- Githens-Mazer,
2010: 27).

4. ARAPLAR VE MUSLUMANLAR HAKKINDAKi ONYARGILAR

Bircok Amerikali ve Avrupal, Araplar ile Mduslimanlar arasindaki farki
bilmezler. Araplarin hepsi Musliman olmadigi gibi her Misliman da Arap
degildir. Bugin yaklasik olarak Arapga konusan ulkelerde 15 milyon civarinda
Hiristiyan yasamaktadir (Stewart, 2008: 2). ABD’de yasayan Araplarin ¢ogu
Muisliman degil Hiristiyan’dir. 2001 yilinda Zagby'nin yapti§i arastirmada
ABD’deki Araplarin %42’si Katolik, %23'G Ortodoks, %12’si Protestan ve
sadece %23’0 Musliman’dir. Yani ABD’deki Araplarin %77’si Musliman
degildir. Dinyada yasayan Muslumanlarin da yaklasik %12’si Arap’tir (Rachel,
2005: 9). Sylvia Nassar-McMillian’a goére: “Araplarla Musliumanlarin
karigtinimasinin  en buydk sebebi Mduslumanlarin  peygamberi Hz.
Muhammed’in Arap koékenli olmasidir ve Arap kulttrd ile Misliman Kalttrandn
birbirine ¢gok yakin olmasindandir” (McMillan, 2003:4).

Araplarla Mduslimanlarin  6zdeglesmesi ve terdrist olarak gorulmesi
onyargisi aslinda yeni bir olgu degildir. 11 EyliI'den énce de Araplara kargi
onyargi mevcuttu (Engle, 2004: 75). Engle’a goére bu yargi daha ¢ok
Oklahama’daki 1995 yilinda federal binanin Orta Dogulu oldugu zannedilen
kisiler tarafindan bombalanmasindan dolayidir (Engle, 2004: 75). Ama daha
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sonra yapilan sorusturmada bombalamayi yapanin Timthy Mcveigh isimli
Amerikali oldugu ortaya ¢cikmistir. 1995 yilinda olan bu olaydan sonra ayni yil
ABD’de yasayan Miuisliman-Amerikalilara karsi 200 nefret sucu olayi
meydana gelmistir (Abel, 2005: 48).

11 Eylulden sonra Amerikalilarda Muaslimanlara terorist olarak bakmak
daha belirgin hale geldi. Amerikali gazeteci Daniel Pearl'n teroristler
tarafindan kafasindan vurulmasi, bu olayin videosunun c¢ikmasi ve bazi

“Musliman” teréristlerin intihar bomba eylemleri bunu daha da belirginlestirdi.

11 Eyldl saldirisindan iki gun sonra yukselen Arap ve Musliman kargiti
dusmanhktan dolayr Amerika’da ve Avustralya’da yagsayan Arap ve Musluman
toplumu saldirilara ugramistir. ABD’de onlarca saldirinin meydana geldigi
rapor edilmis, Amerikan vatandasi olan Arap ve Mdislimanlarin bir baski
altinda oldugu bildirilmistir. ABD’nin bir¢cok yerinde meydana gelen saldirilarda
cami, mescit gibi ibadet yerlerine, Araplara ait isyerlerine saldirilar olmus, basi
kapali kadinlar, sakalli erkekler, ten rengi Araplara benzeyenler s6zli ve fiziki
saldirlara maruz kalmigtir (Stuart, 2001). 11 Eylul saldirilarindan iki gin
sonra, ABD’nin Arizona eyaletinde gaz istasyonu igleten Balbir Singh
Sodhi'nin olduriimesi nefret suglarinin ne kadar tehlikeli bir potansiyel
blnyesinde barindigini tim didnyanin gézleri 6nidne sermistir. Sodhi, sadece
kafasina sarik sardigi icin oldurtlmustur. Usame Bin Ladin’in bir taraftari
olduguna ve sirf bu ylzden oéldirtlmesi gerektigine inanmiglardir. Oysa, Balbir
Singh Sodhi, bir Sih’tir (Ensaroglu, Cetin ve Yildirim, 2011: 13).

11 Eylul'den sonra CNN’in yaptigi kamuoyu arastirmasina gére ABD’lilerin
blylk ¢ogunlugu Ortadogulu Amerikalilarin irksal profillemesinin yapiimasini
destekledigi, %49’unun ise Arap-Amerikalilara farkli bir kimlik karti verilmesini
destekledikleri ortaya c¢ikmistir (Sharon, 2003:4). Dogu Asyalilar; Hindistan,
Pakistan, Banglades, Sri Lanka, Nepal gibi Ulkelere ait insanlar deri renkleri ve
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siyah saclarindan dolayi Arap ve Muisliman zannedilmektedir ve birgcok nefret
suguna maruz kalmaktadirlar (Han, 2006:1).

11 Eylul'den sonra Bagkan George W.Bush Washington islam Merkezini
ziyaret etmis ve su konusmayi yapmistir: “Terorizm islam’in gergek yizi
degildir. islam baris demektir. Bu teréristler barisi temsil etmezler. Onlar
savagl ve seytani temsil ederler.” Bush, 19 Eylil 2001°de dunyanin en buyuk
Misliman Ulkesi olan Endenozya Devlet Bagkani'na “Sayin Baskan belitmek
isterim ki terdrizme karsi baglattigimiz savas ne MisliUmanlara ne de Araplara
karsi degildir. Bu savas masumlari hedef alan seytanlara karsidir’ demistir.
Yine Baskan Bush Kaliforniya’da yaptigi bir konusmada: “Amerika bagnazhgi
reddeder. Biz Araplara, Muslimanlara karsi nefret suclarini reddediyoruz.
Amerika her inanisa; Hiristiyan, Misliman, Yahudi, Sih, Hindu ve digerlerine
saygl duyar. ABD’de her inanis korunur, ¢unku biz bir ulkeyiz. Biz bir Ulke
oldugumuz igin her gé¢men esit derecede Amerikalidir. Irk ve renk bizi
bdélemez” demistir (Lee, 2008: 9).

5. NEFRET SUGLARI VE TEROR SALDIRILARI ARASINDAKI iLISKi

Bir birey nefret sugu islemeye karar verdiginde, yapacagi eylemin faydali
olacagini dusundugu icin yapmaktadir. Gordon ve Arian’in (2001) yaptiklar
calismada “e@er bir kisi tehdit altinda oldugunu hissederse, karar alma sureci
mantiktan ¢ok duyguyla hareket eder. Ofke ve kizginlik mantiksal karar
alinmasini etkiler” demektedir (Gordon ve Arison, 2001: 97).

Diger siddet suglarinin aksine, nefret suclari bireyden c¢ok gruplar
tarafindan islenmeye yatkindir (Craig, 2002). Ter6r saldirilari davraniglarda
keskin degisikliklere yol acar. Bu degisiklikler mantiksiz, akil digi karsiliklar
seklinde olusgabilir (Viscui ve Zeckhouse, 2003).
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Nefret suclari, daha genis sosyal gruplari terérize etme arzusuna yol
acmaktadir (Green, McFalls ve Smith, 2001: 483). Bazi yazarlar, terorizm ile
nefret sucunu “yakin kuzenler’ olarak nitelendirmistir. Cunkl ikisini ayirt
etmenin gok zor oldugunu séylemektedirler. ikisi de hedeflerini ait oldugu
grubun o6zelliklerinden dolaylr secmektedirler. Adi suclardan farkl olarak,
ikisinin de etkisi ¢ok daha genistir, ait olunan grup ve tim toplum
etkilenmektedir (Krueger ve Male¢kova, 2002: 28).

Peki, terorizm ile nefret sucu birbirinin benzeri midir? ikisini nasil ayirt
edebiliriz? Terdrizm en basit tanimiyla, siddet veya siddet tehdidinin politik
amaglarla kullaniimasidir. Terdrizm insan yasamina, devletin kurumlarina ve
altyapisina zarar verir, topluma korku salma yoluyla daha genis etkilere yol
acar. Fakat terdrist gruplar veya bir sahis bir grubu, engelliginden,
cinsiyetinden, irkindan, inancindan, cinsel yoneliminden gibi etkenlerle hedef
alirsa bu nefret sugu olarak nitelendirilir. Terdrizmin amaci siyasi mesaj
gondermektir. Fakat nefret sucunda amacg siyasi mesajdan oOtlri yukarida
sayllan dzelliklerinden dolay! o gruba mesaj géndermektir. Ornegin ingiltere’de
1999 yilinda Soho’daki® bombanin hedefi gay, lezbiyen, transseksiiel (LGBT)
gruptu. Cinsel yo6nelimlerinden dolayi bombanin hedefi olmuslardi. Bu
bombalama olay! nefret sucu sinifina girmektedir. Cunkd LGBT grubuna artik
toplumda istenmedikleri mesaji verilmek istenmistir. Amag siyasi degildir.
ingiltere’de bu olayr nefret sugu olarak sorusturmustur. Fakat, IRA (Irish
Republican Army)'nin 1996 yilinda Arndale aligveris merkezini bombalamasi®
ise bir terér eylemidir. ClnkU burada spesifik bir grup hedef secilmemistir ve
amag siyasidir. Yani teror eylemi ile nefret sugunu ayirt etmek igin arkasindaki
motivasyona ve amaca bakmak gerekir. Fakat suclu oOzellikleri, yaptiklar
eylemler acisindan nefret suclari ile terér suglarinin értustuguni soyleyebiliriz.
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Nefret suglari ile terérizm iligkisi Gzerine yabanci arastirmacilarin yaptiklari
bircok calisma bulunmaktadir. Hanes ve Machin (2013) calismasinda, “7
Temmuz 2005 Londra saldirisi ve 11 Eylil 2001 ABD’deki ter6r saldirilarindan
sonra nefret suclarini “irksal” olarak motive eden ne oldu?” sorusuna cevap
aramigtir. Yine Disha, Coverish ve King’in (2011) 11 Eylal 2001 6ncesi ve
sonrasi ABD’de nefret suclarinda artis olup olmadigi konusunda yapmis
olduklari bir arastirma bulunmaktadir. Bagka bir arastirmada, King ve Asal’in
(2012) terérizm ve nefret suclari arasindaki sebep iliskisini arastirmislardir.

Hanes ve Machin (2013) calismasinda, hem 7 Temmuz hem de 11 Eylul
terér saldirilarindan sonra ingiltere’deki Misliman niifusa kargi nefret
suglarinda %25-30 arasinda bir artis oldugunu ortaya koymustur.

ABD’de 11 Eylll terér saldirilarindan sonra Mislimanlara ve Araplara karsi
nefret suglarinda artis oldugu asikardir. Ayni zamanda Muasliman zannedilen
Sik’lerin de bundan etkilendigi gorilmektedir (Sheriden ve Giilet, 2005). FBI
istatistiklerine gore, ABD’de 1997-2001 arasinda yillik ortalama 20-30 nefret
olayi oldugu; 2001 yilinda ise 481 olay oldugu goérilmektedir. Ozellikle 11
Eylil'den sonraki ilk 3 ay igcinde Muslimanlara kargi islenen nefret suclari
tirmanisa gecgmistir. Sonra tekrar dususe gectigi gézlemlenmistir (Hanes ve
Machin, 2013: 2). Ozelikle terér olaylarindan sonraki ik iki ayda nefret
suclarinda kat ve kat artis olmaktadir.

Amerikan-Arap Ayrimciligina Kargi Komitesi (American-Arap anti-
Discrimination Committe) ise 11 Eyli'den sonra 9 hafta boyunca ABD’deki
Muslimanlara karsi 700 saldiri oldugunu rapor etmigtir (Ibish ve Steawart,
2003: 15). Yapilan arastirmalarda, 11 EyliI'den sonra sadece ABD’de degil
ingiltere ve Avustralya’daki Mislimanlara karsi islenen nefret suglarinda da
g6zle gorular bir artis oldugu ortaya ¢cikmistir (Sheridan ve Gillet, 2005).
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Yapilan baska arastirmada nefret suclari isleyenlerle muilakat yapilmis ve
cogunlugu “nefret suglari kurbanlarini terdrist olarak gordukleri i¢in bu sugu
islediklerini” sdylemislerdir (Swahn, Mahendra ve Pauluzzi, 2003: 188).

ingiltere’de yapilan arastirmada 11 Eylil'den sonra Asyalilara ve Araplara
karsi nefret suclarinda %28’lik bir artis oldugu ve bu arastirmada suglarin ilk 3
ayda yogunlastigi goértlmistir. Yine ayni arastirmada 7 Temmuz saldirisindan
sonra Asyalilara ve Araplara karsi ilk 1 ay igerisinde nefret suglarinda %27’lik
bir artis olmustur (Hanes ve Machin, 2013: 17,20).

11 Eylulden sonra, ABD’deki Arap-Muslumanlar, Dogu-Asyali Amerikalilar,
Musliman Amerikalilar ve Sih-Amerikalilar nefret suclarinin hedefi haline
gelmislerdir (June, 2006: 1). Bu nefret suclarini igleyenler “11 Eylul'e misilleme
olarak vatanseverce cevap verdiklerini, bu eylemleri terdérle savas adina
yaptiklarini” séylemiglerdir (Muneer, 2004: 3).

11 Eylilden hemen sonra, ¢ok sayida Arap ve Mduslimanlar Arap ve
Muisliman olduklari icin saldiriya ugradilar, bazilari ise o6ldirildi. Saldiriya
ugrayanlar 11 Eylul ile baglantisi olduklari veya sorumlu olduklari algisi
yuziinden suca maruz kaldilar (Lee, 2008: 3). 11 Eylul'den 5 giin sonra 15
Eylil 2001°de Balbir Singh Sadhi isimli vatandas vuruldu. Sahis turban takan
bir Sih idi. Tarban taktigi icin MUsliman zannedilerek vurulmustu (Kiefer ve
Walsh, 2006: 1). Daidhi’yi vuran sahis daha sonra Libnanl bir Amerikali ve bir
Afganliyl da vurdu. 2 saat sonra polis yakaladiginda “...yolun sonuna kadar
Amerika’y! temsil ettim...” diye bagirdi (Mike, 2001: 26).

11 Eylul saldirilarini izleyen ilk dokuz hafta icerisinde Amerikali Araplara ya
da Arap olarak algilanan sahislara karsi 700 siddet vakasinin %66’s fiziksel
ya da psikolojik saldirilarla iligkilidir. Vandalizm ve kundaklama %27, nefret
iceren e-posta, tehdit ve bomba tehdidi % 22, fiziksel saldiri ve yaralama %16,
nefret sugu olarak sorusturulan cinayet %1’dir. Fiziksel saldirilarin pek ¢ogu
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11-18 Eylul 2001 arasinda meydana gelmistir (Ibish H. ve Stewart, 2002: 47).
1995 yilindan beri nefret suglarina iligkin istatistikleri toplayan FBl'a gore,
Muslimanlara karsi islenen nefret suglarinda 2010 yilinda 2009 yilina goére
%50 artig gézlenmistir. 2010 yilindaki istatistiklere gore bu, 2001 yilindaki 11
Eylul saldirilarindan bu yana Mislimanlara karsi islenen suclardaki en ylksek
orandir. 2010 yilindaki istatistiklere gore, 1552 nefret sugu magdurunun
%12.7si Islam karsiti ényargi kurbanidir (Latest Hate Crime Statistics Report
Released, 2010). Yine FBI'In kayitlarina goére, kolluk kuvvetleri tarafindan
rapor edilen suglarin 1409’u dini 6ényargi temelli nefret sugudur. Bunlardan %
65.4'luk kismini olusturan Anti Semitizmi, ikinci sirada %13.2 ile islam karsiti
suglar izlemektedir (Chakraborti ve Garland, 2009: 44). Fakat, 11 Eylul
olaylarinin MasliUmanlarin maruz kaldigi bu eylemlerde artisa sebep oldugu
acglikga gorulmektedir. FBI 18 Eylul 2001 tarihinden itibaren teror saldirilar ile
ilisikli nefret suglari dosyalarinin sayisinin 40 oldugunu, bu sayinin 3 Ekim’de
90’a ciktigini, 11 Ekimde ise sayinin 145’i buldugunu belirtmistir. Ayrica,
Amerikan-Arap Anti-Ayrimcilik Komitesi de bu sayinin 1100'0 astigini
aciklamistir (Chakraborti ve Garland, 2009, s. 45).

11 Eyldl saldirilarindan sonra ABD devleti Arap, Masliman ve Dodu Asyali
kisileri gbzaltina almaya basladi Saldiridan 2 ay sonra toplam 1200 Kisi
gOzaltina alinmigti Birgcogu terorist suclamasiyla degil, kugik go¢cmen ihlalleri
sonucu gOzaltinda tutuldu. Gozaltindakilere vahsi birer hayvan gibi
davranildigi ve fiziki ve s6zlu saldirilara maruz kaldiklar iddia edildi. Gézaltina
alinanlardan bazilari goézaltindayken kendilerine “Bin Ladin” diye hitap

LT3

edildiklerini, “burada 6leceksiniz”, “buradan asla ¢gikamayacaksiniz” gibi nefret
ifadeleri sarfedildigini soylediler (Arkam ve Johnson; 2002: 93-95). Géruldugu
gibi terér eylemlerinden sonra sadece nefret suglarinda degil, nefret
sOylemlerinde de artis goOrulmektedir. Hatta nefret sdylemlerinin kamu

gorevlilerince de kullanildigina sahit olunmaktadir.
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Araplara ve Muslimanlara 6nyargilar halen devam etmektedir. ABD’nin
Teksas Eyaleti’'nin Irving sehrinin MacArthur Lisesi'nde akillara durgunluk
verecek bir olay yasandi. Basin-yayin organlari ve sosyal medyada genis
yanki uyandiran hadisenin kahramani olan Ahmed Mohamed yeni acilan
okuluna evde kendisinin dizayn ettigi bir aletle gelince ortalik karismis,
ogretmeni bomba sandidi igin polisleri ¢agirmis ve o6grenci elleri arkadan
kelepgelenerek gézaltina alinmisti. ilk basta égretmen ve daha sonra polis
memurlarinin basitce her halinden amatoérce yapildigi belli olan aletin ne
oldugunu sormalari yeterliyjken meseleyi buyltip dinya c¢apinda bir
sansasyona sebep olmalarinin arkasinda ne oldugu sorgulandiginda akla ilk
“Islamofobi” gercegi gelmektedir. Eger 14 yasindaki esmer tenli ve gozlikli
o6grencinin adi Ahmed ve soyadi Mohamed olmasaydi bdylesine bir olay
yasanir miydi? Herhalde ayni yaslarda beyaz tenli bir John Snow ayni
muameleye maruz kalmazdi (Yel, 2015).

SONUG

Literatirde bu konuda calisan diger arastirmalara baktigimda®* nefret
suclarinin terérizme yol acgtigina dair herhangi bir sonuca ulagsamadim. Fakat
terdr olaylarindan sonra nefret suclarinda énemli miktarda artis oldugu tim
calismalarda goriimektedir. Ozellikle Avrupa ve Amerika'da meydana gelen
biyudk terér olaylarindan sonra Araplara ve Muislimanlara kargi nefret
suclarinda kat ve kat artislar meydana gelmektedir. Batih (Ulkeler,
vatandaslarinin irki, dini, rengi ne olursa olsun onlari suglardan korumak,

magdur olmalarini engellemek durumundadirlar.

Nefret suclari makalede anlatildigi sekilde bizim ceza kanunumuzda ayri bir
sug olarak diizenlenmedigi icin Tiirkiye’de az bilinen bir kavramdir.®> Nefret
suclari, Uzerinde daha detayl ve daha ¢ok c¢alismalar yapilmasi gereken ¢ok
énemli bir konudur. Nefretin nelere sebep olabilecedi 6zellikle ikinci Dinya
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Savasi’'nda ortaya cikmistir. Nazi Almanyasi’'ndan, Glney Afrika’dan,
Bosna’dan, Kosova'dan, Ruanda’dan ve daha pek ¢ok koétl érnekten alinacak
onemli dersler vardir, bu 6rneklerin sayisini bundan sonra artirmamak igin
onlemlerin daha etkin bir sekilde alinmasi gerekmektedir. Bu sebeple nefret
sucglarinin  tim devletlerin mevzuatina girmesi ve dislnceyi aciklama
O0zgurligunun veya baska temel hak ve 6zgurluklerin bu suclara siper olarak
kullanilamamasi gerekmektedir. Ozgurlik ve guvenlik dengesinin kurulmasi
zaruridir. Devletler vatandaslarinin nefret sugunun kurbanlari olmamasi igin

gerekli dnlemleri almalidirlar.

Terérizm ve siddet eylemleri, toplumdaki ayaklanmayi koérikleyen nefret ve
hosgérisiizlikten kaynaklanir. Ornegin, El-Kaide ve ISID gibi siddet yanlisi
terér orgitleri kendilerine gére Islam’t yorumlayarak nefret ideolojisini
kullanirlar. Diinyayr ya kendi yorumladiklari islam yasami seklinde ya da
savas alani olarak bdlerler. Terdrizm nefret saikiyle islenen bir sugtur.
Terérizm, nefret ve asiricihk kiltirinin bir sonucudur. Teroristler, kalpleri ve
beyinleri nefret ve siddetle bigimlenmis insanlardir. Terdr nefretin bir
meyvesidir ve nefret nefretle beslenir. Devletler, sivil toplum kuruluslari bu
nefret ortamini ortadan kaldirmak igin her turli c¢alismayr yapmak

durumundadirlar.

Terdrist algisi ile islenen nefret suglan kisisel eylemlerden 6te daha genis
etkiye sahiptir. Terdrizm eylemleri ve nefret suglari dnlenemezse vatandaslari,
kolluk guglerini ve kanun yapicilari daha sert onlemler almaya ve insan
haklarini kisittamaya itmektedir.

islam karsith@i ile ayrimcihga maruz kalan bireye sirf dininden 6turl ait
oldugu toplumsal bir gruba mensubiyetinden dolayl uygulanan siddet
dolayisiyla normal su¢ olmanin Otesinde bir “nefret sugu” olarak
degerlendiriimelidir. Yani, boyle bir hadisede kurban, saldirgan ile arasinda
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kisisel bir husumetten dolayl dedil de sadece bir sosyal grubun mensubu
oldugu icin siddete maruz kalmaktadir. Bu nedenle, diger adli vakalardan ayri
bir sekilde ele alinmalidir. Giymis oldugu kilik-kiyafeti, konustugu dili, cinsiyeti,
dis gorunusd, ten rengi veya fiziki engeli gibi sebeplerden dolayi “6teki’ne
karsi duyulan dnyargi, nefret sugunun temel motifidir. Bu 6ényargidan hareketle
kurban tacize ve siddete maruz kalabilir, grubun yasadigi mahaller nefret
icerikli duvar yazilariyla tehdit edilebilir, i bulmakta veya isini devam
ettirmekte zorlanabilir veya en azindan “hate mail” denilen elektronik postalara
muhatap olabilir. Burada sayilan durumlar tamamiyla insana 6zgu oldugundan
bu sucu isleyenler aslinda temel insan haklarini ihlalden suglanmalidir. Ustelik
nefret sugu sadece tek bir bireyi hedef almamakta, bireyin mensubu oldugu
tim grubu tehdit etmek suretiyle psikolojik travmalara da yol agmaktadir. Hatta
hal-i hazirda kendileri tehdit altinda olmasa bile diger benzer gruplar da yakin
bir gelecekte siranin kendilerine geleceginden endise etmektedirler.
Toplumsal huzur ve ahengin, kamu duzeninin olmadigi bdyle bir toplumda
yasamanin zorlugundan bahsetmek bile gereksizdir. Bu tir olaylar, toplumdaki
birlikte yasayabilme inancini zedelemektedir (Yel, 2015). Toplulukta ¢aresizlik
duygusu uyanmakta; magdur bireyin basina gelen, toplulugun herhangi bir
Uyesinin de basina gelebilir distncesi olusmaktadir. Grubun diger Gyeleri de
kendini tehdit edilmis hissetmektedir. Bu da toplumdaki su¢ korkusunu
artirmakta ve vatandaslar kendilerini glivende hissetmemektedirler.

Her nefret sugunun yeni suglular yarattig1 géz é6nune alinmali, her engellenen
nefret sugunun bir dizi yeni nefret sugunu engelleyecegi bilinmelidir. Toplumun
refahinin, esenliginin ve kamu dizeninin saglanmasinda buyuk roli olan
kolluk kuvvetlerinin ve savcilarin nefret suclari karsisindaki farkindahgi
artinlmali, bu suglarin nasil dnlenecegdi, nasil sorusturulacagi, istatistiklerinin
nasil tutulacagr konusunda egitim verilmelidir.
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SONNOTLAR

Ayrinti - bilgi  igin  bkz. Jersild v. Denmark karar, 36/1993/431/510,
http://www.worldlii.org/eu/cases/ECHR/1994/33.html

2 Londra’nin merkezindeki Soho’daki gay bara bomba konulmasi sonucu 2 kisi hayatini kaybetti,
81 kisi yaralandi.

® IRA bomba patlamadan 90 dakika once aligveris merkezine bomba koydugunu ihbar etti.
Fakat polis bombayi zamaninda bulmadi ve bomba patladi. Patlamada 6len olmadi; fakat 220
kisi yaralandi.

* Bkz. Black, D. (1983). Crime as social control. American Sociological Review, 48, 34-45;
Black, D. (1993), The social structure of right and wrong. San Diego, CA: Academic Press;
Black, D. (2004), Terrorism as social control. Sociology of Crime, Law and Deviance, 5, 9-18;

Disha, I., Cavendish, J. C., & King, R. D. (2010), Historical events and spaces of hate: Hate
crimes against Arabs and Muslims in post-9/11 America. Social Problems, 58, 21-46;
Dunbar, E. (2003), Symbolic, relational, and ideological signifiers of bias-motivated
offenders: Toward a strategy of assessment. American Journal of Orthopsychiatry, 73, 203-
211; Kathleen Deloughery, Ryan D. King and Victor Asal (2012) “Close Cousins or Distant
Relatives? The Relationship Between Terrorism and Hate Crime”,
http://www.sagepublications.com, (10.01. 2015).

® Nefret sugu, 5237 sayili Tirk Ceza Yasasi‘nin “Nefret ve Ayrimcilik” baslikli 122'nci

maddesinde, 6529 sayili Yasa“nin 15%inci maddesiyle 02.03.2014 tarihinde yapilan degisiklikle
dizenlenmistir. Ayni sekilde 5237 sayili Turk Ceza Yasasi“nin 216"nci maddesinde ,Halki Kin
ve Dusmanliga Tahrik veya Asagilama“ sugu dizenlenmistir. Fakat makalede anlatildigi sekilde
bir dizenleme bulunmamaktadir.
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