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OZET

Calismada Denizli bolgesinde yetistirilen bazi Trabzon hurmasi ¢esitlerinin fenolojik,
morfolojik ve bazi meyve kalite 6zelliklerinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu amagla
cesitlerin, fenolojik gelisim donemleri ve agag gelisim ozellikleri belirlenmistir. Ayrica
cesitler arasindaki pomolojik ve kimyasal ozellikler agisindan farkliliklar ortaya
konulmustur. Calismada biitiin gesitlerin Nisan aymnda tomurcuk patlamasi evresini
gergeklestirdigi ve Mayis ayinda tam ¢igeklenme donemine ulagtigi tespit edilmistir. Tam
¢iceklenmeden bes ay sonra yani Ekim ayinda tiim ¢esitler hasat olumuna ulagmis ve
hasat edilmigtir. Aga¢ 6zelligi bakimindan Trabzon hurmasi ¢esitlerinden en kuvvetli
gelisim gdsteren Hana Fuyu ¢esidi en diisiik ise Fuyu cesidi olmustur. Meyve ozellikleri
bakimindan en iri meyvelerin Hachiya g¢esidine ait oldugu tespit edilmistir. Trabzon
hurmalariin meyve sularinda yapilan analizler sonucunda suda ¢oziiniir kuru madde
(SCKM) miktarmin %13-20, pH degerinin %5.64-5.9, titre edilebilir asit (TEA) %0.14-
0.28 arasinda degistigi tespit edilmistir. Sonug olarak, fenolojik gelisim dénemleri ve
meyve kalitesi bakimindan ¢aligmada belirtilen Trabzon hurmasi ¢esitlerinin tiimiiniin
Denizli bolgesinde yetistiricilige uygun oldugu belirlenmistir.
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ABSTRACT

This study aimed to determine the phenological developments and fruit quality
characteristics of some persimmon cultivars grown in the Denizli province. For this
purpose, phenological developmental periods and tree development characteristics were
determined. In addition to these, differences in terms of pomological and chemical
properties between cultivars were revealed. In the study, it was determined that all
cultivars performed the bud burst stage in April and reached the full flowering period in
May. Five months after full bloom, that is, in October, all cultivars were harvested. In
terms of tree characteristics, the Hana Fuyu cultivar, showed the strongest growth among
persimmon cultivars, whereas it was the lowest for Fuyu cultivar. In terms of fruit
characteristics, Hachiya cultivar had the largest fruits. As a result of the analyzes made in
the fruit juices of persimmons, it was determined that the amount of total soluble solid
(TSS) varied between 13-20%, the pH value varied between 5.64-5.9%, and titrable
acidity (TA) between 0.14-0.28%. As a result, it was determined that all of the persimmon
cultivars specified in the study were suitable for cultivation in the Denizli province in
terms of flower formation, phenological development periods, and fruit quality.

1. Giris

dordiintin (Jiro, Vainiglia, Fuyu ve Amankaki) Hatay
kosullarinda ekonomik anlamda iireticiliginin

Tiirkiye’nin cografyasi ve ekolojisi, lilkenin hemen her
yoresinde birgok alanda meyve yetistiriciligi yapilmasina
olanak saglamaktadir. Bu sebeple Tiirkiye’de tiim 1liman
iklim meyveleri ve bazi subtropik meyve tiirleri
stirdiiriilebilir ve ekonomik olarak yetistirilebilmektedir
(Kaska, 2003). Anadolu, diinyada yetistirilen birgok meyve
tiriiniin gen merkezi durumunda olup, aynt zamanda
meyve tlir ve gesidi bakimindan da oldukga zengin
konumdadir (Yarilgag & Yildiz, 2001). Trabzon hurmasi
olarak bilinen Diospyrus kaki L. bu meyve tiirlerinden
biridir (Onur, 1990). Ulkemizin Trabzon hurmasi
yetistiriciligine uygun oldugu, ilk olarak 1984 yilinda
yapilan bir seleksiyon ¢alismasi ile belirlenmistir (Onur &
Tasdemir, 1987). Sonrasinda Toplu vd. (2009), on Trabzon
hurmasi ¢esidinden (Eyliil, Amankaki, Fuyu, Hana Fuyu,
Hachiya, Jiro, Harbiye, O’Gosho, Kaki Tipo, ve Vainiglia)

yapilabilecegini tespit etmislerdir.

Diinyada dogal besinlerle beslenmeye yonelim dikkati
cekmektedir. Bu nedenle antikanserojen ve antioksidan
ozellige sahip, lifli, diisiik kalorili, kolesterolii artirmayan
ve yiksek C vitamini yaninda mineral madde yoniinden
zengin olan Trabzon hurmasi gibi meyve tiirlerine talebin
arttigr ve siklikla tiiketildigi bildirilmistir (Demircan &
Velioglu, 2021). Nitekim Uddin vd. (2014), D. kaki L.
meyvesinin C vitamini, antioksidan ve fenolik bilesikler
acisindan ¢ok zengin dolayisiyla saglik agisindan oldukga
onemli oldugunu vurgulamiglardir. Yine benzer sekilde
Butt vd. (2015), Trabzon hurmasimin proantosiyanidin,
karotenoidler, tanenler, flavonoidler, antosiyanidin ve
katesinler gibi baz1 biyoaktif molekiiller yoniinden oldukg¢a
zengin oldugunu dolayisiyla oksidatif stres nedeniyle
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olusabilen hasarlar1 tedavi etmeye ve bagisiklik sistemini
giiclendirdigine yonelik bilgiler ortaya koymuslardir.

Ulkemizde 6zellikle de Ege Bolgesinde Trabzon hurmasi
iretiminin 6nemli diizeyde arttif1 ve Denizli bdlgesinde
yeni Trabzon hurmasi bahgelerinin tesis edildigi
goriilmektedir. Denizli ilinin son on yillik Trabzon hurmast
yetistiriciligi incelendiginde 2012-2021 yillar1 arasinda
tesis edilen bahge sayismnin kayda deger sekilde arttigi
(%66 oraninda) yine ililkemizde 2021 yilinda 77 131 ton
Trabzon hurmas: tiretiminin gergeklestigi ve Denizli ilinin
4 365 ton ile altincr sirada yer aldigr dikkati ¢ekmistir
(TUIK, 2021).

Gerek taze gerekse kurutulmus olarak tiiketilen ve saglik
acisindan dneminin ¢okca vurgulandigi bu meyve tiirii ile
ilgili giinlimiizde birgok calisma bulunmaktadir (Sagir,
2013; Tilek & Demiray, 2014; Baltacioglu vd., 2020;
Yesiloglu & Cimen, 2021; Direito vd., 2021 Matheus vd.,
2022). Ancak Denizli bolgesi 6zelinde, Trabzon hurmasina
yonelik calismalarin yetersiz oldugu tespit edilmistir.
Dolayisiyla ¢aligmada Denizli bolgesinde yetistirilen bazi
Trabzon hurmasi ¢esitlerinin fenolojik gelisimleri ve
pomolojik 6zelliklerinin belirlenmesi amaglanmistir.

2. Materyal ve Metot
2.1. Bitkisel materyal

Calismada kullanilan *Fuyu’, "Hachiya’, "Hana’ ‘Fuyu’ ve
‘Rojo Brillante’ c¢esitlerine ait meyve oOrnekleri, Denizli
Honaz ilgesinde 5 yasindaki agaglardan olusan ticari bir
bahgeden temin edilmistir. Cesit 6zelligi bakimindan Fuyu
ve Hana Fuyu ¢esitlerinin tad1 buruk degilken Hachiya ve
Rojo Brillante ¢esitleri buruk tada sahiptir. Calismada her
gesitten lic aga¢ ve her agactan on meyve olacak sekilde
pomolojik ve biyokimyasal analizler yiiriitiilmiistiir.

2.2. Metot
2.2.1. Fenolojik ve morfolojik gozlemler

Caligmada fenolojik ozellik olarak tomurcuk patlamasi
(tomurcuk ortiilerinin agildigi ve tomurcuk uglarindan
yesil yaprak uglarinin gorildiigii devre), ¢igceklenme
baslangici  (¢igek tomurcuklarindan ilk ¢iceklerin
goriildigi donem), tam gigeklenme (gigek tomurcuklarinin
%70-80 oraninda gicek actigi donem), cigeklenme sonu
(tag yapraklarin dokiilmeye basladigi ve bir kisminin
dokiilmiis oldugu doénem), hasat baslangict (ticari hasat
donemi) morfolojik dzellik olarak ise tag yiiksekligi (m),
tag genigligi (m), agacin goévde capt (cm) ve agacin
govdesinde yer alan ana dal sayisi (adet) incelenmistir.

2.2.2. Pomolojik ol¢iimler

Trabzon hurmasi ¢esitlerinin meyve eni (mm), meyve boyu
(mm), ortalama meyve agirlii (g), meyve eti sertligi (1b),
Oztiirk, (2012) ve Butar (2013)’1n, belirttigi yonteme gore
belirlenmigtir. Ayrica ¢aligmada meyve kabuk rengi CIE
L*, a* ve b* renk skalalarina gore belirlenmistir. Bu
skalaya gore L* parlaklik, a* kirmizilik-yesillik ve b*
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sarilik-mavilik renklerini ifade etmektedir (Mc Guire,
1992).

2.2.3. Kimyasal analizler

2.2.3.1. Suda coziinebilir toplam kuru madde miktari
(SCKM %)

Toplanan meyveler yikandiktan sonra soyulup meyve
sulart sikilmig ve dijital refraktometre ile meyve
sularindaki suda ¢6ziinebilir toplam kuru madde miktar
yiizde olarak belirlenmistir (Oztiirk, 2012; Butar, 2013).

2.2.3.2. Meyve suyunun pH’s1

Toplanan meyveler yikandiktan sonra soyulup meyve
sulart sikilmis ve pH’st dijital pH metre yardimiyla
dlciilmiistiir (Oztiirk, 2012; Butar, 2013).

2.2.3.3. Meyve suyunda titre edilebilir asit miktarinin
belirlenmesi (g/100ml)

Meyve sular sikildiktan sonra tortularindan ayrilip 10ml
alinmuis ve saf su ile 100 ml’ye tamamlanmustir. Elde edilen
karisimm pH’s1 8.1 oluncaya kadar IN NaOH ile titre
edilmistir. Harcanan NaOH miktar1 esas alinarak % olarak
malik asit cinsinden hesaplanmistir (Oztiirk, 2012).

2.2.3.4. Toplam kuru madde tayini

Toplam kuru madde tayini, Horwitz (1975)‘da belirtilen
yonteme gore vakumlu etiiv kullanilarak, 6rneklerin 65
°C’de sabit tartima gelinceye kadar bekletilmesi ilkesine
gore gerceklestirilmistir.

2.2.3.5.Verilerin degerlendirilmesi

Elde edilen veriler MINITAB paket programi kullanilarak
ANOVA varyans analizine tabi tutulmus ve énemli ¢ikan
ortalamalar  arasindaki  farklihk TUKEY  ¢oklu
karsilagtirma testine (p <0.05) gore belirlenmistir.

3. Bulgular ve Tartisma

Fenolojik gozlemler (Cizelge 1) sonucunda ilk tomurcuk
patlamasinin 09.04.2021 tarihinde Hana Fuyu ve Fuyu
cesitlerinde gergeklestigi belirlenmistir. Hachiya ve Rojo
Brillante ¢esitlerinin tomurcuklarinin Hana Fuyu ve Fuyu
cesitlerinden sirastyla iki (11.04.2021) ve ¢ giin
(12.04.2021) sonra patladig1 tespit edilmistir. Hachiya
cesidi Hana Fuyu ve Fuyu ¢esitlerinden daha gec tarihte
tomurcuk patlamasi gergeklesse de ¢igeklenme baglangici
Fuyu ile aym tarihte (05.05.2021), Hana Fuyu ve Rojo
Brillante cesitlerinden ise daha erken gergeklesmistir
(sirastyla, 07.05.2021-08.05.2021). En erken tam
ciceklenme donemi Hana Fuyu ¢esidi (10.05.2021), en geg
ise Rojo Brillante ¢esidinde (12.05.2021) gergeklesmistir.
Hana Fuyu ve Fuyu cesitlerinin ¢iceklenme sonu
donemleri ayni tarihe denk gelirken, Hachiya ve Rojo
Brillante ¢esitlerinin sirasiyla bir ve iki giin sonra
ciceklenme sonuna geldigi belirlenmistir. Fenolojik
gelisim donemlerinde gesitler arasinda birkag giin fark olsa
da tiim cesitler ayni tarihte hasat edilmislerdir.
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Cizelge 1. Cesitlere ait bazi fenolojik dzellikler
Table 1. Some phenological properties of cultivars

Tomurcuk Cigeklenme Tam Cigeklenme Hasat
Cesit Patlamasi Baslangici Cigeklenme Sonu Baslangici
Hachiya 11.04.2021 05.05.2021 11.05.2021 19.05.2021 11.10.2021
Rojo Brillante 12.04.2021 08.05.2021 12.05.2021 18.05.2021 11.10.2021
Hana Fuyu 09.04.2021 07.05.2021 10.05.2021 17.05.2021 11.10.2021
Fuyu 09.04.2021 05.05.2021 11.05.2021 17.05.2021 11.10.2021

Trabzon hurmasi cesitlerinden en kuvvetli tag geligim
Hana Fuyu cesidinde belirlenirken, en zayif tag gelisimi
Fuyu ¢esidinde belirlenmistir. Cesitlerin ta¢ yiikseklikleri
104 cm ile 302 cm, tag genisligi 203 cm ile 58 cm, govde
capt 14 cm ile 31 cm arasinda degisim gostermistir.

Cizelge 2. Cesitlere ait baz1 morfolojik 6zellikler
Table 2. Some morphological properties of cultivars

Ortalama ana dal sayis1 en yiiksek Hanna Fuyu ¢esidinde
(7.8 adet) belirlenirken, en diigiik ortalama ana dal sayist
Rojo Brillante ¢esidinde (2.6 adet) tespit edilmistir
(Cizelge 2).

Cesit Tag Yiiksekligi (cm) Tag¢ Genigligi (cm) Govde Cap1 (cm) Ana Dal Sayisi1 (adet)
Hachiya 244.90+23.10 ab 177.04+19.06 ab 21.60+1.817 b 4.80+0.84
Rojo Brillante 176.74+14.33 be 122.10£11.79 be 17.40+2.41 be 2.60+0.55
Hana Fuyu 302.00+78.20 a 203.40+66.6 a 31.40+4.83 a 7.80+0.84
Fuyu 104.24+4.87 ¢ 58.40+3.61 ¢ 14.60+0.89 ¢ 3.20+0.84

Trabzon hurmalarinda gerceklestirilen pomolojik analiz
sonuglart Cizelge 3’te sunulmustur. Buna goére meyve
agirhiginin 216 g ile 98 g arasinda degistigi ve en iri
meyvelerin Hachiya g¢esidine ait oldugu tespit edilmistir.
Meyve eninin 72 mm ile 60 mm arasinda degistigi ve
benzer sekilde en yiliksek meyve enine sahip c¢esidin
Hachiya ¢esidi oldugu saptanmisgtir. Meyve boyu 72 mm
ile 43 mm arasinda degismis ve en uzun meyvelerin Rojo

Brillante ¢esidine ait oldugu belirlenmistir. Meyve hacmi

Cizelge 3. Cesitlerin meyve fiziksel 6zellikleri
Table 3. Fruit physical characteristics of cultivars

acisindan en diisiik degerlere sahip olmasina karsin meyve
eti sertligi en yiiksek olan ¢esidin Fuyu ¢esidi oldugu
saptanmigtir. Kurutma 6ncesi agirliklart kaydedilen tiim
meyvelerin etiivden ¢ikartildiktan sonra tekrar agirliklar
6l¢iilmiis ve kuru madde miktarlar tespit edilmistir. Hana
Fuyu ¢esidinin kurutma sonra %54 oraninda su kaybettigi
ve en fazla su igeren g¢esit oldugu saptanmistir. En az su
kaybeden c¢esidin ise Rojo Brillante (%39) oldugu
belirlenmistir.

Meyve boyu Meyve Eti Kuru Agirlik
Cesit Meyve Agirhigi (g)  Meyve Eni (mm) (mm) Sertligi (N) (%)
Hachiya 216.09+10.75 a 72.67+1.61 a 70.17+2.60 a 15.23£1.58 b 44.67+1.49
Rojo Brillante 173.22+1.83 b 63.83£0.15 bc 72.17£1.19 a 13.28+1.13 b 39.07+3.57
Hana Fuyu 144.10£21.2 b 67.95+3.57 ab 53.87+2.48 b 9.387+0.39 ¢ 54.60+19.50
Fuyu 98.39£1.12 ¢ 60.19+0.39 ¢ 43.734£0.46 ¢ 18.78+1.43 a 50.34+4.53

Trabzon hurmalarinin meyve sularinda yapilan analizler
sonucunda SCKM miktarinin %13-20, pH degerinin
%5.64-5.9, TEA %.0.14-0.28 arasinda degistigi tespit
edilmistir. En yiiksek SCKM miktar1 Fuyu (%20.63) en
disiik ise Hana Fuyu (%13.00) ¢esidinden elde edilmistir.

L* degeri agisindan ¢esitler arasinda istatistiksel anlamda
fark ¢ikmazken en yiiksek a* degeri Rojo Brillante (22.97)
¢esidinde oldugu saptanmistir. En yiiksek b* degeri ise
Hana Fuyu cesidinde (70.34) belirlenmistir (Cizelge 4).

Cizelge 4. Cesitlerin biyokimyasal 6zellikleri ve renk degerleri

Table 4. Biochemical characteristics of cultivars

Cesit SCKM (%) pH (%) TEA (%) L a b

Hachiya 18.0540.99b  5.82+0.06ab  0.28+0.08  66.60:0.96  625t1.13b  66.10+2.64 ab
Sﬂ‘l?ante 19.0040.89ab  5.68£0.09b  0.28+0.14  65.62+1.91  22.97+1.98a  61.89+2.96b
Hana Fuyu 13.00-£0.40¢ 5.9040.04a  0.14+0.01  66.76+1.94  21.39+148a  70.34+2.10 a
Fuyu 20.63+1.17a 5.64+0.09b  021£0.07  64.00£0.75 203240392  64.38+1.52 ab




Kilig vd. / Tiirk Bilim ve Miihendislik Dergisi, 4(2): 82-87, 2022

Karadeniz & Cangi (2004), Morali Trabzon hurmasi
¢esidinde yapmis olduklar1 fenolojik gézlemler sonucunda
tomurcuk patlamasinin  Nisan aymnda, ¢iceklenme
baglangicinin Mayis-Haziran aylarinda, tam ¢igeklenmenin
Haziran ayi ortalarinda, ¢igeklenme sonunun Haziran ay1
sonunda ve hasadin Kasim aymda yapildigimi tespit
etmislerdir. Tangu vd. (2010), 2004-2007 yillar1 arasinda
Trabzon hurmasinda yapmis olduklar1  gozlemler
sonucunda, ¢alismada kullanilan biitiin cesitlerin Mayis
ayinda tamamen ciceklendigini bildirmiglerdir.
Caligmamizda da fenolojik gelisim asamalarinin,
arastiricilarin belirttigi tarihler arasina denk geldigi dikkati
cekmistir.  George (1994), Trabzon hurmalarinda
¢iceklenmenin tomurcuk patlamasindan 30-35 giin sonra
basladigin1 ve tam c¢iceklenmenin 7-10 giin siirdiigiinii
bildirmistir. Benzer sekilde Sagir (2013) tez kapsaminda
inceledigi farkli  Trabzon  hurmast tiplerinin
ciceklenmesinin 6-10 giin arasinda degistigini ve tam
ciceklenme doneminin Nisan ay1 sonlaria denk geldigini
bildirmigtir.  Nitekim  Cizelge 1 incelendiginde,
calismamizda kullanilan g¢esitlerin fenolojik gelisim
donemlerinin ayni siirelerde oldugu ve arastiricinin
bulgular1 ile paralellik gosterdigi saptanmistir. Celebi
(2019) Siirt yoresinde yetigen 25 farkli Trabzon hurmasi
genotipinin agag¢ tag¢ yiiksekliginin 183 ile 769 cm, tag
genigliginin 115 ile 521 cm arasinda degistigini
bildirmistir. Tetsumura vd. (2015) 7 yasindaki Fuyu ve
Hiratanenashi Japon Trabzon hurmasi gesitlerinin agag tag
yiiksekliklerinin  236-384 cm arasinda  degistigini
saptamiglardir. Arastirmamizin  yuriitildiigi Trabzon
hurmasi bahgesinde bulunan agaglar 5 yasini doldurmus ve
verime yatmis agaglardir. Nitekim Cizelge 2’de tespit
edilen agac gelisim Ozellikleri ile Onceden yapilan
calismalar karsilagtirildiginda uyumlu verilerin elde
edildigi tespit edilmistir.

Ozdemir vd. (2021) Hatay Dértyol kosullarinda yetistirilen
Eylil Trabzon hurmasi genotipi ve Hachiya Trabzon
hurmasi ¢esidinin tam ¢igeklenmeden 215 giin sonra
meyve agirliklarinin sirasiyla 96.35 g ve 259.84 g
oldugunu bildirmiglerdir. Ayrica meyve eti sertligini 7.35-
21.83 N, SCKM miktarm1 ise %23.40 olarak tespit
etmislerdir. Tangu vd. (2010), Trabzon hurmasi
gesitlerinin meyve agirliklarimin 114.05g ile 235.25g,
SCKM miktarinin ise %15.19 ile 19.76 arasinda degistigini
tespit etmislerdir. Ayrica meyve eninin 65.70 mm ile 75.43
mm arasinda meyve boyunun ise 44.13 mm ile 79.53 mm
arasinda degistigini saptamislardir. Karadeniz & Cangi
(2004), meyve eninin ortalama 91.31 mm, meyve boyunun
ise ortalama 69.16 mm oldugunu saptamislardir. Buna ek
olarak meye agirligmi 300.99 g, pH’sim1 5.45, SCKM
%18.45, ve TEA ise %0.164 oldugunu bildirmislerdir.
Miller & Crocker (1994), meyve iriliginin meyve tutumu
ile iliskili oldugunu, yogun meyve tutumunda meyve
iriliginin azaldigini bildirmislerdir. Arastiricilar 99.23 ve
127.58 g agirhigindaki meyveleri kiigiik, 155.93 ve 198.45
g agirhigindaki meyveleri orta, 226.80 ve 396.90 g
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agirliginda meyveleri ise biiyiik olarak siniflandirmiglardir.
Aragtiricilarin smiflandirma kriterlerine gore
degerlendirildiginde Hachiya ¢esidinden elde edilen
meyvelerin biiyiik, Rojo Brillante ve Hana Fuyu ¢esidinin
orta, Fuyu ¢esidinin ise kii¢iik meyvelere sahip oldugunu
sOyleyebiliriz. Yildiz vd. (2004), yiiriittiikleri bir calismada
117 Trabzon hurmasi tipinden 20’sinin ¢ok verimli, 6’sinin
ise verimsiz oldugunu saptamislardir. Tespit ettikleri 16 tip
Trabzon hurmasinin meyve agirhiklarinin 61.08 g ile
293.27 g arasinda, SCKM miktarlarinin ise %7.20 ile
%23.40 arasinda oldugunu bildirmislerdir. Ayrica meyve
kabuk renginin kirmizidan sartya, meyve et renginin ise
turuncu-kirmizidan koyu kahverengiye kadar
degisebilecegini tespit etmislerdir. Yesiloglu vd. (2004)
Adana kosullarinda yetistirilen bazi Trabzon hurmasi
gesitlerinin meyve et renklerinin turuncu-kirmizi oldugunu
bildirmislerdir. Fuyu, Hana Fuyu ve Hachiya ¢esitlerinin
koyu kirmizi kabuk rengine sahip olduklarmi
saptamislardir. Calismamizda Rojo Brillante, Hanna Fuyu
ve Fuyu c¢esitlerinin en yiiksek kirmizilik derecesine sahip
olduklar1 tespit edilmistir. Ancak arastiricilarin aksine
Hachiya cesidinin diger ¢esitlerden meyve kabugunda
kirmizi renk olusumu agisindan daha agik renkli oldugu
saptanmustir. Cizelge 3’te Hachiya g¢esidinin meyve eti
sertliginde alman veriler de bu sonucu destekler
niteliktedir. Ciinkii Crisosto (1995), meyve eti sertligi ile
meyve kabuk renginin birlikte degerlendirilmesinin
olgunlasma potansiyelini daha net bir sekilde ortaya
koyabilecegini bildirmistir. Nitekim Yildiz vd. (2004),
Trabzon hurmalarinda olgunlagma periyodunda meyve
renginin  turuncudan  koyu  kahverengiye  kadar
degisebilecegini bildirmislerdir. Dolayisiyla ¢alismamizda
heniiz tam olgunluga erismemis Hachiya cesidinin agik
renkli olmasmin normal bir durum oldugu sonucuna
vartlmistir.  Trabzon  hurmasmmin  meyveleri  taze
tilketiminin yani sira kurutulmus olarak da tiikketilmektedir.
Tiiketim amactyla farkli kurutma tekniklerinin kullanildigi
bilinmektedir (Mutlu & Ergiines, 2008; Bozkir vd., 2019;
Bolek & Obuz, 2014). Yildiz Akbulut (2021), farkl
kurutma teknikleri ile Trabzon hurmasinda meydana gelen
su kaybini incelemis ve etiivde kurutma ile yaklasik olarak
%77 oraninda kuru maddenin oldugunu tespit etmistir.
Calismamizda kurutulan Trabzon hurmasinin kuru

agirliklariin %39 ile 54 arasinda degistigi saptanmistir.
4. Sonug¢

Calismada, diinyada ve iilkemizde yetistiriciligi hizla
artmakta olan Trabzon hurmasimin fenolojik-morfolojik
gelisimleri  ve  gesitlerin  pomolojik  6zellikleri
arastirllmistir. Meyve yetistiriciliginde verimi etkileyen en
onemli hususlardan biri ¢igek biyolojisi, ¢icek ve meyve
doktimleridir. Dolayisiyla yetistiricilik yapilacak bolgenin
ilkim sartlari, tesis edilecek bahgenin konumu ve dogru
cesit secimi onem arz etmektedir. Bu kapsamda Denizli ili
cevresinde Trabzon hurmasi yetistiriciligine talebin giin
gectikce daha fazla artmasi ve bdlgede en ¢ok kullanilan
gesitlerin gelisim evlerinin bilimsel anlamda ortaya
konulmasi gerekmektedir. Bolgede yapilan arazi kesifleri
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sonucunda Hachiya, Rojo Brillante, Hana Fuyu ve Fuyu
cesitlerinin en ¢ok talep edilen g¢esitler oldugu
belirlenmistir. Ulkemizde Trabzon hurmasi ile ilgili
yapilan Onceki calismalar da incelendiginde s6z konusu
bolge adina verilerin yetersiz oldugu ve konu ile ilgili daha
fazla ¢alismaya ihtiyacin oldugu dikkati ¢ekmistir. Calisma
fenolojik 6zellikler agisindan tiim ¢esitlerin birer ikiser giin
arayla cicek olusum donemlerini tamamladigt ve aym
giinde hasat olumuna geldikleri tespit edilmistir. Meyve
ozellikleri bakimindan Hachiya gesidinden elde edilen
meyvelerin diger cesitlere oranla daha iri oldugu ve bu
ozelligin tiiketici agisindan tercih sebebi olabilecegi
sonucuna varilmistir.

Sonug olarak, fenolojik-morfolojik gelisim donemleri ve
pomoloji ozellikler bakimimndan ¢alismada belirtilen
Trabzon hurmasi gesitlerinin timiiniin Denizli bolgesinde
yetistiricilige uygun oldugu belirlenmistir.

5. Tesekkiir
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Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinasyon Birimi
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