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IZMIR YANGINI
HAKKINDAKI TARTISMALAR UZERINE
BIR INCELEME*

Alper KARASIN**

Oz
fzmir yangini, tizerinden 100 yil gegmesine ragmen hala giincelligini koruyan
olaylardan biridir. izmir yangni, tarihi bir olay olmasi birlikte Tiirkiye’ye ve Milli Miicadele'ye
kars1 yurtitiilen politik kampanyalarda kullanilmistir. Bu nedenle yangindan sonra baslayan
tartismalar ve suglamalar hala devam etmektedir. Yanginin nasil ve kimler tarafindan
cikarildig ile ilgili Tiirk ve yabanci arsivlerde bircok belge bulunmaktadir. Belgelere gore
[zmir yangminin sorumlusu Tiirkler degildir. Aksine belgeler, yangimin Ermeni geteler ve
destekgileri tarafindan cikarildigini gostermektedir. Bu galismada izmir yangmyla ilgili
yabanci ve Tiirkce kaynaklar kullanilarak konuya agiklik getirilmeye calisilmistir. Calismada
[zmir yangim ile ilgili belgelerin yaninda anilar da incelenmis, kaynaklar karsilastirilarak
kritigi de yapilmistir. izmir yangim hakkinda ¢ikan propaganda kitaplari da makalede

incelenerek hatalar1 ve eksiklikleri belirtilmistir.
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A STUDY ON THE DEBATES ON IZMIR FIRE

Abstract

Although it has been 100 years since the Izmir fire, it is one of the events that still
maintains its actuality. The Izmir fire, being a historical event, has been used in political
campaigns against Turkey and the National Struggle. Therefore, the discussions and
accusations that started after the fire still continue. There are many documents in Turkish and
foreign archives about how and by whom the fire was started. According to the documents,
the Turks are not responsible for the izmir fire. On the contrary, documents show that the fire
was started by Armenian gangs and their supporters. In this study, it has been tried to clarify
the subject by using foreign and Turkish sources about the Izmir fire. In the study, besides
the documents related to the Izmir fire, memories were also examined. The sources were also
compared and critiqued. The propaganda books about the Izmir fire were also examined in
the article and their errors and deficiencies were stated.

Keywords: [zmir, Fire, Propaganda, Liberation of Izmir, Greek, Armenian.

Giris

1922 yilinda Yunan ordularinin artik Batt Anadolu’da tutunamayacaklar1
konusu uluslararasi siyaset giindemini daha c¢ok mesgul etmeye basladi.
[zmir’den Istanbul italyan Biiyiikelgiligine gonderilen 4 Mart 1922 tarihli raporda
Yunan ordularinin sistemli bir sekilde katliam yaptiklar1 bilgisi verilmistir’.
Ingiliz Yiiksek Komiseri Horace Rumbold, 6 Mart 1922 tarihinde Lord Curzon’a
gonderdigi yazisina Izmir Konsolosu Harry Lamb’in raporunu da eklemistir.
Lamb’inraporundayeralan” Yunanlilar, buradan gitmeleri gerektiginianlamalidirlar;
ancak kimin cikarlar1 zarar goriirse gorsiin, geride bir ¢ol birakacaklardir. Vakit ve
vasita bulurlarsa her seyi Yunanistan'a tasiyacaklardir. Tiirkler yagmaya tutulacak,
evleri yakilacak; yabancilar sikistirilacaktir. Simdiye kadar bizim onlarin yardimina
kosmamiz iimidini besliyorlardy, dolayistyla Ingiliz mallara dokunmuyorlardh.
Bugtin, bizim de onlari terk etmis oldugumuza inaniyorlar; dolayisiyla herkes gibi bizi
de 1siracaklardir.”® satirlari, Yunan ordularinin yaratacagi yikimi 6zetlemektedir.
Lamb, Yunan Yiiksek Komiseri Stergiadis ile yapmis oldugu gortismede Tiirk
koylerinin yakilmas: konusunu agtiginda Stergiadis'in bu konuda bilgi sahibi

1 Mevliit Celebi, Italyan Arsiv Belgelerinde Anadolu’da Yunan Mezalimi (1919-1922), Atattirk
Arastirma Merkezi, Ankara, 2010, s.46.

2 Salahi R. Sonyel, Kaygili Yillar Ingiliz Gizli Belgeleriyle Kurtulus Savasi'nin Perde Arkast (1918-
1923), Remzi Kitabevi, Istanbul, 2012, ss.336-337.

3 Celebi, a.g.¢., s.46.
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olmadigini, ancak bu denli bir tahribatin yapilmas: gerektigini belirten sozleri
raporda yer almistir. Lamb midittefiklerin yeterli bir askeri giicle Yunanlilarin
geri cekilmeleri konusuna el atmadiklar: takdirde Anadolu’nun yazgisinin kan
ve atesle coztimlenecegini vurgulamistir®.

Turk ordularmin 26 Agustos’ta baslattiklar1 Biiytik Taarruz ile Yunan
ordular1 buytk bir yenilgiye ugratilarak geri cekilmeye zorlandilar. Ancak
Harry Lamb’in de raporunda belirttigi gibi Yunan ordusu geri cekilirken koy ve
kentleri yakmakta, arkasinda bir enkaz birakmaktaydi. Tiirk ordularmim Izmir’e
yaklasmalariyla diplomatik yazismalarin siklig1 da artt1.

Lamb, 31 Agustos’ta Lord Curzon’a gonderdigi gizli telgrafta, Yunan
Icisleri ve Savas bakanlarmin Izmir'e gelerek Yunan Yiiksek Komiseri ve
Bagskomutan ile goriisme yaptiklar: bilgisini vermistir. Yunan Bas Komutani'nin
istifa ettigini belirten Lamb, izmir’de panik yasanabilecegi gerekcesiyle miittefik
savag gemilerinin Izmir Limani’nda bulunmasinin gerekli olabilecegini de
soylemistir. Atina’daki Ingiliz elgisi Bentinck, Lord Curzon’a gizli bir telgraf
gondererek Yunan ordusunun moralini kaybettigi bilgisi de yer almistir. Ingiliz
Askeri Harekat Sefi de 1 Eyliil'de ingiliz Disislerine gonderdigi gizli yazisinda
Yunan ordularinin gekildigini ve Ttirk ordularmin ilerledigini soylemistir. Bircok
gocmenin de [zmir'e gelmeye basladigini bildirmistir®. 2 Eyliil giinii telgrafinda
Lamb, Yunan askeri durumunun tmitsiz oldugunu ve Usak’in Yunanlilar
tarafindan yakildigimi anlatmistir. Lamb telgrafinda “Oniimiizdeki birkag giin
icerisinde burada karisiklik ¢itkmasi muhtemeldir. Diizeni korumak i¢in en erken
vakitte buraya savas gemileri ve ¢ikarma giicli gonderilmesi gerekecektir.”®
uyarisinda da bulunmustur. Ayrica Yunan yonetiminin kotti haberleri halktan
gizlemeye calistiklarini da agiklamistir”. 2 Eyliil'de Izmir'den Istanbul italyan
Buytikelciligi'ne gonderilen yazida Usak’in Yunanlilar tarafindan yakildigr ve
Kiitahya ile Tiirk koylerinin de Yunanlilar tarafindan sistemli bir sekilde tahrip
edildigi bilgisi verilmistir®.

[zmir’ deki Amerikan konsolosu George Horton, 2 Eyliil tarihli raporunda
Yunan kuvvetlerinin moralinin diisiik oldugu, Usak ve Kiitahya sehirlerinin
yakildig1 bilgisini vermistir. Hristiyan halk ve yabancilarda panik havasinin
hakim oldugunu ve Yunan ordusunun Izmir'e gelmesi halinde 6nlenmesi
miimkiin olmayan sorunlar ¢ikabileceginin de altini ¢izmistir. Horton [zmir'in
yakilmasiyla ilgili tehditlerin agik¢a duyuldugunun tizerinde durmustur®.
Horton 4 Eyliil tarihli raporunda gécmenlerin [zmir’e geldiklerini, bu durumun
panik havasini arttirdigini sdylemistir. Yunan ordularinin izmir'i bosaltmast

Sonyel, a.g.e., 5.337.

A.g.e., 55.364-365.

A.g.e., s.365.

A.g.e., s.365.

Celebi, a.g.e., s.50.

American Documents on Greek Occupation of Anatolia, (compiled Cagri Erhan), Center of
Strategic Research, Ankara, 1999, 5.129.
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konusunda, Ankara Hiiktimeti ile goriistilmesini teklif eden Horton, bu sekilde
[zmir’in tahribatinin 6nlenebilecegini savunmustur. Silah depolarimnin patlamast
ya da diisiik moralli Yunan askerlerinin hareketleri sonucunda izmir’in tahrip
olabilecegini belirtmistir®. Izmir Miiftisi de Lamb’i ziyaret ederek “kagan
Rumlarin Tiirk mahallelerini yakmalar: ihtimaline karst Miisliimanlarin
korunmalarini”!! istemistir.

6EyliilgtiniiRumbold Londra’yaYunanordularmingericekilmestirecinde
btiytik tahribat yaptiklarini, bu bilgilerin cesitli kaynaklar ile dogrulandigini ve
baris kosullarmnin tehlikeye atilmamasi icin Yunan Hiikiimetinin uyarilmasi
ve asir1 hareketlerden kacinmalariin yerinde olacagini yazisinda bildirmistir.
Lamb de aymi giin gonderdigi telgrafinda Yunanlilarin geri cekilirken her
seyi yaktiklarini belirtmistir'2. 7 Eylil’de Istanbul Italyan Biiytikelgiligine
gonderilen yazida Menemen, Salihli, Turgutlu ve Manisa'min Yunanllar
tarafindan yakildig1 haberdar edilmistir’®. izmir Amerikan Konsoloslugundan
Washington’a gonderilen 7 Eyliil tarihli raporda, Yunan ordusunun yaktig:
sehirler hakkinda bilgi verilip Yunan askerlerinin Izmir’i yakmay1 konustuklar1
soylenmistir. Miittefik temsilcilerinin Yunan Savas Bakani Nikolaos Theotokis
ile goriistiiklerini, [zmir'in yagma ve kundak tehdidi altinda olmadigina dair
guvence istediklerini, ancak Theotokis’in boyle bir giivence veremeyecegini
aktarmistir. Horton Yunan Yiiksek Komiseri Stergiadis ile yaptig1 goriismede
[zmir'in yagma ve kundak tehlikesine karsi gerekli énlemlerin almacagimi,
ancak Yunan ordusunun ruh hali nedeniyle kesin bir giivence verilemeyecegini
de rapora eklemistir'*. Lamb 7 Eyliil giinti gonderdigi yazida Yunan Yiiksek
Komiseri ile bir gortisme gerceklestirdigini ve diizensiz Yunan askerlerinin
sehirde yangin ¢ikarma ihtimali oldugunu belirtmistir’®>. General Harington
da 8 Eyliil'de Savas Bakanligina gonderdigi telgrafta “Izmir’den kotii haberler
almiyor. Rumlarin ricasi tizerine yiiksek komiserler, konsolos ve amirallere,
kenti Tiirklere teslim etmeleri bildirilmistir. Bu, {iziicii bir sonug¢tur. Yunan
askerleri hicbir davranista bulunmamuslardir. Alinan raporlara goére Yunan
askerleri denetlenemiyor. Her yan1 yakip yagmaliyorlar.”** sozlerinde Yunan
askerlerinin denetlenemedigi, yagma ve yikma faaliyetlerine devam ettikleri
gortilmektedir.

10 Orhan Duru, Amerikan Gizli Belgeleriyle Tiirkiye'nin Kurtulus Yillar, Tiirkiye Is Bankast
Kiiltiir Yay., Istanbul, 2020, s.172.

11  Bilal N. Simsir, Ingiliz Belgeleri ile Sakarya’dan [zmir’e (1921-1922), Milliyet Yayinlari, istanbul,
1972, 5.506.

12 A.ge., s.510.

13 Celebi, a.g.e., s.51.

14  American Documents, ss.131-132.

15 Mustafa Turan, “Istirdatta Izmir Biyiik Yangm 13-15 Eyliil 19227, Nihal Atsiz ve Nejdet
Sancar Armagani, Medrese Kitabevi, Afyon, 1995, s.230.

16  Sonyel, a.g.e., 5.367.
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Horton 9 Eylul giinlti telgrafinda ise Tiirk stivarilerinin sabah saat
11.30'da miikemmel bir diizen icinde izmir'e geldiklerini bildirmistir”. Ayni
tarihli raporunda Amiral Bristol, Yunan subaylarinin izmir’i yakma tehditlerinin
devam ettigini ve Amerika, ingiliz, Fransiz ve Italyan konsoloslarinin Yunan
Savas Bakani Nikolaos Theotokis’'ten yagma ve kundak konusunda giivence
istediklerini, ancak Theotokis’in boyle bir giivence veremeyecegini aktarmistir'®.
9 Eyliil giinii Lamb, Lord Curzon’a gonderdigi mesajda Izmir'e giren Tiirk
stivarisine, Ermeni ve Rumlar tarafindan birkag el ates edildigi ve bombalarin
atildig bilgisini vermistir. Kumanda subayinin asir1 hareketlere ve misillemeye
izin verilmeyeceginin giivencesini verdigi sdylemistir. Izmir'deki Muavin
Konsolosu Hole, Yunan ordularimnin gectikleri kasabalar: yaktiklar: ve vahsetler
yaptiklarini, bu konuda gtivenilir kaynaklar oldugunu belirtmesinin ardindan
“9 Eylil giinii saat 11’de, hafif Tiirk stivarisi Izmir'e girdi ve Konak'1 zapt etti.
Giris, tam disiplin icinde yapildi, askerler o kadar intizam igindeydiler ki, bir
Ermeni'nin onlerine attig1 bir bombayla bir subay1 ve baz1 askerleri yaraladig:
zaman bile karsilik vermediler. Kumandan, vatandaslarina dokunulmayacagina
dair Muttefik Konsoloslara teminat verdi.”" sozleriyle Tiirk siivarilerinin
[zmir’e girisini anlatmistir®.

Amiral Bristol, 10 Eyliil tarihli raporunda ise Tiirk ordusunun disiplinini
ovdiikten sonra Mustafa Kemal Pasa'nin savasmayanlara zarar verilmeyecegini,
aksi sekilde davrananlarin o©limle cezalandirilacagini anlatan bildirisine
yer vermistir. Amiral Bristol sehirde karisikliklarin hala devam ettigini de
eklemistir®'. 11 Eylul’de General Mombelli’den Kara Kuvvetleri Komutanhgimna
gonderilen yazida Tiirklerden kacan Yunan ordular1 ve cetelerinin koyleri
yaktiklar1 ve katliam yaptiklar: bilgisi yer almistir®. 13 Eyliil raporunda Amiral
Bristol, Tiirk siivarilerinin Izmir'e girisi®® sirasinda Ermeni ve Yunan halki
tarafindan tizerlerine ates acildig1 ve bomba atildigini yazmistir®.

Izmir Yangim1 Hakkindaki Raporlar ve Kaynaklar

13 Eyliil giinti, 6glen saatlerinde, Ermeni mahallesinde baslayan yangin
[zmir sehrinin biiyiik bir bolimiinitin tahrip olmasma neden oldu. Yangmmn
ardindan yangmin nasil basladig: ile ilgili cesitli raporlar hazirlanmistir. Bu
raporlarin en onemlilerinden biri, [zmir Sigorta Sirketleri Itfaiye Komutani Paul
Grescovich’in raporudur. Grescovich, Izmir Yangin hakkinda hazirlamis oldugu

17 Duru, a.g.e., s.173.

18  American Documents, s.138.

19  Simsir, a.g.e., 5.530.

20 A.g.e., ss.528-530.

21  Duru, a.g.e., s.173.

22 Celebi, a.g.e., s.51.

23 Yiizbasi Serafettin’in Izmir’e girisi ve Ermenilerin bombal1 saldirilar: i¢in bkz. Kemal Ari,
Uctincii Kilic, Zeus Kitabevi, [zmir, 2012, s5.262-269.

24 American Documents, s.139.
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raporlarda Tiirk ordusunun taarruz harekatina basladiginda, Yunan subay
ve askerlerinden “Biz Izmir'i Tiirklere birakmak zorunda kalirsak, yakacagiz,
yikacagiz.”® sozlerini duydugunu, Yunan subay ve askerlerinin bu sozleri her
yerdesoylediklerine dikkat gekmistir. Grescovich Tiirk ordusunun izmir’e girdigi
giinden itibaren [zmir yangmima kadarki 3 gtinde Ayavukla, Ayakostanitno ve
Ermeni mahallelerinde 15 yanginin ¢iktiginin tizerinde durmustur. 18 yildan beri
[zmir’de gorevde bulundugunu sdyleyen Grescovich, ¢ikan bu yanginlarin kaza
sonucu olmadigini, ad1 gecen {i¢ mahallede bir yilda bile 15 yanginin ¢tkmadigini
aciklamustir. Izmir Itfaiyesinin 30 senelik istatistik cetvelinde bu kadar
yangimin goriilmedigini soyleyen Grescovich bu mahallelerdeki yanginlarin
kasten cikarildigini raporunda izah etmistir. Grescovich yangin sondiirme
calismalar1 yaptiklar1 sirada bomba ve tiifek atesine maruz kaldiklarina da
dikkat cekmistir. Grescovich, 11 ve 12 Eyliil giinlerinde yangin kulesinde nobet
tutan itfaiyecilerin, Ermenilerin Ermeni kilisesindeki ve diger yiiksek binalarin
catilarindaki faaliyetlerini diirbtinle goriip kendisini haberdar ettiklerini ve Sayes
Han cevresinde ¢ikan yanginda evleri yanan Rum kadinlarmin “Ermenilerin
evlerini yaktiklarni, Hanin yanindaki Ermeni evinin duvarindan bir delik
actiklarini ve delikten bol miktarda gaz dokerek evi atese verdiklerini”?® sozleri
Grescovich’in raporunda yer almustir. Grescovich 13 Eyliil 1922 tarihinde, saat
14.15’te yanginin, Ermeni mahallesindeki Ermeni kilisesine oldukga yakin bir
Ermeni evinde basladigini ve evin pencerelerinden barut yanmasina benzeyen
alevler ciktigini tarif etmistir. Bu yangimin sondiriilmesinin ardindan Ermeni
kilisesinde bir yangimin basladig1 haberinin gelmesi tizerine Ermeni kilisesine
giden Grescovich kilisenin bahgcesine 200 kadar balyanin yandigini gordigiini
ve balyalarin iginde patlayan seylerin oldugunu anlatmistir. Yangin bolgesinde
dolu tufeklerin birakilmasinin zaman zaman patlamalara sebebiyet verdigi ve
sondiirme ¢alismalarini zorlastirdiginin tizerinde durmustur. Grescovich yangin
haberlerinin ard1 ardina geldigini bu nedenle yanginlari sondiirmek igin yogun
bir calisma baslattiklarimi ancak yanginlari sondiiremeden yeni yanginlarin
¢ikmasi nedeniyle Mevki Komutanligindan Kézim Pasanin yanma giderek
durumu ona izah etmistir. Grescovich yangin yerine yakin saglam binalarin
yikilmasini ve Ermeni mahallelerinin abluka altma alinmasimi Kazim Pasa’dan
rica ettigini, bunun tizerine bir cavus komutasinda 30 kadar istihkam askerinin
kendi emrine verildigini raporunda soylemistir. Riizgarin etkisiyle yanginin
daha kolay ilerledigini belirten Grescovich, emrine verilen Tiirk askerleriyle
yangilari sondiirtilmesi icin ¢ok ugrastiklarini, ancak binalarda bomba ve
tifek patlamalarinin yangimi sondiirmeye giiclerinin yetmeyecegi bir durum
olusturdugunu belirtmistir®.

Tiirk ordusu Izmir'de diizeni saglamak ve yanginla miicadele etmenin
yaninda yangin hakkinda zaman kaybetmeden sorusturma baslatmistir.

25 Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, S.121, 2007, Belge Nu:11, s.117.
26 A.gd., ss117-118.
27 Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, S.121, 2007, Belge Nu:10, Belge Nu:11, ss.115-119.
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[smet Pasa'nin 13 Eyliil'de Baskumandanlhiga gonderdigi aksam raporunda
Ermeni mahallesinde arka arkaya yanginlarin ¢iktigini ¢ikan bu yanginlarin
arkasinda Ermenilerin oldugunun anlasildig1 ve yanginlarin sondtiriilmesi icin
calismalarin devam ettigi bilgisini vermistir®.

Garp Cephesi Kumandanligina gonderilen 14 Eyliil tarihli aksam
harp raporunda ise Izmir'deki yanginlarin devam ettigi ve sondiirme
calismalarmin devam ettigi, yangimnin Rum ve Ermeni tegkilatlar1 tarafindan
cikarildigr aciklanmistir. Raporda ayrica Rum ve Ermeni teskilatlarinin
Ingiliz Konsoloslugundan destek gordiiklerinin de alti gizilmistir. Ermeni
mahallesindeki evlerin bircogunda cephane bulundugu ve evleri yanan
Hristiyan halkin yanginin Ermeniler tarafindan ¢ikarildigina dair sdylemleri de
raporda yer almigtir®.

Yangindan sonra 17 Eylil 1922 tarihinde Mustafa Kemal Pasa, Yusuf
Kemal Bey’e gonderdigi telgrafta Tiirk ordusunun Izmir'e girmeden once
tedbirler aldigini soylemistir. Yunan ve Ermeni teskilatlarmin {zmir’i yakmak
icin plan hazirladiklarini ve kiliseler de Izmir’in yakilmasi konusundaki vaazlar
Mislimanlarin da isittiginin altini ¢izmistir. Yangin sondiirme ¢alismalarinda
Turk askerlerinin gayretli bir sekilde calistiginin da tizerinde durmustur®.

Yangindan kisa bir stire ilgili haberler Tiirk basininda yer almaya basladz.
20 Eyliil'de Vakit gazetesi Izmir yangmim Yunanllarin isi oldugunu yazmustir.
Gazete yazisinda Yunanlilarin Anadolu’da tutunamayacaklarini anladiklarinda
tum tlkeyi yakacaklarini bircok kez dile getirdiklerine deginmistir. Anadolu’yu
yakma konusunun Yunanistan’daki gazetelerde de yazildiginin alt1 ¢izen Vakit
gazetesi Atina’da ¢ikan Imbros gazetesinin 30 Mart 1922 tarihli sayisinda “ Ankara
hiikiimeti ordular1 [zmir ve Trakya’y1 istiyorsa birakin gelsinler buralar1 onlara
verecegimize tiim tilkeyi yakariz.”* satirlarina ve Yunan General Papoulos'un
[zmir’ deki kilisede Izmir’i yakacaklarina dair konusmasina atifta bulunmustur.

22 Eyliil 1922 tarihinde Ahenk gazetesinde de “Harik-i Hail Hakkindaki
Tahkikat-1 Resmiye” baghgi ile yayimlanan raporda®, izmir’de Yunan isgalinin
devam ettigi giinlerde, farkli mahallelerde 15 yanginin ¢iktig1 bildirilmekle
beraber, yerli Rum halkindan da [zmir’in yakilacagi soylentilerinin
duyuldugunun alt1 ¢izilmistir. Raporda Ermeni mahallesi ve cars: icindeki
ytiksek binalarin catilarinda bazi kisilerin stirtinerek dolastiklarmin goritildugi ve
itfaiye gorevlilerinin girdikleri evlerde odalara sacilmis pamulk, ytin tiftikleri ve
pacavra yiginlarinin bulundugu, bu hazirliklarin yanginin daha cabuk yayilmas:

28  Harp Tarihi Vesikalar: Dergisi, S.64, 1968, Vesika No:1448, s.149.

29 Harp Tarihi Vesikalar1 Dergisi, S.64, 1968, Vesika No:1453, s.170.

30  Bilal N. Simsir (Haz.), Atatiirk ile Yazismalar 1920-1923, Kulttir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara,
1992, s.275.

31  Abdullah F. Hamdi, “The Burning of Smyrna”, Current History, Vol.17, No.2, 1922, s.317.

32 A.gm.,s.317.

33 Zeki Arikan, “1922 {zmir Yangini ile ﬂgili Bir Rapor”, Tiirk Kiiltirii, 5.316, 1989, s5.463-465.
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icin yapildigimin bilgisi yer almistir. Raporda Izmir yangininin baslangici 13
Eyliil Carsamba giinii saat 10.30 olarak verilmistir. Ik yangimin Ermeni kilisesine
oldukga yakin bir Ermeni evinde basladig1 soylenmistir. Bu yanginin séndtirtilme
calismalar1 sirasinda Ermeni kilisesine birakilan cephane yigminin alev aldig:
ve bu yangminda sondiirtilmeye calisilmasi sirasinda yeni yanginlarin ¢iktig:
raporda yer almustir. Cephanelerin patlamasmin itfaiye gorevlilerinin isini
zorlastirmakla beraber Lodos riizgarinin da alevlerin farkli evlere sigramasina
neden oldugu ve yanginin daha da buytimesine katki sagladig bildirilmistir.
Raporda bazi Ermenilerin evlerini kendilerinin yaktiklarin1 sdyledikleri yer
almistir. Yangin gecesi ise Ermeni kilisesi ve ¢evredeki binalardan atilan havai
fiseklerin parola oldugunun sahitlerin ifadelerinden anlasildig1 soylenmistir.
Raporun sonunda [zmir yangininin Ermeniler tarafindan kasith olarak yapildig
sonucuna ulasilmistir.

Turk makamlar: tarafindan yangin hakkindaki sorusturmalar titizlikle
ytrttilmiis ve Ekim aymun ilk haftas: iki rapor daha hazirlanarak gerekli
mercilere sunulmustur. 3 Ekim’de 1’inci Kolordu Istihkdm Komutaninin
hazirladig1 raporda, Fasulya Mahallesi'nde ¢ikan yanginin sondiiriilmesi icin
1"inci Kolordu Istihkam Boliigiiniin bolgeye gonderildigi ve yangin sondiirme
calismalar1 sirasinda “komiir tozlarindan simsiyah olmus, kollar1 dirseklerine
kadar yagli ve yar1 ciplak bir kisi”**nin yakalandig: bilgisi yer almustir.
Sorgulama sonrasinda yakalanan kisinin Ermeni oldugu anlasilmis ve karakola
teslim edilmistir. Plavisna’daki yangimin sondiirtilmesi calismalarinda ise Rum
halkinin seslerinin duyulmasi tizerine yanlarina gidildigi ve iki kisinin ellerinde
yagli pacavralar ile goriildiigii, bu esnada yeni yanginlarin ¢iktig belirtilmistir.
Bu iki kisi icin yapilan sorgulama sonucunda Ermeni olduklarinin 6grenildigi
ve karakola teslim edildigi bilgileri yer almistir®.

Tinci Kolordu Komutani Izzeddin Pasa'min 5 Ekim’de 1. Ordu
Komutanhigi'na gonderdigi raporda izmir yangim sonucunda 20-25 bin ev ve
diikkdnin yandig1 bilgisi ayrica yanan mahalleler ile yanan énemli binalarin
isimleri de yer almistir. [zzeddin Pasa raporunda Izmir yangmimin Hristiyanlar
tarafindan kasten ¢ikarildigini ve yanginin ¢tkmasinda Ermenilerin 6énemli rol
oynadigim gosteren cesitli belgeleri raporuyla birlikte sunmustur. Eklerde 8'inci
Tiimen’in raporu, Izmir Sigorta Sirketleri Itfaiye Komutam Paul Grescovich’in
raporu, 1'inci Kolordu Istihkdm Komutani'nin raporu, M6syd Maks Rozembleh'in
gordiklerini yazdig1 rapor, Mosyo Bilisaber ve Mosy6 Pasil Ferkoh un birlikte
yazdiklari rapor ile Mosy6 Jak M. Filyaki'nin raporlar: yer almistir™®.

[zmir yangini hakkinda resmi teblig yayimlanmustir. 27 Ekim 1922 tarihli
resmi tebligde Tiirk ordusunun izmir'de asayisi sagladigini, ancak bu siiregte

34  Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, 5.121, 2007, Belge Nu:12, s.120.

35 A.gd.,s120.

36  Tiirk Istiklal Harbi C.II Bat1 Cephesi 6. Kisum 3. Kitap, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1995,
$5.309-310.
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Torkum'un® emrindeki Ermenilerin kiliselerden birine sigindiklar1 ve Tiirk
askerleriyle silahli miicadeleye giriseceklerinin 6grenildigi bilgisi verilmistir.
Turk askerlerinin kiliseye ulasmalar1 sebebiyle ¢ikis yolu bulamayan Torkum
ve adamlarmin kiliseyi atese verdigi belirtilmistir. Kilisenin yakilmasinin
da onceden planlanan bir isaret oldugu ve kilise yangimimdan sonra Ermeni
mabhallesinde arka arkaya bircok yangimin basladiginin goriildugu tebligde yer
almistir. Resmi tebligde Izmir’i yakanlarin Ermeniler oldugu belirtilmistir®.

[zmir yangini ile ilgili Tiirk Istihbarat Dairesi de bir teblig yayimlamustir.
Lahey’de ¢ikan 28 Ekim 1922 tarihli gazetelerde yayimlanan tebligde, Izmir
yangininin sondiiriilmesi icin Turklerin buiyiik gayret gostererek bu felaketin
ontine gegmeye calistiklarini, ancak yeterli arag ve gereclerin olmamasi nedeniyle
yanginin biytidiigti anlatilmistir. Afyon’dan Izmir’e kadar yapilan tahribatlarm
Ttrk ordularmin sehir ve koylere girmesinden 6nce oldugunun alt1 cizilmistir.
[zmir'in zarar gormesinden Tiirklerin hicbir menfaatleri olmadigmni ve
[zmir’deki miilklerin biiyiik kisminin Tiirklere ait oldugunu ve diger miilklerin
korunmasimin Tiirklerin faydasina olacagi belirtilmistir. Izmir'in Ermeniler
tarafindan yakildig1 bilgisi verilmistir®.

[zmir yangmu ile ilgili Tiirk makamlarmin sorusturmalari yaninda
yabanci makamlarda yangm hakkinda kendi sorusturmalarmni yapmuis
ve raporlar hazirlamiglardir. Izmir yangini hakkinda hazirlanan yabanci
kaynakli raporlardan biri Yakin Dogu Yardim Kurulusu'nun (Near East
Relief Organization) temsilcisi Amerikali Mark O. Prentiss’in raporudur®.
Prentiss raporuna, Amerika’daki herkesin yangimin sorumlusu olarak Ttirkleri
gordiigtinti belirterek baglamistir. Izmir'in Tiirk ordusunun elde ettigi en
onemli hazine oldugunun altim1 cizen Prentiss, Tiurkler bu hazineyi neden
yok etsinler sorusunu sormustur. Bunun yanminda Rum ve Ermenilerin, {zmir'i
Turklerin eline birakmak istememelerinin bilindigini de belirtmistir. Raporunun
giris boluimiinde Prentiss, kanitlarin Grescovich tarafindan toplandigini ve
kanitlar1 kendisinin de kontrol ettigini ve farkli kaynaklardan gelen kanitlar1 da
degerlendirdiginde, yangimin kaynagmin Ermenileri isaret ettigini soylemistir.
Prentiss raporunda Tiirk askerlerinin de sondtirme calismalarma katildig1 ve
Grescovich’e yanginlar1 sondiirmek icin 100 asker verildigi bilgisini vermistir.

37 Mehmet Asim da Ermeni ceteleri arasindan Torkum’un cetesinin etkinliklerini anlatmustur.
Mehmet Asim, Torkum ve cetesinin Izmir'de yasananlarmn asil suglular1 arasinda
gormekteydi. Aggelomatis de eserinde Torkum ve cetesinin Izmir’i son terk edenlerden
oldugunu soylemis ve Ermeni cetesiyle ilgili 6vgii dolu sozler kullanmistir. Komutan
Gonatas giinliigiine 30 Agustos 1922 tarihinde Torkum ve getesinin birligine dahil edildigini
ve Torkum'un sahsi ¢ikarlar1 i¢in Yunan miicadelesine olan katkisini arttirmak istedigini
yazmustir. Bkz. Nilifer Erdem, “Yunan Tarihgiliginin Goziiyle Anadolu Harekat: 1919-
1923”, Istanbul Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve fnkzlﬁp Tarihi Enstitiisii (Yayimlanmanus Doktora
Tezi), Istanbul, 2009, ss.491-492.

38 Turan, a.g.m., s.233.

39  A.gm., ss.222-223.

40 Heath W. Lowry, “Turkish History: On Whose Sources Will It Be Based? A Case Study on
the Burning of Izmir”, Osmanl Arastirmalari, C.9,S.9, 1989, ss.20-27.
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Prentiss de Tiirk askerlerinin Grescovich’in emriyle yangmimn ilerlemesini
engellemek icin bazi binalar1 yiktigini1 yazmistir. Prentiss yangindan sonra Ttirk
subaylariyla yaptig1 goriismelere de raporunda yer vermistir. Tiirk subaylar:
[zmir'in tim zenginligi ile kendilerinin oldugunu sdylemis ve bu zenginligi
neden yok edelim sorusunu Prentiss’e yoneltmislerdir. Prentiss raporunda
Amerikan Konsolosluguna petrol dokiildiigii iddialarina yanit vermistir.
Amerikan Konsoloslugu yakinlarinda bulundugunu ve herhangi birinin petrol
doktigunu gormedigini belirtmistir. Prentiss raporunu Ttirklerin sehri yaktigina
dair bir kanit bulamadig: bilgisini vererek sonlandirmistir. Prentiss’in raporu
The Birmingham Age-Herald* ve The Bridgeport Telegram*? isimli Amerikan
gazetelerinde yayimlanmistir.

[zmir yangini hakkinda hazirlanan yabanci kaynakli bir diger énemli
raporda Izmir korfezindeki Fransiz donanmasinin kumandani: Amiral Charles
Dumesnil’in raporudur. Amiral Dumesnil raporunda Tiirklerin Izmir’de diizeni
saglamak icin mticadele ettigini ve Tiirk ordusunun disiplininin iyi bigimde
uygulandigini belirtmistir. Amiral Dumesnil, Rum ve Ermeni mahallelerinde
cok sayida cephane, yanici ve patlayici malzeme depolari oldugunu, izmir’'in
Turklere birakilmasindansa yakilip yikilacagi {izerine propagandalar
yapildigini tespit ettiklerini belirtmistir. Bu soylentilerin Fransiz Konsolosu ve
diger Fransizlarin da kulagina geldigini eklemistir. Tiirklerin tiim imkanlar:
ile yangmla miicadele ettiklerinin tizerinde durmustur. Itfaiye ekiplerinin
yetisemeyecegi kadar sayida arka arkaya ¢ikan yanginlarin Tiirk yagmacilarina
atfedilmeyecegini soylemistir. Amiral Dumesnil de raporunda itfaiye
ekiplerine ates acan Ermenilerden bahsetmistir. Ttirk askerlerini sokaklara
petrol dokmekle suglayan Fransiz rahiplerinin ifadelerini bizzat arastirdigini
belirtmis ve soylentilerin “Katiyetle yanlis 6grenilmistir ve felaketin ciddiyeti
ve aniliginden dehsete diismiis insanlarin hayalinden kaynaklanmaktadir.”*
demistir. Tutuklananlarmn arasinda ¢ok sayida Rum ve Ermeni'nin oldugunu
yangin ile ilgili Tiirk gazetelerinin isimler ve kanitlarla birlikte aciklamalarin
yayimlamaya bagladiklarindan da bahsetmistir. Yangindan once, Ingiliz
Genel Konsoloslugu'nun istegiyle Amiral B. Brock, 3 Eylul tarihinde
Ingiliz vatandaslarmin en kisa siirede Izmir’i terk etmelerini ve 12 Eyliil’de
de Amerikan konsolosunun tiim Amerikan vatandaslarmin Izmir'den
ayrilmalarini sdylemesiyle ilgili Amiral Dumesnil, Ingilizlerin bilgi kaynagmimn
Rumlar, Amerikalilarin ise Ermeniler oldugunu belirtmistir. Ermeni veya Rum
kundakcilarin Izmir'i yakmadan once 1ngﬂiz ve Amerikan konsoloslarinin
vatandaslarma bu uyarilar1 yapmalari, konsolosluklarin bilgilerinin oldugu

41 The Birmingham Age-Herald, Armenians, Not Turks, Fired Smyrna, 21 January 1923
(Magazine Section).

42 The Bridgeport Telegram, Prentiss Blames Armenians for Firing City of Smyrna, 22 January
1923; aktaran Siikrii Server Aya, The Genocide of Truth, Istanbul Ticaret Universitesi Yay.,
Istanbul, 2008, s.630.

43 Oktay Gokdemir, “Fransiz Kaynaklarinin Isiginda 1922 Izmir Yangini”, Cagdas Tiirkiye
Tarihi Aragtirmalar: Dergisi, C.6, S.15, 2007, s.32.
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izlenimini kuvvetlendirdigini belirtmistir*. Fransa Basbakani Poincare, Amiral
Dumesnil’in raporunu Fransiz Parlamentosunda okumustur®.

[zmir'deki Fransiz Konsolosu Michel Graillet de dahil Fransizlar;
Yunanlar ve Ermeniler’den birgok kez [zmir’in yakilacag1 ve Tiirklere saglam bir
sekilde birakilmayacagina dair duyumlar aldiklarini belirtmislerdir*. Konsolos
Graillet de Amiral Dumesnil’in raporundaki goriisleri desteklemis ve yanginin
sorumlularinin Ermeniler ile Yunanlar olduklarini sdylemistir. Le Petit Parisien
ozel temsilcisi de Izmir’de yaptig1 sorusturma sonucunda suglularm Ermeniler
ve Yunanlar oldugunu dogrulamistir’. Fransiz basininda [zmir yangini ile ilgili
bircok haber yer almustir. Fransiz basimindaki genel kani [zmir'in Yunan ve
Ermeniler tarafindan yakildig: tizerinedir*.

[zmir’deki Cekoslovak Konsolosu da Prag’a gonderdigi telgrafta izmir'in
Ermeniler tarafindan yakildigini ve konsoloslugun yandig: bilgisini vermistir®.

17 Eylil 1922 tarihinde, Izmir Miittefikler arasi Irtibat Subay1 Yarbay
Eduardo Giordano, Istanbul Italyan Isgal Komutanhigma gonderdigi yazida,
Izmir yangin1 konusundaki goruslerini bildirmistir. Giordano, yanginm
cikaranlarmn Tirklerin goztint korkutmak isteyen Rumlar ile Ermeniler
oldugunu belirtmistir®. Italyan basininda da Izmir’i Tiirklerin yakmadigima dair
cesitli haberler yer almistir”'. Eyliil ayinin son giinlerinde Papa, Mustafa Kemal
Pasa’dan Izmir'de asirilik yapmamasin: istemistir. Mustafa Kemal Pasa da
Papa’ya su yanit1 gondermistir; “Bos yere kan dokiilmesinden nefret ederim. Ne
ordumuz ne de halkimiz boyle feci seyler yapmadi. Halbuki Yunan ordusunun
cekildigi yerlerdeki biitiin sehir ve koyler tamamen yakilmis ve halka her cesit
iskence yapilmistir. Bu fanatik yikma ve katletme sistemi, daha da siddetli
sekilde Trakya’da devam ediyor. Sizden, bu korkung eylemleri yapanlarda, bir
insanlik duygusu uyandirmanizi bekleriz.”>2.

11 Ekim 1922 tarihinde Izmir’den ayrilan bir ajanin da [zmir yangini ile
ilgili izlenimlerine 17 Ekim 1922 tarihli Ingiliz gizli raporunda yer verilmistir.
Rapora gore 8. Tiimen ve 1. Stivari Tiimeninin Izmir’e gelmesinin ardindan her
seyi goze alan Ermeni cetesinin, Ermeni kilisesi ile gevresindeki evlere sigindigimni

44  A.gm., ss.31-32.

45  Yahya Akytz, Tiirk Kurtulus Savast ve Fransiz Kamuoyu (1919-1922), Turk Tarih Kurumu
Yay., Ankara, 1988, 5.293.

46 Maxime Gauin, “izmir Yanginmin Yeniden Degerlendirilmesi”, (cev. Ahmet Can Oktem),
Ermeni Arastirmalari, S.59, 2018, s.123.

47  A.gm., s.125.

48  Fransiz basininda izmir yangini hakkinda ¢ikan haberlerin detayli incelemeleri icin bkz.
Gokdemir, a.g.m., 5.25-30. Mustafa Kirisman, “Fransiz Basininda [zmir Yangini Uzerine
Bazi1 Degerlendirmeler”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar: Dergisi, C.10, S.22, 2011, ss.83-86.

49  Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, S.121, 2007, Belge Nu:7, s.110.

50 Celebi, a.g.e., s.52.

51 Bkz. Mevliit Celebi, Milli Miicadele Déneminde Tiirk-I talyan Iliskileri, Atatiirk Arastirma
Merkezi, Ankara, 2002, s.379.

52 Orhan Kologlu, “izmir Yangini'nin Ardindaki Gergek”, Popiiler Tarih, S.37, Eyliil 2003, s.55.
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ve silahli Ermeni cetesinin bir siire Tiirk askerleri ile catistigini bildirmistir.
Ajan bu catisma sorasinda Tiirk askerlerinin de oldugtinti eklemistir. Ermeni
cetesinin geriye kalan tyelerinin kagabilmek amaciyla Tiirk askerlerinin
dikkatini dagitmak icin bitisikteki semtleri atese verdiklerini soylemistir. Bu
ylizden yangmin cabucak yayildigimi ve Tiirk askerlerinin tiim c¢abalarina
ragmen yanginin ilerledigini belirtmistir™.

[zmir International College miidiirii Alexander MacLachlan amilarinda
Tiirk ordusunun Izmir'e girmesinden sonra 11 Eyliil'de Nureddin Pasa ile
gortismeye gittigini anlatmistir. MacLachlan, Nureddin Pasa ile goriismeden
once yaveri ile gorismiistiir. Sohbet sirasinda MacLachlan Ermenilerin bomba
saldirilar1 dtizenleyerek Tiirk askerlerinin oltimlerine sebep olduklarin
ogrenmistir. Nureddin Pasa’nin yaveri Tiirk ordusunun izmir'e gelmesinden
birka¢ saat sonra iki Ermeni'nin Nureddin Pasa ile gortismek istedigini
MacLachlan’a anlatmistir. Goriismede Izmir'de Ermeni bir orgutintin™
bulundugunu ve gorevlerinin Izmir'e gelen Tiirk askerlerine bombali saldir1
diizenlemek oldugunu soylemistir. Nureddin Pasa ile gortismeye gelen iki
Ermeni, bu orgtitiin yaklasik 200 tiyesi oldugunu soyleyip tiyelerin isimleri,
adresleri ve karargahlar1 hakkinda bilgi vermistir. Yapilan arastirma sonucunda
verilen adreslerde bombalar ele gecirilmistir. MacLachlan bu orgit ile ilgili
bir yaz1 gordugunii ve adinm1 “Armenian Relief Society” olarak hatirladigim
anilarinda yazmistir. MacLachlan, ayrica bu orgtitiin varligi ve amaclarindan
[zmir’deki Ermenilerin haberdar oldugunu da eklemistir®.

MacLachlan, 15 Eyliil giinti yaralarimin tedavisi icin 6glen saatlerinde
Litchfield muhribine bindirilmis, ancak aksam 18.00 siralarinda ingﬂiz savas
gemisi King George Fifth’e gecis yapmustir. Savas gemisi King George Fifth'in
kumandani Thessiger [zmir yangininda yasadig1 deneyimleri MacLachlan ile
paylasmistir. Thessiger da MacLachlan’a Izmir'deki Ermeni orgiitii ve cesitli
adreslere yapilan aramalar sonucu c¢ikan bombalari anlatmustir. Thessiger
yanginin ilk saatlerinde, iskelede oldugu sirada, iyi Ingilizce konusan bir kisinin
evine cephane sandig1 birakildigini, ne yapmasi gerektigini heyecanla sormasi
tizerine, verebilecegi tavsiyenin cephane sandigimi evinden uzak tutmak
oldugunu soylemistir™.

53  Ajan raporunda Tiirk askerlerinin cete tiyelerini disar1 ¢ikarmak icin birkag binay1 yaktigini
sOoylemis olsa da rapordaki kani [zmir'i Ermeni cete tiyelerinin yaktig1 seklindedir. Bkz.
Salahi R. Sonyel, Kurtulus Savas: Giinlerinde Ingiliz Istihbarat Servisi'nin Tiirkiye'deki Eylemleri,
Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1995, ss.281-282.

54 izmir'de Ermeni terdr orgiitiiniin yapilanmast yeni bir durum degildi. 1905 yilinda II.
Abdiilhamid’e kars1 diizenlenen suikast girisimi sonrasinda da yapilan sorusturmada
[zmir’de Ermeni terér orgiitiiniin varlig tespit edilmistir. Polis yapmis oldugu arastirmalar
sonucu bircok orgiit {iyesini yakalamis ve yapilan aramalarda cgesitli cephaneler ele
gecirilmistir. Polis tutanaklar1 icin bkz. Hayri Mutlucag (Yayina Haz.), Izmir Ermeni Ihtilal
Komitesi ve Terér, Belge Yayinlari, Istanbul, 1986, ss.17-159.

55  Alexander MacLachlan, A Potpourri of Sidelights and Shadows From Turkey, Kingston, Canada,
1938, s5.13-14.

56 A.g.e., s5.26-27.
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The Times gazetesinin 25 Eylul 1922 tarihli sayisinda MacLachlan'in
taniklig1 ve arastirmasina yer verilmistir. MacLachlan Tiirklerin Yunanlilar:
katletmediklerini yaptiklar1 en kotii seyin esir aldiklar1 Yunan askerlerini
“Yasasin Mustafa Kemal” diye bagirtmak oldugunu soylemistir. Haberde
Tiirk askerlerinin Izmir'de asayisin tam saglanamadigi ilk saatlerde Kolej'i
koruduklarini ve bir Tiirk stivarisinin basibozuklarin eline diisen MacLachlan’1
kurtardig: bilgisi de yer almustir. MacLachlan yanginin kokenleri hakkinda
yaptig1 arastirmanin sonucunda Tiirk tiniformalar1 giymis Ermeni cetecilerinin
sehri atese verdigini ve bu sekilde bat: tilkelerinin miidahalesinin saglamasina
calisildig1 bulgularma ulasmistir™.

MacLachlan Yunanistan’da bulundugu sirada ismini vermedigi
yiiksek mevkideki Near East College mezunu birinin kendisiyle gorustigiini
soylemistir. MacLachlan bu kisiyi uzun zamandir tanidigini, izmir'de
biiyiik bir firmanmn yonetiminde bulundugunu ve Izmir'de giizel bir evleri
oldugunu belirtmistir. Sohbetleri sirasinda konu [zmir yangmina gelince, firma
yoneticisinin Ermeni orgiitii tiyelerinin Izmir’i yakmis oldugunu séyledigini
belirtmistir. MacLachlan, firma yoneticisi altini ¢izerek Ermeni 6rgiit tiyelerini
sugladiginin tizerinde durmustur. MacLachlan yanginin sondiirtilebilmesi icin
Turk ordusunun da biiyiik gayret gosterdigini anlatmistir™.

MacLachlan’in anilarmni kaleme aldigi donemde, ismini vermedigi
Amerikan Koleji'nden mezun énde gelen bir Ermeni'nin Izmir'de yasanan
felaketten adi gecen Ermeni orgtitiintin sorumlu oldugunu ve orgiitiin kacan
tiyelerinin 6rgiitiinamaclarmi gerceklestirmekicin Tiirklerle olan mticadelelerine
devam ettiklerini kendisine sdyledigini anlatmistir™.

Turk askerlerinin binalara petrol doktiiklerini gordiigtinti soyleyen
gorgti taniklarma MacLachlan ¢nemli bir cevap vermistir. MacLachlan
tizerlerinde Turk tniformasi olan bu kisilerin, Nureddin Pasa’ya bildirilen
Ermeni orgiitiintin {yeleri oldugunu, Ermeni orgiitintin bu tniformalar:
bombali saldirilar sonucu 6len Tiirk askerlerinden aldiklarini belirtmistir. Ayrica
yangin surecinde Maclahlan'in arkadaslarinin, Tiirk tiniformali bir kisinin
yangin ¢ikardiginm gordiiklerini, ancak bu kisinin polis tarafindan yakalandigim
ve yapilan sorgulama sonrasinda bu kisinin Ermeni o¢rgiit tiyesi oldugunun
anlasildigini soylemistir®. Tire Musevi Okulu miidiirii de yangimin Ermeniler
tarafindan ¢ikarildigini belirtmistir®.

MacLachlan gibi Ingiliz tarihgi Arnold Toynbee de makalesinde gizli
bir Ermeni orgiittintin tizerinde durmustur. Tonybee, Tiirk askerlerine bombalx

57  Mehmet Emin Elmaci, Bir Semt Bir Bina: NATO Binast Amerikan Koleji'nden Kizil¢ullu Koy
Enstitiisii'ne, izmir Buiytiksehir Belediyesi Kent Kitapligi, [zmir, 2013, s.111.

58 MacLachlan, a.g.e., 5.82.

59 A.ge,sl4.

60 A.g.e.,s.82.

61 Gauin, a.g.m., s.126.
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saldirilar diizenleyen bu orgiit tiyelerinin Izmirli Ermeniler degil, Kilikya'dan
gelen Ermeniler oldugunu belirtmistir®.

Dragoman Johannes Kolmodin®, babas1 Adolf Kolmodin’e gonderdigi 20
Eyliil 1922 tarihli mektubunda yenilen Yunan ordusunun geri ¢ekilirken yaklasik
250 koy ve kasabay1 yaktigini ayrica Izmir yangimim da gikardiklarini yazmigtir®,
Yunanhlarin agik bir sekilde sorumluluk almadiklarini, ancak bunlarin tahliye
edilmeden 6nce planlandigini ve bunun kanitlandiginin altini ¢izmistir. 26 Eyliil
1922 tarihli mektubunda ise Johannes Kolmodin, Yunan generali Papoulosun
halk icinde s6ylemis oldugu, Yunan ordusunun Anadolu’dan ¢ekilmek zorunda
kalmasi durumunda arkasinda enkaz birakacagi ve Tuirklerin 250 yilda yeniden
insaedemeyecegisozleriniaktarmistir. Kolmodin, ayrica Yunanaskerlerinin halki
camilere sokarak camileri atese verdikleri bilgisini de eklemistir. Yunanhlarin
[zmir yangmi konusunda sorumluluk almayacaklarini, ancak kamitlarn bunu
dogruladiginin tizerinde durmustur. Tiirk ordusunun Izmir’e girdikten sonra su
borularmin sistemli bir sekilde yok edildigini gordiiklerini yazmistir. Kolmodin,
petrol ticareti ile ilgilenen Ermenilerin oldugunu duydugunu ve Yunan
ordusunun geri cekilmesinden haftalar 6nce Yunanlilarin da biiytik miktarda
gaz yag1 (burning oil) ithal ettigini belirtmistir. Kolmodin Tiirklerin izmir’i yok
etmek istemelerinin mantikli olmadigini, Turklerin yangimi sondtirmek icin de
insantisti sekilde miicadele ettiklerini vurgulamistir®.

[zmir yangini ile ilgili basin haberleri incelendiginde ozellikle Ingiliz® ve
Amerikan® basminda Tiirkleri suglayict haberlerin coklugu gézlemlenmektedir.
Basinda Titirkleri suglayan haberleri elestirmek amaciyla cesitli makaleler de
yazilmistir. Bu makalelerden biri Arthur Moss ve Florence Gilliam’in kaleme
aldiklar1 “The Turkish Myth” baslikli makaleleridir®. Yazarlar Bat1 diinyasinin
Turkiye'ye iliskin yanlis bilgilendirme yapmalarinin uzun stiredir devam
eden bir siire¢ oldugunu belirtmislerdir. Yazarlar, Tiirk ordusunun [zmir'e
girmesinin ardindan yasanan siiregle ilgili de Tiirk karsiti politika izleyen

62 Arnold J. Toynbee, “The Truth About Near East, Atrocities”, Current History, Vol.18, No.4,
1923, 5.545.

63 Johannes Kolmodin Istanbul’a 1917 yilinda akademik calisma yapma gerekgesiyle gelmistir.
Ekonomik zorluklar nedeniyle fahri atese olarak Isvec Elciliginde gorev almis birkag yil
sonra da dragoman (terctiman) olarak atanmuistir. 1931’e kadar gorevini stirdtirmiistiir. Bkz.
Elisabeth Ozdalga (ed.), The Last Dragoman- The Swedish Orientalist Johannes Kolmodin as
Scholar, Activist and Diplomat, Swedish Research Institute in Istanbul, istanbul, 2006, s.1.

64 Ozdalga, a.g.e., 5.63.

65 A.g.e.,s.63.

66 Ingiliz bastminda cikan haberlerin incelemesi icin bkz. Orhan Ozcan, “Ingiliz Basininda
[zmir Yangimi ve Miilteci Sorunu (Eyliil 1922)”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar: Dergisi,
C.15,5.31, 2015.

67 Amerikan basminda cikan haberlerin incelemesi i¢in bkz. Turgay Biilent Goktirk,
“ Amerikan Basminda Izmir Yangini ve Yangin Sonrasi Durum (Eyliil-Aralik 1922)”, Cagdas
Tiirkiye Tarihi Aragtirmalar: Dergisi, C.12, S5.24, 2012.

68  Arthur Moss and Florence Gilliam, “The Turkish Myth”, The Nation, Vol.116, N0.3023, 1923,
s5.704-705.
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gazetelerin tutumlarini elestirmislerdir. Makalelerinde Chicago Tribune, Daily
Mail ve Reuters muhabirlerinin Izmir yangininin hicbir sekilde Tiirklere mal
edilemeyecegini belirten sozlerine de atifta bulunmuslardir. Yazarlar, ayrica
yabanci basin muhabirlerinin Tiuirk davasini desteklemek igin hi¢cbir nedenleri
olmadigini, ancak cesitli raporlardaki bilgilere ragmen uluslararas: basinda
[zmir yangmmn suglusu olarak Tiirklerin gosterildigini belirtmislerdir.
Yazarlar, Amerikan Kizil Ha¢'indan Albay Haskell'in Amerikan kiliselerinde
Turkler ile ilgili anlatilan hikayelerin yalan oldugunu, asil barbarlarin Tiirkler
degil, Yunanlilar oldugunu soyledigi sozlerinin de tizerinde durmuslardur.

Alexander Powell da kitabinda basinda yer alan haberleri elestirmis,
Tirk tarafinin dinlenmeden ve yeterli kanita ulasmadan Ttirklerin su¢landiginy,
Izmir’i yakanlarin Yunanlilar ve Ermeniler oldugunu soylemistir®.

Basinda Tiirkleri suglayan haberleri elestiren bir baska yazar da Arthur
Tremaine Chester’dir. Chester makalesinde Amerikan basininda yayimlanan
haberler tizerine yogunlasmustir. Chester, Yunan askerlerinin 1919’da [zmir’iisgal
etmesininardindan yasananmezalimileilgili Mtittefik Devletlerin komiserlerinin
konu hakkinda rapor hazirladiklarini, ancak bu raporun Amerikan gazetelerinde
yaymmlanamadigini belirtmistir. Aslinda raporun Amerika'min 6nde gelen
gazetelerinden birine yayimlanmasi icin yollandigini, ancak gazete editoriintin
raporu yayimlamay reddettigi bilgisini vermistir. Editor, raporu yayimlamasi
halinde kilise, Yunan ve Ermeni abonelerin kaybedilmesinden korktugunu,
bu nedenle raporu yayimlamadigini belirtmistir. Chester, Izmir yangiminin bir
baska kasith tahrif 6rnegi oldugunu dile getirmis ve yangin nedeniyle Tiirklerin
her seyini kaybedeceklerine ve bunun karsihiginda hicbir sey kazanmayacak
olmalarina ragmen, Amerikan basminda yanginin sorumlusu olarak Tiirklerin
gosterilisini elestirmistir. Ayrica Chester makalesinde [zmir yangint hakkinda
Ttirk tarafina da kulak verilmesi gerektiginin tizerinde durmustur™.

Clair Price kitabinda Chester gibi Yunan mezalimi hakkinda
yayimlanmayan raporlardan bahsetmistir. Yakin Dogu Yardim Kurulusu'nun
Ankara’daki temsilcileri Miss Annie T. Allen ve Miss Florence Billings Yunan
ordusunun geri ¢ekilirken yaktiklar: Ttirk koylerinin durumu hakkinda bir rapor
hazirlamislardir. Hazirladiklar: bu raporu da Yakin Dogu Yardim Kurulusu'nun
[stanbul merkezine gondermislerdir ancak bu rapor yaymlamamistir. Benzer
sekilde Izmir’deki Yunan mezalimini anlatan Bristol raporunu da Lloyd George
yayimlatmamistir”.

Her ne kadar Yunan mezalimi ile ilgili ¢esitli raporlarin yayimlanmasinin
engellenmis olsa da basinda az sayida da olsa Yunan mezalimini anlatan haberler

69 E. Alexander Powell, The Struggle for Power in Moslem Asia, John Long Limited, London,
1925, s5.39-40

70 Arthur Tremaine Chester, “History’s Verdict on New Turkey’s Rise to Power”, Current
History, Vol.19, No.1, 1923, ss.85-86.

71  Clair Price, The Rebirth of Turkey, Thomas Seltzer, New York, 1923, s.189.
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yer almistir. Rachid Galib, 1923 yilinda Current History dergisinde Izmir
yangininin ¢tkmasinda Ttiirkleri suclayanlara, 1ngiliz basiinda yer alan haberleri
ornek gostererek cevap vermistir. Galib makalesinde The Times gazetesinin
27 Eyliil tarihli sayisindan alint1 yaparak Lord St. Davids’in Yunanlilarin geri
cekilirken Turk koylerini yaktiklarini, yagmaladiklarini ve kendilerine kars:
gelen Ttirklerin oldurtildtigti sozlerine yer vermistir. Galip, Lord St. Davids’in
Yunan ordusunun yakip yikma faaliyetlerini sistematik bir sekilde ve emir
altindayken yaptiklar1 sozlerinin altini ¢izmistir. Galib makalesinde Arnold J.
Toynbee’'nin Daily Mail gazetesinde, 21 Eyliil tarihinde yayimlanan yazisina da
atifta bulunmustur. Tonybee, yakip yikmalarin ¢ogunlukla yerel Rum ceteleri
tarafindan yapildigini, Yunan ordusundaki ¢okiistin ardindan dtizenli ordunun
dabufaaliyetlerde yer aldig bilgisi Galib tarafindan vurgulanmistir. The London
Daily Mail gazetesinde yer alan haberde Yunan ordusunun geri gekilirken Ttirk
koy ve kasabalarin1 yaktiklar1 haberine de Galib atifta bulunmustur. Galib
makalesinde, Lamb’in sozlerine yer ayirmistir. Lamb, Ingiliz Hiikimetinin,
[zmir'i Yunan ve Ermenilerin yaktigma inanmak igin gerekgeleri oldugunu
soylemistir. Galib, ayrica Yunan kumandani Papoulos'un Aya Fotini Kilisesi'nde
yaptig1 Izmir’i terk etmek zorunda kalmalari halinde izmir’i yakacaklarina
dair yaptig1 konusmadan bahsetmistir’>. Rachid Galib kaleme aldig1 makalesi
ile Izmir yangminin sucunu Tiirklere atanlara, nemli kanitlar sunarak cevap
vermistir’.

Lozan Baris Konferansi oturumlarinda da Izmir yangini konusu giindeme
gelmis ve [smet Pasa ile Venizelos arasinda hararetli tartismalarin yasanmasina
neden olmustur”™. Venizelos Yunan ordusunun geri ¢ekilisi sirasinda diizen ve
disiplinini kaybettigini ve yikimlar yaptigini kabul etmistir. Ancak Venizelos
[zmir'in yakilmasinda Yunanllar sorumlu tutulamayacagini, ¢iinkii Izmir
yangmminin Tiirk birliklerinin  Izmir'e girmesinden sonra basladiginm ve
yanginda Tiirk mahallelerinin yanmadigini kanit olarak sunmustur. Ismet Pasa,
onceden inceleme yapmadan hicbir sey ¢ne stirmedigini belirterek yangimin
Yunanlilar tarafindan cikarildigini sdylemistir. Ismet Pasa, Izmir yangininin
sorumlulugunun reddedilmez bir sekilde Yunan orgiitlerinin isi oldugunun
ispatlandigin1  ve kaynaklarin dogrulugunun denetlenebilecegi bilgisini
vermistir. Ismet Pasa, ayrica yangin Izmir’e Tiirk birliklerinin girmesinden
sonra ¢ikmasmin Yunan orgiitlerini sorumluluktan kurtaramayacagimin da
altin1 cizmistir. Yunan orgtitlerinin geri cekilirken Anadolu’da yaptiklar
mezalimi hatirlatan Ismet Pasa, Yunanlilarin Izmir’i yakma niyetinde olduklarin
vurgulamistir. Tirk ordusunun hizli davranisimin ve beklenenden erken

72 Rachid Galib, “Smyrna During the Greek Occupation”, Current History, Vol.18, No.2, 1923,
$s.318-319.

73 A.g.m., ss.318-319.

74 Lozan Bang Konferans: Tutanaklar-Belgeler Birinci Takim C.III, (cev. Seha L. Meray), Yap1
Kredi Yaynlari, Istanbul, 2001, s5.94,97-98. Ali Naci Karacan, Lozan, Nokta Kitap, [stanbul,
2007, s.232.
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[zmir'e ulasmasmin kundakcilarin planlarin1 tiimiiyle gerceklestirmelerini
engelledigini soylemistir. [smet Pasa yanginla miicadele eden Tiirk askerlerine
atilan bombalar ve kursunlar1 da hatirlatmistir. Venizelos yanan evlerin onda
dokuzunun Rumlar ve Ermenilere ait oldugunu ve “Ulkeyi bosaltip giden
halklarm, 6zellikle kendi malvarliklarmni yakip yok etmek tizere gorevli orgiitler
birakmalar1 gercekten dustiniilemez.”” sozleriyle savunma yapmuistir.

Lozan Baris Konferans’nda Ismet Pasa’'mmn Venizelos ile olan
goriismesi incelendiginde Venizelos'un Izmir yangim konusunda temelleri
saglam argiimanlar koyamadig1 goriilmektedir. Ismet Pasa yangin ile ilgili
kanitlarin  bulundugunu ve bu kamitlarin dogrulugunun denetlenebilir
oldugunu vurgularken Venizelos ise Tirklerin 6ne stirdiikleri tanikliklarmn
gecerli sayllamayacagini sdylemekle yetinmistir. Bu tanikliklarin neden gecerli
sayllamayacagini da agiklamamistir. Venizelos bu savunmasiyla Izmir yangini
ile ilgili Turk rapor ve kaynaklarii degil yabanci rapor ve kaynaklarmi da
reddetmistir’®.

Venizelos tilkeyi terk edecek halkin neden kendi mal varliklarim
yaksimlar yorumunda bulunmustur, ancak tam tersi tilkeyi terk edecek kisilerin
mal varliklarii yakmak igin gerekceleri vardir. Bunlar; izmir'i geri alan
Tiirk ordusunun eline Izmir'in en zengin mahallerinin gegmesini engellemek
ve miittefik giiclerini Izmir'de Tirk ordularina karsi miidahale yapmaya
zorlamaktt. Izmir'in Tiirk ordusu tarafindan geri alinmasinin ardindan, Tiirk
kuvvetleri istikametlerini Canakkale Bogazi'na yoneltmistir. izmir yangininin
cikmasindan sonra ise Ingiliz Hiikiimeti Romanya ve Yugoslavya hiikiimetlerini
Bogazlar ve Balkanlarin Tiirklerden korunmasi icin yardima cagirmistir’””. Bu
siirecte Ingiliz ve Amerikan basininda Tiirklerin yikicilif1 tizerine haberler ard:
ardina yayimlanarak Tiirk aleyhtar1 bir kampanya baslatilmistir. Tiirklerin baris
gorusmelerine bu kadar yaklasmisken kars: tarafa koz vermelerinin mantikli
bir dayanag1 bulunmamaktadir. Ayrica Lozan Baris Konferans: siirecinde eger
[zmir’i Tiirklerin yaktigina dair bir belge olsaydi bu belge Tiirk Heyetine karst
kullanilirda.

[zmir yangini nedeniyle yanginda varliklarini kaybeden sirketler, kisiler
konuyu yarg1 mercilerine gotiirerek cesitli davalarin acilmasini saglamislardir.
Ingiliz mahkemesinde goriilen davada Hakim Atkins, Tiirk ordusunun {zmir’i
yaktigina dair iddialarin saglam dayanaklarmin olmadigini belirtmistir. Tiirk
ordusunun yiiksek komutasimin [zmir'de asayisi saglamak igin adimlar attigim
ve ¢ikan yangmin sonduriilmesi icin Tiirk askerlerinin miicadele ettiginin
kanitlar1 oldugunu soylemistir. Fransiz mahkemesinde goriilen davada da
Tiirkleri suclayabilecek bir delilin bulunamadigi belirtilmistir. istanbul’da
sigorta sirketlerine karsi agilan davada ise mahkeme Tiirklerin Izmir yanginmdan

75  Lozan Baris Konferansi Tutanaklar-Belgeler, s.98.
76 A.g.e. 55.97-98.
77  Kologlu, a.g.m., s.55. “The New Turkish Crisis”, Current History, Vol.17, No.2, 1922, s.185.
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sorumlu tutabilecek bir kamit olmadigmi, suclularm Ermeni ve Yunanlilar
oldugu karariyla sona ermistir”.

Ingiliz sigorta sirketi “Guardian Assurance Company” American
Tobacco sirketinin tirtinlerinin sigortalandig1 sirketti”. [zmir yangim sonucunda
American Tobacco sirketi tirtinlerini kaybedince sigorta sirketinden kendisine
odeme yapmasin istedi, ancak sigorta sirketi 6demeyi yapmadig icin sorun,
Aralik 1924 tarihinde mahkemeye tasindi. American Tobaccosirketiavukatlarinin
davayr kaybetmelerinin ardindan ikinci kez mahkemeye basvurarak bu
kez Tiirkiye devletine dava actilar. American Tobacco sirketi ile Standard
Commercial ve Gary Tobacco sirketleri de Turkiye devletine dava agmislardir.
Davada American Tobacco sirketi avukatlari yangmin Tiirk ordusunun izmir'i
geri almasi ve giivenligini saglayamamasi nedeniyle ¢iktigin1 savunmuslardir.
Hakim Rowlatt Tiirklerin yangimi baslatma konusunda suglanamayacagini
belirtmistir. Sirket avukatlarinin baskilar1 tizerine hakim Rowlatt, American
Tobacco sirketinin Tiirk tarafinin suglu oldugunu kamtlayacak belgeleri
sunmasini talep etti. American Tobacco sirketinin avukatlar1 mahkemeyi tatmin
edecek kanit sunamadig1 icin mahkeme sirketlerin taleplerini reddetmistir®.

Izmir Yangim1 Hakkinda Tarih Miihendisligi

[zmir yangini hakkinda 1922 yilinda Lysimachos Oeconomos tarafindan
hazirlanan kitapta, yazar gazete haberlerinden yaptig1 derlemelere yer vererek
[zmir yangmin suclusu olarak Tiirkleri gostermistir’. Kitabin yaymnlandig
tarihte Turkiye ile ingiltere arasinda baris antlasmasi imzalanmamis, savas
hali hala devam etmekteydi. Ayrica Izmir'in kurtulusundan sonra Tiirkiye
ile Ingiltere arasmda “Canakkale Krizi”® olarak bilinen olaym da yasanmasi
kitabin objektiflikten ve bilimsellikten uzak bir sekilde hazirlanmasimna
neden olmustur. Kitapta resmi raporlara atifta bulunulmamis, sadece gazete
haberlerine yer verilmistir. Haberler incelendiginde 6nemli bir kisminin se¢mece
ve Atina kaynakl1 haberler® oldugu gortilmektedir. Burada bir parantez acarak
Yunanistan’da propaganda biirosunun nasil kuruldugunun aciklanmasi
gerekmektedir.

78  American-Turkish Claims Settlement Under the Agreement of December 24, 1923, and Supplemental
Agreements Between The United States and Turkey Opinions and Report, (prepared Fred K.
Nielsen), Government Printing Office, Washington, 1937, ss.25-26.

79  Robert Carey Goodman, “The Role of the Tobacco Trade in Turkish-American Relations,
1923-29”, University of Richmond History (Unpublished Master’s Thesis), Virginia, 1987, s.80.

80 A.g.t.,ss.80-83.

81 Lysimachos Oeconomos, The Martyrdom of Smyrna and Eastern Christendom, George Allen &
Unwin Ltd., London, 1922.

82  Bkz. David Walder, Savastan Sonra Canakkale Olay: (1922), Orgtin Yaymevi, Istanbul, 2004.
Mustafa Culfali, “Canakkale Krizi ve Lloyd George'un Iktidardan Diismesi: Eyliil-Ekim
1922”7, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C.15, S5.45, 1999, ss.801-820.

83 Oeconomos, a.g.¢., s5.107,110,115,117,118,119,120,121,131,141,157.
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1912 yilinda Balkan Savasinin c¢ikmasi Yunanistan'in propaganda
ihtiyacini ortaya c¢ikardi. Bunun tizerine Kaklamanos, Venizelos’a Yunanistan'a
gelecek yabanci basin temsilcileriyle ilgilenmek ve onlarin fikirlerini etkilemek
icin Atina’da basimn btirosu kurulmasinin yararli olacagini sdyledi. Venizelos,
Kaklamanos'un onerisini dinleyerek Atina’da bir basin btirosu kurdu ve
propaganda alaninda da tecriibesi olan Andrea Andriyadis’i biironun basimna
gecirdi®*. Atina basin biirosu I. Diinya Savas: stiresince galismaya devam etti.
1918 yilinda ise daha profesyonel bir sekilde ¢alismaya basladi. Yunanistan
Tarim Bakan1 Andrea Mihalakopulos Londra’da oldugu sirada Yunanistan
Disisleri Bakani Nikola Politis’ten aldig1 mektupta propaganda gorevinin yerine
getirebilmesi igin politik ve sosyal gevrelerin biiyiik onem tasidigini ve énemli
kisilerle yakin temasta bulunmanin tizerinde durduktan sonra propaganda
kitaplari, brostirleri, dergileri ve gazetelerinin arttirilmasimi gerektiginin altini
¢izdi. Bu calismalarin metotlu bir ¢alisma ve dayanisma gerektirdigini belirten
Politis temsilcilerinin biiytik ¢ogunluguna talimat verdigini soylemistir.
Politis mektubunda hemen her yerde yeter sayida temsilcileri oldugunu ve bu
temsilcilerin idare edilmeye ve tavsiyelere ihtiyaclar1 da oldugunun tizerinde
durmustur®. Mihalakopulos cevap mektubunda Yunan propagandasinin basin
yoluyla yapilmasimi 6nermistir. Giinliik gazetelerin daha etkili olacagin 6zellikle
gazetelerde mektuplar ve karsilikli konusmalarin yayimlatmanin en etkili yol
oldugunu soylemistir. Ayrica dost meclislerindeki sohbetler esnasinda yapilan
propagandanin da kiicimsenmemesi gerektigini belirtmistir®. Bu durum
[zmir yangin1 konusunda sadece gazete haberlerine inanilmamasi gerektiginin
kanitlar: arasindadir?®.

Le Bon “Kitleler Psikolojisi” kitabinda kalabaliklarin goézlemlerine
inanilmamasi gerektigini vekolektif gozlemlerinyanlisoldugunu “Sirayetyoluyla
baskalarina telkinde bulunan bir bireyin sadece vehim ve hayalinden baska
bir sey degildir.”® sozleriyle dikkat cekmistir. Maxime Gauin de makalesinde
“Yalanlar ve fanteziler mevcut gerceklere kars1 bir sey yapamaz ve bu insanlar

84  Dimitri Kitsikis, Yunan Propagandasi, Meydan Nesriyet, Istanbul, basim tarihi yok, s.84.
Basin buirosunun basina 1913-1919 arasinda diplomatlarin getirilisini gazeteci Konstantin
Atanatos bir hata olarak yorumlamistir. Atanatos, propaganda isi i¢in en uygun kisilerin
gazeteciler oldugunu belirtmistir. 1919 yilinda Yunan propagandasini daha biiytitmek
isteyen Venizelos ve Yunanistan Disisleri Bakan1 Nikola Politis, Atina’daki basin biirosunun
basina gazeteci Dimitri Kalapotakis'i atayarak ona basin biirosunu yeniden diizenleme
gorevi vermislerdir. Kitsikis, a.g.e., 5.89.

85 A.g.e., s5.97-99.

86 A.ge., s.103. Yunan propagandasi i¢in Londra’da propaganda merkezi kuruldu. Kisa stirede
Paris, Washington ve Cenevre’de de Yunan propaganda ofisleri kuruldu. Amerika’ya yonetilen
propaganda ise cogunlukla Londra’dan idare edilmekteydi. Bkz. Kitsikis, a.g.e., s.111.

87 ingiliz gazetelerinde de Yunan asiriliklarinin anlatildigy, [zmir yangminin Turkler
tarafindan ¢ikarilmadigina dair haberler yer almasina ragmen yazar bu haberlere kitabinda
yer vermemistir. Bkz. The Times, Origins of Smyrna Fire, 25 September 1922. The Times,
Greek Atrocities Strong Condemnation By Lord St. Davids, 27 September 1922. The Times,
Turkish Case Dr Reshad’s Reply Greek Intolerance, 11 October 1922.

88  Gustave Le Bon, Kitleler Psikolojisi, Hayat Yayimnlari, Istanbul, 1997, s.42.

135



Alper KARASIN CTTAD, XXII/Ozel Say1, (2022)

[zmir'i acilen terk eden kisiler olduklari i¢in hayal giicti daha da kuvvetlidir.”®
soziiyle Izmir’i korku ve panik iginde terk edenlerin hayal giiglerinin kuvvetine
vurgu yapmistir. Yangin sirasinda yasanan kaos ortaminda halkin gordiiklerini
dogru degerlendiremeyecegi asikardir. Halkin gercekten yasananlar hakkinda
bilgilerinin olmamas1 onlarin dogru degerlendirme yapmalarini engellemistir.
Oeconomos kitabinda yer verdigi haberlerin ne kadar dogruyu yansittigini
teyit etmeden okura sunmustur. Bu nedenle Oeconomos’un kitabinin tarih
metodolojisinden yoksun oldugu sdylenebilir. A. Zeki Velidi Togan “Tarihte
Usul” kitabinda tarih metodolojisini derinlemesine incelemistir. Togan olaylara
ait haberlerin asil kaynagindan 6grenilmesi gerektiginin altini cizmistir. Eldeki
kaynaklarin karsilastirilmasinin da tizerinde durmustur®. Ancak Oeconomos
kitabinda yer verdigi gazete haberlerinde karsilastirma yontemini kullanmamus,
sadece Ttrkleri kotii gosteren haberleri kullanmistir. Togan “Her miisahede
edenin hadiseleri anlayisi, istidadina ve medeni seviyesine gore tiirlii ttirlti
oldugundan, miisahidlerin bu hadiselere ait htikiimleri de ekseriya tiirlii olup biri
digerine uymaz, bazan miisahidlerin ifadelerine bakarak hadisenin hakikatini
tesbit etmek miiskil, hatta imkansiz oluyor.”** sozleriyle 6nemli bir noktaya
dikkat cekmistir. Togan, ayrica yasananlar hakkinda kritik yapmadan pesin
hiiktim vermenin etki altinda kalindiginin gostergesi oldugunu belirtmistir®.
Haberler aktarilma sirasinda tahrife ugrayabilmektedir. Tirklerin Izmir’i
yaktigimi belirten haberlerde tahrifat var mi sorusunu Oeconomos kitabinda
sorgulamamuistir. Yukarda belirtildigi tizere Yunanistan'm bircok tilkede kendi
propaganda temsilcileri oldugu ve onlarmn Yunanistanin c¢ikarlarma uygun
haberler cikardig:r bilinmektedir. Ayrica Oeconomos kitabinda kullandig:
haberlerin bir kisminda gorgti tamgimin kim oldugu belirtilmemis sadece
guvenilir bir tanik® seklinde sunulmustur. Giivenilir tanuk, gtivenilir kaynak gibi
ifadeler haberin giivenilirligine stiphe diistirmektedir. Bu durum Oeconomos’un
kitabinin propaganda kitab1 oldugu savini giiclendirmektedir. Kitapta ayrica
haber tekrarlarina da siklikla yer verilmistir. Ornegin Amerikan Koleji 6gretmeni
Minnie Mills"in”* demecinin yer aldig1 haberleri defalarca kitabinda kullanmistir®.
Napolyon “Biricik ciddi s6z sanat1 tekrardir.” diyerek tekrarmn ¢nemine vurgu
yapmistir. Le Bon “Birka¢ zaman sonra tekrar edilen iddianin kimin tarafindan

89  Gauin, a.g.m., s.125.

90 A.Zeki Velidi Togan, Tarihte Usul, Enderun Kitabevi, Istanbul, 1985, s.29.

91 A.g.e.,s.36.

92 Ag.e., s.36.

93  Oeconomos, a.g.¢., ss.76-78, 81-85, 88-89.

94  Bircok haberde Minnie Mills Amerikan Koleji'nin miidiirti olarak ge¢mektedir, ancak
bu bilgi yanhistir. Mills miidirliik islerinde yardimda bulunmus olsa da hicbir zaman
mudurluk yapmamustir. Emily M. McCallum Amerikan Koleji'nin miidiirtiydi. Bkz.
Amerikan Bord Heyeti (American Board), Istanbul, “Memorial Records for Minnie B.
Mills”, American Research Institute in Turkey, Istanbul Center Library, online in Digital
Library for International Research Archive, Item #17280, http://www.dlir.org/archive/
items/show /17280 (erisim tarihi: 4 Haziran 2022). Brian Johnson, A Chronicle of the American
Collegiate Institute and Associated Schools in Izmir, Saglik ve Egitim Vakfi, 2018, ss.15,17.

95  Oeconomos, a.g.¢., 5.65,86,115,119,120,121.
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ortaya atildigini unutarak o tekrar olunan sozlere inaniriz.”* sozleriyle iddia
edilen seyin tekrarlar sonucunda artik gercek kabul edilmeye baslandigini kisa
ve 0z bir sekilde aciklamistir. Lysimachos Oeconomos’un derledigi kitap tarafli
bakis acisi, se¢me haberleri ve bilimsellikten uzak olusuyla ciktigi donemde
kamuoyunu Tiirk karsiti fikirler yaymak amaciyla gikarilmustir. Kitap izmir
yangini konusunda kaynak kabul edilemeyecek bir propaganda kitabidir.

[zmir yangini konusunda Oeconomos’un adimlarini bircok yazar takip
etmistir. Edward Hale Bierstadt da “The Great Betrayal”” isimli kitabinda [zmir
yangiminin suclusu olarak Ttirkleri gostermektedir. Yazar kitabmin baslarinda
[zmir’in Hristiyanligin Anadolu’daki merkezi oldugunu ve niifus cogunlugunun
Yunan oldugunu soylemistir®. Ancak yazar niifus istatistiklerinden yeteri
kadar faydalanmamakla beraber niifus istatistikleri arasinda karsilastirma
da yapmamuistir. 1917 yilinda Fransizca hazirlanan niifus istatistiklerine gore
Aydin Vilayeti'nde 1.293.527 Tiirk, 233.914 Rum bulunmaktaydi®. Paris Baris
Konferansi'nin 5 Subat tarihindeki oturumunda Yunan taleplerinin arastirilmasi
amaciyla Yunan ve Arnavutluk Meseleleri Komitesi (Committee On Greek
and Albanian Affairs) kurulmustur. Komisyondaki Amerikan heyet tiyeleri
Venizelos'un Onlar Meclisine sundugu istatistiklerin geliskili olmasi nedeniyle
Amerikan Misyonu'nun kontroliinden ge¢cmis, 1908 yilinda Aydin vilayetinde
yapilan asker celplerine dayanan istatistikleri referans almaya karar vermistir.
Bu istatistiklere gore bolgedeki Tirk niifusu toplam niifusun %63"tini
kapsamaktaydi. Rum niifusu ise sadece %32 idi'®. Paris Baris Konferansi'na
Osmanli Hiiktimeti tarafindan sunulan niifus istatistiklerine gore de Aydin
Vilayeti'nde 1.249.067 Turk, 299.097 Rum bulunmaktaydi. Tiirk istatistiklerine
gore bolgedeki toplam niifusun %77’sini Tiirkler olusturmaktaydi'®. 19 Ekim
1919 tarihinde ingiliz Yiiksek Komiseri John Robeck, Lord Curzon’a gonderdigi
yazida Izmir bolgesindeki niifusun 415.882'si Miisliimanlar iken 217.447’sinin

Rumlar oldugunu belirtmistir'®.

Rum ntifusunun Aydin Vilayeti'nde azinlik oldugunu gosteren bir
baska kamitta 21 Subat - 10 Mart 1921'de Londra Konferansi'nda bolgenin
gelecegi tizerine tartismalariin yapildig: stiregte Yunanistan plebisit teklifini
reddetmesidir. Tiirkiyeise plebisit teklifini Yunanistan'in aksine kabul etmistir'®.

96 LeBon,a.g.e., s.113.

97  Edward Hale Bierstadt, The Great Betrayal, Robert M. McBride & Company, New York, 1924.

98 A.g.e.,s.22.

99 Mustafa Turan, Yunan Mezalimi (Izmir, Aydin, Manisa, Denizli, 1919 - 1923), Atatiirk
Arastirma Merkezi, Ankara, 1999, s.24.

100 Tiirk Istiklal Harbi C.II Bati Cephesi 1. Kisim, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1994, ss.11-12. Paul
C. Helmreich, From Paris to Sevres The Partition of The Ottoman Empire at The Peace Conference of
1919-1920, Ohio State University Press, Columbus, 1974, 5.86. Kenan Ozkan, “Yunanistan’'m
[zmir'i Ig.gali ve ABD”, Askeri Tarih Arastirmalar: Dergisi, C.13, S.26, 2015, s5.122-123.

101 Turan, a.g.e., s.23.

102 A.g.e., s.24.

103 A.g.e., s.25.
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Eger Yunanistan iddia ettigi gibi Izmir ve gevresinde Rum niifusu fazla ise
plebisit teklifini neden reddetti? izmir yangiinin ¢tkmasinda sugu Tiirklere atan
kitaplarda Izmir’in ntifusunun cogunlugunu Rumlarin olusturdugu sdylense de
goriildiigii tizere bu dogru degildir. Izmir ve cevresinde Tiirk niifusu azinlik
degildir, tersine, Rum nitifusu azmbktir. Turkleri suglayan kitap yazarlar:
yukarida bahsedilen istatistikleri kitaplarinda kullanmamaktadirlar.

Bierstadt kitabinda Rum Metropoliti Hiristostomos'un izmir halk
tarafindan linge ugramasini detayl bir sekilde anlatmis ve sucu Nureddin
Pasa ile Tiirk halkina yiiklemistir'®. Hiristostomos'un 6liimii de Izmir yangini
kitaplarinda Turklerikotti gostermekiginkullanilanolaylardanbirisidir. Fahrettin
Altay anilarinda Hiristostomos'un 6ldirtiltistinti anlatmistir: Hiristostomos’un
Rum meclis {iiyesi ile Hiiktimet Konagi'na geldigi haberi verilmesi tizerine
Kolordu Adli Miisaviri Miunir (Kocagitak) polislere Hiristostomos'un tisttintin
iyi bir sekilde aranmasini, kendisinin bir komiteci oldugunu ve tizerinde bomba
tastyabilecegi uyarisinda bulunmustur. Hiristostomos un tistii aranarak bekleme
odasina alinmistir. Mustafa Kemal Pasa Hiristostomos ile gortismek istemedigini
Nureddin Pasa’ya bildirmesi tizerine, Nureddin Pasa’da Hiristostomos un
yanina giderek kendisinin Rum Metropoliti olarak tanimadiklarini ve Mustafa
Kemal Pasa’nin kendilerini kabul etmeyecegini soylemistir. Hiristostomos
Nureddin Pasa’nin cevabindan sonra Hiikiimet Konagi'nin merdivenlerinden
inerken kendisine yaklasan halk: giizel sozler ile sakinlestirmeye calissa da
bu konuda basarili olamamustir. Fahrettin Altay, Hiristostomos icin “Halbuki
kendisini tehlike icinde goriip, Hiikiimet Konagi'na cekilerek muhafiz isteyebilir
yahut halk dagilincaya kadar bekleyebilirdi.”*®> demistir. Hiristostomos'un
olumunt konusunda Tturkleri suclayan yazarlar, Fahrettin Altay’in yapmis
oldugu bu degerlendirmeyi yapmamuslardir.

Bierstadt, Izmir yangim ile ilgili Rum ve Ermenilerin geriye dénmeyi
umduklar1 evleri neden yakmak isteyecekleri sorusunu sormus ve Tiirklerin
[zmir’i yakmak icin nedenleri oldugunu sdylemistir. Bu nedenleri yagma izlerinin
silinmesi ve Hristiyanligin sehirden c¢ikarilmasi olarak siralamis ve suglularin
Tuirkler oldugunu belirtmistir'®. Ancak yazarin ¢ikarimlar: tek taraflidir. Yazar,
Rum ve Ermenilerin Izmir’i yakariz ifadelerini hi¢ dikkate almamustir. Aym
sekilde evlerini terk eden Rum ve Ermenilerin kendi evlerini yakmak icin sebepleri
vardir. Izmir Limani'ndaki Miittefik Donanmasinin yasananlara miidahale
etme istekleri bir nedendir. Ayni1 zamanda yanlarinda evleri ve agir esyalarini
tasiyamayan Rum ve Ermeni halkin evlerini yakarak sonradan sigortadan
paralarini istemek gibi bir ihtimalleri de bulunmaktaydi. Yukarda anlatildig:
tizere bu konuda mahkemelere basvurular olmustur'”. Aym zamanda yazar

104 Bierstadt, a.g.e., s5.24-25.

105 Fahrettin Altay, 10 Yil Savas ve Sonrast 1912-1922, Insel Yay., Istanbul, 1970, ss.359-361.
106 Bierstadt, a.g.e., s.35.

107 Bkz. American-Turkish Claims Settlement, ss.25-26. Goodman, a.4.t., s5.80-83.
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[zmir’i Tiirklerin yakmasi halinde baris goriismelerinde ellerini zayiflatacag: ve
tazminat ddemek zorunda kalabilecegi ihtimalini aklina getirmemistir.

Son olarak Anadolu'nun en zengin sehrini geri alan Tiirk ordusunun
[zmir'i yakmak igin hicbir mantikli bir sebebi yoktur. Bierstadt da Izmir
yanginu ile ilgili ikincil ve giivenilirligi tartismali taniklarin ifadelerine bolca yer
vermistir. Bierstadt kitabinda Izmir yangim ile ilgili raporlar1 kullanmamis ve
basinda Tiirklerin sucsuz oldugunu belirten haberlere yer vermemistir. Ayrica
kitabinda dipnot ve kaynak¢a kullanmamistir. Bierstadt elindekileri farkli
kaynaklar ile karsilastirmayarak kritigini de yapmamustir. Kitabmn tek tarafl:
bakis acisina sahip olmasi, secme haberlerin kullanilmas: ve bilimsellikten bir
sekilde yazilmis olmasi nedeniyle Oeconomos’un kitabi gibi bu kitapta Izmir
yangini konusunda kaynak kabul edilemeyecek bir propaganda kitabidur.

[zmir yangmi konusunda Tiirkleri suglayan bir baska yazar da
Amerika'nin Izmir Konsolusu George Horton tarafindan 1926 yilinda yayimlanan
“Blight of Asia”'® isimli kitaptir. Horton kitabinda izmir yangim konusuna da
deginmistir. Horton kitabinda yanginin sucglusu olarak Tiirkleri gostermektedir.
Horton kitabinda bircok defa eski ingiliz Basbakani1 William Ewart Gladstone’a
deginerek onu Ingiliz devlet adamlarimin en bilgelerinden ve sozlerinin ciddiye
alinmaya deger biri olarak tanimlamistir'®. Kitabinda Gladstone’un Tiirkleri
karalamak amaciyla yazdig1 “Bulgarian Horrors and the Question of the East”''
kitabina da deginen Horton, kitab: icin sectigi isimden de anlasilacag: tizere
Gladstone gibi kitabin1 Tiirkleri karalamak i¢in kaleme almistir. Horton, Yunan
hayranligini ve irk¢i 6n yargilarim kitabina aktarmistir'™'. Horton, kitabimin ilk
sayfalarmda Ttrklerin kiiltiirel tarihi olmadigini ve entelektiiel acidan en diistik
Miisliimanlar oldugunu yazmustir. Horton, Turklerin hicbir basaris1 olmayan
savasg1 bir ulus oldugunu ve uygarligin ilerlemesinde hicbir katkilar1 olmadigini
da sozlerine eklemistir!'2,

Horton kitabinin izmir yanginu ile ilgili boliimiinde kendisinin bir gorgii
tanig1 oldugunun'® altini ¢izdikten sonra kendi gordiikleri ve ikincil tanikliklar
kullanarak Izmir yangininin sugunu Tiirklere yiiklemistir. Ancak Horton'un

108 George Horton, Blight of Asia, The Bobbs-Meerill Company, Indianapolis, 1926.

109 A.g.e., s.25.

110 Bkz. William Ewart Gladstone, Bulgarian Horrors and the Question of the East, William Cloves
and Sons, London, 1876.

111 Togan kitabmin i¢ kritik bolimiinde yazarin kisiligi, hayat;, hangi din ve mezhebe
mensup oldugu, hangi politik gortise sahip oldugunun tespit edilmesinin 6nemine vurgu
yapmaktadir. Togan, a.g.e., s.97. Horton'un hayati ve yazdig1 eserler incelendiginde
kendisinin biiytik bir Yunan hayrani oldugu gortilmektedir. Esinin Yunan asilli Amerikal:
olmasi, evde Yunanca konusmasi, uzun siire Yunanistan’da diplomatlik yapmast ve
Amerika da bulundugu donemde Amerika’da yasayan Yunanlilara Yunanca politik
konferanslar vermesi kendisinin Yunan hayranlig: hakkinda fikir vermektedir. Bkz. Brian
Coleman, “George Horton: the Literary Diplomat”, Byzantine and Modern Greek Studies,
Vol.30, No.1, 2006.

112 Horton, a.g.e., s5.209,255.

113 A.ge., s.115.
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eserinde tizerinde durulmasi gereken bircok konu vardir. Oncelikle Horton 13
Eyliil glinii, yanginin baglamasindan kisa bir siire sonra zmir’den ayrilmigtir'™,
O nedenle yangin hakkinda arastirma yapmamistir. Horton Izmir yangim
hakkinda yillar sonra yazdig1 kitabinda [zmir yangini ile ilgili resmi raporlarin
hicbirine atifta bulunmamis, sadece Tiirkleri suclu gosteren guivenilirligi
tartismali kaynaklar: kullanmistir. Bu kaynaklarin dogrulugunu sorgulamamus,
kaynak karsilastirmasi ve kritigini de yapmamustir. Kitapta birkag istisna
disinda dipnot kullanilmamis ve kitabinin bir kaynakgas: bulunmamaktadir.
Brian Coleman’in da makalesinde belirttigi gibi Horton olaylar1 bir tarihgi gibi
degil, bir gazeteci'”® gibi yazmigtir'®.

[zmir'den ayrildiktan sonra Atina’ya giden Horton, gazetecilerin
kendisi ile roportaj yapmak istemesi tizerine [zmir yangini konusunda agiklama
yapamayacagini soylemistir'”’. Aralik 1922 tarihinde George Horton, Gog ve
Vatandasliga Kabul Komitesi (Committee on Migration and Naturalization)
ile yapmis oldugu goriismede kendisine Izmir yangim ile ilgili birgok soru
yoneltilmistir. Yanginin ne kadar stirdtigtinti sormalar1 tizerine 13 Eyliil'de
Izmir’ den ayrilirken yangmin sehrin biiytik kismma yayildigini, sonrasinm
ise bilmedigini belirtmistir. Horton yangin konusunda konusurken yangini
¢ikaranlar konusundan s6z etmemistir. Konsoloslukla ilgili sorulara cevap
veren Horton, konsoloslugun yagmalanmadiginin altim1 ¢izmistir. Komite
tiyelerinden Raker, Horton’a anlattiklarindan Izmir koérfezinde Fransiz savas
gemileri ve yeterli sayida askerin bulundugunu belirterek istenseydi, yasanan
olayin onlenebileceginin miumkiin olup olmadig1 sorusuna, Horton yanit
vermek istememistir. {lerleyen dakikalarda komite {iyesi White, Horton’a biraz
once Yunanllarin cekilirken kentleri ve koyleri yaktig1 sozlerini hatirlatmasi
tizerine Horton bu konuda bilgisi olmadigini, ama kanitlarin bunu gosterdigini
sOylemistir; ayrica Yunan generalinden ¢ekilmek zorunda kalirlarsa arkalarinda
enkaz birakacaklarmi duydugunu da eklemistir. Komite {tiyesi Baker,
Hortan’a Tiirk ordusu tarafindan kendisinden, esinden, baskalarindan ya da
konsolosluktan bir sey alinip alinmadigini sormustur. Horton ne kendisinden
ne esinden ne de konsolosluktan bir sey alindigmi soylemistir. Kadinlara
kotti muamele yapildigr ya da oldiirtilmesiyle ilgili bir sey gortip gormedigini
sormasi tizerine Horton, herhangi bir asirihik gormedigini sadece duydugunu
belirtmistir. Ttirk askerlerinin Amerikan tiniformas giyip giymedikleri sorusuna
boyle bir sey gormedigini ve duymadigini sdyleyerek cevap vermistir's.

114 “A dispatch to the State Departmant from Athens reported the arrival at Piraeus of the United States
destroyer Simpson, with 150 Americans on board. The Simpson left Smyrna on September 13, with
Consul General in charge of the 150 Americans who were rushed out of the danger zone upon the
orders of Captain Hepburn. ...”. Bkz. The Washington Herald, Admiral Bristol Ordered to
Help Save Lives of Refugees, 16 September 1922.

115 Horton diplomatlhk gorevinden 6nce gazetecilik yapmaktaydi. Bkz. Coleman, a.g.11., s5.82-84.

116 A.g.m., s.93.

117 New York Tribune, Americans Tell of Heroism in Smyrna Fire, 21 September 1922.

118 Admission of Near East Refugees Hearings Before The Committee on Immigration and Naturalization
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Aralik 1922 tarihinde George Hortonun, Go¢ ve Vatandashga Kabul
Komitesi ile yaptig1 goriismesi ve kitab1 karsilastirildiginda kitabr ile komite
goriismesindeki bilgiler arasinda bircok celiski oldugu goriilmektedir.
Oncelikle Horton kitabinda Izmir’i Tiirklerin yaktigindan emindir, ancak
komiteye bu konuda neden bir sey soylememistir. Kendisiyle Izmir yangmi
hakkinda roportaj yapmak isteyen gazetecileri neden reddetmistir? Ayrica
komiteye Tiirk askerlerinin kadinlara kotii muamele yaptigmi gormedigini
belirtmesine ragmen kitabinda Tiirk askerlerinin kadinlara kétii davrandig:
ile ilgili paragraflar1 kitap sayfalarmna serpistirmistir'’®. Horton kitabinda
konsoloslugun yakinina bomba yerlestirildigini iddia etmistir'®. Ancak boyle
bir sey olduysa da neden komitede dile getirmedigi mechuldiir. Halbuki
Horton, komitedeki sorusturma sirasinda Tiirk ordusunun konsoloslugu zarar
vermediginin altin1 ¢izmistir. Horton un kitabinda gtivenirligi tartismali ikincil
tanikliklara biiyiik onem vermesi ve Izmir yangini ile ilgili resmi raporlarin
hicbirine atifta bulunmayarak sucu Turklere ytiklemesinde farkli nedenler daha
vardir. Birincisi Horton'un herhangi bir otoriteyi Yunan ve Ermeni ceteleri
hakkinda uyarmaktan kaginmasi nedeniyle kendi sorumlulugunu 6rtbas etmek
amaciyla Izmir'in tahribatimin sorumlulugunu Tiirklere yiiklemektedir'®'.
Gog ve Vatandasliga Kabul Komitesinin Horton’a Izmir yangmimm 6nlenip
onlemeyecegi konusunda ne diistindiigiinti sormasi tizerine Horton un cevap
vermemesi Horton'un kendi sorumlulugunu o¢rtbas etmek istedigini fikrini
kuvvetlendirmektedir. Aksi takdirde Horton sorulara kitapta yazdig gibi
cevaplar verebilirdi. Bu akillar1 kurcalayan bir soru olarak kalmaktadir. Bagka bir
neden de Horton"un yangin nedeniyle para kaybina da ugramasidir. New York
Tribune gazetesinin haberinde Hortonun yangin nedeniyle evini, esyalarin ve
arabasini kaybettigini ve kaybinin yaklasik $15.000 oldugu bilgisi verilmistir'*.
Amerika Tiirkiye’den Hortonun yangin nedeniyle $12.000 kaybinin telafisini
istemistir. Ancak Tiirkiye [zmir yangimimin sorumlusunun kendileri olmadigini
belirterek bu istegi reddetmistir'®. Gerek Horton'un kendi sorumlulugunu
Ortbas etmek istemesi gerek yangin nedeniyle maddi kaybir telafi edememesi
Horton'un kitabin1 yazarken tarafli bir bakis acismna sahip olmasina neden
olmustur.

Oeconomos’un kitabr gibi Hortonun kitabr da tarih metodolojisinden
yoksundur. Kitabinda ikincil kaynaklar ve baz: taniklara yer veren Horton bu
kaynaklarin karsilastirilmasi ve kritigini yapmamustir. Horton, William Stearns

House of Representatives Sixty-Seventh Congress Fourth Session, Government Printing
Office, Washington, 1923, ss.88-98.

119 Horton, a.g.e., ss.134,153,162,164,167,171. Bierstadt da kitabinda benzer bir yol izlemistir.
Kitabinda Turk askerlerinin kadinlara koétti davrandigr iddialarina yer vermistir. Bkz.
Bierstadt, a.g.e., s5.37-38.

120 Horton, a.g.e., s.115.

121 Gauin, a.g.m., s.131.

122 New York Tribune, Smyrna Consul Home With Only 30 Lydian Coins, 4 November 1922.

123 Albert Howe Lybyer, “Turkey and the Near East”, Current History, Vol.20, No.3, 1924, s.516.

141



Alper KARASIN CTTAD, XXII/Ozel Say1, (2022)

Davis'® ve Valentine Chirol’'un'® eserlerine atifta bulunarak Izmir’i Tiirklerin

yaktigr konusunda okuyucuya saglam temellere dayandigini gostermek
istemistir'?. Davis ve Chirol eserlerinde Izmir yangini1 konusunu birkag ciimle
ile gecistirmisler ve yangmin suglusu olarak Turkleri gostermislerdir. Ancak
Davis ve Chirol kitaplarinda bu yargiya nasil ulastiklarmi agiklamamaislardar.
Kitaplarinda Izmir yangmi ile ilgili boliimde dipnot ya da kaynak
kullanmamuslardir. Bu durum Horton gibi ad1 gecen yazarlarin da eserlerinin
bilimsel temellere dayanmadigmi gostermektedir. Yazarlar bir kaynaga
dayanmadan, sadece Turklerin [zmir’i yaktiklarini iddia etmislerdir.

Horton kitabinda tarihsel gerceklerle uyusmayan bilgiler de vermistir.
Turklerin yangini sondiirme konusunda bir sey yapmadiklarini soylemistir'*.
Ancak Horton'un bu soylemi izmir yangini hakkindaki raporlarin tiimiiyle
celismektedir. Ayrica kendisinin de belirttigi gibi yanginin ¢itkmasindan kisa
bir siire sonra Izmir’i terk etmistir. Bunu hangi kaynaga dayanarak séyledigini
ise kitabinda belirtmemistir. Horton ayrica Izmir konsoloslugu déneminde
Amerika’ya gonderdigi belgelerden de yeterince faydalanmamistir'®. Yunan
ordusunun geri cekilerken yapti§1 mezalimler ve Izmir’i yakacaklarina dair
soylemlerinden bahsetmemistir. Horton izmir’'deyken Amerika’ya gonderdigi
raporda Yunan Yiiksek Komiseri Stergiadis ile goriistigiint ve [zmir'in yagma
ve kundak tehlikesine karsi gerekli onlemlerin alinacagini, ancak Yunan
ordusunun ruh hali nedeniyle kesin bir giivence veremeyecegini belirtmistir'®.
Horton kitabinda bu belgede yer alan Yunan komiserinin Yunan ordusunun
ruh hali nedeniyle kesin bir giivence veremeyecegini ctimlesinin oniine
ekleme yaparak Yunan komiserin Tiirklere kars1 direnis konusunda gtivence
veremeyecegi seklini almistir *°. Belgelerin orijinal hallerini kullanilmak yerine
cimbizlamak ya da 6rnekte goriildugu gibi belgelere eklemeler yapmak o eserin
bilimselligine golge dtistirmektedir. Horton un kitabr da Oeconomos’un kitab1
gibi bir propaganda kitabi olmaktan 6teye gidememistir. O nedenle Izmir
yangini konusunda Horton"un kitabinin da kullanilmasi eserin bilimselligine
golge duistirmektedir.

Barnard College’te Ingilizce boliimiinde akademisyen olan Marjorie
Housepian'in da izmir yangini konusunu ele alan yazarlardandir. Housepian’in
da yukarda ad1 gecen propaganda kitaplarinda oldugu gibi kitabinda dipnot
kullanmamustir ancak diger kitaplardan farkli olarak kitabin bir kaynakgasi
bulunmaktadir. Lowry 1993 yilinda yayimladigi makalesinde Housepian’'in

124 William Stearns Davis, A Short History of the Near East, The Macmillan Company, New York,
1923, 5.393.

125 Valentine Chirol, Occident and the Orient, The University of Chicago Press, Chicago, 1925, s.58.

126 Horton, a.g.e., s.113.

127 A.g.e., s.150-151.

128 American Documents, ss.131-132.

129 American Documents, ss.131-132.

130 Horton, a.g.e., s.120.
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kaynak se¢imi konusunda oldukga segici oldugunu vurgulamistir’®!. Ttirkkaya
Ataov de Housepian'in belgeler konusunda segici oldugunu ve “sonucuna daha
basinda karar verdigi bir olayin diledigi bicimde yorumlanmasini engelleyecek
onemli kaynaklar1 gormezlikten geldigi ya da kuigtimsedigi anlasilmaktadir.”**
yorumunda bulunmustur.

Kitabin kaynakcasi incelendiginde Tiirk kaynaklarmin goérmezden
gelinmesi yaninda yangin ile ilgili resmi raporlar ve arsiv belgelerinin de btiytik
¢ogunlugunun incelenmedigi goriilmektedir. Housepian kitabinda raporlar ve
arsiv belgelerinden ¢cok Ermeni ve Rum kisilerin anilarini ve gazete haberlerini
ana kaynak olarak kullanmistir. Bu agidan Housepian'in kitabi Horton'un
kitabryla benzerlik tasimaktadir. Hortonun kitab1 gibi Housepian’da kitabina
Turkleri kottileyerek baslamistir. Housepian, Selguk Ttirklerinin 1084 te [zmir’i
yok ettigini**® anlatarak kitabina giris yapmis ve ilerleyen sayfalarda Ermeni
konusuna deginerek “Ttirkleri soykirirm uygulayan bir millet oldugunu
savunmustur” **. Housepian kitabinin ilerleyen sayfalarinda da okurlarinin alg:
yonetimini basariyla yonetmistir. Housepian, okurlarinin nasil diistinmesini
ve hissetmesini istiyorsa ona uygun bir anlatim dili kullanmis ve okurlarinin
akil ile vicdanlarini ele gecirmistir. Ilerleyen sayfalarda diger propaganda
kitaplarinda oldugu gibi konu Hiristostomos un 6liimiine gelmistir. Housepian,
Nureddin Pasa’nin agzindan ¢ikmis oldugunu iddia ettigi sozleri siralamistir.
Fahrettin Altay’in anilarinda yer almayan bircok konusma Housepian kitabinda
yer bulmustur. Ancak bu konusmalar Fahrettin Altay’in kitabindaki anlatim ile
celismektedir. Ayrica dipnot kullanilmadig: icin kaynagmn hangi eser oldugu
da belli degildir. Housepian, Hiristostomos'un Slimiintin ardindan Tiirklerin
Ermeni avina basladiklarini iddia etmistir'®. Yukarda anlatildigi gibi Tiirk
askerleri bu stirecte Ermeni ceteleri ile miicadele etmekteydi. Ancak Housepian
konuyla ilgili herhangi bir belgeye atifta bulunmadig: icin okurun da Ermeni
avina inanmas yiiksek ihtimaldir. Housepian bu boltimde tarihsel verileri
carpitmaktadir. Housepian kitabinda International College miidiirti Alexander
Maclachlan’dan bahsetmektedir'®*. Ancak Maclachlan’in Izmir yangini suclusu
olarak Ermenileri gosterdigi Times gazetesinde yayimlanan yazisina®*” herhangi
bir gondermede bulunmamustir. Housepian kitabinda yer alan haber akisim
kontrol altinda tutarak okurlarma istedigi fikirlerle doldurmak ve hatali
yonlendirmek amaciyla bu gibi kaynaklar1 goz ard: etmistir.

Housepian ilerleyen sayfalarda Izmir itfaiye Kumandani Greskovich’in
raporu yerine Izmir Itfaiyesinde gorevli oldugunu iddia ettigi Cavus

131 Lowry, a.g.m., s.7.

132 Tirkkaya Ataov, Ermeni Belge Diizmeciligi, ileri Yayinlari, Istanbul, 2006, s.132.

133 Marjorie Housepian, “Smyrna Affair”, Harcourt Brace Jovanovich, New York, 1971, s.5.
134 A.g.e.,s.21.

135 A.g.e., ss.118-119.

136 A.g.e., s.131.

137 Elmaci, a.g.e., s.111.
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Tchorbadjis'in ifadesine yer vermistir. Tchorbadjis'in ifadesine gore kendisi
Turk askerlerinin evlere petrol doktiigunt gordiiginti ve bunu neden
yaptiklarini sordugunda Turk askerinin “sende emir altindasin bende”'
dedigini aktarmistir ancak hicbir resmi belgede bu kisinin adina ulasiimamas1'*
bu iddianin gtivenirligine stiphe diistirmektedir. Housepian verdigi bu 6rnek
ile Grescovich’in raporunu tersine ¢evirmistir. Housepian, Tiirk askerine emir
altinda oldugunu soyleterek Izmir'in Tiirk askerleri tarafindan verilen emir
geregince yakildigini okurlarina inandirmaya calismaktadir. Ancak raporlar ve
arsiv belgelerin hi¢birinde Housepian'in iddia ettigi emir bulunmamaktadir.

Housepian Rum ve Ermenilerin yangmdan kagamadiklarimi Turk
askerlerinin yollar1 tutmalar1 nedeniyle yangin bolgesinde kaldiklarmm Cek
Konsolosunun agzindan anlatmustir. Cek Konsolosunun oglunun bunlar:
dogruladigimi dile getirmistir'®. Ancak kitapta yer alan diger iddialar gibi bu
iddianin da kaynag@: belli degildir. Yukarda anlatildigy tizere Cek Konsolosu
[zmir’i Ermenilerin yaktigini telgraf ile hiikiimetine bildirmistir. Cek Konsolosu
telgrafinda kendisi ve ailesinin iyi oldugunu sdylemistir. Aile tiyeleri hakkinda
bilgi yoktur. Acaba Cek Konsolosunun oglu var mi? Var ise [zmir yangini sirasinda
kac yasindaydi1? Konsolosun birden fazla oglu varsa hangisi nerede bu aciklamay
yapmus belli degil. Bu sorularin cevaplar1 Housepian kitabinda bulunmamaktadir.

Housepian ilerleyen sayfalarda Mustafa Kemal Pasa’nin yangindan
sonra Amiral Dumesnil’e Izmir'in yikilmasmn “ikinci planda kaldigmi”*
soyledigini iddia etmistir. Fransiz kaynaklarinda Mustafa Kemal Pasa’nin boyle
bir s6z soylemedigi goriilmektedir. Amiral Dumesnil, Mustafa Kemal Pasa’nin
[zmir'in kundaklanmasindan “manevi ve maddi acidan” etkilenmis oldugunu
raporunda yazmistir'*.

Housepian kitabmin sonraki baskisinda kitabmin admi degistirmis
ve kitabina bir giris bolimi ilave etmistir'®. Giris boliimiinde Izmir yangini
konusunda Tiirkleri suglu gosteren iki esere atifta bulunmustur. Birisi Falih Rifki
Atay’in Cankaya kitab1 digeri de Stileyman Kiilge tarafindan yazilan Maresal Fevzi
Cakmak isimli kitaptir'*. Oncelikle Falih Rifki Atay'in Cankaya kitabindan 6énce
yaymmladig1 “Babaniz Atatiirk” isimli kitabmda [zmir yangini suglularinin Ermeni
komiteciler oldugunu yazmistir'®. Falih Rifki Atay’in sonraki kitabinda neden
tslup degistirdigi bilinemez ancak Falih Rifki Atay’m sadece Cankaya eserine
atif yaparak {zmir yangmi sugunun Tiirklere mal edilmesi bilimsellige ve tarih

138 Housepian, a.g.e., s.144.

139 Murat Koylu, Kiillerinden Dogan Sehir Tzmir 1922, Kripto, Ankara, 2010, ss.42-43.

140 Housepian, a.g.e., s.157.

141 A.g.e., s.166.

142 Gauin, a.g.m., s.130.

143 Marjorie Housepian Dobkin, Smyrna 1922 The Destruction of a City, Newmark Press, New
York, 1998.

144 A.g.e. s.13.

145 Falih Rifki Atay, Babaniz Atatiirk, Dogan Kardes Yayinlari, Istanbul, 1955, s.55.
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yontemine sigmamaktadir. Housepian'in atifta bulundugu Stileyman Kiilge nin
kitabinda da ¢nemli bir kusur bulunmaktadir. Housepian Stileyman Kiilge'nin
kitabmin 1953 yili baskisma atifta bulunmustur ancak 1953 baskisinda yer alan
Housepian'm atif yaptig1 boliim 1946 baskisinda yoktur'*. Burada akla gelen soru
Housepian bu kaynaklar1 6zellikle mi secti yoksa bu kaynaklarin kusurlarinin
farkinda degil miydi? Cevap ne olursa olsun iki ihtimalde Housepian'm kitabinin
bilimsellikten ne kadar uzak oldugunu kanitlamaktadir.

Housepian’in kitab1 diger propaganda kitaplarinda oldugu gibi benzer
kaynaklar1 siralayarak Izmir yangini suglusu olarak Tiirkleri gostermeye
calismaktadir ancak gerek kitabin kaynak eksikligi gerek giivenilirligi tartismali
anilar, mektuplar ve se¢me gazete haberleri kitabin kamuoyunu etkilemek
icin yazildigimi gozler ontine sermektedir. Housepian kitab1 da tarih yontemi
acisindan biiytiik eksikleri olan bir kitaptir. Gerek dipnot kullanilmamas: gerek
farkli kaynaklarin karsilastirilmamast ve kritiginin yapilmamasi bu kitabi izmir
yangini konusunda kullanilmasinin eserin bilimselligine golge diistirecegi aciktir.

Paridise Lost'un yazar1 gazeteci Giles Milton da izmir yangini sorumlusu
olarak Turkleri gostermektedir'”’. Milton kitabinda diger kitaplar gibi dipnot
kullanmamustir. Kitabinin sonunda kaynakgas: bulunmaktadir ancak kitabin
kaynakgasi incelendiginde Milton'in da resmi belgeleri kullanmadigi goze
carpmaktadir. Kaynakca da Fransiz ve Tiirk kaynaklarina yer verilmedigi gibi
Amiral Dumesnil ve General Pellé’nin isimleri kitapta hi¢ gegmemistir. Milton,
Greskovich’in ve Mark O. Prentiss’in de raporlarini da kitabinda kullanmamus ve
isimlerinden bahsetmemistir. Milton, kitabinda Rum ve Ermeni gorgti tanukliklar:
ve anilarindan faydalanmis ancak taniklarin ve anmilarin dogrulugunu kontrol
etmeden ve kritigini yapmadan dogru kabul ederek okuyucuya sunmustur.

Milton, kitabinda Hortonun yazim tarzina benzer tislup kullanmustir.
Kitabiin ilk sayfalarinda izmir'in bir Yunan sehri oldugunu iddia ederek
baslamistir!4s, Herleyen sayfalarda Yunan askerlerinin Anadolu’yu isgal
strecinde yaptiklar: {izerine bir s6z sdylememistir. Yunan mezalimini anlatan
belgeleri gormezden gelmistir'®.

Milton kitabinin Izmir yangm ile ilgili bolimiinde Izmir Itfaiye
Kumandani Greskovich’in raporu yerine Housepian'm da yaptig1 gibi Izmir
[tfaiyesinde gorevli oldugunu iddia ettigi Cavus Tchorbadjis'in ifadesine yer
vermistir™. Yukarda bahsedildigi tizere Cavus Tchorbadjis'in ismine higbir
belgede rastlanmamasi bu ifadenin dogrulugunu sorgulatmaktadir. Milton

146 Bkz. Suleyman Kiilge (yazan), Maresal Fevzi Cakmak Askeri, Siyasi, Hususi Hayatt, [zmir, 1946,
$5.237-238-239-240.

147 Giles Milton, Paradise Lost Smyrna 1922, Basic Books, New York, 2008.

148 A.g.e.,s.9.

149 Yunan mezalimi konusunda miittefik komiserlerinin raporu icin bkz. Cagri Erhan, Greek
Occupation of Izmir and Adjoining Territories Report of the Inter-Allied Commission of Inquiry
(May-September 1919), Center for Strategic Research, Ankara, 1999.

150 Milton, a.g.e., s.201.
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ayn1 zamanda tarihsel bilgilere yeterince dikkat etmeden okuruna sunmustur.
Kitabinda Milton, Yunan Genelkurmay Baskani olarak Hatzianestis'i gostererek
biiytik bir tarihsel hata yapmustir’®'. Bu bilgi yanlistir. Hatzianestis Kiiciik Asya
Ordusu komutani olarak atanmistir. Genelkurmay Baskanligi'na General Victor
Dusmanis atanmistir’®. Isimler ve gorevler konusunda bile bu sekilde hata
yapilan eserlerde verilen bilgilerin dogrulugunun sorgulanmasi gerekmektedir.

Murat Koyliu yazarm yer yer kendi yazdiklariyla celiskili ifadelerine
kitabinda yer vermistir. Milton, Yunan askerlerinden biri bile canli kalmayacak
sekilde yok edildigini soyledikten sonra General Trikopis'in anilarma
atifta bulunarak esir alinan Yunan askerlerinden bahsettigi boliime atifta
bulunmustur'®. Milton Ward Price i¢in 6n yargis1 Bristol kadar siddetli oldugunu
sOyledikten sonra ilerleyen sayfalarda Bristol icin ciddi bir kisi oldugunu 6n
yargilarindan arinmis demistir®®. Yazar kendi kendisine celismektedir. Bu
durum kitabin bilimselligine stiphe diistirerek kitab: halk: yanlis bilgilendirme
amagli yazilan bir propaganda aracina dontisttirmektedir. Diger propaganda
kitaplarinda oldugu gibi Milton"in kitabinda da yontem konusunda sikintilar
oldugu gibi tek tarafli anlatimlarin, konuyla ilgili kaynaklarin goz ard1 edilmesi
bu kitabin da [zmir yangini konusunda kaynak alinamayacagini gostermektedir.

Ad1 gecen propaganda kitaplar: incelendiginde hepsinin bir¢ok ortak
noktasi oldugu goriilmektedir. Oncelikle bu tarz kitaplarin biiyiik cogunlugunun
tarihgiler tarafindan yazilmadig1 gortilmektedir. Kitaplar bilimsel kitaptan
¢ok roman seklindedir ve bu durum da kitaplarin daha kolay okunmasma
yardimci olmaktadir. Kitaplarin dilleri oldukga akici ve stirtikleyici bir sekilde
kaleme alinmislardir. Ayn1 zamanda kullanilan dil de okurlarin zihinlerinde
yasananlar1 canlandirabilecegi ve kitapta anlatilan kisiler ile empati yapmasinm
saglayabilecek sekilde kullanilmistir. Propaganda kitaplarinin diger bir ortak
ozelligi de dipnot ve kaynakca kullanmamalaridir. Son dénemde ¢ikan bazi
propaganda kitaplarinda kaynakca bulunsa da yazarlarin bu kaynaklardan
ne kadar istifade ettigi belli olmamakla beraber kaynak¢anin oldukca secme
eserlerden olustugu gortilmektedir.

Propaganda kitaplarmnin istenen ilk sey inanilirliginin olmasidir. “Eger
propaganda hedef toplumun arasinda inandirici olmaz ise etkili de olamaz.
Inanirhik uzun vadede ve hedef toplumun gercek kabul ettigi veya gercek
kabul etme ihtimalinin ytiksek oldugu hususlar tizerinde durarak saglanir.”™®.
Propaganda kitaplarmin ayni zamanda basit ve stirekli olmas1 gerekmektedir™®.
Belli araliklarla tekrar yapilmasi da propagandanin olmazsa olmazlarindandir.
Izmir yangini1 konusunda yeni kitaplar cikmaya devam etmekte ve kendisinden

151 A.g.e., s.222.
152 Koyli, a.g.e., 5.46.
153 A.g.e., s47.
154 A.g.e., s.50.

155 Umit Ozdag, Istihbarat Teorisi, Kripto, Ankara, 2014, 5.270.
156 A.g.e., s.271.
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once cikan kitaplarin bir nevi tekrari olan bu kitaplar aymi seyleri kiictik farklarla
okuyuculara sunmaktadirlar. Bu sekilde konunun giindemden uzun stireligine
diismesine engel olduklar1 gibi sik sik tartismalarin ¢ikmasimi saglayarak
propaganda yapmak i¢in uygun zemin ve kitle olusmasini saglamaktadirlar.

Kelime se¢imi propaganda kitaplarinin tizerlerinde durduklar1 en
onemli konulardan birisidir. “Zultim, namussuzluk, serefsizlik, cinayet, iskence
gibi kelimeler antipati yaratir. Psikolojik savas mesajlar1 giidiilen amaca gore
sempati veya antipati yaratan bu sekildeki parlak kelimeler kullanilarak
hazirlanir.”*. Ad1 gecen propaganda kitaplarinda Tiirk askerleri i¢in bu tarz
kelimeler kullanilarak okurlarda Ttirklere karsi antipati yaratilmaya calisilmistir.
Kelime secimleri yaninda propaganda kitaplarinda tanik gosterme siklikla
kullanulan bir yéntemdir. Kitapta saygin giivenilir oldugu ima edilen kisilerin
anilar1 ve roportajlarma siklikla yer verilir. Ornegin Izmir yangim konusundaki
propaganda kitaplarimin hepsinde Amerikan Koleji 6gretmeni Mills’in tanikl1g1
yer almaktadir. Istenilen okurlarmn bu saygimn giivenilir kisilere inanmalar1 ve
sorgulama yapmamalaridir. Bu sekilde okurlarmn sorgulama yapmalarmin
ontine gecilmeye de calisiimaktadir. Bu nedenle propaganda kitaplarindaki
mesajlarin basit ve herkesin anlayabilecegi sekilde olmalidir’*®. Bu kitaplarda
karsilastirmalarin olmamas: ve acik, kesin ifadelerin olmasi bu ytiizdendir.
Ozdag kitabinda kaynak secimi konusunda 6nemli noktalara deginmistir.
Ozdag “Hedef topluma iletmek istedigimiz mesaji destekleyen ve kanitlayan
biitiin belgelerin secilerek sunulmasi yontemidir. Bu teknikte, konu ile ilgili
biitiin materyal toplanir ve bunlarin arasindan propaganda mesajin1 en etkili
sekilde destekleyenler secilir. Bu teknik iki asamada uygulanir. Iki asamada
propagandaci, emin oldugu gercekleri ve bunlar1 hedef topluma sunarak
uygun bir zihinsel ortam olusturmaya calisir. Ikinci asamada ise propagandaci
bu gercekleri temel olarak kullanmak suretiyle kendi tasarladigi gortisleri
kabul ettirmeye calisir.”™ sozleriyle propaganda igin secilen kaynaklarin
nasil secildigini kisa bir sekilde anlatmistir. Propaganda kitaplarindaki ortak
yonlerden bir digeri de ima yolunu kullanmalaridir'®. Propagandaci bu sekilde
kugku yaratarak okuyucunun sonuca kendisinin ulagtig1 izlenimini verir.
Ornegin [zmir yangini konusunda Nureddin Pasa’ya atfedilen sozlerin ya da
isimsiz askerlerin s6zleri yanginin emir dahilinde yapildig1 izlenimin verilmesi
icin kullanilmistir. Ayrica soylentiler de kullanilan 6nemli bir tekniktir.
Propagandacilar bu konuda okura gercek bir belge sunamadiklar1 gibi olan
belgeleri de gizleme ya da cimbizlama yontemleriyle kendi hedeflerine uygun
kullanmaktadirlar.

157 A.g.e., s.281.
158 A.g.e., 5.282.
159 A.g.e., s.283.
160 A.g.e., 55.284-285.
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Sonucg

[zmir’in Tirk ordusu tarafindan geri alinmasi hem Yunan ordusunun
hem de bolgede yasayan Rum halkinin Megali Idea hayallerine son vermistir.
Turk ordusu tarafindan hezimete ugratilan Yunan ordusunun moral ve disiplini
bozulmus bunun sonucunda geri cekilirken koyleri ve kentleri yakmuslardir.
[zmir'ideyakmakisteyenYunanordusuTiirkordusununizmir’ebeklediklerinden
hizli bir sekilde ulasmasi Izmir’de biiyiik bir yikimin yasanmasini engellemistir.
Tiirk ordusu Izmir'i geri aldiktan sonra sehrin giivenligini saglamak igin biiyiik
caba gostermistir, ancak Yunan ordusu kontroliindeki Ermeni ceteleri ve
destekgileri tarafindan Ermeni mahallesinde yangin baslatilmistir. Ttirk ordusu
yangmin sondiriilmesi ve yayilmamasi icin buiytik bir miicadele vermistir.
Yangindan sonra gerek Tiirk yetkilileri gerek yabanci yetkililer tarafindan
yangin hakkinda bir¢ok rapor hazirlanmistir. Bu raporlar cesitli yerler ve
mecralarda da yayimlanmistir. Bu raporlar incelendiginde Izmir yanginindan
Turklerin sorumlu tutulamayacagi goriilmektedir. Raporlarda Ttrklerin
yangini sondirmek i¢in verdikleri miicadelenin alt1 gizilirken cete faaliyetleri de
detayli bir sekilde verilmistir. Ilerleyen siirecte Izmir yangini konusu Lozan’da
da tartisilmis ve Tiirk heyetini suclayabilecek bir kanit ortaya koyulamamuistir.
Ayrica bircok farkli mahkemede Izmir yangini konusuyla ilgili davalar
gorulmiistiir. Farkli tilke mahkemelerinde goriilen davalarin sonuclarinda
Tiirklerin Izmir yangimi konusunda suglanamayacagidar.

[zmir yangim ile ilgili tartismalarin siirdigii donemde [zmir yangini ile
ilgili kitaplar ctkmaya baslad1. Bu kitaplarda izmir yangim ile ilgili belgeler ve
raporlar kullanilmadan sug Tiirklerin omuzlarma ytiklenmistir. Bu eserlerden
bazilar1 Milli Miicadele devam ederken bir kism1 da Milli Miicadeleden kisa bir
stire sonra yayimlanmustir. Bu eserler incelendiginde o dénemde kamuoyunu
etkilemek icin yazilmis propaganda kitaplar1 oldugu gorulmektedir. Ancak
yangindan yillar sonra yazilan kitaplarda da bu durumun degismedigi
goriilmistiir. Izmir yangmin suglusu olarak Tirkleri gosteren propaganda
kitaplarinda arsiv belgeleri gormezden gelinmis onun yerine giivenilirligi
tartismali amilar, mektuplar, gazete haberleri ve tamiklar kullanilmistir.
Propaganda kitaplarinda gazete haberleri nemli bir yer kaplamaktadir. Ancak
kitaplarda kullanilan gazete haberleri se¢me haberlerden olusmaktadir. Ttirkleri
suclamayan gazete haberleri bu kitaplarda kendilerine yer bulamamistir. Gazete
haberleri ile propaganda kitaplarinda cesitli amilar ve kisilerinde taniklig:
stk basvurulan kaynaklar arasindadir. Ancak bu kaynaklarin giivenirlikleri
tartismali olmakla beraber arsiv belgeleri ile karsilastirildiklarinda gercekleri
carpittiklar1 ya da sadece kiiglik bir bolumint verdikleri gorilmistiir.
Propaganda kitaplarinda gerek se¢me kaynakgalar1 gerek kullandiklar: dil ile
gerek yurtdisinda gerek yurti¢indeki kamuoylarini etkilemek i¢in belli araliklarla
[zmir yangim hakkinda kitaplar yayimlanmaktadir. Bu kitaplar izmir yangini
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hakkinda yeni bir bilgi ya da farkli bir bakis acis1 sunmadan onceki kitaplarin
tekrarlariolmaktan 6teye gecememektedirler. Bukitaplarinamacikamuoylarinda
Milli Miicadele hakkinda olumsuz fikirlerin olusmasini saglamaktir. Bu sekilde
Milli Miicadele sonrasinda yenilen taraflar yenilgilerinin intikamin1 bu sekilde
almaya calismaktadirlar. Ayni zamanda uluslararasi arena da Turkiye nin
ontine yapay sorunlar ¢ikararak Turkiye'yi zor durumda birakmak ve tavizler
vermesini saglamakta propaganda kitaplarinin amaglarmdandir.

Uzerinden 100 yil gecen Izmir yangim hakkinda tartisiimalar hala
devam etmektedir. Her ne kadar konuyla ilgili yeterli sayida belge ve rapor olsa
da propaganda kitaplarinin israrla bu kaynaklar1 gérmezden gelmeye devam
etmesi Izmir yangini konusunun daha uzun yillar tartisiimaya devam edecegini
gostermektedir.
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Extended Abstract

As of 1922, there have been many correspondences in international
politics about the situation of the Greek army in Anatolia. After the Turkish
victory, British, Italian, and American correspondence contained extensive
information about the Greek army’s burning of villages and cities while retreating
and the cruelties they inflicted on the civilian population. On September 9, the
Turkish army took Izmir back from the Greek army and entered the city. While
the discipline of the Turkish army was praised in foreign reports, it was also
stated that Greeks and Armenians opened fire and bombs were thrown on the
Turkish army.

The fire that broke out in the Armenian quarter on September 13 caused
the destruction of a large part of the city of izmir. Various reports have been
prepared about how the fire started after the fire. The most important report on
the fire is the report of [zmir Insurance Companies Fire Brigade Commander Paul
Grescovich. Turkish authorities have also prepared various reports about the
fire. In addition, the reports of the American Mark O. Prentiss, the representative
of the Near East Relief Organization, and the commander of the French navy,
Admiral Charles Dumesnil, are among the important reports prepared about
the fire. When the reports are compared it is seen that the reports confirm each
other. According to reports, the fire was started by Armenian gangs. During
the fire, the Turkish army made great efforts to ensure security in Izmir and
participated in the work of extinguishing the fire.

The Izmir fire also took place in the international press and many news
were given on the subject. While some of these reports said that the Turks were
innocent, some of them blamed the Turks. When the news in the American and
British press were examined, it was determined that there was propaganda in
the news that put the crimes on the shoulders of the Turks. In this news, the
statements of suspicious testimonies were included without reference to official
reports. Newspapers shared the news sent to them by Athens-based news
agencies without checking their accuracy. Although the Turkish side’s narrative
was ignored in the news. Some authors have examined this accusatory news in
the American and British press in their articles and books. In their works, the
authors showed the inconsistencies in the news and gave various answers to the
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accusers of the Turks.

At the Lausanne Peace Conference, the issue of the Izmir fire came to the
fore and caused heated discussions. Ismet Pasha declared that the Turks could
not be held responsible for the fire. He presented Turkish and foreign reports
and various sources as evidence and emphasized that what he presented could
be examined and controlled. However, Venizelos rejected the submitted reports.
On the other hand, Venizelos could not present any evidence that could accuse
the Turks. Turks were not held responsible for the Izmir fire at the Lausanne
Peace Conference.

Companies whose properties were destroyed in the Izmir fire took the
matter to the different countries’ courts. There were also discussions in the
courts about who started the Izmir fire. The courts have decided that the Turks
cannot be held responsible for the fire.

In addition to the reports and sources about the Izmir fire, although both
the process in the Lausanne Peace Conference and the results of the courts in
different countries indicated that the Turks could not be associated with the fire,
some authors who blamed the Turks as the responsible for the [zmir fire ensured
that the issue was kept on the agenda by writing books at regular intervals.
Among these writers, George Horton, Marjorie Housepian and Giles Milton are
the best known. When the books of these authors and their likes are examined,
it is striking that the books are written almost in the same way. At the beginning
of their books, writers who started to belittle or disparaging Turkish civilization
and Turks to their readers. When it comes to the Izmir fire, various newspaper
reports and testimonies of dubious origin were used as sources, without
reference to the fire-related reports, court results or the talks at the Lausanne
Peace Conference.

These authors are making black propaganda about the Turks in their
books. The books are in the form of a novel rather than a scientific book. This
makes the books easier to read. The languages of the books are also quite fluent
and gripping. At the same time, the language use was in such a way that the
readers could visualize what happened in their minds and enable them to
empathize with the people described in the book. This makes the books easier to
read and reach a wide audience. When the authors who wrote books accusing the
Turks about the Izmir fire are examined, it is striking that they are not historians.
When the books are examined, it is seen that they do not comply with scientific
methods. At the same time, historical realities are not explained in the books and
erroneous information is given to the readers. While most of such books do not
use footnotes, some do not have bibliography. If there is a bibliography in the
book, their bibliography consists of sources that see Turks as the culprit of the
fire. They avoided using studies that included opposing views. In their works,
the authors explained their ideas to the readers as historical facts. In doing so,
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they ignored various reports and sources. While ignoring all the evidence that
would disprove their own ideas, they used a language that would make the
reader not question. In this way, they gave the impression that what they said
was the absolute truth.

As a result, in the propaganda books that show the Turks as the
culprit of the Izmir fire, archival documents and reports are ignored and
instead memories, letters, newspaper news and witnesses whose reliability is
controversial are used. It has been seen that the newspaper news frequently
used in the books consists of selected news, and the news of the newspapers
that do not blame the Turks could not find a place for themselves in these books.
Various memories and personal testimonies in the books about the Izmir fire are
among the frequently referenced sources. However, although the reliability of
these sources is controversial, it has been explained that when compared with
archival documents and reports, they distort the facts or give small part of the
truth. The purpose of these books is to create negative ideas about the National
Struggle in public opinion. In this way, the defeated parties after the Turkish
National Movement try to avenge their defeat in this way. At the same time, it
is one of the aims of the propaganda books to put Turkey in a difficult situation
and to make concessions by creating artificial problems in the international
arena. Although there are enough documents and reports on the subject, the
fact that the propaganda books persistently ignore these sources shows that the
[zmir fire issue will continue to be discussed for many years to come.
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