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0z: Kur’an, bir benzeri meydana getirilemeyen miicize bir kitaptir. O, sehadet alemiyle gayb
alemi arasinda bag kurar. Sdylediklerini delillendirir, sahitli konusur. Celiski, kisir dngii, hu-
rafe ve kuruntudan uzaktir. Kur’an’in dogru cevirisi, ilahi mesajin saghkl bir sekilde iletilmesi
agisindan 6nemlidir. Gliniimiizde pek ¢ok meal ve tefsirde farkl ceviriler bulunmaktadir. Bu
cevirilerden biri de Nisa 166. dyetle ilgilidir. Bu dyet, Kur’an'in Allah’tan olduguna dair sahit-
ligi konu edinmektedir. Meéller, bu sahitligin delilli olup olmamas: seklinde ikiye ayrilmakta-
dir. Bir grup miitercim, bu sahitligin delilsiz gerceklestigini belirten bir ¢eviri yapmaktadir.
Diger bir grupsa bu sahitligin Kur’an deliliyle gerceklestigini belirtmektedir. Delilsiz sahitlik
cevirisi, totoloji iddiasina yol agmaktadir. Totoloji sorununun nasil ¢dziimlenecegi, konunun
onemli bir kesitidir. Delilli sahitlik cevirisi de sahitligin hangi yollarla ispatlanacagini gerek-
tirmektedir. Bu makale, bahsedilen iki soruyu cevaplamak iizere kaleme alinmaktadir. ¢6ziim
yolu olarak Kur’an’in siyak sibak ve genel baglamindan faydalanilmaktadir. Ayni zamanda akil
yiiriitme (istidldl) yontemi kullanilmaktadir. Boylece ilgili dyetin saghkli ¢evirisine ve yoru-
muna ulasilmaya calisilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Meal, Totoloji, Delil, istidlal.

Gelis Tarihi | Received Date: 15.09.2022 Kabul Tarihi | Accepted Date: 29.11.2022
Aragtirma Makalesi | Research Article

Atif | Citation: Giines, Ali Riza. “Nisa Sliresi 166. Ayetin iki Farkli Cevirisine ve Totoloji Sorununa Analitik
Bir Yaklasim”. Uludag Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 31/2 (Aralik 2022), 639-661.
https://doi.org/10.51447/uluifd.1175528

Uludag Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 31/2 (Aralik 2022)



640 ® Ali Riza Giines

An Analytical Approach to Two Different Translations of the 166th
Verse of Siirat (Surah) al-Nisa’ and the Problem of Tautology

Abstract: The Qur’an is a miraculous book, the like of which cannot be produced. The Qur’an
establishes a link between the visible (physical) world and the invisible (metaphysical) world.
The Qur’an proves what it says, it speaks with testimony and evidence. It is free from
contradiction, vicious circle, superstition and delusion. The correct translation of the Qur’an
is important for the transmission of the divine message. There are different translations in
many meaning of Qur’an and tafsir. One of these translations is about the 166th verse of Strat
al-Nis2’. This verse deals with the testimony that the Qur’an is from Allah. The meanings of
Qur’an are divided into two as whether this testimony is evidenced or not. A group of
translators is making a translation stating that this testimony took place without evidence.
Another group states that this testimony took place with the evidence of the Qur’an. The
translation of evidence-free testimony leads to the claim of tautology. How to solve the
problem of tautology is an important part of the issue. In translations expressing that
testimony must be evidenced, the forms of proof must be revealed. This article attempts to
answer these two questions. As a solution, the siyaq-sibaq and general context of the Qur’an
is used. At the same time, the method of reasoning (istidlal) is used. Thus, it is tried to reach
the most appropriate translation and interpretation of the verse.

Keywords: Tafsir, Meaning of Qur’an, Tautology, Evidence, Istidlal.
[You may find an extended abstract of this article after the bibliography.]

Giris

Alemlere hidayet, rahmet ve sifa icin génderilen Kur'an’m,' anlasilmak {izere
diinya dillerine terciime edilmesi dnemli oldugu kadar bunun miimkiin oldugunca
en dogru sekilde terclime edilmesi ve tefsirinin yapilmasi da 6nemlidir. Bu nedenle
medl ve tefsir faaliyetlerinde yontembilime ve Kur’an biitiinlii§iine riayet etmek
onem arz etmektedir. Kur’an’in terciime ve tefsirindeki her tiirlii zorlugu dogru yon-
temlerle asarak onun anlaminin Tiirkge’ye diizgiin bir sekilde aktarilmasi, bu ilahi
son kitabin saygihiginin korunmasi ve mesajlarinin muhataplarina dogru bir sekilde
ulastirilmasi agisindan degerli bir calismadir. Aksi takdirde meél ve yorum faaliyet-
lerinde kiigiik hatalarin dahi zamanla daha biiyiik hatalara ve gesitli sorunlara yol
actig1 bilinmektedir. Zira 6zellikle yeni nesiller, bir insan {irlinii olan geviriler ve tef-
sirlerde bulduklar dil ve mantik hatalarini® miitercim ve miifessirden degil de dog-
rudan Kur’an’dan kaynaklandigini sanmakta ve bu sebeple Kur’an’a olan sayginlik ve

1 el-En‘am 6/157; el-isra 17/9, 82.

Meallerdeki anlatim bozukluklar: igin bk. Abdulcelil Bilgin, Kur'an Meallerindeki Anlatim Bozukluklar:
(Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2012), 13; Emrullah isler, “Cokanlamlilik, Anlam Daralmasi ve
Kur’an’in Tiirkge Cevirilerinde Yapilan Yanlislar”, Kur'an ve Dil, Dilbilim ve Hermendtik Sempozyumu (Yii-
ziincii Yil Universitesi [lahiyat Fakiiltesi), ed. Necati Kara (Erzurum: Bakanlar Matbaasi, May1s-2001), 396-
397.
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imanlarinda zafiyet yasayabilmektedirler.’

Soz konusu problemlerin dogmasi durumunda Kur’an hakkinda bazi sorular giin-
deme gelmektedir. Bunlarin en ciddisi de Kur’an’in kaynagina yonelik olanidir.
Acaba Kur’an’in Allah’tan geldigi inanct, higbir delile ve 6l¢liye dayanmayan saf bir
inanca m1 dayanmaktadir yoksa ona iman etmeyi saglayan giiclii deliller bulunmakta
midir? Bu ciimleden olmak tizere Kur’an, akil ve sorgulama dis1 tutulan bazi ideolo-
jilere mi benzemektedir? Kur’an delile degil de saf duyguya dayanan dogmatizm,* bir
seyi yine kendisiyle tanimlayan bir tavri ifade eden totoloji® ve inang esaslarina hig-
bir akli degerlendirmeye bagvurmadan salt iman etmeyi savunan agir1 fideizm® gibi
midir? imanin delile dayanip dayanmamasi konusunda Hiristiyan dogmatizmi’ ile {s-
lam ilahiyat1 arasinda higbir fark yok mudur? Kur’an’in Allah’tan olduguna dair her-
hangi bir delile gerek olmadigini savunmak, bu ilahi kitabin “yasayan bir delile da-
yanarak yasasin”,® “delilinizi getirin!” gibi iman edilmesini istedigi konularda delil
isteyen karakteriyle ¢elismez mi?

Bu makalede Nisa 166. dyetinin en dogru cevirisi ve tefsiri konu edilerek bu cer-
cevede sdz konusu edilen soru(n)lara cevap bulunmaya calisilmaktadir.

g iy 85 Byhhs KT aale 51 )y O3 & gl T ]
Bu dyetin', meal ve tefsirlerde iki farkli ¢evirisi bulunmaktadir. Kaynaklarda yer
alan bu iki ¢esit ceviri ve yorumdan hangisinin Kur’an’a daha uygun diistiigiini be-

lirlemek gerekmektedir. Bunu belirlerken bu ayetin ilgili diger ayetlerle baglantisin-
dan ve Kur’an biitiinliigiinden istifade edilecektir.

flgili Ayetin cevirisi ve yorumuyla alakali yaklagimlar sdyle siralanabilir:

Mustafa Unverdi, “Din Karsit1 Yayinlar ve Genglerde Ateistik Egilimin Nedenleri”, VIL Dini Yaymlar

Kongresi, ed. Huriye Marti (istanbul: DIB Yayinlari, 2019), 276-282.

Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefe Sozliigii (Istanbul: Paradigma Yayinlari, 1999), “dogmatizm”, 249. Bat1

kaynakli “totoloji” terimine, islam literatiiriinde “devir” denmektedir ve sdyle tamimlanmaktadir:

“Bir seyi dolayli bir sekilde yine kendisiyle tarif ve ispat etme anlaminda mantik ve felsefe terimi.”

(Metin Yurdagiir, “Devir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1994),

9/230-231)

Cevizci, Felsefe Sézliigii, “totoloji”, 448, 851.

Cevizci, Felsefe Sozliigii, “fideizm”, 350-351; Hulusi Arslan, “Kur’an’in iman Ogretileri Isiginda Fide-

izm’in Kritigi”, indnii Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi [Mesned ilahiyat Arastirmalart Dergisi] 2/1

(2011), 49-69.

7 Sinasi Giindiiz, “Hiristiyanlik”, Diinya Dinleri, ed. Sinasi Giindiiz (Istanbul: MilelNihal Yaymnlari, 2019),
120-121.

8 el-Enfal 8/42.

°  el-Enbiya 21/24; en-Neml 27/64.

10 en-Nisa 4/166.
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1. Allah, Melekler ve Resulullah Arasinda Gergeklesen Sahitligi Esas Alan
Yaklagim

Bazi medl ve tefsirler, Nisi 166. yeti su sekilde ¢evirip yorumlamaktadirlar:

“Fakat Allah, sana indirdigine sahitlik eder; onu kendi ilmi ile indirdi. Melekler de
(buna) sahitlik eder. Ve sahit olarak Allah kdfidir.”"

“Fakat Allah, sana indirdigini kendi ilmiyle indirmis olduguna sahitlik eder. Melekler
de buna sahitlik eder. Sahit olarak Allah yeter.”

Ayeti bu kapsamda cevirenlerden bazilari sunlardir: Muhammed Esed (51. 1992),
Bekir Sadak (&1. 1993), Omer Ongiit (51. 2010), Yasar Nuri Oztiirk (61. 2016), Ali Unal,
Harun Yildirim, Kadir Celik, Mustafa Cevik, Siileyman Ates, Bayraktar Bayrakli, Mus-
tafa Oztiirk.”

Bazi tefsirlerde bu ayetle ilgili olarak Kur’ant Allah’in indirdiginin sahidinin Al-
lah ve melekler oldugu yorumu yapilmaktadir.* Dolayisiyla bu goériise sahip meal ve
tefsirlerde sahitlik, Allah-melekler-Resulullah arasinda gerceklesmis olmaktadir. Bu
durumda Kur’an’in Allah’in ilmiyle indiginin sahidi, Allah ve melekler olmus bulun-
makta ve Resulullah bu konuda yiiksek bir moral ve manevi gii¢ kazanmis" olmakta-
dir. Fakat bu ¢evirilerde ve yorumlarda s6z konusu sahitlik, insanlarin goriip bilecegi
bir delille ispatlanmamaktadir. Boyle bir yaklasim az bir tefsirde bulunmakta, meil-
lerdeyse daha fazla bulunmaktadir.

2. Allah, Melekler, Resulullah ve Kur'an Arasinda Gergeklesen Sahitligi Esas Alan
Yaklasim

Bazi medl ve tefsirler ise Nisi 166. dyetini daha genis bir kapsamda ¢evirip yo-
rumlamaktadirlar:

“Fakat Allah, sana indirdigi bu Kur’an ile sehadet eder ki onu kendi ilmi ile indirmistir.

Kur’an-1 Kerim ve Agiklamal Medli, cev. Hayrettin Karaman vd. (istanbul: TDV Yayinlari, 2007), en-Nisa
4/166. Ayrica bk. Hayrettin Karaman vd., Kur’an Yolu Tiirkge Meal ve Tefsir (Ankara: DIB Yayinlari, 2007),
2/182.

2 Kur'dn-1 Kerim Medli, ¢ev. Halil Altuntas - Muzaffer Sahin (Ankara: DiB Yayinlari, 2009), en-Nisa 4/166.
Ayrica bk. Kur'an-1 Kerim Meali Anlam ve Yorum Merkezli Ceviri, cev. Mustafa Oztiirk (Ankara: Ankara
Okulu Yayinlari, 2018), en-Nis4 4/166.

3 Kur’ami Kerim Mealleri, “Nis& 4/166” (Erisim 25 Eyliil 2022).

1 Muhammedb. Cerir et-Taberd, Cdmi‘u’l-beyan fi tefsiril-Kur’an, thk. Ahmed Muhammed $akir (b.y.: Mii-

essesetii'r-Risale, 2000), 9/410. (Taberd, farkl gériisleri de zikretmektedir); Muhammed b. Ahmed el-

Kurtubi, el-Cami* li-ahkdmi’l-Kur’dn vel-miibeyyin limd tezammenehil mine’s-siinneti ve dyi’l-furkan, thk.

Ahmet Berd(ini (Kahire: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1964), 6/19; Karaman vd., Kur’an Yolu, 2/184.

Karaman vd., Kur’an Yolu, 2/184.
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Melekler de buna sahitlik eder. Sahit olarak Allah yeter.”

“Fakat Allah Tedld -senin niibiivvetine- sana indirmis oldugu -Kur'an’ miibin- ile sa-
hitlik ediyor ki, onu kendi ilmiyle indirmistir.”"”

Ayeti bu dogrultuda meallendirenlerden bazilari sunlardir: Elmalili Hamdi Yazir
(61. 1942), Hasan Basri Cantay (5. 1964), Omer Nasuhi Bilmen (51. 1971), Abdulbaki
Golpinarli (61, 1982), Ali Fikri Yavuz (8l. 1992), Celal Yildirim, Ahmet Tekin, Cemal
Kiiliinkoglu, Hayrat Nesriyat, Giiltekin Onan, Siileymaniye Vakfi, Tethim{i'l-Kur’an
vb.'®

Tefsirlere gelince onlarin cogunlugunda bu dyetle ilgili olarak Kur’an’in Allah ka-
tindan indirildiginin delilinin yine bu Kur’an oldugu vurgusu 6n plana ¢ikmaktadir.”
Yani Allah ve melekler, bu konudaki sahitligi Kur’an delili tizerinde gergeklestirmek-
tedirler. Dolayisiyla Allah’in ve meleklerin, Kur’an’mn Allah katindan indirildigine
dair yaptiklar1 sahitlikleri Kur’an’i delil gostererek gerceklesmis olmaktadir. Bu
ikinci yaklasimda Allah’in ve meleklerin bu konudaki sahitligi, Allah-melekler-Resu-
lullah-Kur’an arasinda gergeklesmis, Kur’an gibi miicize bir kitap insanlarin éniine
saglam bir delil/belge olarak konmaktadir. Béylece hem Allah’in ve meleklerin bu
konudaki sahitlikleri gerceklesmis hem de bu sahitlik Kur’an gibi somut bir delille
tiim insanhga goriiniir ve akledilebilir sekilde ortaya konmus olmaktadir.

Feyzii'l-Furkdn Kur’an-1 Kerim ve Agiklamali Medli, ev. Hasan Tahsin Feyizli (Istanbul: Server Yayinlar,
2013), en-Nis4 4/166. Ayrica bk. Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, cev. Hasan Basri Cantay (Istanbul: Islam
Mecmuast, 1984), en-Nisa 4/166.

Omer Nasuhi Bilmen, Kur'an’t Kerim'in Tiirkce Medli Alisi ve Tefsiri (istanbul: Kahraman Cilt-Yayncilik,
ts), 2/708; Ayrica bk. Kisa Agiklamali Kur’an-1 Kerim Meali, cev. Mahmut Kisa (Konya: Armagan Yayinlari,
2013), Nisa 4/166.

8 Mealler.org, “Nisa 4/166” (Erisim 25 Eyliil 2022).

19 Abdullah Tbn Abbas, Tenviriil-mikbds min tefsiri [bn ‘Abbds, haz. Yakiib el-Firizdbad? (Liibnan: Daru’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, ts), 1/86; Ebii'l-Hasan b. Besir Mukatil b. Siileyman, Tefsiru Mukatil b. Siileyman, thk.
Ahmed Ferid (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2003), 1/272; Taber1, Cdmi‘u’l-beyan, 9/409-410; Muham-
med b. Mahm{id Eb( Mans(r el-Matiirid], Te’vilatiil-Kur’dn, thk. Mecd? Basliim (Beyrut: Daru’l-Kii-
tiibi’l-ilmiyye), 3/422; Ebii'l-Kasim Mahm{d b. Omer ez-Zemahser, el-Kessdf ‘an haka’iki gavamizi't-
tenzil ve ‘uyiini’l-ekavil fi viicithi’t-tevil, thk. Abdurrezzak Mehdi (Beyrut: Daru thyAi't-Tiiras), 1/592;
Fahreddin Muhammed b. Omer er-Razi, et-Tefsiriil-kebir (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1981), 1/1593; Muham-
med b. YQsuf b. Alf Ebli Hayyan, el-Bahriil-muhit, thk. Sidki Muhammed (Beyrut: Daru’l-Fikr, 2003),
3/415; Ebii’l-Berekat Abdullah en-Nesefi, Tefsirii'n-Nesefi, thk. Mervin Muhammed (Beyrut: Daru'n-
Nefais, 1/250; ismail Hakki Bursevi, Rithu'l-beydn (b.y.: Daru thyAi't-Tiir4s, ts), 2/258; Eb{i Hafs Omer b.
Ali ibn Adil, el-Liibab fi ‘uliimi'l-Kitab, thk. Adil Ahmed (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1998), 7/139;
Ebii’s-Sena Sehabeddin Mahmiid el-Al{is?, Rihu'l-meani i Tefsiri’l-Kur’ani'l-‘azim ve’s-seb%’l-mesdnf (Bey-
rut: Daru’l-Fikr, 1983), 6/19-22; Elmalili Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, sad. ismail Ka-
ragam vd. (Istanbul: Azim Dagitim), 3/131.
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3. tki Farkli Yaklagimin Analizi ve Sonuglari

Nisa 166. dyetin iki farkli ¢evirisinden ve yorumundan hangisinin Kur’an’a daha
uygun oldugu tartigmast, totoloji ve delil baglantisi {izerinde bir analiz gerceklestir-
meyi gerektirmektedir. Birinci yaklasimin, “Bir seyin sahidinin yine kendisi olama-
yacagl, kendi disinda bir delile ihtiya¢ duyacagi” mantik kuraliyla agiklanmasi mese-
lesi, konumuz agisindan dikkat ¢cekmektedir. Acaba Kur’an, hicbir delil ve ispat gos-
termeden sirf kendisinin ilahi bir kitap oldugunu mu iddia etmektedir yoksa ilahi bir
kitap olusunu i¢ ve dis delilleriyle ortaya koymakta midir? Bu konu incelenirken bi-
rinci goriis, “delilsiz sahitlik yaklasimi” ve ikinci goris de “delilli sahitlik yaklagimi”
seklinde ifade edilecektir.

3.1. Delilsiz Sahitlik Yaklagiminin Totoloji Sorununa Yol Agmasi

Kur'an'in Allah’in kitabi oldugunun, sadece Allah, melekler ve Resulullah ara-
sinda bilindigi ve Allah'in sahitliginin de yalnizca bu kapsamda gerceklestiginin ka-
bul edilmesi, bir yoniiyle dogru gézitkkmektedir. Zira bazi dyetlerde Allah’in, sahit
olarak kendisinin yettigini sdyledigi ve baska bir sahide gerek duymadigi gériilmek-
tedir.”® Ancak bu kismi bakis, yaniltici bir yaklasima sebep olmamalidir. Zira bir dyeti
anlama, onunla ilgili diger ayetleri g&z dniine almakla miimkiindiir. Ayetler pargaci
bir yaklasimla degil biitiinciil bakis ve baglamla okundugunda bunlarin birbirini tef-
sir ederek konular1 tamamladigi goriiliir.”! Sahitlik konusunun da bdyle oldugu s6y-
lenebilir.

Sahitlik tiim insanlarin elinde giiclii bir delille kanmitlanmadik¢a bazi agmazlar
dogmaktadir. Zira boyle bir yaklasim, totoloji diisiincesine kap1 aralamaktadir. Yani
ilgili ayetin birinci yaklasimdakilere gore cevrilmesi Kur’an’in kendine 6zgii yontemi
icinde dogru olsa da bu yaklasimin Kur’an’da totoloji bulundugu iddiasina firsat ver-
mesi veya vesile yapilmasi sorunludur. Ornegin giiniimiiz tefsircilerinden Qztiirk, il-
gili dyete birinci goriise yakin bir anlam vermekte ve bazi eserlerinde de Kur’an’a
bakildiginda onun, “Ben, Allah keldmiyim!” dedigini, bSyle oldugunun nereden bili-
neceginin sorulmasi durumunda da Kur’an’in “Ciinkii Allah kelamiyim!” diye cevap
verdigini iddia etmektedir. Ardindan da bunun, “Bir seyin kanitinin yine ayru sey
olmas1” 6nermesinden hareketle bir totoloji olusturdugunu, bu noktada akl ve akli
sorgulamalari askiya alip sorgusuz sualsiz iman etmedikge bu tiir bir kanitlamanin
hicbir gecerliliginin olmayacagini séylemektedir. Ona gére sonug olarak: “Kur’an’in
Allah s6zii olduguna iman etmeyen biri igin ‘Bu bir ildhi keldmdir. Bunda hig stiphe
yoktur.” meélindeki dyetlerin hicbir anlami bulunmamaktadir.”* Sadece Oztiirk’te
gordigiimiiz bdyle bir yaklasima tefsirlerde rastlamamaktayiz. Konuyu kimi

2 et-Tevbe 9/107; el-Hasr 59/11; el-Miinafik(in 63/1.
2t Fatih Tiyek, Kur'an’t Anlamada Baglamin Rolii ve Meallerdeki Baglamsal Sorunlar (Ankara: Ankara Okulu
Yayinlari, 2015), 260-265.

2 Mustafa Oztiirk, Kissalarin Dili (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2014), 76; Mustafa Oztiirk, Meal Kiilti-

riimiiz (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2008), 9.
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tefsirler, parcaci, kimi de biitiinciil bir yaklasimla ele alirken Oztiirk birinci yaklagimi
totoloji konusu icinde yorumlamaktadir.

3.2. Delilli Sahitlik Yaklagimini Destekleyen Cesitli Unsurlar

Nisa 166. dyetin Kur’an’in Allah katindan gelmis bir kitap oldugunu ayet ici ve dist
baglama ait delillerle anlatan yaklasim, bunu Allah-melekler-Resulullah-Kur’an ara-
sinda gerceklestigini sGylemektedir. Ancak bu boyutun Kur’an geneline ait su unsur-
larla temellendirilmesi gerekmektedir:

3.2.1. Meydan Okuma (Tehadds)

“Fakat Allah, sana indirdigi bu Kitap ile sahitlik etmektedir ki onu kendi ilmi ile indirmis-

tir.”

Ayetin bu gevirisi, Kur'an'in meydan okuma &zelligiyle ilintilidir. Ciinkii burada
bir haberi ispatlama baglaminda delil getirme s6z konusudur ki bu da meydan okuma
anlamina gelen tehaddi olgusuyla baglantilidir. Tehaddi, dinf anlamda “Kur’an’in, sa-
hip bulundugu edebi istiinliik ve muhteva zenginligi sebebiyle benzerinin meydana
getirilememesi 6zelligi”* seklinde tarif edilmektedir. Zira inkarcilar 6nceki immet-
lerde oldugu gibi Hz. Peygamberden hissi m{icize istemekte, Allah da soranlara bir
mficize olarak bu Kur’an’in yetecegini* sdylemektedir.

Kur’an, “Eger kulumuza indirdigimiz Kur’an hakkinda stiphe ediyorsaniz haydi dyleyse
onun benzeri bir siire getirin!”* gibi tehadd? dyetleriyle* insanlara Kur’an’in bir benze-
rini ortaya koyma konusunda meydan okumakta fakat insanlar onun bir stiresinin
benzerini dahi meydana getirmekten aciz kalmaktadirlar. Zira Kur’an hem belagat
hem de igerik bakimindan miicizedir. Yazir'in dedigi gibi Kur’an, belagath nazmin-
daki belagat sirlari, gayba ait manalarda yiiksek hakikatleri ve hiikiimlerdeki hikmet
ve giizellik seklinde goziimiiziin dniinde duran &zellikleriyle bir micize kitaptir.”
Ayrica Hz. Peygamberin, kendi toplumunda herkes tarafindan hig yalan séylemeyen
emin bir sahsiyet olarak kabul edilmesi ve Kur’an’in siiphe barindirmayan (miitevdtir)
bir yolla gelmesi, onun meydan okuma &zelligini giiclendiren halkalar konumunda-
dir. Bu manadan olmak tizere:

Kur’an:

- Tek tek lafizlardan olusan dilinde ve tislubundaki essiz nazim biitiinligi

3 Matiirid?, Kitdbii't-Tevhid, 261; Yusuf Sevki Yavuz, “I‘cAzii’l-Kur’an”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklo-
pedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 21/403.

2 el-Ankeb(it 29/50-51. Ayrica bk. er-Ra‘d 13/43.

% el-Bakara 2/23-24.

% Y{inus 10/38; Hid 11/13; el-isra 17/88; el-Ankeb(it 29/48; et-Tlir 52/34.

¥ Yazir, Hak Dini, 3/131.
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- Bizans savaslar1,”® Mekke'ye giris® gibi gelecege dair gaybi haberleri

- Bedir Gazvesinde yasanan ilahi yardim*®

- Canli varliklarin her birinin erkek-disi 6zellikleriyle yaratilmis oldugu gibi
ilm{ haberleri

- Akl1 ve gonlii ikna edecek giigte fitri ve kevni delilleri

- Insan ruhunu (psikolojisi) huzura erdiren ve hidayete eristiren ahlak? nasi-
hatleri

- Fesad1 onlemek, adaleti ve hakki tesis etmek, hayirl olani desteklemek gibi
evrensel degerleri

- Birbiriyle uyumlu, eliskiden uzak yapisal tutarliligini géstermek iizere ken-
dini sorgulatma 6z giivenirligi*!

- Ozetle sehadet ve gayb alanina ait bilgilerindeki fayda ve isabetliligiyle
micize bir kitap 6zelligi tasimaktadir. BSylesine giiclii bir donanima sahip bu Ki-
tap, i¢ ve dis delilleri (dyetler)** ile ilah1 bir eser oldugunu ispatlamakta, inkarci-
lara da bir benzerini getirmeleri konusunda meydan okumaktadir. Béyle bir mey-
dan okumaya cevap verilemeyisi, Kur’an'in higbir insan tarafindan yazilamaya-
cagini, dolayisiyla ancak Allah katindan gelmis miicize bir kitap oldugunu ortaya
koymaktadir.”

Kur’an'in meydan okuma konusunda ele alinan konulardan biri sarfe nazariyesi-

dir. Sarfe, “Kur’an’in benzerini meydana getirme giictiniin bulundugu fakat inkarci-
larin bu giicii kullanmasinin Allah tarafindan engellendigi tezine dayanan i‘cazii’l-
Kur’4n teorisini ifade eder.”** Bu teori bazi mu'‘tezile Alimlerince ileri siiriilmiis fakat
ehl-i stinnet alimlerinin cogunlugunca zayif bulunmustur.® Gergekten de Allah’in bir
konuda meydan okuyup da sonra muhatabinin elini kolunu baglayarak yarismak

er-Rlim 30/2-5.

el-Fetih 48/27.

Al-i imran 3/123-125; el-Enfal 8/9-19, 41. Bu konuda siret-niiz(il baglaminda baz farkli yorumlara gir-
meksizin (bk. Biisra Nur Giiler, “Siret-Niiz0l iliskisi Baglaminda Bedir ve Hendek Savasi’nda Melekle-
rin Yardimi Meselesi”, Hadis ve Siyer Arastirmalari 3/1 (2017), 43-74.) Meleklerin istirak ettigi Bedir'de
mii'minlere giiven, sebat, moral, itminan, gii, uyku ve nusret/zafer gibi savasin seyrini dnemli 8l¢iide
belirleyecek ménevi destek verilmesi, diger yandan miisriklerin kalbine korku salinmasi, Allah’in kul-
larina agik destegidir.

“Onlar hdld Kur'an’t geregi kadar diistiniip kavramazlar mi? Sayet o, Allah’tan baskast tarafindan génderilmis
olsayd iginde kesinlikle celiskiler bulurlardi.” (en-NisA 4/82)

Halil ibrahim Bulut, Kur'dn Isiginda Miicize ve Peygamber (istanbul: Ragbet Yayinlari, 2002), 27-29.
Matiirid}, Kitdbii't-Tevhid, 260-266; Celaleddin es-Suy(iti, Kur'an ilimleri Ansiklopedisi El-itkan fi ulimi’l-
Kur'an, ev. Sakip Yildiz vd. (istanbul: Madve Yayinlar, ts), 310-325; Kadi Abdulcebbar, Dinin Temel
ilkeleri (el-Muhtasar fi Usuli’d-Din), cev. Hulusi Arslan (istanbul: Endiiliis, 2017), 125-126; Yavuz, “i‘cazii’l-
Kur’an”, 21/403-403; Bulut, Miicize ve Peygamber, 60, 71, 73, 95, 142; ilyas Celebi, Islim inang Sisteminde
Akilcilik ve Kadi Abdulcebbar (istanbul: Ragbet Yayinlari, 2002), 319.

Yusuf Sevki Yavuz, “Sarfe”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2009),
36/140-141.

Yavuz, “Sarfe”, 140-141.
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istemesi gibi bir durum Onun sanina yakismadigindan insanlarin, Kur’an’in bir ben-
zerini meydana getirme konusunda her tiirlii imkani kullanma durumlari varken bu
ilahi kitabin bir benzerini ortaya koymaktan aciz kalmalarinin agik bir miicize sayil-
masi daha anlamlidir. Nitekim Miiseylimetiilkezzab gibi baz1 kimseler boyle bir giri-
simde bulunmuslar ancak bu girisimleri basitlikten Gteye gidememistir. Ayrica
Kur’an’in sadece fesahat ve belagat yoniiyle degil, ayn1 zamanda gaybi haberlerinin
vuku bulmast, ift yaratilma,* riizgarlarin asilayici olarak génderilmesi,*” canliligin
sudan yaratilmasi®® gibi ilmi haberlerinin gerceklesmesi ve yukarida zikredilen pek
cok ozelligiyle de miicize oldugunu séylemek gerekmektedir.

Buradan hareketle tehaddi olgusunun, Kur’an’in Allah katindan olduguna dair sa-
hitligin ¢ok giiclii bir delili oldugunu ortaya koydugu séylenebilir. iste Allah’in sahit-
ligi, Kur’an’in bu 6zellikleriyle ortaya konmaktadir.

3.2.2. Baglamsal Karineler

Nis4 166. dyetin siyAkinda da Kur’an’in, insanlara sunulmus giiclii delil olusunu
cesitli kelimelerle anlatan dyetler bulunmaktadir. Bu 4yetler, Kur’an’in bir hakikat
oldugunu, gergegi anlattigim,* dzellikle de hakka dair giiclii bir delil/burhan® sifat-
larim tagidigini vurgulamaktadir. Bunlar, Kur’anin Allah tarafindan indirilmis bir
gercek oldugunu anlatan sahitlikle ilgili Ayetin etrafinda anlam Srgiistinii giiglendi-
ren “delil karineleri”*' demektir. Zira temel konular1 anlatmada Kur’an’in yontemle-
rinden biri de o konunun siyak sibikinda yer alan ve anlam giiclendiren baska ayet-
lerle onu desteklemektir. Ayni vurguyu Kur’an biitiinliigiinde* de gérmek miimkiin-
diir.

Allah Tedl4, Hz. Peygambere indirdigi bu miicize kitapla onun niibtivvetinin hak
ve dogru olduguna sahitlik etmektedir.” ilgili yetin «ls; ¥;1 kismi, miifesser* ciimle-
dir. Bu ciimlenin, Allah’'in Kur’an delil gostererek onu kendi ilmiyle génderdigini
aciklayan bolim oldugu anlagilmaktadir. Dolayisiyla Allah, bu Kur’an’t kendi ilmiyle
indirdigine yine bu Kur’an’1 delil/belge (24 Js & 142 olarak géstermektedir. Bunu
da Kur’an ici ve dis1 delillerle baglantili bir sekilde ortaya koymaktadir. Béyle bir

Yéasin 36/36; Maurice Bucaille, Kitab-1 Mukaddes Kur’an ve Bilim “La Bible le Coran, et la science”, ¢ev. Suat

Yildirim (izmir: Tiirkiye Ogretmenler Vakfi, ts.), 280-282.

% el-Hicr 15/22.

% el-Enbiya 21/30; Bucaille, Kitab-1 Mukaddes Kur’an ve Bilim, 276.

3 en-Nisa 4/170.

4 en-Nisi 4/174.

Aydin Temizer, Kur'an Tefsirinde Karine (Istanbul: Marmara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayin-

lari, 2016), 80-81.

2  el-En‘dm 6/104, 157; el-A‘raf 7/63; Ylnus 10/108; el-Mii'min 40/28. Ayrica bk. Fuad Abdiilbaki, el-
Mu‘cemii'l-miifehres li-elfdzi’l-Kur’ani’l-Kerim (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1994), 240.

# Zemahser, el-Kessdf, 1/625; Zeki Duman, Beydnii'l-Hak (Ankara: Fecr Yaynlari, 2016), 2/1653.

# Muhyiddin b. Ahmed Mustafa Dervis, [rdbiil-Kur’dn ve beydniih (Suriye: Darul-irsad, 1415), 2/385.
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durum, Kur’an’in Allah’in sahitliginin delili ve beyyinesi oldugu ortaya koymaktadir.

3.2.3. Onceki Kitaplar1 Tasdik Etmesi

Nis4 166. ayetin, Kur’an’m hak kitap olduguna dair Ehl-i kitabin elindeki Tevrat
ve Incil ile de baglantis1 bulunmaktadir. Zira énceki Kitap’lar tasdik eden Kur’an,
icindeki bilgilerin bircogunun bir sekilde Tevrat’ta ve incil’de de bulundugunu séy-
lemektedir.”” Allah'in Kur’an hakkindaki sahitligini anlatan s6z konusu &yetin
sibakinda anlatildi§ina gére* Allah Te4l; N{h, ibrahim, ishak, Ya‘kib, Eyy(b, Y{nus,
Y{isuf, Mfisa ve Tsa gibi peygamberleri elgi gdnderip onlara kitaplar indirdigi gibi Hz.
Muhammed’e de Kur’an’1 indirmistir.”

flgili Ayetin niiz(il sebebine bakildiginda, Ehl-i kitabin bu tasdik olayini bildikleri
halde béyle bir gercegi inkar ettikleri gériilmektedir. ibn Abbas’tan rivayet edildi-
gine gore bir giin bir Yahudi grup Hz. Peygamberin yanina geldi. Hz. Peygamber, on-
lara: “Allah biliyor ki siz, benim Allah’in resulii oldugumu ¢ok iyi biliyorsunuz!” dedi.
Onlarsa bunu bilmediklerini sGylediler. Bunun tizerine Allah, Nisi 166. dyetini in-
dirdi.*® Baska bir rivayete gore de bu dyet, Yahudiler hakkinda inmistir. Zira Hz. Pey-
gamber, onlari niibiivvetine tibi olmaya davet etti. Onlarsa bunu ellerindeki kitaplar
yoluyla bildikleri halde tanimadiklarini sdyleyerek inkar ettiler.* Oysa ki Ehl-i kitap,
kendi kitaplarina nasil inaniyorsa Hz. Muhammed’e ve bu Kur’an’a da Gyle inan-
mali(ydi)lar. Clinkii Kur’an, o kitaplarin asillarini tasdik etmektedir. Bdyle bir durum,
onlarin ellerindeki kitaplarin, pek ¢ok konuda Kur’an’la benzerlik tasidigini goster-
mektedir. Onlara inananlar, tutarlihik® agisindan Kur’an’a da inanmalidirlar.”* Ancak
ne var ki bazi oryantalistlerce pek ¢cok konuda oldugu gibi bu konuda da istismarci
davrans, azalarak da olsa sliregelmektedir. Onlar, Kur’an’in Kitdb-1 Mukaddes’i tas-
dik etmesini ortak degerlerin ayni ilahi kaynagi géstermesi seklinde degerlendirmek
yerine bunu Hz. Peygamberin baz bilgileri Kitdb-1 Mukaddes’ten kopyaladig1 sek-
linde yorumladilar.®® Oysa Kur’an'in 6nceki kitaplar: tasdik etmesi, onlarin dogru-
suna dogru, yanhsina da yanhs demek seklinde gerceklesecegini Kur’an'in “miihey-

min/denetleyici”® &zelliginden anlamak miimkiindiir. Eger Kur’an onlari taklit

% el-Bakara 2/41; Al-i imran 3//81; el-En‘4m 6/92; Yus(if 10/11, es-Suara 26/197. Ayrica bk. Fuad Abdiil-
baki, el-Mu‘cemii’l-miifehres, “sdg”, 516. Kur’an'in Kitab-1 Mukaddes ile farkli ve ayni konulart igin bk.
Omer Faruk Harman, “Kur’an”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002),
26/412-413.

% en-Nisa 4/164.

7 Duman, Beydnii'l-Hak, 2/1653.

% Taberf, Cdmi‘u’l-beydn, 9/409.

* Taberf, Cdmi‘u’l-beydn, 9/409.

Bulut, Miicize ve Peygamber, 122.

Bayraktar Bayrakly, Yeni Bir Anlayisin Isiginda Kur'dn Tefsiri (Istanbul: Bayrakli Yayinlari, 2008), 459.

52 Omer Faruk Harman, “Kitab-1 Mukaddes”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayin-
lari, 2002), 26/75-76.

5 el-Maide 5/48.
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etseydi Hz. Uzeyr'in ve Hz. Isa'nin Allah’in oglu oldugunu® temelden reddeder
miydi? Kur’an’in, Kitdb-1 Mukaddes’ten taklit yoluyla “bilgi asirma”dig1, bazi Yahudi
kaynaklarinin Hz. Ya‘kab gibi pek ¢ok peygambere iftiralarina kars: ¢ikarak dogru-
sunu ortaya koymasindan (tashih) da bilinmektedir.*® Béylece Kur’an, 8nceki kitapla-
rin asillarini tashih etmek ve sonradan bozulan taraflarini da tenkit etmekle orijinal
olarak ilahi mesajin devami oldugunu gostermektedir. Yani aralarinda bir taklit ilis-
kisi degil, tashih-tenkit seklinde tasdik iliskisi bulunmaktadir.

Buradan hareketle denebilir ki Kur’an’in Allah katindan oldugunun bir delili de
onceki kitaplarla tasdik iliskisidir. Bu bilgilerin, tasdik olgusunun Kur’an’in hak kitap
olduguna dair Allah’in sahitliginin somut bir delili oldugunu ortaya koydugu goriil-
mektedir.

3.3. Totoloji Sorunu ve Istidlali Bilgi Yontemi Analizi

Yukarida da deginildigi gibi birinci yaklasimdaki ceviri ve yorum ¢ercevesinde
g6ziiken bazi farkliliklar, totoloji diisiincesine firsat vermektedir. Bu konudaki toto-
loji nitelemesinde mantik hatasinin bulundugu anlasilmakta ve bunun bir analizinin
yapilmasi gerekmektedir. Clinkii bu konu ile mantigin kurallarindan olan 6zdeglik
ilkesi birbirine karistirilmaktadir. Ozdeslik, “Bir sey ne ise odur. Bir sey kendisinden
baska bir sey degildir.” Bu ilke “A, A’dir.”* seklinde formiile edilmektedir. Mesela
“Kitap, kitaptir (A, A’dir)” énermesiyle “Kur’an, Allah’in kitabidir (A, B'dir)” demek
farkhi seylerdir. Ozdeslik ilkesi, iki sey arasindaki iliskiyi degil, bir seyin kendisiyle
ayni sey oldugunu ortaya koyan akil ilkesi®” olarak kabul edilir.

Bunu biraz agmak gerekirse birinci 6rnekte “Kitap, kitaptir (A, A’dir)” dnerme-
sinde her iki A da ayr sey, yani bir seyin kendisi olma durumu vardir. Dolayisiyla
burada bir totolojiden bahsetmek miimkiindiir. Tkinci rnekteyse “Kur’an, Kur’an’dir
(A, A’dir)” denmemekte, “Kur’an, Allah’in kitabidir (A, B’dir)” denmektedir. Yani Al-
lah, Kur’an’in kendi ilminden olduguna (A), bu Kur’an (B) ile sahitlik etmektedir. Zira
bu 6rnekte Allah’in ilmi gayb oldugundan bilinmemekte fakat bu bilinmezlik O’'nun
indirdigi micize kitap ile bilinir hale gelmektedir. Bu durumda A, B ile bilinir ve is-
patlanir duruma gelmis olmaktadir. Yani “A, B'dir” 6rneginde gayb alemine ait olan
bir bilgi, sehidet aleminde® bulunan Kur’an deliliyle ispatlanmis olmaktadir. Al-
lah’in sahitligi de iste boylesi bir delile dayanarak goriiliir, bilinir ve ispatlanabilir
bir gerceklik konumuna gelmis olmaktadir. Buradan hareketle Kur’an’in Allah’in ki-
tabi oldugunun delili, giliglii baglantilara sahip olmasi sebebiyle Kur’an'in

5 et-Tevbe 9/30.

*  Genis bilgi i¢in bk. Bucaille, Kitab-1t Mukaddes Kur’an ve Bilim, 73-162.

¢ brahim Gapak, Ana Hatlariyla Mantik (istanbul: Ensar Nesriyat, 2013), 16.

% Gapak, Mantik, 16.

Benzer bir yaklasim icin bk. Fatih Topaloglu, Felsefi ve Teolojik Agidan Miicize (Istanbul: Ragbet Yayin-
lari, 2001), 130.
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kendisidir,* denebilir.

Boyle bir delil sunma olay1, gayb alemine ait soyut bir bilgi ve sahitligin, ancak
sehadet dleminde somut olarak belgelenmesi ile gerceklesmesi anlamina gelmekte-
dir. Baz1 miifessir-miitekellimler, buna benzer bir akil yiiriitmeyle elde edilen ¢ikar-
sama ydntemine “gdriinenden érnekleme yoluyla gériinmeyeni ispatlama (el-istidlal
bi’s-sahid ‘ale’l-gaib)”® demektedirler. Yani istidlali bilgi, bilinenden hareketle bilin-
meyeni akil yiiriitmeyle elde etmeye dayanir.” Dolayisiyla Hz. Peygamberin, Kur’an
gibi bir benzeri ortaya konamayan bir gercekle insanlara meydan okumas: gibi delil-
ler, Kur’anin ilahi kaynakli oldugu ¢ikarimina ulastiran bir istidlal yolunun giiclii
araglari demektir.” Zira “gayb ile ilgili biitiin bilgilerimiz istidlalidir.”® istidlali bil-
giyle imansa ancak arastirmayla elde edilen bilginin kesinligine baglidir.**

Kur’an’in Allah’tan oldugu sonucuna ulasirken su iki unsur dikkat ¢cekmektedir:
Delil ve sahitlik. “Delil, bilinmesi bagka bir seyin bilinmesini gerektiren sey”* demek-
tir ki, Kur’an’in miicize olmasi bir delildir. Bu konudaki sahitlikse Allah’in, meleklerin
ve dolayisiyla insanlarin Kur’an’t delil gstererek onun hak kitap oldugunu séyleme-
sidir. Kur’an’da buna benzer uygulamalar1 baska drneklerde gérmek miimkiindiir.*
Onda bazen dogrudan veya dolayli delil (delil, beyyine, burhan) ve sahit ikilisi beraber
anlatilir. Ornegin Yusuf kissasinda bir sahidin, gémlegin arkadan yirtilmasi (deliline)
bakarak sahitlik etmesi® anlatilmaktadir. Bu olayda kimin kime saldirdig: olayz, is-
patlanincaya kadar insan igin bir iddia ve gaybdir. Orada bulunan bir sahidin, gém-
legin arkadan yirtilmasi deliline bakarak Hz. Yusufun masumluguna hitkmetmesi,
ispattir.®® Bu durumda sahitlik, belli bir delille gerceklesmis olmaktadir. Bazen de sa-
hit ve burhén ikilisi ayr1 dyetlerde® de olsa birbiriyle iliskili kullanilmaktadir. Bu
yetlerde Hz. Peygamber bir sahit, Kur’an beyyine olarak belirtilmektedir. Bazi mii-
fessirler de Nisd 166’nin yorumunda bu dogrultuda agiklama yaparak Allah’in, pey-
gamberine indirdigi (delil) ile sahitlikte bulunmasinin tipki davay1 giiclii delillerle

Erdem Uygan, “Hikmet Galismalari-Kur’an'in Allah’in Kitab: Oldugunun Delili” YouTube (23 Ekim

2017), 00:01-1:28.

0 Razi, et-Tefsiriil-kebir, 1/198, 4710; ibn Adil, el-Liibab, 1/287.

Ebii'l-Hasen Ali b. Muhammed Seyyid Serif el-Ciircant, et-Ta‘rifdt (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-[lmiyye,

1403/1983), 1/61, 64, 87; Bulut, Miicize ve Peygamber, 111, 112; Yusuf Sevki Yavuz, “Istidlal”, Tiirkiye

Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 23/325-328.

Muhammed b. Mahm{d Eb(i Mans(r Matiiridi, Kitabii't-Tevhid Terciimesi, cev. Bekir Topaloglu (istan-

bul: ISAM Yayinlari, 2005), 13, 257.

¢ Abdulhamid Sinanoglu, Sistematik Keldm (Istanbul: Hikmetevi Yayinlari, 2022), 25.

Sinanoglu, Sistematik Keldm, 28.

8 Clircani, et-Ta‘rifdt, 1/140; Yusuf Sevki Yavuz, “Delil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (istanbul:
TDV Yayinlari, 1994), 9/136.

¢  Al-i imran 3/86; H(d 11/17; Y(isuf 12/81.

o y{isuf 12/26.

Diger sahitlik tiirleri, konumuz disinda oldugundan onlara burada yer verilmemistir.

®  en-Nisi 4/174; el-Ahzab 33/45.
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ispatlama gibi mficize ortaya koymak suretiyle ispatlamasi seklinde oldugu goriisiin-
dedirler.” Bdylesi bir sahitlik sayesinde Allah, peygamberinin niibiivvetinin dogru-
lugunu saglam delillerle ortaya koymaktadir.”

Bu durumda Kur’an’in hak olusunun sahitleri Allah, melekler, Resulullah ve in-
sanlar olmaktadir. Allah ve melekler gayb olduklarindan bu bilginin gercekligi on-
lara dogrudan sorulamaz. Bunun igin elde giiclii bir delil/kanit gerekir. Bu sebeple
de insan, elindeki Kur’an’a bakarak bunun Allah katindan olup olamayacagini ince-
ler. insan, Kur’an’in meydan okumayla alakali miicize kitap olusuna, gesitli karine-
lere ve igerisindeki birgok bilginin 6nceki kutsal kitaplar: tasdik etmesine bakarak
bunun hi¢bir insan tarafindan yazilamayacagi, dolayisiyla da ancak Allah tarafindan
gonderilebilecegine sahit olur. Sahitlik de zaten goriilen veya bilinen bir olgu tizerine
yapilan bir eylemdir. Bu durumda denklemin bir tarafinda Allah, diger tarafinda
Kur’an bulunmakta ve bdylece bu gayb-sehadet (A-B) arasindaki baglanti, giiclii bir
delil Kur’an’la saglanmaktadir. Bu noktada Kur’an’in Allah’in kitab: oldugunun delili
yine sdz konusu &zellikleriyle Kur’an (A, B); bunun yeryiiziindeki sahidininse bunu
bizzat ispatlayarak kabul eden insan olmaktadir. iste Allah ve melekler, sahitliklerini
Kur’an'in bu 6zelligini delil gostererek yapmaktadirlar. Ciinkii Allah delilsiz, belgesiz,
sahitsiz bir sekilde bos yere konusmaktan miinezzehtir. Allah, her firsatta Kur’an’in
bir beser, sair, kihin, cin vb. s6zi” olmadigini ispatlamak icin ¢esitli deliller sunar.
0, iman edilecek bir konuda kesin deliller kullanma baglaminda beyyine,” sultin,”,
burhén,” furkan’ vb. getirmeyi emreder. Delilli konusan Kur’an’in’® burhén, hablul-
lah, sultén, hiiccet gibi isimlerinin” olmasi da bu sebepledir. Kur’an’in, 6zellikle &hi-
rete iman gibi gayb konularinda ¢ok sayida delil sunarken kendisinin Allah’tan oldu-
gunu cesitli delillerle ortaya koymadigini séylemek dogru olmaz. Her insana gercek-
leri gostermek, en azindan inkArciya,* yeterince giiglii delillerle uyarilmamaktan do-
gabilecek bir mazeret birakmamak® ve mii’'mine de hidayeti kolaylastirmak igin

7 Zemahserd, el-Kessdf, 1/625; Eb( HayyAn, el-Bahriil-muhit, 3/415.

7t Alib. Muhammed el-Hazin, Liibabii't-te*vil fi me‘ani’t-tenzil (Beyrut: Daru’l-Fikr), 1/625; RAzZi, et-Tefsirii’l-
kebir, 1/1593; Muhammed b. Ahmed es-Sirbini, es-Sirdciil-miinir fil-i‘dne (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-il-
miyye, ts), 1/277.

72 Zekeriya Pak, Tefsir Usilii (Ankara: Bilay, 2021), 45.

7 Pak, Tefsir Usilii, 48-57.

7 H(d 11/17. bk. Bulut, Mdcize ve Peygamber, 31.

5 et-Thr 52/38.

7 el-Bakara 2/111.

77 el-Enfal 8/29.

Kur’an, bazen delilsiz konusuyor (el-Hasr 59/11) gibi olsa da bunun arka planinda yine Kur’an ve bu-

nunla baglantili dis deliller bulunmaktadr.

7 ziilfikar Durmus, Kur'an’a Gére Kur'an (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2012), 26-127.

8 Al-i imran 3/112.

8 el-A‘raf 7/164.
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bdyle yapar.®” Ozcan’'in dedigi gibi Kur’an, salt taklide, zanna, duyguya ve hayale da-
yali bir iman1 tasvip etmez, bilakis bilgiye, delile ve yakine dayali bir imani tesvik
eder.® Zihinleri boyle bir imana hazirlamak icinse akli ve génlii ikna eden pek ¢ok
dyetten Ornekler verir. Bu sebeple O, her neye iman edilmesini istiyorsa o konuda
akli, kalbi, maddi ve ménevi delilleri ortaya koymakta ve bunu iyice tefekkiir edip
kavradiktan sonra iman edilmesini istemektedir.

Bu baglam dikkate alinarak yeniden vurgulamak gerekirse Oztiirk’iin, totoloji
yaklasimiyla ilgili olarak “Ben, Allah keldmiyim!”, “Ciinkii Allah keldmiyim!” s6y-
lemi, “A, A’dir” 6nermesine dahil oldugundan konumuz agisindan yanls bir kurgu-
lama, hatali bir mantik ¢ikarimidir. Zira Kur’an, Allah keldmi olusunu asla kuru bir
iddiada birakmamakta, bunu bizzat metin ici ve disi delilleri (dyetler)** ve sahitleriyle
ispatlamaktadir. Bu noktada “Ben, Allah kelamiyim!” (A), ¢linkii “tehaddj, tasdik vb.

delillere sahibim! (B)” denmeliydi.

0 halde Kur’an, totolojik bir kisir déngti i¢ine diismeksizin ve dogmatik bir dayat-
maya gitmeksizin nice delil, akli inceleme ve sorgulama ile inanilmasini istedigi bu
gibi konularda tahkik ehli olmay1 emretmektedir. Kur’an, diger yandan atalar dininin
ozelligi olan kor taklit, salt duygu, hayal ve mitos gibi kuruntulara dayali inanglar
reddetmektedir.

“Iste bu, icinde hicbir siiphe bulunmayan Kitap'tir.” ayeti, delilden yoksun bir iddia
degil, sozii edilen gerekgelerle delillendirilmis ve nice akleden insan tarafindan sahit
olunmus bir gergektir. Bilingli bir mii’minin imani, bdylesi bir akli-kalbi gercege da-
yanmaktadir. Yoksa Kur’an’in, delil ve sahit gostermeksizin kendisine iman edilme-
sini istemesi olsaydi batil, uydurma kitaplardan bir farki olmazdi. Béyle bir durumda
inkarcilarin su sdzleri hakli olurdu:

“Rahmdn, hicbir sey indirmemistir. Siz, sadece yalan séyliiyorsunuz.”® Oysa Allah’in,

Burada bir noktaya dikkat ¢ekmek 6nemli gozitkmektedir. Kur’an'm Allah’tan olduguna dair kesin
delil bulunmasi baska, ona iman etme olgusu daha baskadir. Onceki milletlere de nice delil ve mcize
gelmesine ragmen onlar, bunu inkar ettiler (el-isra 17/101). Bir gercege inanip inanmama, kisisel ter-
cihtir. Dogruya yanlis demek, kisisel tercih olmasaydi ve gercege inanmak otomatik (cebri/insi-
yaki/irade dis1) bir zorlama kabuliiyle olsayd: bu diinya imtihaninin bir anlami kalmazdi. Ahirette
verilecek cezanin sebebi de iradeye dayali yanlis tercihte bilerek israrla olusan inkirdan (en-Neml
27/14) dogacaktir. Dolayisiyla “Kur’an’in sundugu deliller, her insani ikna edecek diizeyde degildir.”
gibi bir soz, yanhs anlasilmaya miisait oldugundan bunun yerine onun kesin delilleri otomatik bir
kabule zorlama mahiyetinde degildir, demek dogrudur. Bu nedenle de kesin delillerin ortaya konma-
sindan sonra i, iman edip etmemeye kalmaktadir. Batila iman etmek nasil batilsa hakka iman etmek
de 6yle haktur.

Hanefi Ozcan, Epistemolojik Agidan Iman (Istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Ya-
yinlari, 1992), 62, 68-69.

8 en-Nisa 4/82; Fussilet 41/52-53.

8 el-Bakara 2/2.

8% Yasin 36/15. Ayrica bk. el-En‘4m 6/91.
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inkarcilara boyle bir firsat vermesi diisiiniilemez.

Allah, hak ile batili birbirinden ayirmaktan aciz mi ki O’nun kitab: totolojik olsun?
0, bos sey yaratmaktan miinezzeh oldugu® gibi bos s6z sdylemekten de miinezzehtir.
iddia edildigi gibi iman; hicbir sorgulama, tefekkiir, bilgi, delil, ispat gerektirmeden
bir sigrama eylemi olsaydi® o zaman Budizm, Zerdiistliik, Hiristiyanlik ve putperest-
lik gibi dinlerin tamaminin masum ve makbul olmasi gerekirdi. Zira bu dinlerin miin-
tesipleri, yeterince dogru ve saglam bir delil olmadan saf duygularla iclerine nasil
doguyorsa fideist bir teslimiyetle iman ediyorlar. Oyleyse bunlarin da tamamen hak
din olmasi gerekirdi. Oysa Kur’an, iman etmek icin delil, ispat, akletme ve sorgu-
lama® gibi eylemlerde bulunmay1 ve bu sayede bir saglam kulpa (urvetii’l-viiskd, hab-
lullah)*® tutunmayi istemektedir. Diger taraftan korii kériine bir imanla kabul edilmis
put ve tAgutu reddetmeyi istemektedir.

Bu demektir ki Kur’an, sehadet dlemindeki saglam bilgilere tutunarak gayb ale-
mine iman etme konusunda istidlali bir yéntem ortaya koymaktadir. Bu durumda
Kur’an ile Allah’in ilmi arasinda ilmi bir bagin varligi s6z konusu edilmektedir. Bu da
iman1 hem akil hem de géniil ile iliskilendirmek anlamina gelmektedir. iki 4lem ara-
sinda giiclii bir baglant1 olmaksizin ¢iiriik baglara dayanan imansa zayif olacaktur.
Zira dogru bilgiye dayanmayan, salt bir duyguyla yapilan iman hakikate gotiirmeye-
bilir. Bilenlerle bilmeyenlerin bir olmayacagi® ve taklitle tahkikin esit tutulamaya-
cag1 gercekleri bunu teyit etmektedir. Dolayisiyla birinci yaklasimda belirli 6l¢tide
bir isabetlilik olsa da sahitligin delilsiz olmasi ve bunun totolojiye alet edilmesine yol
acmasi nedeniyle Nisi 166. yetin cevirisinin, ikinci yaklasim dogrultusunda ““Fakat
Allah, sana indirdigi bu Kur’an ile sehddet etmektedir ki onu kendi ilmi ile indirmistir.”” sek-
linde yapilmasinin daha isabetli oldugu sdylenebilir.

Sonug

Kur’an; dogru yolu gosteren, siipheleri gideren, ihtilaflar: kesen, bir benzeri Al-
lah’tan baska hig kimse tarafindan asla ortaya konamayan ve sehadet 4lemiyle gayb
alemi arasinda bag kuran ilah bir kitaptir. O, ele aldig1 konular: anlamlar diinyasinda
Allah’a baglayarak sistemli diisiinmeye ve giiclii bir delille inanmaya tesvik etmekte-
dir. Daha pek ¢ok mitkemmel sifatlari tasiyan bu Kitap, ayni zamanda séylediklerini
delillendiren, geliski, kisir déngii, hurafe ve kuruntudan uzak olan bir yonteme sa-
hiptir. O, insani gayba imanla aldkali konularda akil yiiriitme anlaminda istidlal yon-
temine yonlendirmektedir. Bunu yaparken de sahadet 4leminden acik delillere tutu-
narak gayb alemindeki hakikate zihnen ve manen ulasmaya imkan vermektedir.

8 Al-i imran 3/191.

8 Quztiirk, Meal Kiiltiiriimiiz, 10.

Bir fAsigin haber getirmesinde onu iyice arastirmayi (tebeyyiin) emreden ayet (el-Hucurat 49/6) bu
konuyu da 151k tutar.

% el-Bakara 2/256; Al-i imran 3/103.

1 ez-Ziimer 39/9.

Uludag Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 31/2 (Aralik 2022)



654 @ Ali Riza Giines

Meal ve tefsirlerde Nisd 166. ayeti; bir, Allah’in, Hz. Peygambere indirdigine sa-
hitlik etmesi seklinde, bir de Allah’in, Kur’an’in kendi ilmiyle indirdigine bu Kur’an
ile sehadet etmesi anlaminda Tiirkge’ye aktarilmaktadir. Birinci yaklasimda bu dyete
Kur’an’in Allah’tan olduguna sadece Allah’t ve melekleri sahit gosterecek sekilde an-
lam verilirken ikinci yaklasimda Kur’an’in Allah’tan geldigi hakkinda Allah ve melek-
lerin sahitligine Kur’an'i delil gésterecek bicimde anlam verilmektedir. ilk yaklasim-
daki sahitlik delilsiz olunca bazilarinca buradan bir totoloji dogdugu sdylenmektedir.
Zira burada konu, Kur’an’in sahidinin yine kendisi oldugu seklinde anlasilmakta ve
bu anlayis, mantigin “bir seyin sahidinin yine kendisi olamayacagi” ve “A, A’dir” de-
menin totoloji olusturacagi seklinde kurgulanmaktadir. Oysa ilgili Ayetin bu seklide
ele alinmasinda bir kurgulama, mantik hatasi bulunmaktadir. Glinki konu “A, A’dir”
seklinde degil, “A, B'dir” diizleminde ele alinmalidir. Bu ikincide kurgu, Kur’an’in Al-
lah’tan geldiginin (A) delili, yine bu Kur’an’dir (B) olarak sekillenmektedir. Yani A’nin
ispat1 B olunca burada bir totoloji sorunu dogmamaktadir. Bu noktada en énemli
konu, B'nin ispatidir.

ikinci yaklagim, bizim de katildigimiz bir gériis olarak, Kur’an’in Allah’tan geldi-
ginin (A) delilinin yine bu Kur’an oldugunu (B) onun siyak sibak ve genel baglamin-
dan yararlanarak tehaddi, tasdik ve baglamsal karinelerle ispatlamaktadir. Bu anla-
yis, ilgili yeti “Fakat Allah, sana indirdigi bu Kur’an ile sehddet etmektedir ki onu kendi ilmi
ile indirmistir.” seklinde cevirirken sahit ve delil unsurunu goéz éniine almaktadir. Bu
durumda da Allah’in ve meleklerin sahitliginin, Kur’an delili tizerinde gerceklestigi
goriilmektedir.

Bu sonuglarin asagida yer alan maddeler ile ifade edilmesi miimkiindiir;

a. Kur’an, totolojik kisir dongii ve kuru bir iddiaya dayanarak gayba iman etmeyi
emreden batil din ve ideolojilerin yonteminden uzaktir.

b. Allah’in, meleklerin ve Resulullah’in, Kur’an’in hak olduguna dair sahitlikleri
her insanin goriip bilecegi delillerle ispatlidir. Kur’an’in Allah’tan oldugunun de-
lili, yine bu mficize Kitap olmaktadir. Bu ispat, genel kapsamda Kur’an igi ve dis1
delillere dayanmaktadir.

c. Kur’an’da, gayb 4lemine iman etme (A) emredilirken bunun sahadet Aleminden
bir delilinin olmasini (B) isteme olgusu, akil yiiriitme (istidldl) yontemiyle gercek-
lesmektedir.

d. S6z konusu gerekgelerden dolay1 Nis4 166. dyetin, birinci gruptakilerin gevirisi
de dogru olmakla birlikte, ikinci gruptakilerin yaklasimina benzer sekilde cevril-
mesinin Kur’an baglamina daha uygun oldugunu sdylemek miimkiindiir.
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An Analytical Approach to Two Different Translations of the 166th
Verse of Siirat (Surah) al-Nisa’ and the Problem of Tautology

Extended Summary

Today, there are different translations of many meanings of Qur’an and tafsirs. One
of these different translations is related to the 166th verse of Nisa. This verse deals
with the testimony that the Qur’an is from Allah. The meanings of Qur’an are divided
into two as to whether this testimony is evidenced or not. A group of translators is
making a translation stating that this testimony took place without evidence (The
witness here is Allah, but it is not clearly stated that the proof is the Qur’an). Another
group states that this testimony took place with the evidence of the Qur’an. The
translation made by the first group (evidence-free) leads to the claim of tautology.
How to solve the problem of tautology is an important part of the issue. In
translations expressing that testimony must be evidenced, the forms of proof must
be revealed.

Those who take witnessing without evidence as a basis translate the 166th verse of
Nisa as follows: “But Allah beareth witness that what He hath sent unto thee He hath
sent from His (own) knowledge, and the angels bear witness: But enough is Allah for
a witness.”

Accordingly, the witnesses that the Qur'an was revealed with the knowledge of Allah
are Allah and the angels. In this way, the Messenger of Allah gained a high moral and
spiritual power. However, the testimony in question in these translations and tafsirs
is not proven by any concrete evidence that people will see.

Unless the witnessing is proven with strong evidence in the hands of all people, some
dilemmas arise. Because such an approach leads to the idea of tautology. In other
words, the translation of the relevant verse according to the first approach may be
correct in the Qur'an's unique method. However, it is problematic to use this
approach as a means to claim that there is a tautology in the Qur'an. We do not
encounter such an approach, which we see only in Ozturk, in tafsirs. While the tafsirs
deal with the subject with a fragmentary and holistic approach, Ozturk interprets
the first approach within the subject of tautology. Because the issue here is
understood as the witness of the Qur’an itself. This understanding is constructed as
follows: “A witness of something cannot be himself again.” and the “A is A
proposition is a tautology.” However, there is a constructive and logical error in
handling the relevant verse in this way. Because the subject should not be handled
as "Ais A", but as "A is B". In this second approach, the structure is shaped as "the
proof that the Qur'an comes from Allah (A), this is the Qur’an (B)". So the proof of A
is B. Therefore, there is no tautology problem here. The most important point in this
regard is the proof of B.

According to those who take evidential testimony as the basis, the 166th verse of
Nisa can be translated as follows: “But Allah bears witness with this Qur’an that He
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has revealed to you that He has sent it down with His own knowledge. Angels also
testify to this. Allah is sufficient as a witness.”

In most of the tafsirs, the following emphasis comes to the fore regarding this verse:
The proof that the Qur'an was sent down from Allah is again this Qur’an. In other
words, Allah and the angels testify on the evidence of the Qur’an. Thus, both God's
and angels' testimonies on this issue take place, and this witnessing is concretely
presented to all humanity with evidence such as the Qur’an.

In the second approach, it is tried to prove that the 166th verse of Nisa, the Qur’an,
is a book that came from Allah, with the evidence belonging to the context inside
and outside the verse.

In the second approach, it is tried to prove that the 166th verse of Nisa, the Qur’an,
is a book that came from Allah, with the evidence belonging to the inside and outside
the context of the verse. They say that this proof took place between Allah, angels,
Muhammad, and Qur’an. They base their thoughts on the following elements within
the integrity of the Qur’an:

a. Challenge (Tahaddi)

The Qur’an says, “If you are in doubt about the Qur'an which We have revealed to
Our servant, then bring a surah like it!”. People are incapable of producing its like.
Because the Qur’an contains the following elements:

- Unique verse (linguistics) unity in language and style,

- Unseen news about the future such as the Byzantine wars and the entrance to
Mecca,

- Divine aid as in the Battle of Badr,

- Scientific news about the creation of living things in the form of male-female,
- Natural proofs strong enough to convince the mind and heart,

- Universal values such as preventing evil, putting forward justice and right,

- Consistent, non-contradictory structure,

- It is a miraculous book that has no analogs.

b. Contextual Indicators

In the context of the 166th verse of Nisa, some verses explain the fact that the Qur’an
is strong evidence presented to people with various words. These verses emphasize
that the Qur'an is a truth, that it tells the truth, and especially that it bears the
attributes of strong evidence about the truth. The Qur'an uses the method of
reasoning to believe in the unseen world based on the information in the visible
world.

c. Certification of Previous Books

Uludag Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 31/2 (Aralik 2022)



Nisd Stiresi 166. Ayetin iki Farkli Cevirisine ve Totoloji Sorununa Analitik Bir Yaklasrm & 661

The 166th verse of Nisa also has a connection with the Torah and the Bible that the
Qur’an is the true book. Because the Qur’an, which confirms the previous Books, says
that most of the information in it is also found in the Torah and the Bible. From this
point of view, it can be said that another proof that the Qur’an is from Allah is the
relationship of confirmation with the previous books. This confirmation is concrete
evidence of Allah's witness that the Qur’an is the true book.

Keywords: Tafsir, Meaning of Qur’an, Tautology, Evidence, Istidlal.
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