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Oz: Bu galismanun amaci, ortaokul 6grencilerinin kisilik 6zelliklerini belirlemeye yonelik bir Glgek gelistirmek ve dgrencilerin kisilik 6zelliklerini
incelemektir. Aragtirma, kiime drnekleme ydntemi kullanilarak belirlenen ve Van ili merkez ilgelerinde bulunan ortaokullarda 6grenim goéren 920
ogrenciyle yiiriitiilmiistiir. Arastirmada arastirmacilar tarafindan gelistirilen “Bes Faktor Kisilik Olgegi” kullamilmistir. Agimlayici Faktor Analizi
(AFA) sonucunda, dlgegin 20 maddeden olusan bes faktorlii bir yap: sergiledigi ve toplam varyansin %66.720'sini agikladig1 belirlenmistir. Belirlenen
bes faktorlii yapt Dogrulayict Faktor Analizi (DFA) ile dogrulanmustir. Olgegin giivenirligini belirlemeye y6nelik Cronbach Alpha degerleri sirasiyla
0.86, 0.85, 0.80, 0.82 ve 0.79 olarak hesaplanmustir. Bu degerler 6lgegin gegerli ve giivenilir bir veri toplama araci oldugunu gostermektedir. Verilerin
analizinde ortalama, standart sapma, t testi ve ANOVA kullanilmigtir. Arastirmanin sonucunda, dgrencilerin nevrotiklik dzelliklerinin diisiik,
disadoniikliik ve dzdenetim Ozelliklerinin orta, yumusak baghlik ve deneyime agiklik 6zelliklerinin ise ok yiiksek diizeyde oldugu sonucuna
ulagilmistir. Aragtirmada 6grencilerin disad6niikliik, yumusak baglilik (gecimlilik) ve nevrotiklik (duygusal dengesizlik) kisilik 6zelliklerinin cinsiyete
gore anlaml farklilik gostermedigi ancak kiz 6grencilerin erkeklere kiyasla 6zdenetim (sorumluluk) ve deneyime agiklik kisilik 6zelliklerinin daha
yiiksek diizeyde oldugu sonucuna ulagilmustir. Ogrencilerin kisilik 6zelliklerinin 6grenim gordiikleri okulun sosyo-ekonomik gelismislik diizeyine
gore anlamli farkhilik gostermedigi belirlenmistir. Arastirma sonuglarindan hareketle, 6gretme-6grenme siireglerinde dgrencilerin disadoniikliik ve
Ozdenetim Ozelliklerini kazandirmaya veya gelistirmeye yonelik &grenci merkezli etkinliklerin, yontem ve tekniklerin (proje, probleme dayali
ogrenme, istasyon vb.) ise kogulmasi 6nerilebilir.

Anahtar Kelimeler: Beg faktor kisilik kuramy, kisilik dzellikleri, ortaokul 6grencileri, 6lgek gelistirme
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Abstract: This study aims to develop a scale concerning the determination of personality traits of secondary school students and investigate their
personality traits. The study was conducted with 920 students in secondary schools within the central districts of Van determined by cluster sampling
method. The "Five Factor Personality Scale" was used in the study developed by the researchers. As a result of Exploratory Factor Analysis (EFA), it
was determined that the scale exhibited a five-factor structure consisting of 20 items and explained 66.720% of the total variance. The five-factor
structure was confirmed by Confirmatory Factor Analysis (CFA). In order to determine the reliability of the scale, Cronbach Alpha values were
calculated as 0.86, 0.85, 0.80, 0.82 and 0.79, respectively. These values show that the scale is a valid and reliable data collection tool. Mean, standard
deviation, t-test and ANOVA were used in data analysis. As a result, it concluded that the neuroticism characteristics of the students were at a low
level, their extroversion and conscientiousness characteristics were at a medium level, and their agreeableness and openness to experience
characteristics were at a very high level. It concluded that the personality traits of extraversion, agreeableness and neuroticism (emotional instability)
of the students did not differ significantly according to gender, however, the personality traits of conscientiousness (responsibility) and openness to
experience of female students were higher than males. It was determined that the personality traits of the students did not differ significantly according
to the socio-economic development level of the school they attended. Based on the results of the study, it can be suggested that student-centered
activities, methods and techniques (project, problem-based learning, station, etc.) should be employed to help students gain or develop extraversion
and conscientiousness in teaching-learning processes.
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1. GIRIS

Kisilik, hem biyolojik hem de gevresel faktorlerden etkilenen &zellikler biitiinii olarak bireyin sosyal
iligkilerini etkiledigi gibi akademik veya egitsel siireclerini de etkileme potansiyeline sahiptir. Bu durumda,
O0gretmenlerin egitim verdikleri 6grencilerin kisilik 6zelliklerini bilmesi onlara uygun sekilde 6gretme-
0grenme siireglerini diizenlemesi agisindan 6nem tasimaktadir.

Kisilik kelimesi, farkli arastirmacilar tarafindan teorik inanglarina gore farkl sekilde tanimlanmistir. Tim
kisilik psikologlar1 kisiligin 'karakteristik' olmas: gerektigini, yani kisilik 6zelliklerinin zaman ve cesitli
durumlar arasinda tutarli olmasi ve bireyi digerlerinden ayiran ayirt edici Gzelliklere sahip olmasi
gerektigini diistinmektedirler (Cattel, 1973). Kisilik kavraminin belli bir tanimi1 olmamasina ragmen kisilik,
biyolojik ve cevresel faktorlerden gelisen karakteristik davrarus, bilis ve duygusal kaliplar kiimesi olarak
tanimlanabilir (Horzum vd., 2017). Ciiceloglu'na (1996) gore ise kisilik, bireyin ayirt edici karakterini
olusturan ozelliklerin veya niteliklerin kombinasyonudur. Bagka bir deyisle kisilik, kisinin yasaminda bir
uyum saglama davranisini ve bireyin duygusal, zihinsel ve fiziksel 6zelliklerini icerir (Vural, 2017). Farkl
arastirmacilar tarafindan kisilik iizerine farkli tanimlar yapilmis olsa da ortak bazi kavramlar karsimiza
¢ikmaktadir. Kisilik, bireyden bireye farklilik gosteren, farkli durum ve zamanlarda gozlenebilen bireye
has, ayirt edici, spesifik ve kalic1 6zelliklerdir.

Kisilik tizerinde calisan uzmanlar tarafindan yaygin olarak kabul goren disaddniikliik, 6zdenetim,
yumusak baslilik, deneyime agiklik ve duygusal denge (nérotizm) olmak {izere genis kapsaml bir model
gelistirilmistir (Goldberg, 1990; McCrae & Costa, 2008). Pek ¢ok arastirmaci tarafindan bu bes faktoriin
kisiligin en yaygin 6zelliklerini icerebilecegi belirtilmektedir. Bes boyutlu bu yaklasim “Biiyiik Bes” olarak
isimlendirilmistir. Biiyiik Bes, kapsamli bir kisilik 6zellikleri modeli olarak kabul edilir ve Biiyiik Bes kisilik
ozelliklerine gore, kisiler arasindaki bireysel farkliliklar bes bagimsiz boyut olarak diizenlenebilir (Digman,
1990; McCrae & Costa, 2008). Bu arastirmada da Ogrencilerin kisilik 6zelliklerinin belirlenmesinde bu
model temel alinmistir.

Bes bagimsiz boyuttan biri olan “disaddniikliik” kisilik 6zelligi, bireyin sosyal yoniine atifta bulunur. Bu
kisilik 6zelligine sahip olan bireyler konuskan, cana yakin, eglenceli, arkadas canlis1 olarak karakterize
edilirler. Disadoniik olmayan bireyler ise toplum igerisine ¢ikmaktan gekinir ve yalnizlig: tercih ederler.
“Yumusak baghilik”, bireyin kisiler arasi iliskilerde ge¢imini ve uyumunu temsil eder. Yumusak bash
bireyler, kisiler arasi iliskilerde daha samimi, is birligine yatkin ve anlayish bireyler iken yumusak basl
olmayan bireyler inatgi, tartismay: seven ve sinirli kimselerdir. “Ozdenetim”, kisinin calismalarinda
gosterdigi planhilik ve diizeni ifade eder. Ozdenetimli kisiler sorumluluk sahibi, dikkatli ve galigkan
bireylerdir. Ozdenetim kisilik 6zelligine sahip olmayan bireyler ise diizensiz ve disiplinsiz olarak
goriilmektedirler. “Norotizm”, duygusal dengede kendini gosteren bir kisilik ozelligidir. Norotik kisiler
stirekli bir durumdan dolay1 endise duyan ve gerginlik 6zelliklerine sahiptirler. Ancak duygusal dengede
bulunan bireyler ise daha sakin ve sabirh bireylerdir. “Deneyime agiklik” kisilik 6zelligi ise bireyin farkh
durumlara karsi esnekligini ve degisime karsi agikligini temsil eder. Deneyime acik kimseler daha
entellektiiel, merakli ve farkli diisiincelere saygili kimseler iken deneyime acik olmayan bireyler daha
tutucu ve muhafazakar davranislar sergilerler. Bes faktor kisilik modeli, bir¢ok kavrami iginde barindiran
kisilik 6zelliklerini belli bir biitiinliik i¢cinde sunmasi ve arastirmacilar arasinda nispeten uzlagsma saglamast
agisindan oldukga yararli goriilmektedir (Hamzaday: & Biiyiikikiz, 2015; Horzum vd., 2017; Otken &
Cenkgi, 2013).

1.1. Aragstirmanin amaci ve 6nemi

Bu aragtirmada, ortaokul 6grencilerinin kisilik 6zelliklerini belirlemeye yonelik bir 6lgek gelistirilmesi ve
Van ili merkez ilgelerindeki ortaokullarda 6grenim goren ogrencilerin kisilik 6zelliklerinin incelenmesi
amagclanmistir. Bu ¢ergevede olusturulan arastirma sorularina asagida yer verilmistir.
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1- Ortaokul 6grencilerinin kisilik 6zellikleri ne diizeydedir?
2-  Ortaokul 6grencilerinin kisilik 6zellikleri cinsiyet ve 6grenim gordiikleri okulun sosyo-ekonomik
gelismislik diizeyi degiskenlerine gore anlaml farklilik gostermekte midir?

Ortaokul Ogrencilerinin yas ve gelisim Ozellikleri distniildiigiinde, Ogretme-6grenme siiregleri
bakimindan kisilik 6zelliklerinin bilinmesi 6grenciye yaklasim ve etkili iletisim bakimindan 6nemli
goriilmektedir. Bu arastirma daha 6nce yapilan arastirmalardan farkli bir 6rnekleme sahip olmasi, ortaokul
ogrencilerinin goziiyle ne tiir kisilik 6zelliklerine sahip olduklarmi ortaya koymas: agisindan énemlidir.
Ayrica, alanyazin incelendiginde geng-yetiskinler (Atak, 2013; Tatar, 2016) veya lise Ogrencilerinin
(Horzum vd., 2017) kisilik 6zelliklerini belirlemeye yonelik gelistirilen/uyarlanan 6lcekler olmakla birlikte
ortaokul Ogrencileri igin gelistirilmis bir 6lgege ulasilamamustir. Dolayisiyla bu arastirmanin ortaokul
ogrencilerinin kisilik 6zelliklerini belirlemeye yonelik bir 6l¢ek kazandirmas: agisindan alanyazina katki
sunacag1 ongoriilmektedir.

2. YONTEM

2.1. Arastirmanin modeli

Bu calismada, betimsel tarama modeli tercih edilmistir. Betimsel tarama modelinin kullanildig:
arastirmalarda mevcut durum, olay veya kisiler var oldugu haliyle betimlenmektedir (Biiyiikoztiirk vd.,
2017). Bu arastirma, 6grencilerin mevcut durumdaki kisilik 6zelliklerini belirlemesi yoniiyle betimsel bir
calisma olarak diistintilmiistiir.

2.2. Arastirmanin evreni ve 6rneklemi

2020-2021 egitim-6gretim yilinda Van'm Ipekyolu, Tusba ve Edremit merkez ilgelerinde yer alan
ortaokullarda &grenim goren Sgrenciler aragtirmanin evrenini olusturmaktadir. Olgek maddelerinin
ogrenciler agisindan anlasilabilirligi géz 6niinde bulundurularak ortaokul 5.smif 6grencileri arastirmaya
dahil edilmemistir. Van 1l Milli Egitim Miidiirliigii verilerine gore ortaokul dgrenci sayilari Tablo 1’de

verilmistir.

Tablo 1

Arastirmanin Calisma Evrenine Iliskin Ortaokul Ogrenci Sayilar
Tlgeler 6. sumif 7. stmif 8. sumif Toplam
Ipekyolu 6234 6441 6721 19396
Tusba 3353 3413 3313 10079
Edremit 2895 2896 2939 8730
Toplam 12482 12750 12973 38205

Tablo 1 verilerine gore, Ipekyolu'nda 19.396, Tugba’da 10.079, Edremit’te 8.730 6grenci olmak iizere toplam
38.205 ortaokul (6., 7. ve 8. smif) 6grencisi 6grenim gérmektedir. Bu arastirmada zaman, emek ve olanaklar
gibi smirliliklardan dolayr orneklem almaya karar verilmistir. Arastirma Orneklemi kiime Ornekleme
yontemi kullanilarak belirlenmistir. Calisma evrenindeki tiim kiimelerin 6rnekleme alinma ihtimalinin esit
olmas1 kiime Ornekleme tekniginde bulunmaktadir (Karasar, 2014). Calisma evrenini daha iyi temsil
edebilmesi diisiincesiyle Van ili merkez ilgelerinde (ipekyolu, Tusba, Edremit) yer alan ortaokullar uzman
goriisii (Il Milli Egitimde okullarin sosyo-ekonomik &zellikleri hakkinda bilgi sahibi olan uzmanlardan
goriis alinmistir.) dogrultusunda diisiik, orta ve yiiksek sosyo-ekonomik gelismislik diizeyine gore
gruplandirilmistir. Her gruptan belirli sayida ortaokul ve her sinif diizeyinden belirli sayida sube rastgele
belirlenmistir. Belirlenen okul ve simiflarda 6grenim goren toplam 920 6grenci arastirmanin érneklemini
olusturmustur.
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Cingt'ya gore (1994) orneklem biiyiikliigliniin belirlenmesinde; evrenin 40.000 oldugu durumlarda “.01”
anlamlilik diizeyinde 655 6rneklem sayisi evreni temsil edebilecek niteliktedir (akt. Biiyiikoztiirk vd., 2017).
Dolayisiyla bu arastirmada 6rneklem biiyiikliigiiniin ¢alisma evrenini temsil edebilecek yeterlikte oldugu
diisiiniilebilir. Ornekleme ait demografik bilgiler Tablo 2'de yer almaktadir.

Tablo 2
Ornekleme Ait Demografik Bilgiler
Ozellik Kategori Say1 (N) Yiizde
(%)
Cinsiyet Kiz 584 63.5
Erkek 336 36.5
Sinif Diizeyi 6.smif 327 35.5
7. smif 262 28.5
8.smuf 331 36.0
Okulun sosyo-ekonomik gelismislik Diisiik 307 33.4
diizeyi Orta 262 28.5
Yiiksek 351 38.2
Toplam 920 100

Tablo 2 verilerine gore, ornekleme alman Ogrencilerin 584’ii (%63.5) kiz, 336's1 (36.5) ise erkektir.
Ogrencilerin 327’si (%35.5) 6.s1nif, 262’si (%28.5) 7.s1nif, 331'i (%36.0) ise 8.smifta 5grenim gormektedir. Her
bir gruptan alman 6grenci sayilarinin birbirine yakin oldugu goriilmektedir. Diisiik sosyo-ekonomik
gelismislik diizeyindeki okullardan 307 (%33.4) 6grencinin, orta sosyo-ekonomik gelismislik diizeyindeki
okullardan 262 (%28.5) 6grencinin ve yiiksek sosyo-ekonomik gelismislik diizeyindeki okullardan ise 351
(%38.2) dgrencinin drnekleme alindig gortilmektedir.

2.3. Veri toplama araclan ve siireci

Arastirmada ortaokul 6grencilerinin kisilik 6zelliklerini belirlemek i¢in arastirma kapsaminda gelistirilen
“Bes Faktor Kisilik Olgegi” ve kisisel bilgi formu kullanilmistur.

2.3.1. Bes faktor kisilik 6l¢egi ve kisisel bilgi formu

Alanyazin taramasi sonucunda genc-yetiskinlerin (Atak, 2013; Tatar, 2016) veya lise Ogrencilerinin
(Horzum vd., 2017) kisilik 6zelliklerini belirlemeye yonelik gelistirilen/uyarlanan 6lgekler olmakla birlikte
ortaokul oOgrencileri icin gelistirilmis bir Olcege ulasilamamistir. Dolayisiyla Tiirkiye’de ortaokul
ogrencilerinin kisilik 6zelliklerini belirlemeye yonelik bu 6lgegin gelistirilmesi gerekliligi ortaya ¢ikmustir.
Gelistirilen Olgegin gegerlik ve giivenirligini saglamaya yonelik yapilan ¢alismalar asagida ayrintili sekilde
aciklanmistir.

Oncelikle ilgili alanyazina iliskin tarama yapilarak belirli kisilik 6zellikleri boyutlar1 olusturulmustur. Bu
boyutlar belirlenirken yurtigi ve yurt disinda yapilan ¢alismalardan elde edilen bulgular dikkate alinmistir.
Kisilik tizerinde calisan uzmanlar tarafindan yaygin olarak kabul goren disaddniikliik, 6zdenetim,
yumusak baglhlik, deneyime aciklik ve duygusal denge (nérotizm) olmak tizere bir model gelistirilmistir
(Goldberg, 1990; McCrae & Costa, 2008). Alanyazinda bir¢ok arastirmaci (Aliyev, 2008; Apple, 2011;
Asmali, 2017; Horzum vd., 2017; Sézay, 2020; Vural, 2017) tarafindan bu bes faktoriin kisiligin en yaygin
ozelliklerini icerebilecegi belirtilmektedir. Bu yaklagim “Biiyiik Bes” olarak isimlendirilmistir. Biiyiik Bes,
kapsaml bir kisilik 6zellikleri modeli olarak kabul edilir ve Biiyiik Bes kisilik 6zelliklerine gore, kisiler
arasindaki bireysel farkliliklar bes bagimsiz boyut olarak diizenlenebilir (Digman, 1990; McCrae & Costa,
2008). Ortaokul 6grencilerinin kisilik Ozelliklerini belirlemeye yonelik Slgegin gelistirilmesinde de bu
model temel alinmigtir.

Bu modele uygun olarak 25 davranus ifadesinden olusan madde havuzu olusturulmustur. Madde havuzu
olusturulurken tiimdengelimci yaklagim kullanilmistir. Bu yaklasimda 6l¢ek maddeleri ilgili alanyazin
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taramasi sonucunda olusturulmaktadir. Bu dogrultuda, belirlenen beg faktore yonelik ilgili faktorii/kisilik
ozelligini yansitabilecek davramislar alanyazindaki kuramsal gerceve ve benzer 0lcek maddeleri (Atak,
2013; Horzum vd., 2017; Tatar, 2016) de dikkate alinarak yazilmistir. Olgekte &lgekleme yontemi olarak
“Kesinlikle Katilmiyorum (1)” ve “Kesinlikle Katiliyorum (5)” arasinda degisen besli Likert tipi
derecelendirme kullanilmistir.  Olgekte deneyime agiklik, 06z denetim/sorumluluk, yumusak
baslilik/gecimlilik ve disadoniikliik faktorlerine iliskin maddeler olumlu anlamli iken nevrotiklik/duygusal
dengesizlik faktorii ile ilgili maddeler olumsuz anlamlhidir. Her faktor kendi i¢cinde degerlendirildiginden
Olcekte ters kodlanacak madde yoktur.

Maddelerin kapsam gecerligini, agikligini ve amaca hizmet etme durumunu incelemek {izere taslak 6lgek
formu Egitim Bilimleri, Tiirk¢e Egitimi, Rehberlik ve Psikolojik Danuisma (RPD) alanlarindan yedi uzmana
gonderilmistir. Bu dogrultuda, Davis’in (1992) gelistirmis oldugu teknik dikkate alinarak uzman goriisleri
1) “Uygun”, 2) “Madde hafifce gozden gecirilmeli”, 3) “Madde ciddi olarak gozden gegirilmeli”, 4) “Madde
uygun degil” seklinde derecelendirilmis, “1” ve “2” segenegini isaretleyen uzmanlarin sayis1 toplam
uzman sayisina boliinerek “kapsam gecerlik indeksi” hesaplanmistir ve bu degerin “0.80 ve iizeri” olmasi
kabul edilebilir bir ol¢iit olarak goriilmiistiir (Akt. Yurdugiil, 2005). Buna gore olgegin tiimiine iligkin
kapsam gecerlik indeksi “0.82” olarak bulunmustur. Uzmanlardan alman doniitler dogrultusunda bazi
maddeler diizeltilmis, iki madde c¢ikarilarak 23 maddelik taslak Olgek formu olusturulmustur. Pilot
uygulama Van ilinin merkez ilgelerinde Ogrenim gormekte olan 224 ortaokul Ogrencisiyle
gerceklestirilmistir ve elde edilen verilerden ug degerler ¢ikartilmistir. Bunun sonucunda 219 6grenciden
elde edilen veriler tizerinden analizler gerceklestirilmistir.

AFA icin yeterli olabilecek 6rneklem biiyiikliigiinii test etmek amaciyla Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) testi
yapilmis ve KMO degeri “0.90” bulunmustur. Bu degerin “0.80-0.90” araliginda olmasi orneklem
biiytikliigliniin yeterli oldugunu gostermektedir (Leech vd., 2005). Barlett kiiresellik testinde ki-kare
degerinin (x2253=2642.63; p<0.01) anlaml oldugu bulgusuna ulasilmistir. Bunun yaninda AFA
varsayimlarinin incelenmesine yonelik yapilan analizler sonucunda ¢ok degiskenli normallik ve
dogrusalligin saglandigi, degiskenler arasinda ¢oklu baglant1 problemi olmadig1 sonucuna ulasilmistir.
Buna gore veriler faktor analizi i¢in uygundur.

AFA, Temel Bilesenler Analizi yontemi ve Varimax (Maksimum degiskenlik) dondiirme teknigi ile
gerceklestirilmistir. Buna gore 1’den biiyiik 6z degere sahip bes faktoriin oldugu saptanmistir. Ancak Cliff
(1998), 6z degerlerin incelenerek faktdr sayisinin belirlenmesinin yeterli olmadigini belirtmektedir. Bu
ylizden yamag-birikinti grafigi (scree plot), agiklanan varyans ve paralel analiz yontemi ile faktor sayisi
belirlenmistir. Yavuz ve Dogan’a (2015) gore faktor belirlemede paralel analiz yontemi, yamag birikinti
grafigine kiyasla daha nesnel sonuglar vermektedir. Ayrica, paralel analizde alt boyutlar, gercek veriden
elde edilen 6zdeger, tesadiifi veriden hesaplanan 6zdegerden biiyiik olan faktor sayisina gore belirlenir
(Yavuz & Dogan, 2015). Dolayisiyla, bu arastirmada faktor sayisini belirlemede oncelikle paralel analiz
yontemi kullanilmistir. Paralel analiz sonuglari1 Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3

BFKO AFA ve Paralel Analiz Oz degerlerinin Karsilastirilmast
Faktor AFA Ozdegerleri Paralel Analiz Ozdegerleri Karar
1 8.95 1.62 Kabul
2 2.09 1.52 Kabul
3 1.55 1.45 Kabul
4 1.38 1.26 Kabul
5 1.31 1.05 Kabul
6 0.85 1.00 Ret
7 0.79 0.81 Ret
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Tablo 3 verilerine gore birinci, ikinci, {iglincii, dordiincii ve besinci faktorlerde gercek veriden elde edilen
ozdegerler tesadiifi veriden hesaplanan 6zdegerlerden yiiksektir. Dolayisiyla ilk bes faktor kabul edilmis,
diger faktorler ise reddedilmistir.

Faktor yiik degerinin ve madde-test korelasyonunun “0.30 ve iizeri” olmasinin, madde se¢imi i¢in yeterli
oldugu vurgulanmaktadir (Biiyiikoztiirk, 2018). Bu ¢alismada, faktor yiik degeri “0.40 ve {izeri”, madde-
test korelasyonu ise “0.30 ve {izeri” olan maddeler 6lcege dahil edilmistir. Bu islemler sonucunda binisik
maddeler olan “3, 6 ve 14” numarali maddeler 6lgekten ¢ikarilmistir. Bunun sonucunda nihai 6lgek 20
maddeden ve bes alt boyuttan olusmustur. Olusan 20 maddelik form ile tekrar AFA ve madde analizi
yapimistir. KMO degerinin “0.89”, Barlett kiiresellik testinde ki-kare degerinin ise anlamh oldugu
saptanmustir (x2as0= 2162.243; p<0.01). C)lgege iliskin yamag-birikinti grafigi Sekil 1'de sunulmustur.
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Bllegen Sayisy

Sekil 1. BFKO dzdeger yamag-birikinti grafigi

Sekil 1’e gore varyansin onemli bir boliimiinii birinci faktor agiklamakta ve besinci faktorden sonra
faktorlerin 6z degerleri ise birbirine yaklasmaktadir. Bu dogrultuda olgegin bes faktorlii oldugu ortaya
cikmustir. Belirlenen bu bes faktoriin acgikladigr toplam varyansin %66.720 oldugu belirlenmistir. Olgege
iligkin faktor deseni ve madde istatistikleri Tablo 4'te sunulmustur.

Tablo 4
BEKO Faktér Deseni ve Madde Istatistikleri

Faktor Yikleri
w
o i
R 2 z . B
= ~ < = ~ < =
2 g % ~~ > E gﬂ 4 E U e~ %
£ 5 EE g 5 e, = 4 D S %= g
o o= [ o QO [T o .S = 3 7 > D ©
o &8 = g HO RSN Ho R = HolRS) 0 9 Ho= v Z 5 o
£ES g8 T g i TRV IE i =l
£ E & E s 5 < 3 s 3 S o s 5 T & N
AE Z2 2 S2 H¢ Fe 5z =/ VEE
X O
23 20 832 .874 9.95**
22 19 .797 .849 11.29**
20 17 737 .845 10.30**
21 18 .681 .788 5.56**
13 11 .800 .864 9.02**
11 9 .799 .848 10.80**
12 10 .736 .842 10.05**
10 8 .595 776 10.35**

Bolu Abant Izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi- )8 /s[S9:1st3 Xl e-Ruvhag) LY

1570



Ortaokul Ogrencilerinin Kigilik Ozellikleri Uzerine Bir Inceleme
(An Analysis on The Personal Traits of Secondary School Students)

Tablo. 4 Devami1

15 12 .827 .798 8.40**
16 13 .736 .790 10.70**
17 14 .697 .685 8.06**
19 16 .599 754 10.62**
18 15 .575 707 8.93**
1 1 .864 717 5.73%*
5 4 773 .676 6.64**
2 2 .603 .808 9.42%*
4 3 456 .755 14.52**
8 6 711 .881 8.00**
7 5 .691 .863 7.11%*
9 7 .554 773 7.94%*
*p<0.01

Tablo 4’e gore, Olcek bes boyutlu bir yap: sergilemektedir. Madde faktor yiiklerinin birinci faktorde
(deneyime aciklik) 0.68-0.83, ikinci faktorde (6z denetim/sorumluluk) 0.59-0.80, igilincii faktorde
(nevrotiklik/duygusal dengesizlik) 0.57-0.83, dordiincii faktorde (disadoniikliik) 0.46-0.86 ve besinci
faktorde (yumusak baslilik/gecimlilik) 0.55-0.71 arasinda oldugu; madde-test korelasyonlarinin birinci
faktorde 0.79-0.87, ikinci faktorde 0.78-0.86, tictincii faktorde 0.68-0.80, dordiincii faktorde 0.68-0.81, besinci
faktorde 0.77-0.88 arasinda oldugu; % 27'lik iist ve alt gruplar arasinda puanlar arasinda anlaml farkliiga
iliskin t degerlerinin birinci faktorde 5.56-11.29, ikinci faktorde 9.02-10.80, iiclincii faktdrde 8.06-10.70,
dordiincii faktorde 5.73-14.52, besinci faktorde 7.11-8.00 arasinda oldugu saptanmistir. Bu veriler, 6lgek
maddelerinin ayirt ediciliginin yiiksek olduguna isaret etmektedir.

AFA sonucunda ortaya ¢tkan bes boyutlu yapinin dogrulanip dogrulanmadigini belirlemek amaciyla, asil
uygulamada elde edilen 920 kisilik veri seti tizerinden DFA yapilmistir. DFA sonucunda uyum
indekslerine bakilarak bazi maddelerde modifikasyona gidildiginde daha iyi bir uyum olacagmna karar
verilmis ve bu dogrultuda modifikasyon indeksi degerleri incelenmistir. Buna gore bazi maddelere (m12
ile m16, m14 ile m16) iliskin hata kovaryanslar1 arasinda yiiksek iliskinin oldugu belirlenmis ve bu
maddeler ayn1 boyut altinda yer aldig1 i¢in bu maddelere iligkin hata kovaryanslar1 da modele eklenerek
model tekrar test edilmistir. Nihai modele iliskin DFA sonuglar: Sekil 1’de verilmistir.

DFA sonucunda, 6lgek maddelerine ait faktor yiik degerlerinin 0.49 ile 0.88 arasinda degistigi ve bu
degerlerin istatistiksel olarak anlamli oldugu saptanmuistir (p<0.01). Nihai modele iliskin uyum indeksleri
(x?/sd=3.83, p<0.01, NFI=0.93, CFI=0.95, AGFI=0.91, GFI=0.94, RMSEA=0.06) incelendiginde, modelin iyi
uyum gosterdigi ve AFA ile elde edilen 20 madde ve bes boyutlu yapinin DFA ile dogrulandig1 ortaya
¢ikmistir. Nitekim alanyazinda x2/sd oraninin besten kiigiik olmasinin yeterli uyum igin bir 6l¢iit oldugu
(Siimer, 2000), NFI, GFI ve CFI degerlerinin “0.90-0.95” arasinda olmasiin kabul edilebilir uyumu
gosterdigi (Hu ve Bentler, 1999; Tabachnick ve Fidell, 2001), AGFI uyum indeksinin 0.90'nin iizerinde
olmasinin mitkemmel uyumu ifade ettigi (Schermelleh-Engel ve Moosbrugger, 2003), RMSEA degerinin.
“.06-.08” arasinda olmasinin kabul edilebilir diizey olarak goriildiigii (Browne ve Cudeck, 1993; Siimer,
2000) belirtilmektedir.

Olgegin giivenirligine yonelik Cronbach Alpha degerleri faktorler igin sirastyla 0.86, 0.85, 0.80, 0.82 ve 0.79;
McDonald Omega (®) degerleri ise faktorler i¢in sirasiyla 0.86, 0.84, 0.80, 0.81 ve 0.79 olarak hesaplanmuistir.
Olgegin ana uygulamasinda ise Cronbach Alpha degerleri sirasiyla 0.72, 0.81, 0.87, 0.80 ve 0.85 olarak
belirlenmistir. Buna gore dlgekten elde edilen verilerin giivenilir oldugunu sdylemek miimkiindiir.
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Ortaokul 6grencilerinin demografik 6zelliklerini belirlemeye yonelik 6grenim goriilen ilge, siuf diizeyi,
cinsiyet, 6grenim goriilen okulun sosyo-ekonomik gelismislik diizeyi gibi degiskenlerden olusan kisisel
bilgi formu hazirlanmistir.
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Sekil 1. Nihai modele iliskin DFA sonuglari
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2.4. Verilerin analizi

Arastirmada, 0grencilerin kisilik 6zelliklerinin diizeyini belirlemek i¢in aritmetik ortalama ve standart
sapma degerleri '1-1.79 arast' ¢ok diisiik, '1.80-2.59 arasi1' diisiik, '2.60-3.39 arasi' orta, '3.40-4.19 aras1' yiiksek
ve '4.20-5.00 aras1' ¢ok yiiksek diizey olarak ifade edilmistir.

Verilere yonelik oncelikle normallik testi (normality test) yapilmistir. Tek degiskenli normallik icin
carpiklik (skewness) ve basiklik (kurtosis) degerlerinin + 1 araliginda oldugu saptanmigtir. Normalligin
kabul edilmesi i¢in ¢arpiklik ve basiklik degerlerinin + 1 araliginda olmasi beklenmektedir (Biiyiikoztiirk,
2018). Bu degerler dogrultusunda verilerin normal dagilim sagladigina karar verilmistir. Bu durumda,
kisilik 6zelliklerinin kategorik degiskenlere gore farklilasip farklilasmadigini belirlemeye yonelik cinsiyet
icin bagimsiz 6rneklemler igin t-testi, okulun sosyo-ekonomik gelismislik diizeyi i¢in ise ¢ok yonlii varyans
analizi (ANOVA) kullanilmistir.

2.5. Arastirmanin etik izni

Yapilan bu c¢alismada “Yiiksekogretim Kurumlar1 Bilimsel Arastirma ve Yaymn Etigi Yonergesi”
kapsaminda uyulmas: belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci boliimii olan “Bilimsel
Arastirma ve Yaym Etigine Aykiri Eylemler” bashgr altinda belirtilen eylemlerden higbiri
gerceklestirilmemistir.

Etik kurul izin bilgileri
Etik degerlendirmeyi yapan kurul adi: Van Yiiziincii Y1l Universitesi, Sosyal ve Begeri Bilimleri Etik Kurulu
Etik degerlendirme kararinin tarihi: 16/09/2020

Etik degerlendirme belgesi say1 numarasi: 61176

3. BULGULAR
C)lgek verilerine iligkin aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 5'te verilmistir.
Tablo 5
Olcek Verilerine Iliskin Ortalama ve Standart Sapma Puanlart
Ol¢ek Alt boyutlar X S
Disadontikliik 3.65 0.88
Yumusak baghlik 4.25 0.86
Bes Faktor Kisilik Olgegi Ozdenetim 3.95 0.90
Nevrotiklik 2.57 0.89
Deneyime agiklik 4.23 0.86

Tablo 5 incelendiginde, 6grencilerin Bes Faktor Kisilik dlgeginin alt boyutlar1 olan nevrotiklik (duygusal
dengesizlik) 0Ozelliklerinin ( X =2.57) dusiik, disadoniiklik ( X =3.65) ve Ozdenetim (sorumluluk)

ozelliklerinin ()? =3.95) orta, yumusak bashlik (gecimlilik) ()z =4.25) ve deneyime aciklik ()z =4.23)
6zelliklerinin ise ¢ok yiiksek diizeyde oldugu goriilmektedir.
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Ogrencilerin kisilik 6zelliklerinin cinsiyete gore t testi sonuglar1 Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6
Ogrencilerin Kisilik Ozelliklerinin Cinsiyete Gore t testi Sonuglart
Bes Faktor Kisilik Olgegi Alt Cinsiyet  Say X s sd t 2
Boyutlart
N, Erkek 336 3.68 0.93 918 .845 .398
Drgaddniklik Kiz 584 363 085
I Erkek 336 418 0.95 918 -1.697 .090
Yumusak baslilik (gegimlilik) Kiz 584 428 079
o . Erkek 336 3.82 1.01 918 -3.333 .001
Ozdenetim (sorumluluk) Kiz 584 403 0.83
s - Erkek 336 2.51 0.92 918 -1.556 120
Nevrotiklik (duygusal dengesizlik) Kiz 584 2 60 0.88
Denevime aciklik Erkek 336 4.12 0.94 918 -3.007 .003
yrme as Kiz 584 429 081

Tablo 6’da goriildiigii tizere, 6grencilerin bes faktor kisilik 6lgeginin alt boyutlar: olan disadoniikliik (tes=
.845, p>.05), yumusak basllik (gecimlilik) (tois=-1.697, p>.05) ve nevrotiklik (duygusal dengesizlik) (tois=-
1.556, p>.05) boyutlarina verdikleri puanlarin cinsiyete gore anlamli farklilik gostermedigi ancak
0zdenetim (sorumluluk) (te18=-3.333, p<.05) ve deneyime agiklik (t@is=-3.007, p<.05) boyutlarina verdikleri
puanlarin kiz 6grenciler lehine anlaml farklilik gosterdigi goriilmektedir. Bu durumda, kiz ve erkek
ogrencilerin disadoniiklitk, yumusak baslilik (gecimlilik) ve nevrotiklik (duygusal dengesizlik) kisilik
ozelliklerinin benzer diizeyde oldugu, 6te yandan kiz 6grencilerin erkek 6grencilere kiyasla 6zdenetim
(sorumluluk) ve deneyime aciklik kisilik Ozelliklerine daha yiiksek diizeyde sahip olduklar1 ortaya
cikmugtir.

Ogrencilerin kisilik 6zelliklerinin dgrenim gordiikleri okulun sosyo-ekonomik gelismislik diizeyine gore
ANOVA sonuglari Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7
Ogrencilerin Kisilik Ozelliklerinin Okulun Sosyo-Ekonomik Gelismiglik Diizeyine Gore ANOVA Sonuglar
Betimsel Istatistikler ANOVA Sonuglar
Bes Faktir Kisilik Okulun Say1 X S Varyan“s K.T sd KO F p
T S.E.G. Kaynag:
Olcegi Alt Boyutlari .
Diizeyi
Disadoniiklik Disitk 307 3.63 0.84 Gruplararast .463 2 232 297 743
Orta 262 3.68 091 Gruplarigi 716.622 917 .781
Yiiksek 351  3.65 0.89 Toplam 717.086 919
Yumusak baglilik Disitk 307 4.21 0.82 Gruplararast .855 2 427 577 562
(gecimlilik) Orta 262 426 0.89 Gruplarici 679.637 917 741
Yiiksek 351 4.28 0.86 Toplam 680.492 919
Ozdenetim Dusiik 307 4.04 0.82 Gruplararas1 .788 2 544 329 513
(sorumluluk) Orta 262 4.01 096 Gruplarici 750.015 917 .819
Yiiksek 351 4.02 092 Toplam 751464 919
Nevrotiklik Disiik 307 259 0.89 Gruplararast 1.375 2 .687 .852 427
(duygusal Orta 262 251 091 Gruplarici 740.015 917 .807
dengesizlik) Yitksek 351 259 0.88 Toplam 741390 919
Deneyime agiklik Diusiik 307 4.24 0.84 Gruplararast .374 2 187 248 .780
Orta 262 425 0.86 Gruplarici 689.538 917 .752
Yitksek 351 421 0.88 Toplam 689.912 919
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Tablo 7'de goriildiigi lizere, Ogrencilerin bes faktor kisilik Slgeginin alt boyutlar: olan disadoniikliik
(Fe917=.297, p>.05), yumusak baslilik (gecimlilik) (F917=.577, p>.05), 6zdenetim (sorumluluk) (F917=.329,
p>.05), nevrotiklk (duygusal dengesizlik) (Fe917=852, p>.05) ve deneyime agiklik (F917=.248, p>.05)
ozelliklerinin 6grenim gordiikleri okulun sosyo-ekonomik gelismislik diizeyine gore anlamli farklilik
gostermedigi goriilmektedir. Bu durumda, farkli sosyo-ekonomik gelismislik diizeyinde yer alan okullarda
okuyan 6grencilerin kisilik 6zelliklerinin benzer diizeyde oldugu ortaya ¢ikmustir.

4. TARTISMA ve SONUC

Arastirmada 6grencilerin Bes Faktor Kisilik 6l¢eginin alt boyutlari olan nevrotiklik (duygusal dengesizlik)
oOzelliklerinin diisiik, disadoniiklitk ve 6zdenetim (sorumluluk) o6zelliklerinin orta, yumusak baslilik
(gecimlilik) ve deneyime aciklik o6zelliklerinin ise ¢ok yiiksek diizeyde oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu
sonuglar, alanyazindaki benzer arastirma sonuglariyla ortiismektedir. Benzer sekilde, alanyazindaki bir¢ok
calismada (Arslan, 2019; Asmali, 2017; Bilgin, 2017; Erton, 2010; Liang & Kelsen, 2018; Safdarian vd., 2014;
Song & Shi, 2017; Sori¢ vd., 2017; Vural, 2017) 6grencilerin en yiiksek diizeyde sahip olduklar: kisilik
ozelliginin yumusak baslilik oldugu ve daha sonra sirasiyla deneyime agiklik, 6zdenetim, deneyime agiklik
ve nevrotiklik kisilik Ozelliklerine sahip olduklar:1 belirlenmistir. Apple (2011), bireylerin kisilik
ozelliklerinin biligsel gelisim, akademik basar1 ve kariyer edinme {iizerinde ¢ok onemli oldugunu
belirtmektedir. Kisilik 0Ozelliklerinin birbirleriyle ¢ok iligkili oldugu ve yumusak bashhk ve
disadoniikliigiin nezaket, giivenilirlik, deneyim, isbirligine ve baskalarini affetmeye acik olma, sefkatli
olma, uyum ve hosgorii ile birlikte ele alindig1 vurgulanmaktadir (Lun & Bond, 2006; Vural, 2017;
Yanardoner, 2010). Aynm1 zamanda olumlu kisilik 6zelliklerine sahip bireylerin farkli durumlara karsi
hosgoriilii oldugu, geleneksel cinsiyet rollerini reddettigi, yeni seyler deneyimlemeyi sevdigi ve hayal
glicii, mizah ve orijinallige sahip oldugu savunulmaktadir (McCrae & Costa, 2008). Alanyazin ve bu
arastirma sonuglarindan hareketle, ortaokul ogrencilerinin deneyim ve isbirligine acik olduklar
sOylenebilir ve olumlu kisilik 6zellikleri bakimindan bu sonuglar 6grencilerin biligsel gelisim ve akademik
basaris1 agisindan olumlu bir durum olarak degerlendirilebilir.

Arastirmada oOgrencilerin disadoniiklitk, yumusak baghlik (ge¢imlilik) ve nevrotiklik (duygusal
dengesizlik) kisilik 6zelliklerinin cinsiyete gore anlamli farklilik gostermedigi ancak kiz dgrencilerin
erkeklere kiyasla 6zdenetim (sorumluluk) ve deneyime aciklik kisilik 6zelliklerinin daha yiiksek diizeyde
oldugu sonucuna ulasilmistir. Alanyazin incelendiginde cinsiyete gore kisilik 6zellikleri 6lgek puanlarmin
anlamli diizeyde farklilasip farklilasmadigina dair farkli sonuglar olan gesitli arastirmalara rastlanmaistir.
Alanyazinda bir¢ok calismada (Hakimi vd., 2011; Kdse, 2015; Zamani vd., 2011) bireylerin kisilik
6zelliklerinin tiim boyutlarda cinsiyet degiskenine gore anlamli diizeyde farklilasmadig1 belirlenmistir.
Yilmaz’in (2019) yaptig1 arastirmadan elde ettigi bulgular bu arastirmadan elde edilen bulgular1 nispeten
desteklemistir. Yilmaz'in (2019) calismasinda Ozdenetim, deneyime agiklik ve nevrotiklik kisilik
ozelliklerinde kiz Ogrencilerin puan ortalamalarmin daha yiiksek oldugu, yumusak bashlik ve
disadoniikliik 6zelliklerinde ise cinsiyete gore anlamli bir farkliligin olmadigi vurgulanmistir. Sézay’in
(2020) calismasinda yumusak baglilik ve deneyime agiklik kisilik 6zelliklerinde kiz ve erkek 6grenciler
arasinda anlamh bir farkliliga rastlanmadigl, disadoniiklitk ve sorumluluk kisilik 6zelliklerinde erkek
ogrencilerin, nevrotiklik kisilik 6zelliginde ise kiz 6grencilerin puan ortalamalarinin daha yiiksek oldugu
belirtilmistir. Benzer sekilde Pekyiirek (2018) ve Aliyev’in (2008) calismalarinda kiz 6grencilerin deneyime
acgiklik kisilik Ozeliklerinin puan ortalamasinin daha yiiksek oldugu belirtilmistir. Cheaib’in (2018)
arastirmasinda kiz 6grencilerin daha yumusak bash oldugu, diger boyutlarda ise cinsiyete gore anlamli bir
farklihgin olmadig1 goriilmiistiir. Alanyazin incelendiginde, bu arastirmay: destekler nitelikte sonuglar
olmakla birlikte farkli sonuglarin da elde edildigi goriilmiistiir. Bu arastirma sonucundan hareketle, kiz ve
erkek ogrencilerin disadoniiklitk, yumusak baglilik (gecimlilik) ve nevrotiklik (duygusal dengesizlik)
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boyutlarinda benzer kisilik 6zelliklerine sahip olduklari, kiz 6grencilerin akademik ve sosyal hayatta daha
sorumlu davrandiklari ve farkli/yeni fikirler iiretmeye, farkli/yeni seyleri arastirmaya veya denemeye,
farkl diistincelere daha acik olduklar1 sdylenebilir. Bu durumun toplumun ¢ocuk yetistirme tarzi ve buna
bagl olarak ortaya ¢itkan toplumsal cinsiyet rolleriyle iliskili oldugu diisiiniilebilir.

Arastirmada O6grencilerin kisilik 6zelliklerinin 6grenim gordiikleri okulun sosyo-ekonomik gelismislik
diizeyine gore anlaml farklilik gostermedigi sonucuna ulasilmistir. Alanyazinda 6grenim gordiikleri
okulun sosyo-ekonomik gelismislik diizeyine gore 6grencilerin kisilik 6zelliklerini dogrudan inceleyen
herhangi bir ¢alismaya rastlanilmamistir. Ancak bu arastirma sonuglarina benzer olarak alanyazinda
ailenin ekonomik diizeyi veya gelir diizeyine gore ogrencilerin kisilik 6zelliklerinin anlamli diizeyde
farklilasmadigini belirten ¢alismalar (Kaya, 2017; Kose, 2015; Yilmaz, 2019) bulunmaktadir. Kaya Sen (2019)
tarafindan yapilan arastirmada, aile gelirine gore 6grencilerin kisilik 6zelliklerinde anlaml bir farkliligin
olmadig1 sadece orta ve yiiksek aile gelirinden gelen 6grencilerin daha disadoniik oldugu goriilmiistiir.
So6zay’in (2020) yaptig1 arastirmada, aile gelirinin orta ve diisiik oldugu lise 6grencilerinin disadoniikliik
ve Ozdenetim Ozelliklerinin daha yiiksek diizeyde oldugu belirtilmistir. Bunun yam sira Deckers, Falk,
Kosse ve Schildberg-Horisch’in (2015) yaptiklar1 ¢alismada, sosyo-ekonomik statiisii daha yiiksek olan
¢ocuklarin daha ¢ok etkilesimli faaliyetlerde bulunduklari, diisiik diizeyde sosyo-ekonomik statiiden gelen
cocuklarin daha diisiik diizeyde etkilesim iceren faaliyetlerde bulunduklar1 savunulmaktadir.
Alanyazinda bu arastirmayi destekler nitelikte sonuglar olmakla birlikte farkli sonuglarin da elde edildigi
goriilmiistiir. Bu arastirma sonucundan hareketle, 6grencilerin 6grenim gordiikleri okulun sosyo-
ekonomik gelismislik diizeyinin kisilik 6zellikleri {izerinde belirleyici bir faktor olmadigs, bu sebeple farkh
sosyo-ekonomik diizeylerde bulunan 6grencilerin benzer kisilik 6zelliklerine sahip olduklar1 sdylenebilir.

Arastirmada 0grencilerin disadoniikliik ve 6zdenetim (sorumluluk) 6zelliklerinin orta diizeyde oldugu
belirlenmistir. Dolayisiyla Ogretme-6grenme siireclerinde ogrencilerin disadoniiklitk ve 6zdenetim
ozelliklerini kazandirmaya veya gelistirmeye yonelik 6grenci merkezli etkinliklerin, yontem ve tekniklerin
(proje, probleme dayali 6grenme, istasyon vb.) ise kosulmasi Onerilebilir. Arastirma kapsaminda

gelistirilen 6lgek kullarularak farkli 6rneklem gruplar tizerinde ortaokul 6grencilerinin kisilik 6zellikleri
belirlenebilir ve kisilik ozellikleri ile iligkili olabilecek degiskenler de kullanilarak betimsel veya
korelasyonel arastirmalar yapilabilir.
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Ortaokul Ogrencilerinin Kigilik Ozellikleri Uzerine Bir Inceleme

(An Analysis on The Personal Traits of Secondary School Students)

EKLER
Ek-1. Bes Faktor Kisilik Olcegi

Aciklama: Asagida belirtilen ifadelere ne diizeyde katildiginiz1 sizin

durumunuzu yansitan rakami (1:Kesinlikle Katilmwyorum;
2:Katilmiyorum; 3:Orta Diizeyde Katiliyorum;4: Katiliyorum; 5:

Kesinlikle Katiliyorum) daire icine alarak belirtiniz.

Liitfen, hicbir maddeyi bos birakmayiniz.

© & 9 & G &= W N =

O e S S e o S S
© ® N9 S U kR W N RO

20

Arkadaglarimin yaninda kendimi rahat hissederim.
Toplum igerisinde rahatlikla konusurum.

Insanlar arasinda hareketli ve neseliyimdir.

Cevremdeki insanlar arasinda on planda olmay1 severim.

Arkadaglarima yardim etmeyi severim.
Cevremdeki insanlara hosgoriilii davranirim.
Insanlarla galismayi ve igbirligi yapmay1 severim.
Giinliik yasamda planli olmay1 severim.
Sorumluluklarimi zamaninda yerine getiririm.

Islerimi titiz ve diizenli bir sekilde yaparim.

Yapmam gerekenleri eksiksiz bir sekilde yerine getiririm.

Duygularimi kontrol etmekte zorlanirim.

Cogunlukla kendimi gergin/huzursuz hissederim.
Olumsuz durumlarda ¢abuk sinirlenirim.

Cogu zaman moralim bozuktur.

Olaylar/durumlar karsisinda ¢abuk endiselenirim.
Farkli/yeni fikirler iiretmekten hoslanirim.

Hayal kurmay1 severim.

Farkl diistincelere kars: acik/anlayish olmay1 severim.

Farkli/yeni geyleri aragtirmay1 veya denemeyi severim.
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Kesinlikle Katilmiyorum
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Katilmiyorum
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Orta Diizeyde Katiliyorum
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Katiliyorum
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Kesinlikle Katiliyorum

Disadoniikliik: 1, 2, 3, 4 nolu maddeler

Yumusak Baslilik (Ge¢imlilik): 5, 6, 7 nolu maddeler

Ozdenetim (Sorumluluk) : 8, 9, 10, 11 nolu maddeler

Nevrotiklik (Duygusal Dengesizlik): 12, 13, 14, 15, 16 nolu maddeler

Deneyime Aciklik: 17, 18, 19, 20 nolu maddeler
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EXTENDED ABSTRACT
1. INTRODUCTION

Personality, as a set of features affected by both biological and environmental factors, has the potential to
affect the individual's social relations as well as their academic or educational processes. In this case, it is
important for teachers to know the personality traits of the students they teach and to organize their
teaching-learning processes in accordance with them. Although different definitions of personality have
been made by different researchers, there are some common concepts. Personality is an individual's
distinctive, specific and permanent characteristics that differ from individual to individual and can be
observed in different situations and times.

A comprehensive assessment model has been developed, including extraversion, agreeableness,
conscientiousness, emotional stability (neuroticism), and openness to experience, which are widely
accepted by experts working on personality. It is stated by many researchers that these five factors may
include the most common characteristics of personality. This five-dimensional approach has been called
the "Big Five". In this study, this model was taken as a basis for determining the personality traits of the
students.

The aim of this study is to examine the personality traits of secondary school students in the central districts
of Van. For this purpose, the following questions were sought:

1. What are the personality traits of secondary school students?

2. Do the personality traits of secondary school students differ significantly according to the variables such
as;

* Gender,
® The socio-economic development level of the school they attended

This study is important in terms of having a different sample from previous studies and revealing what
kind of personality traits they have in the eyes of secondary school students. In addition, it is anticipated
that this research will contribute to the relevant literature in terms of providing a scale to determine the
personality traits of secondary school students.

2. METHOD

This study was carried out with 920 students studying in secondary schools in the central districts of Van
(ipekyolu, Tusba, Edremit) determined by cluster sampling method. The "Five Factor Personality Scale"
developed by the researchers was used in the study. As a result of Exploratory Factor Analysis (EFA), it
was determined that the scale exhibited a five-factor structure consisting of 20 items and explained 66.720%
of the total variance. In order to determine the reliability of the scale, Cronbach Alpha values were
calculated as 0.86 for the first factor, 0.85 for the second factor, 0.80 for the third factor, 0.82 for the fourth
factor and 0.79 for the fifth factor. These values show that the scale is a valid and reliable data collection
tool. In the study, descriptive statistics (mean, standard deviation) and differential statistics (t-test,
ANOVA) were used in data analysis.

Before the analysis, the normality test was performed to determine whether the data showed a normal
distribution. In the analyses performed to determine univariate normality, skewness and kurtosis values
were found to be in the range of + 1. In line with these values, it was decided that the data provided a
normal distribution.

3. FINDINGS, DISCUSSION AND RESULTS

As a result, it was concluded that the neuroticism characteristics of the students were at a low level, their
extroversion and conscientiousness characteristics were at a medium level, and their agreeableness and
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openness to experience characteristics were at a very high level. Based on the literature and the results of
this research, it can be said that secondary school students are open to experience and cooperation, and in
terms of positive personality traits, these results can be considered a positive situation in terms of students'
cognitive development and academic success.

In this study, it was concluded that the personality traits of extroversion, agreeableness and neuroticism
(emotional instability) of the students did not differ significantly according to gender, but the personality
traits of conscientiousness (responsibility) and openness to experience of female students were higher than
males. Based on the results of this study, it is seen that male and female students have similar personality
traits in the dimensions of extraversion, agreeableness (agreeableness) and neuroticism (emotional
instability), while female students behave more responsibly in academic and social life and try to produce
different/new ideas, explore different/new things or they can be said to be more open to experience and
different ideas.

In the study, it was concluded that the personality traits of the students did not differ significantly
according to the socio-economic development level of the school they attended. Based on the results of this
study, it can be said that the socio-economic development level of the school where the students study is
not a determining factor in their personality traits, therefore, students from different socio-economic levels
have similar personality traits.
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ARASTIRMANIN ETiK iZNi

Bu calismada “Yiiksekogretim Kurumlar: Bilimsel Arastirma ve Yayimn Etigi YOnergesi” kapsaminda
uyulmasi gerektigi belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci boliimii olan “Bilimsel
Arastirma ve Yaym Etigine Aykiri Eylemler” bashgr altinda belirtilen eylemlerden higbiri
gerceklestirilmemistir.

Etik kurul izin bilgileri
Etik degerlendirmeyi yapan kurul adi: Van Yiiziincii Y1l Universitesi, Sosyal ve Beseri Bilimleri Etik Kurulu
Etik degerlendirme kararinin tarihi: 16/09/2020

Etik degerlendirme belgesi say1 numarasi: 61176

ARASTIRMACILARIN KATKI ORANI

1. yazarin arastirmaya katki oran1 %50, 2. yazarin arastirmaya katki oram %50’dir.
Yazar 1: Aragtirmanin tasarlanmasi, veri analizi, raporlastirma.

Yazar 2: Yontemin belirlenmesi, danismanlik, gegerlik ve giivenirlik ¢alismalari.
CATISMA BEYANI

Arastirmada herhangi bir kisi ya da kurum ile finansal ya da kisisel yonden ¢ikar g¢atismasinin
bulunmamaktadir
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