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Yaslh istismari, kwilganlik ve insan haklari  birbiriyle iliskili
kavramlardir. Yasama hakki, ayrimculik yasagi, insanlik disi muamele ve
iskence yasagi ile dolayli korunan haklarla ilgili olarak sosyal adaletsizlik
vasl istismart seklinde karsimiza ¢ikabilmekte veya yaslh istismarina zemin
hazirlayabilmektedir. Yaglhilarin ugradigi insan haklari ihlalleri ise
kardganlikla iliskili olup Fkirilganhk kavramina farkli perspektiflerden
bakmayr gerekli kilmaktadir. Bu c¢alismada insan haklari ve insan
haklariyla  dogrudan iliskisi bakimindan sosyal adaletsizlik Ioanna
Kucguradi’nin goriisleri kapsaminda ele alimmistir. Kirilganhk kavrami ise
literatiirde genel kabul gormiis olan dar anlamda kiriiganlik ve genig
anlamda kirtlganlik ayrimi kapsaminda tasvir edilmistir. Ayrica kirilganlhik
kavrami kaynaklart bakimindan degerlendirme konusu yapimistir. Béylece
kirilganliga yénelik farkly goriislerin temellendirmeleri ortaya konularak
insan haklart ihlali olarak yash istismarmmin kirilganlikla ilgisi ve her bir
vaklasimin yerine getirdigi igleve yonelik ulasilan sonug¢ paylasiimistir.

Anahtar Kelimeler: kirilganlik, yash istismari, insan haklari, yashlik,
kirtlgan ozne

ABSTRACT

Elder abuse, vulnerability and human rights are interrelated concepts.
Right to life, prohibition of discrimination, prohibition of inhuman treatment
and torture, and social injustice in relation to indirectly protected rights
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may appear as elder abuse or may pave the way for elder abuse. The human
rights violations suffered by the elderly are related to vulnerability and
make it necessary to look at the concept of vulnerability from different
perspectives. In this study, human rights and social injustice in terms of its
direct relationship with human rights are discussed within the scope of
loanna Kuguradi's views. The concept of vulnerability is described within
the scope of the generally accepted distinction in the literature, vulnerability
in the narrow sense and vulnerability in the broad sense. In addition, the
concept of vulnerability has been evaluated in terms of its sources. Thus, by
presenting the grounds of different views on vulnerability, the relevance of
elder abuse as a human rights violation with vulnerability and the function
of each approach were shared.

Keywords: vulnerability, elder abuse, human rights, elderliness,
vulnerable subject

skoksk

Giris

Diinyanin bir¢ok yerinde yash istismar1 ¢ok az dikkate alinmaktadir. Son
zamanlara kadar bu sorun sosyal bir problem olarak dahi goriillmemis ve
daha ¢ok 6zel bir konu olarak ele alinmigtir. Bugiin bile yasl istismari tabu
olma ozelligini siirdiirmekte, genellikle hafife alinan bir sorun olarak ele
almmaktadir.” Bu durum yash istismar1 kavrammin mevzuatta ve yargi
kararlarinda ¢ok az yer almasma neden oldugu gibi yashlarin kirilganlig
farkli deneyimlemeleri nedeniyle ugradiklari insan haklari ihlallerinin de
goriinmezligine sebep oldugu sdylenebilir.

Yash bireye yonelen her tiir siddet icerikli davranig olarak kabul edilen
yash istismari, 1970’11 yillardan itibaren literatiirde yer almaya baslamistir.
Tanimm1 ve unsurlart hakkinda tam wuzlasi olmadigi gibi biitlin meslek
gruplar1 tarafindan anlasilir ve kapsamli bir tanimin yapilmast zor
goriinmektedir. Zira yash istismarina iliskin kriterler toplumlara ve
kiiltiirlere gore degiskenlik gosterebilmektedir. Bu konuda en ¢ok kabul
edilen ve kullanilan tanim, Diinya Saglik Orgiitii’niin yaptig1 tammdar.®

Diinya Saglik Orgiitii yash istismarin1 “Yasl kisinin giiven beklentisinin
oldugu bir iliskide, yash kigiye aci veren ya da strese sokan bir kez yapilan
va da tekrar eden davramislar veya uygun davramista bulunma eksikligi”

“http://www.who. mt/agelng/prOJects/eIder abuse/en/ (Erisim Tarihi: 22/06/2016).

3 Serap Dasbas, “Yash Istismarinin Onlenmesi”, Modern Hayat ve Yashilik (Ed. Harun
Ceylan), Nobel Akademik Yay, Ankara 2015, s. 209 ve 210.
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olarak tanimlamaktadir.* Bu calisma bakimindan da bu tanim temel alinacak
olup yasl1 istismarinin tanimina iligkin bir analiz yapilmayacaktir.

Korumaya muhtag¢ yaslilar1 hukuki acidan desteklemek ve bunun bir
geregi olarak yaslh istismarinin Oniine gecebilmek icin belirli bir hukuki
zeminin gerekliliginden so6z edilebilir. Bunun icin yasghlarin istismarin
herhangi bir tiirline ugramalar ile onlarin kirilgan olmalar1 arasinda ilgi
kurmak miimkiindiir. Her kirillgan grubun durumu farklilik gosterebilecegi
icin ise yaghilar bakimindan kirilganlig: yetigkinlikle iliskili olarak ele almak
yerinde olabilir. Bu makalenin amaci da yagh istismarinin kirilganlik ve
insan haklaryla iliskisini ortaya koymak, kirilganliga ve yash istismarina
iligkin ¢esitli goriislerin uyum igerisinde oldugunu gt')stermektir.5 Bunun i¢in
oncelikle kirllganligin ne anlama geldigi dar ve genis anlamda kirilganlik ve
kaynagi bakimindan kirilganlik tizerinde durulacaktir. Sonrasinda yasl
istismarmin kirillganlikla iligkisi ve yasli istismarinin Kuguradi’nin goriisleri
temelinde insan haklari ihlalleriyle ilgisi ortaya konmaya calisilacaktir. Bu
baglamda “kirilgan 6zne mi liberal 6zne mi hukuk 6znesi olmali sorusu” bu
calismanin kapsaminda degildir. Herhangi bir goriisiin savunulmasindan ve
tartismact bir yontemden ziyade kirilganlig1 farkli sekillerde degerlendiren
yazarlarin goriisleri tasviri tarzda ortaya konacaktir. Sonu¢ boliimiinde ise
kirilganliga ve yash istismaria yonelik farkli yaklasimlarin farkli islevleri
yerine getirdigine yonelik degerlendirme paylasilacaktir.

. Kirilgan Olmalar1 Bakimindan Yashlar

Cevremizde siirekli 6zerk, bagimsiz, kendi kendine yeten, bagkalarina bel
baglamayan ve oOzgiir kisiler oldugumuz diisiincesi pekistirilmekte ve
kirilganlik kaginmamiz gereken bir sey olarak sunulmaktadir. Hukukun da
bu tutumlar1 pekistirecek sekilde 6zgiir, 6zerk, kapasite sahibi kisileri temel
aldig1 iddia edilmektedir.’® Oysa insan yasamun kirilganliklarla gevrili
oldugundan s6z edilebilir. Insan hastaliklar, yaralanma, olim ve
bagkalarmin ihtimami gibi bagimliliklarin yaninda bagkalarinin ihmali,

“The Toronto Declaration on the Global Prevention of Elder Abuse, 2002,

https://www.who.int/ageing/projects/elder_abuse/alc_toronto_declaration_en.pdf  (erisim

tarihi: 25/07/2017).

® Yapilan degerlendirmeler temelde Kuguradi’nin insan haklar diisiincesine dayanmaktadur.

Kuguradi insan haklarim1 insan haklar1 belgeleri ekseninde degil bir fikir olarak

savunmakta, etik temelli bir yaklasim sergilemektedir. Dolayisiyla pozitif hukuk metinleri

veya yargi kararlar1 baglaminda yapilabilecek degerlendirmeler bu ¢aligmanin kapsaminda

degildir.

®Jonathan Herring, Vulnerable Adults and the Law, Oxford Universitesi Yay, 2016, s. 1.
YUHFD Vol. XIX No.2 (2022)
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istismari, dislamasi, asagilamasi gibi konularda psikolojik olarak
kirtlgandir.” Bu sebeple kirilganlik teorisi olarak isimlendirebilecegimiz
insanin kirillgan oldugu goriisii hukuk 6znesini rasyonel ve 0Ozgiir kisiler
olarak degil, yaygin bir insanlik durumu olarak kirilgan nitelemesiyle ele
almaktadir. Yani bagimsiz ve 6zerk birey klisesinden ziyade hukuk 6znesini
kirilganlik ekseninde tanimlama gayreti s6z konusudur.’

Dolayistyla kirilgan varliklar olarak bedensel, duygusal ve Kkiiltiirel
ihtiyaglar bakimindan bagkalarina bagimli  oldugumuzu sdylemek
miimkiindiir. Ancak kirilganlik teorisi bakimindan kirilgan 6zneyi hukuk
Oznesi olarak gorme konusunda uzlasi olsa da kirilganlik kavraminin
kendisini tanimlamak zor goriinmektedir. Ciinkii bu konuda kirilganligin
evrensel oldugu iddiasinin yaninda, kirilganligin sadece belli gruplara ve
kisilere 6zgii oldugu iddias1 da bulunmaktadir.®

A. Kirillganhigin Tanimyla ilgili Goriisler

Kirillganlik genis ve dar anlamda olmak {izere iki farkli sekilde
tanimlanabilmektedir. Genis anlamda kirilganlik tiim insanlarin kirilgan
olduguna isaret ederken, dar anlamda kirilganlik sadece belirli grup veya
kisilerin kirtlgan olduguna vurgu yapmaktadir.'® Genis anlamda kirilganhk
insan varligmin evrensel ve kagmilmaz bir 6zelligi olarak goriilmekte ve
insanin kendinde var olan ontolojik bir 6gesi olarak karisimiza ¢ikmaktadir.
Bu anlamiyla kirilganlik, esitsizlik ve dezavantajla ilgili yasal ve politik
yaklagimlarin yeniden ele alinmasi ve sekillenmesi konusunda 6nemli
goziikmektedir. Ciinkii ayrimeilik karsit1 yasalar ve sekli esitlik anlayisi bazi
esitsizlikler ve dezavantajlarin ¢oziimii konusunda basarisiz olmaktadir.
Buna neden olarak da liberal diigiincenin 6zerk, bagimsiz, yetiskin ‘mit’i

" Catriona Mackenzie/ Wendy Rogers/ Susan Dodds, “Introduction: What Is Vulnerability,
and Why Does It Mater for Moral Theory?”, Vulnerability New Essays in Ethics and
Feminist Philosophy (Ed. Catriona Mackenzie/ Wendy Rogers/ Susan Dodds), Oxford
Universitesi Yay, 2014, s. 1.

® Giilriz Uygur, “Gender Inequality and Vulnerable Legal Subject in the Context of Cultural
Oppression and Legal Culture”, On Equality and Liberty and Their Contemporary Legal
Meaning: From Sw 61 of the Lucerne IVR World Congress, (Ed.Jasminka Hasanbegovig,
Dosije Studio), Belgrade 2021, s. 39.

% Herring, 2016, ss. 1-2, 7.

1% Paul Formasa, “The Role of Vulnerability in Kantian Ethics”, Vulnerability New Essays
in Ethics and Feminist Philosophy (Ed. Catriona Mackenzie/ Wendy Rogers/ Susan
Dodds), Oxford Universitesi Yay, 2014, s. 88; Nadire Ozdemir, “Kirilganlik Kavrami ve
Ozerklik Degeri Isiginda Devletin Sorumlulugu”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 151,
2020, s. 363; Elif Celik, Insan Onurundan Insamin Kirilganhigina: Insan Haklarinin
Temelinde Yatan Kavramlar1 Yeniden Ele Almak, Doktora Tezi, Ankara 2015, ss. 82-83.
YUHFD Cilt: XIX Say1:2 (2022)
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kisi olarak temel almasi ve bu temel lizerinde meydana gelebilecek sosyal
dislanmalara ve yapisal adaletsizliklere karsi yetersiz  kalmast
gosterilmektedir. Oysa kirillgan 6zne yaklasimi liberal anlayisin 6zne
anlayisinin yapamadigini ortaya koymaktadir. Ciinkii dezavantajla ilgili
sadece bireylere sorumluluk yiiklemek yerine sosyal politikanin merkezine
kirilgan  6zneyi koymaktadir. Boylece dezavantajliligin  giderilmesi
konusunda sorumlulugu devlete yiiklemektedir."*

Insanin kendisinde var olan bir &zellik olarak kirilganlik herkesin kirilgan
oldugu iddiasin1 igermektedir. Ciinkii kirilganlik i¢in yapilan tanimlara ve
kimlerin kirilgan olduguna dair yapilan listelere bakildiginda kirilgan
olmayan ¢ok az insanin oldugu gériilmektedir.12 Ornegin kirilganligin
kelime kokenine bakildiginda yara (wound) anlamina gelen Latince
“vulnus” kokiinden gelmekte ve insan bedeninin aci ¢ekme kapasitesi
olarak ifade edilmektedir. Bu haliyle de Fineman tarafindan insanin
ontolojik bir durumu olarak ele almmaktadir.”® Yani kirilganlik insan
dogasinin kaginilmaz, siirekli ve evrensel bir unsuru olarak goriilmektedir.**
Yeni Oxford Ingilizce Sozligiinde de bu tanimla uyumlu sayilabilecek
bicimde kirilgan olmak “duygusal veya fiziksel bi¢imde zarara ugratilma ya
da saldiriya maruz birakilma ihtimali” olarak tanimlanmaktadir.”®> Benzer
sekilde Ingiltere’de Ulusal Saglik Servisi'nin parcasi olan ve yetiskin
kirilganlarin korunmasuyla ilgili ¢alisan No Secrets kirilgan yetiskin grubuna
hastalik, yas, zihinsel veya bagka tiirlii bir engelden dolayr kamusal saglik
hizmetini alan, kendi bakimini iistlenemeyecek durumda olan, somiiriilme
veya belirgin bir zarara ugratilmaya kars1 kendini koruyamayacak olan 18
yas ve tizerindeki kisileri almaktadir.™®

Herring irksal azinliklar, ekonomik agidan dezavantajlilar, yash kisiler,
evsizler, miilteciler ve cocuklar gibi bir¢ok kirilgan grubun oldugu goz
oniinde bulundurulursa bu gruplarin hig¢birine dahil olmayan ¢ok az insanin
olacagini belirtmektedir. Dolayisiyla kirilganligin sanildigindan daha yaygin
olmasindan ziyade, hepimizin kirilgan oldugu iddiasinda bulunmaktadir.
Buna kanit olarak da fiziksel ve psikolojik iyilik halimiz i¢in bagkalarina

1 Mackenzie/ Rogers/ Dodds, 2014, ss. 4-6.
2 Herring, 2016, ss. 7-9.
3 Mackenzie/ Rogers/ Dodds, 2014, s. 4.
¥ Ozdemir, 2020, s. 363.
5 Herring, 2016, s. 6.
% Herring, 2016, s. 6; Department of Health No Secrets Guidance on Developing and
Implementing Multi-Agency Policies and Procedures to Protect Vulnerable Adults from
Abuse, 2015, ss. 8-9.
YUHFD Vol. XIX No.2 (2022)
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bagimli oldugumuzu gostermektedir. Ornegin bir¢ok insanm islerinin ve
hayat tarzlarinin siirdiiriilmesi i¢in toplum tarafindan sunulan aligveris
merkezleri, uzatilmis banka calisma saatleri, asansorler, c¢ocuklar icin
giindiiz bakim evleri, ev temizlik hizmeti, vb. gibi bir¢ok seyin farkinda
olmadigini, ¢iinkii bunlarin kirilganliklarimizi gizleyecek yapida oldugunu
belirtmektedir.” Ancak bu goriis bakimindan kirilganhigin olumsuz bir
durum olarak kabul edilmedigi belirtilmelidir. Ciinki  insanin
bedensel/cismani (corporeal) bir yapiya sahip oldugu ve bunun dogal olarak
kirilganlig1 dogurdugu diisiincesine basvurulmaktadir. Bagkalariyla is birligi
yapmadan yasamanin miimkiin olmamasi, elektrikten gidaya, duygusal
destekten ulasima kadar bir¢ok konuda insanlarin birbirine bir seyler
sunmast  ve ¢ok az insamin tamamiyla bagkalarindan bagimsiz
yasayabilecegi seklindeki 6rnekler de bu diisiinceyi destekler niteliktedir.'®

Kirilganliga bu sekilde genis anlamda bakildiginda yashlar gibi belirli
gruplarin nasil degerlendirilmesi gerektigi sorunu ortaya ¢ikabilir. Bununla
ilgili bazilarinin daha kirilgan oldugu seklinde bir degerlendirme
yapilabilecegi gibi kirilganligt dar anlamda ele alan goriise de
bagvurulabilir. Zira kirilganhigi dar anlamiyla degerlendiren goriis,
kirillganlig1 evrensel anlamda ele alan goriisii ¢cok genis oldugu igin ve
kirilganlhig1 zayif sekilde tanimladigi icin elestirmektedir. Ciinkii bu tiir bir
yaklasimu pratikte kullanmak zor oldugu gibi herkesi kirilgan saymak belirli
gruplarin spesifik ihtiyaglarina cevap vermede yetersiz kalmaktadir.
Dolayisiyla kirillganligi evrensel olarak goren diisiince risk altindaki
gruplarin  goriiniir olmasmi perdelemektedir. Buna karst Fineman,
kirilganligin magdur edilmekle, bagimlilikla, yoksunlukla ve patolojiyle es
tutulmasini elestirmektedir. Bu elestiri karsisinda kirilganligi dar anlamda
ele alan goriis bunun paternalizme varma riskini kabul etmektedir. Ayrica
kirillganligi dar anlamda ele almanin ayrimciliga ve kliselerle gruplar
etiketleme gibi  olumsuzluklara da yol acabilecegi uyarisinda
bulunulmaktadir.™

Yaglilarin kirilganliklar1 bakimindan bu iki goriisiin disinda Mackenzie,
Rogers ve Dodds’un siniflandirmasina bagvurmak miimkiindiir. Boylece
kirilganligin ontolojik olarak insanda var olmasimmin yaninda yashlik
bakimindan kirilganligin kaynagii veya kaynaklarini ortaya ¢ikarmak ve
kirillganligin farkl hallerini birbirinden ayirmak miimkiin hale gelebilir.

" Herring, 2016, ss. 8-10.

'8 Herring, 2016, s. 11.

19 Mackenzie/ Rogers/ Dodds, 2014, s. 6.
YUHFD Cilt: XIX Sayi-2 (2022)
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B. Kirilgan Yetiskinler ve Yashlar

Mackenzie, Rogers ve Dodds kirilganligi kaynaklart bakimindan
siniflandirmaya tabi tutmustur. Kaynaklarina gore kirilganlik i¢in kendinde
var olan/ickin (inherent), duruma bagh (situational) ve patojenik
(pathogenic) simiflamasimi  yapmuslardir.”® Bu smiflamaya gore vyasli
istismarinin kaynagini belirlemek miimkiindiir.

Kaynaklarma gore bakildiginda kendinde var olan kirilganlik insanda
ickin olan, insanlik hali olmaya karsilik gelen kirillganligi olusturmakta ve
insanin bagkalarina bagimli olmasini, ihtiya¢ duyan bir varlik olmasini, a¢lik
ve susuzluk gibi bir¢ok etkene kars1 kirilgan olmasini ifade etmektedir. Yas,
saglik durumu ve engellilik kisinin bas etme kapasitesine gore degisiklik
gosterse de yine bu kapsamda cesitli kirtlganliklar olarak goriilmektedir.
Kirillganligin ikinci kaynagi olan duruma bagh kirilganlik ise baglama 6zel
olusan kirilganliklar olarak tamimlanmaktadir. Ornegin dogal afetlerden
kaynakli bir afetzedenin kirillganligi baglama goére degismektedir. Eger
sigortast varsa kaybettigi evi tazmin edilirken, yoksul bir iilkede kisi
destekten yoksun kaldiginda tekrar evine kavusamadigi i¢in barinaksiz kalip
kirilgan hale gelebilmektedir. Kirllganligin bu iki kaynagi kategorik olarak
birbirinden ayr1 goriilmemekte, fakat kendinde var olan kirilganlik daha ¢ok
kisinin dogup biiytidiigii ¢evreyle ilgili goriiliirken, duruma bagh kirilganlik
kisinin kendi direnme kapasitesiyle iliskili goriilmektedir. Kirillganligin
ticlincii kaynagi olan patojenik kirillganlik duruma bagl kirillganligin bir alt
kiimesi olmakla birlikte, etik bakimdan problemli kirilganliklara isaret
etmektedir. Istismar edici, kisiler aras1 veya sosyal iliskiler ile sosyo-politik
baski ve adaletsizlik durumlart patojenik kirilganliklar kapsamina
girmektedir.?

Yapilan ti¢lii ayrim bakimindan yaglh istismarini insanin kendinde var
olan ve etik problemlerle ilgili olarak istismar edici davranislar1 da iceren
patojenik kirilganliklarin ikisine birden dahil etmek miimkiindiir. Ciinkii
yaslilik insanin kendinde var olan bir 6zelligi iken, bakicinin istismar edici
davramglar1 patojenik kirilganlik kapsaminda sayilabilir. Ornegin siirekli
bakima muhta¢ oldugu i¢in kirilgan olan kisi ayn1 zamanda bakicisi
tarafindan cinsel istismara ugradiginda buna patojenik kirilganlik da
eklenmis olmaktadir.??

0 Mackenzie/ Rogers/ Dodds, 2014, s. 7.
2! Mackenzie/ Rogers/ Dodds, 2014, ss. 7-9.
22 Mackenzie/ Rogers/ Dodds, 2014, s. 9.
YUHFD Vol. XIX No.2 (2022)
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Herkesin kirilgan oldugu seklindeki kirilganligin genis tanimi da kabul
edilse sadece belirli kisilerin veya gruplarin kirilgan oldugu goriisii de kabul
edilse, Judith Butler’in ileri siirdiigii gibi herkesin kirilganliklar1 farkli
bigimlerde ve farkli bagimlilhik derecelerinde meydana gelmektedir.”®
Dolayistyla yaslilarin kirilganliklart da kendine 6zgii kosullar1 iginde
degerlendirilebilir. Boylece diger kirllgan gruplara gore insan haklar
korumasindan ne kadar faydalanabildiklerini de ortaya koymak miimkiin
olur. Ornegin Herring ¢ocuklarla kiyaslandiginda ¢ocugun ebeveynlerden
alinarak bakimi i¢in otoritelerce karar verilebilirken, bir yetigkin i¢cin ayni
koruma mekanizmasmin Ingiltere’de acik¢a ortaya konulmus olmadigimni
ifade etmektedir. Verdigi bir Ornekte de demans hastasi bir kisinin
bakimevine yerlestirilip yerlestirilmemesi gerektigi tartisilmis ve yetiskin
oldugu icin risk alabilecek oOzerklige sahip oldugu, kendi evinde
yasayabilecegi ve yaslinin en yiiksek faydasina olacak kararin ne olabilecegi
gibi tartismalar yapilmistir. Ancak yaslinin bakimini iistlenen kisilere sosyal
ve finansal destek verilmesi gibi hayati bir¢ok konu goz ardi edildigi
belirtilerek kirllgan  yetigskinler bakimindan durumun karmasikligi
gosterilmistir.?* Tiirkiye’de de benzer sekilde Cocuk Koruma Kanunu gibi
cocuklart korumaya yonelik detayli diizenlemeler iceren mevzuat
bulunmasina ragmen yetigskin olup kirillgan olanlar i¢in aynm diizeyde bir
korumanin bulunmadig belirtilebilir.

Kirilgan gruplara insan haklar1 perspektifinden bakmak da miimkiindiir.
Bu baglamda insan haklarmin kirilgan bireyi degil de tam 6zerk bireyi temel
aldig1 kabul edilse dahi kirillgan gruplara yonelik ayrimcilik yasagindan ve
bu kisilerin yagama hakki gibi temel haklarindan s6z etmek miimkiindiir.
Ancak bu calisma bakimindan istismar edilen veya istismar riski olan
yaghilar 6zel olarak korunmasi gereken gruplardan biri olmanin yaninda
kirilganligin evrensel oldugu goriisii birlikte ele almabilir. Bu sekilde
insanin insan olmasindan kaynakli haklara sahip olmasinin yaninda, kirilgan
olmasindan kaynakli ihlallere ugrayabilecegini gérmek de miimkiin hale
gelir. Ornegin bu konuda Bryan S. Turner kirilganligin insan olusumuzu

2 Rosemarie Tong, “Vulnerability and Aging in the Context of Care”, Vulnerability New
Essays in Ethics and Feminist Philosophy (Ed. Catriona Mackenzie/ Wendy Rogers/ Susan
Dodds), Oxford Universitesi Yay, 2014, s. 289.

2 Jonathan Herring, “Protecting Vulnerable Adults: A Critical Review of Recent Case
Law”, Child and Family Law Quarterly, C. 21, S. 4, 2009, ss. 498-500, 512.
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tanimladigin1 ve insan haklarinin ortak temeli olarak sunulabilecegini ifade
etmektedir.?

Ancak “Neden insan haklar1?” sorusuna Kuguradi’nin goriislerinden
hareket ederek belirlemenin daha yerinde oldugu belirtilebilir. Ciinkii ona
gore insan haklar1 her insanla ilgili insanin degerini tanima ve koruma
istemeleri olarak, sirf insan olduklar1 i¢in insanlart korumay1
t')ngé')rrnektedir.26 Baska bir deyisle insan haklar1 insana insan gibi
davranmak gerektigini ifade etmekte ve neden insan haklarini ihlal etmemek
gerektigi sorusuna da yanit olusturmaktadir.?’ Dolayisiyla insan haklarinin
temelini kirilganlikla agiklamak koruma alanini da daraltict kilabilir ve bu
nedenle de problemlidir. Oysa Kuguradi’nin goriisiinden hareket edilirse
sadece kirilgan olmak degil, dogrudan sirf insan olmak, kirilgan olsun veya
olmasin istisnasiz her bir kisiye bu haklarin tastyicist ve koruyucusu olma
ozelligi yiikleyecegi icin daha yerinde oldugu soylenebilir. Ayrica bu
temellendirme insanin deger sahibi olmasindan hareket ettigi i¢in 6zerk
bireyle sinirlt oldugu elestirisine de yanit olusturabilir. Ancak yine de insan
haklarin1 temellendirmek i¢in olmasa da kirilganlikla ilgili insan haklar
ihlallerini gormek i¢in Turner’in diisiincelerine basvurulabilecegi ifade
edilmelidir.

Il. Kucuradi’nin insan Haklar1 Perspektifinden Kirillgan Gruplarin
Korunmasi ve Yashlar

Kisileri sirf insan olduklari i¢in korumayi istemek, yalnizca insana 6zgii
olanaklar1 kisilerde korumay1 istemek temel insan haklarini olusturmaktadir.
Bu haklarin temelinde ise insanin onuru veya degeri yer almaktadir.
Kimseye insanlik disi muamelede bulunmamayi, kimseye asagilayici
davranigta bulunmamay1 isteme de insanin degerine dokunmamayi isteme
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Biitiin insanlarin esit oldugu, her kiginin sirf
insan olmakla sahip oldugu, taninmasi s6z konusu olmayan saglik hakki gibi
bir grup temel haktan da s6z edilebilir. Bunlara egitim, caligma ve beslenme
haklar1 da eklenebilmektedir.”® Yash istismarinin tiirleri g6z Oniinde
bulundurulursa, yasama hakkinin, kotii muameleye ugrama yasaginin, saglik

% Bryan S. Turner, Vulnerability and Human Rights, The Pennsylvania State University
Press, 2006, s. 1.
% joanna Kuguradi: insan Haklar1 Kavramlar1 ve Sorunlari, Tiirkiye Felsefe Kurumu Yay,
2011, ss. 1-2.
%" Harun Tepe, “Insan Haklarinin Bilgisel Temelleri”, Insan Haklar1 Konferans Panel ve
Sempozyumlar, Ankara Barosu Insan Haklar1 Merkezi Yay, Ankara 2006, ss. 175-177.
%8 Kuguradi, 2011, ss. 1-6, 13.
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hakkinin, beden biitiinliigiiniin korunmasi gibi temel insan haklarinin ihlal
edildigi kolayca anlagilabilir. Burada insan haklarini1 ihlal eden devlet
gorevlisi de olsa kisiler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Cilinkii Kuguradi’nin
de ifade ettigi gibi devlet gorevlileri de kisilerdir.?® Dolayisiyla insan haklari
ihlalcisinin temelde gergek kisiler oldugu belirtilmelidir.

Insan haklar1 etik ilkeler olarak karsimiza ¢ikmakta ve insanlarin insan
olmaktan kaynakli bazi haklara sahip oldugu diisiincesini ifade etmektedir.
Bu yiizden de insanlarin belirli sekilde muamele gormeleriyle ilgilidir.
Ancak tek tek insan haklarmin muamele ilkeleri olmasi iki anlama
gelmektedir. Bunlar “muamele goérme” ve “muamele etme” seklindedir.
Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi de bunun farkinda olarak birinci
maddesinde “Insanlar birbirine kardeslik anlayisi icinde davranmali”
demektedir. Bu noktada Kuguradi’nin bildirgeyi ornek gdstermesi
belgelere dayali bir insan haklar1 anlayisina sahip oldugu seklinde
yorumlanmamalidir. Zira Kuguradi yukarida belirtildigi gibi insan haklarini
fikir olarak gormekte, belgelere degil bilgiye, insanin degerli oldugu
bilgisine dayandirmaktadir.

Bildirgede de ifade bulan insanlarin birbirine karsi kardeslik anlayisi
icerisinde davranmasina aykir1 Orneklerden biri yukarida bahsedilen
haklarin ihlali olmasi bakimindan yasl istismaridir. Burada yash kisi
muamele gorme bakimindan insan haklar1 ihlaline ugrarken, bakicisi ettigi
muameleyle insan haklarimi ihlal etmektedir. Bu ihlalin giiven beklentisiyle
yakindan iligkili olmasi ise ihlali yash istismar1 olarak nitelendirmemizi
saglamaktadir. Cinkii gliven, etik kisi degerlerini bilen bir kisinin
karsisindaki kisiyi dogru degerlendirmesi sonucu o kisinin de%ersiz eylemde
bulunamayacagi yoniinde emin olmasini ifade etmektedir.*’ Burada yasl
kimse “Benim ¢ocugum beni ddvmez, devletin gorevlendirdigi bakicisi bana
hakaret etmez gibi” giivene dayali beklentileri® yash kisi dogru bir
degerlendirmede bulunsun veya bulunmasin bir defa veya siirekli olarak
ihlal edilmektedir.

Sonugta insan haklari tek tek etik ilkeler olarak ele alindiginda insanin tiir
olarak diger canlilar igerisindeki yeri, yani insanin degeri glindeme
gelmektedir. Insanm nasil muamele etmesi ve nasil muamele gormesi

» Kuguradi, 2011, s. 5.

% joanna Kuguradi, “Insan Haklar1 Kavrami ve Cesitleri”, insan Haklar1 Konferans Panel
ve Sempozyumlar, Ankara Barosu insan Haklar1 Merkezi Yay, Ankara 2006, ss. 32-33.

3! joanna Kuguradi, Etik, Tiirkiye Felsefe Kurumu Yay, Ankara 2015, s. 188.

%2 Burada Kuguradi’nin tamimladig etik iliskide giiven degerinin ihlal edilmesinin yamnda
bu konudaki beklentilerin ihlali de istismar i¢in yeterli goriilebilir.
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gerektigini ise insan haklar1 nesnel olarak ortaya koymaktad1r.33 Yash
istismarini olusturan davranislarin bu nesnel ilkeleri ihlal ettigi sOylenebilir.
Ciinkii yaghlara biinyelerine uygun beslenmenin saglanmamasi, uygun
degerlendirmeler ve firsatlar sunulmadan bakim evlerine yerlestirilmeleri,
kriz haline gelmeden tedavi edilememeleri, bakim evlerinde ihtiyag
duymadigi halde sakinlestirici ilaglarin verilmesi ve benzeri Ornekler
istismara 6rnek olusturduklar1 gibi Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi’nde
belirtilen (ve c¢esitli belgelerde de yer alan) yasama hakki ve asagilayict
muameleye ugramama haklarint agikg¢a ihlal etmektedir.** Bu durum da
yagl istismarinda, ihlal edilen insan haklarinin ayni1 zamanda etikle ilgili
oldugu diistincesini dogrular niteliktedir.

Kirillgan olmalar1 bakimindan disiiniildiigiinde ise kirilgan gruplarin
cesitli hak ihlallerinden bahsetmek miimkiindiir. Bu bakimdan insanlarin
esit olmas1 haklar bakimindan oldugu i¢in kirilganlikla insan haklarinin
iligkilendirilmesinde bir ¢eliskinin olmadig: belirtilebilir. Ciinkii paylasilan
kirilganliklarindan kaynakli da olsa insan haklar1 bireylerin sirf insan
olmalarindan &tiirii sahip olduklar1 haklar olarak karsimiza glkmaktadlr.35
Insan olarak paylasilan ortak kirilganliklardan biri olarak yashlik ve
yashilarin ihlal edilen insan haklar1 bakimmdan yaglh istismarina ise bu
haklarla sinirli olmamak kaydiyla yasama hakki, ayrimcilik yasagi, koti
muamele ve iskence yasagi ve sosyal adaletsizlik bakimindan ele almak
miimkiindiir. Boylece Kuguradi’nin insan haklar1 ve sosyal adaletsizlik
anlayist bakimindan ihlaller somutlastirildiginda, bu haklar AIHS ve
Anayasada ayr1 ayr1 diizenlense de bu haklarin i¢ ice olusunu gérmek
kolaylasacaktir.

A. Yasama Hakkinin fhlali Bakimindan

Yasama hakkinin insan haklar1 bakimimdan en temelde yer aldigi
sOylenebilir. Ciinkii yasama hakki 6zgiirliiglin somutlastigi ilk hak olma
ozelligini gostermekte, insan olarak var olmak, kendini idame etmek ve var
olusu gelistirme olanagi olma 6zelligini gf)stermektedir.36 Kuguradi yasama
hakkiyla ilgili olarak kisinin bedensel ve ruhsal biitlinliigiine dokunmamanin

% Kucuradi, 2011, s. 72.

3 Peter Crome, “Older People, Care, Dignitiy, and Human Rights”, Justice for Older

People (Ed. Harry Lesser), Rodopi Press, 2012, ss. 12-13.

% Turner, 2006, s. 3.

% Bahri Savel, “Yasam Hakki Felsefe Acisindan Pratige Dogru”, insan Haklarmin Felsefi

Temelleri (Yay. Haz. foanna Kuguradi), Tiirkiye Felsefe Kurumu Yay, Ankara 2009, s. 84.
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talep edildigini kabul etmektedir.’” Bu anlamda yasama hakki, herkese
bor¢lu olunan ve kisilerin kisilere gostermesi gereken muameleye iliskin
talebi ifade etmektedir. Ancak bunun yaninda her kisinin bedensel varligini
stirdiirebilmesi i¢in asgari kosullarin saglanmasi da yasama hakki
kapsaminda degerlendirilmektedir.*®

Yasama hakkint kisinin bedensel varligi i¢in gerekli minimum sartlar
olarak ifade etmeseler de insan haklar1 belgelerinde ve Anayasada yasama
hakkina yer verilmektedir. Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’nin 3.
Maddesinde “Yasamak, dzgiirliik ve kisi giivenligi herkesin hakladur.”
ifadesi, AIHS nin 2. Maddesinde “Herkesin yasam hakki yasayla korunur.
Yasamin oliim cezasi ile cezalandirdigi bir sucgtan dolayr hakkinda
mahkemece hiikmedilen bu cezanmin infaz edilmesi disinda, hi¢ kimsenin
yasamina kasten son verilemez. ”*° ifadesi yer almaktadir.

Anayasanin 17. maddesinde “Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini
koruma ve gelistirme hakkina sahiptir. ... mesru miidafaa hali, yakalama ve
tutuklama kararlarimin yerine getirilmesi, bir tutuklu veya hiikiimliiniin
ka¢masinin onlenmesi, bir ayaklanma veya isyanin bastiriimasi, sikiyénetim
veya olaganiistii hallerde yetkili merciin verdigi emirlerin uygulanmasi
swrasinda silah kullanilmasina kanunun cevaz verdigi zorunlu durumlarda
meydana gelen oldiirme fiilleri, birinci fikra hiikmii disindadir.” hikmii ve
15. maddesinde “Savas, seferberlik, sikiyonetim veya olaganiistii hallerde,
milletlerarast hukuktan dogan yiikiimliiliikler ihlal edilmemek kaydyyla,
durumun gerektirdigi olgiide temel hak ve hiirriyetlerin kullanilmasi kismen
veya tamamen durdurulabilir veya bunlar i¢in Anayasada ongoriilen
glivencelere aykirt  tedbirler alinabilir. Birinci fikrada belirlenen
durumlarda da, savas hukukuna uygun fiiller sonucu meydana gelen
oliimler (...) disinda, kiginin yasama hakkina, maddi ve manevi varliginin
biitiinliigiine dokunulamaz,; kimse din, vicdan, diisiince ve kanaatlerini
acitklamaya zorlanamaz ve bunlardan dolayi suglanamaz, su¢ ve cezalar
gecmise yiirtitiilemez,; suclulugu mahkeme karari ile saptamincaya kadar
kimse su¢lu sayilamaz.”*" hitkmii yer almaktadur.

% Kucuradi bu yaygin goriisii kabul etmekle birlikte giiniimiizde yasama hakkimn
kapsaminin bundan daha genis oldugunu belirtmektedir (Kuguradi, 2011, s. 117).

% Kucuradi, 2011, ss. 116-117, 123.

% Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi, 1948.

0 Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi 11. ve 14. Protokollerle Degistirilen Metin, Avrupa
Antlagmalar1 Serisi No 5, Council of Europe Publishing, 2010, s. 6.

* Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, 1982.
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Ancak Anayasanin 90. Maddesindeki “Usuliine gore yiiriirliige konulmusg
milletlerarasi  andlasmalar  kanun  hiikmiindedir. Bunlar  hakkinda
Anayasaya aykwrilik iddiast ile Anayasa Mahkemesine basvurulamaz. (Ek
ciimle: 7.5.2004-5170/7 md.). Usuliine gore yiiriirliige konulmus temel hak
ve ozgtirliiklere iligkin milletlerarasi andlagmalarla kanunlarin ayni konuda
farkli  hiikiimler  icermesi  nedeniyle ¢ikabilecek  uyusmazliklarda
milletlerarast andlasma hiikiimleri esas alinir. 42 hiikmiinden hareketle
yasama hakkina ozellikle ek protokollerle daha genis koruma saglandigini
belirtmek gerekir. Ciinkii AIHS’nin 6. ve 13. Protokollerinde &liim
cezasinin verilemeyecegi ve taraflarin bu konuda ¢ekince koyamayacaklari
belirtilmis, 15. maddeye dayanarak olaganiistii hallerde de 6liim cezasinin
verilemeyecegi degisikligi yapilmig, yasama hakkinin temel bir deger
oldugu ve tiim insanlarin onurunun taninmasi bakimindan 6nemli oldugu
gerekgesi 13. Protokolde yer almistir.* Boylece yasama hakkiyla ilgili
istisnasiz bir giivencenin saglanmaya c¢alisildigi goriilmektedir. Ancak bu
giivencenin kapsaminin nasil belirlenecegi konusunun tek tek kisilere ve
toplumun kurumlarina baglh oldugu diisiiniilebilir. Ornegin Kuguradi’nin
“A¢hik da kisilerin yasamini tehdit etmiyor mu?”** sorusundan hareket
edilirse ozellikle kirilgan kisilerin veya gruplarin (kirilganlik evrenseldir
dedigimizde ise her birimizin) yasama hakkini ihlal etme riski olusturup
olusturmadig1 sorulabilir.

Kirilganlikla 1lgisi bakimindan yasama hakkinin kirilganlik fikriyle
acik¢a baglantili oldugu belirtilmektedir.*® Ciinkii yasama hakki kendisiyle
birlikte bagkalarmma ihtimam gostermeyi de icermektedir.*® Dolayisiyla
muamele goérme bakimindan oldugu kadar bakimi gerekli yashlar
bakimindan da onlarin yasamalari i¢in ihtimam gdstermenin 6nemli oldugu
belirtilebilir. Onlarin bedensel veya ruhsal biitlinliigiine dogrudan veya
dolayli olarak ydnelen istismar eylemlerinin ise yasama hakkina yonelik
tehdit olusturdugu aciktir.

Yasama hakkina yonelik tehdit devletten geldiginde ise yine yasama
hakkina yonelik olmakla birlikte yashiya yonelik ayrimciliktan
bahsedilebilir. Ornegin 6zel ilgi gerektiren kirilgan gruplardan sayilabilecek
engellilere 2017 yilinda 2022 sayil1 yasa kapsaminda 1059 lira ile 1589 lira

*2 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, 1982.
* Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi 11. ve 14. Protokollerle Degistirilen Metin, Avrupa
Antlagmalari Serisi No 5, Council of Europe Publishing, 2010, ss. 39-40, 54.
* Kuguradi, 2011, s. 117.
* Turner, 2006, s. 10.
*® Turner, 2006, s. 22.
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arasinda para yardimi yapilirken bu tutarin yashlik ayligr i¢in 705 lira
olmasi*’ kirilgan gruplar arasinda dahi yaglilara yonelik ayrimci bir tutumun
ifadesi olarak degerlendirilebilir. Bu durum da yasama hakkinin ekonomik
ve sosyal yoksulluk veya zayiflik nedenleriyle kullanilmasina engel
olmaktadir. Dolayisiyla yasama hakkimin kullanilmas1 i¢in insanin
ekonomik ve sosyal =zayifliklarint giderme zorunlulugu gilindeme
gelmektedir. Boylece yasama hakkinin ekonomik ve sosyal bakimdan da var
olma olanagini yaratmasi s6z konusu olur ve yasama hakki biitlin yonleriyle
gerceklesme imkanina kavusabilir.48 Bu nedenle yasama hakkinin hayata
ge¢mesi bakimindan ayrimcilik yasag ile kétii muamele ve iskence yasagi
ve bu haklarin yash kisilerin yagama hakkiyla ilgisinden so6z edilebilir.

B. Ayrimcilik Yasag1 Bakimindan

Ayrimciligin temelde etik bir sorun oldugu, etik bakistan yoksun olmanin
bir sonucu oldugu belirtilebilir. Bu konuda Harun Tepe ayrimciliin
genellikle siyasal bir sorun olarak ele alindigini, fakat etik boyutunun ihmal
edildigini belirtmektedir. Bir kisi veya grubun kendilerini ilgilendiren bir
konuda, konuyla dogrudan ilgisi olmamasina ragmen kayirilmasi veya
haksizliga ugramasi ise ayrimcilik olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Etnik,
cinsel ve dinsel konularda birinin digerine gore esit muamele gormemesi,
ayni degeri tasidig1 halde farkli muameleye tabi tutulmasi buna 6rnek olarak
verilebilir.®® Yasgh kisilerin yagindan dolayr ise alinmamasi, saglik
hizmetleri sunulurken daha az 6nemsenmesi ve kiralik ev verilmemesi gibi
davraniglarin yashilara yonelik ayrimcilik olusturdugu ve etik bakimdan
temellendirilebilir bir taraflar1 olmadig belirtilebilir.

Ayrimcilik yasagi ile ilgili mevzuata bakildiginda insan Haklarr Evrensel
Bildirgesi’nin 2. Maddesinde “Herkes, irk, renk, cinsiyet, dil, din, siyasal
veya baska bir goriis, ulusal veya sosyal kéken, miilkiyet, dogus veya
herhangi baska bir ayrim gozetmeksizin bu Bildirge ile ilan olunan biitiin
haklardan ve biitiin ozgiirliiklerden yararlanabilir. Ayrica, ister bagimsiz
olsun, ister vesayet altinda veya ézerk olmayan ya da baska bir egemenlik
kisitlamasina bagh iilke yurttasi olsun, bir kimse hakkinda, uyrugunda
bulundugu devlet veya iilkenin siyasal, hukuksal veya uluslararas: statiisii
bakimindan hi¢hbir ayrim gézetilmeyecektir.” hilkkmii ve bununla iligkili
olarak 7. maddesinde “Herkes yasa éniinde esittir ve ayrim gozetilmeksizin
yvasanin korunmasindan esit olarak yararlanma hakkina sahiptir. Herkesin

4 http://www.milliyet.com.tr/ak-parti-il-engelliler-koordinasyonu-eskisehir-yerelhaber-

1815309/ (Erisim Tarihi: 06/09/2017).

* Savel, 2009, ss. 85-86.

** Harun Tepe, Pratik Etik, Bilgesu Yay, Ankara 2016, ss. 185-187.
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bu Bildirgeye aykiri her tiirlii ayrim gozetici isleme karst ve béyle islemler
icin yapilacak her tirlii kiskirtmaya karsi esit korunma hakki vardir. 50
[fadeleri ve AIHS’nin 14. maddesinde “Bu Sozlesme’de tamnan hak ve
ozgiirliiklerden yararlanma, cinsiyet, wrk, renk, dil, din, siyasal veya diger
kanaatler, ulusal veya toplumsal koken, ulusal bir azinliga aidiyet, servet,
dogum basta olmak iizere herhangi baska bir duruma dayali hi¢bir
ayrimcilik  gozetilmeksizin  saglanmalidir.” hilkkmii ile ek 12 numaralh
protokolii 1. maddesinde yer alan “I. Hukuken temin edilmis olan tiim
haklardan yararlanma, cinsiyet, iwrk, renk, dil, din, siyasi veya diger
kanaatler, ulusal ve sosyal koken, ulusal bir azinliga mensup olma, servet,
dogum veya herhangi bir diger statii bakimindan hi¢bir ayrimcilik
vapilmadan saglamir. 2. Hi¢ kimse, 1. paragrafta belirtildigi sekilde hi¢bir
gerekgeyle,  hi¢cbir kamu makami tarafindan ayrimciliga maruz
birakilamaz. ™" ifadeleri yer almaktadur.

Daha 6nce belirtildigi gibi Anayasa’da esitlik hiikkmii yer almakta ve yasa
dayal1 bir ayrimciligin da yapilamayacagi anlasilmaktadir. Clinkii ayrimcilik
yapilamayacagiyla ilgili insan Haklari Evrensel Bildirgesi ve AIHS’de
sunulan liste (cinsiyet, irk, ten rengi, din, vs.) siurlayict olmadig gibi*®
Anayasa’da da benzer sekilde kirilgan gruplar Ornekleyici olarak
siralanmistir. Hatta Anayasada yashlar i¢in alinacak tedbirlerin esitlik
bakimindan aykirilik olusturmayacagi acik¢a belirtilmektedir.

Ayrimcilik yasagina ragmen, saglik hizmetlerinden faydalanma ve sosyal
hayata katilma gibi bir¢ok bakimdan yashlarin ayrimciliga ugradigindan
ornekler {iizerinden bahsedilebilir. Saglhik hakkindan geregi gibi
faydalanmaktan alikoymak bakimindan verilen Orneklerden birine
bakilabilir. 70 ve 20 yasinda iki hastanin ayn1 anda yogun bakimda oldugu
ve acil miidahaleye ihtiya¢ duyuldugu varsayilmaktadir. Bu durumda eger
hekim sadece birine miidahale edebilecek sansa sahipse bunu 20 yasindaki
hastaya yonelik kullanacaktir. Bu 6rnek soyut olmasi ve gercek hayatta ayni
anda boOyle bir se¢cim yapma zorunlulugunun pek de yasanmayacag dile
getirilmekteydi. Ancak yasciligin yasli hastayr tedavi etmemek i¢in bu
savunmay1 kullanip kullanmadig1 sorusu her zaman sorulabilir.>® Daha énce

%0 insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi, 1948.
5! Avrupa insan Haklar Sozlesmesi 11. ve 14. Protokollerle Degistirilen Metin, Avrupa
Antlagmalar1 Serisi No 5, Council of Europe Publishing, 2010, ss. 13, 49-50.
°2 Gwen M. Sayers/ Tim Nesbitt, “Ageism in the NHS and the Human Rights Act 1998: An
Ethical and Legal Enquiry”, European Journal of Health Law, S. 9, 2002, s. 13.
>3 Sayers/ Nesbhitt, 2002, ss. 8-9.
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hipotetik olan bu 6rnegin Covid salgininda bir¢ok defa gergeklestigi de
unutulmamalidir.

Tedavi kararlarinin verilmesi siirecinde yasli hastaya yonelik ayrimcilik
yapildigint gen¢ ve yaghi hasta arasinda se¢im yapmak gerekmedigi
durumlarda da gostermek miimkiindiir. Ornegin 14 yil daha yasamasi
beklenen 70 yasindaki bir hastanin tedavi edilmemesi bu yillar
degersizlestirme anlamima gelmekte ve tedavi etmemek igin bir sebebe
ihtiya¢ duyulmaktadir. Sebep olarak da tedavi edilmezse yasayacag yillarin
daha degerli olacagi seklinde sunulmaktadir. Bu sekilde yasal ve etik
bakimdan tedaviden imtina edilmesi kabul edilemez olarak goriinse de
saglik hizmetinin fiilen yasa dayali olarak kisitlanmas1 s6z konusu
olabilmektedir. Ciinkii bireysel olarak hekimlerin toplumsal degerleri
yansitmasi olasidir.>® Dolayisiyla aile iiyelerinin veya bakim hizmeti
gorenlerin de bu sekilde diisiinebilecegi gbz Oniine alindiginda, 6zellikle
yasli hasta yerine karar verme durumu s6z konusuysa tedaviden kaginarak
yasli istismarina neden olmak bir¢ok kez miimkiindiir.

Eger insan oldiirme sucunda yash kisinin oldiiriilmesi daha az cezayi
gerektirmiyorsa (hatta daha cok cezayr gerektirebilmekte) yasli kisinin
yasayacagi yillarm neden daha az degerli oldugu sorusunu sorabiliriz.”
Bununla ilgili hekimlerin hastalarina ihtimam gostermeleri gerektigi ve
onlarin en {stiin yararina gore davranmasi beklenmektedir. Ancak bu
yukiimliilik kisith biitce gibi gerekcelerle yarisan yiikiimliiliikler 6ne
stirtilerek ithmal edilebilmektedir. Boylece hastay: tedavi etmek yerine klinik
belirsizligin tedaviyi engellemesi giindeme gelebilmektedir. Ornegin 75
yasindaki bir kalp hastasina ayni ameliyatla ilgili iyi emsaller bulunmasina
ragmen ameliyatin uygulanmamasi, yasa dayali ayrimcilik oldugu gibi
yasama hakkina yonelik ihlal de olusturmaktadir. Ciinkii tedavi edildiginde
9 yil daha yasamas1 6ngoriilen, tedavi edilmezse kaginilmaz bigimde 6lecegi
beklenen birinin tedaviyi uygulamayla ilgili hi¢bir engel yokken tedavi
edilmemesinin tek nedeni yas olarak goriilmektedir.®® Bu konuyla ilgili
tartismalarda ¢ok az yash hastanin ameliyata alindig1 ancak buna birgok
vaka bakimindan gerekce sunulamadifi belirtilmektedir. Ornegin
Hollanda’da her bes kalp doktorundan birinin hastanin yasina dayanarak
tedavi olmamasi yoOniinde tavsiyelerde bulundugu ortaya konulmustur.>
Doktorla hastasi arasinda da bir giiven beklentisinin oldugu diisiiniildiigiinde

> Sayers/ Nesbitt, 2002, s. 8.

> Sayers/ Nesbitt, 2002, s. 9.

*® Sayers/ Nesbitt, 2002, ss. 9-10.
> Sayers/ Nesbitt, 2002, s. 25.
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ayrimcilik ve yasama hakkini ihlal bakimindan da yaslilarin istismara maruz
kaldiklar1 goriilebilir.

C. Insanlik Dis1 Muamele ve Iskenceye Ugrama Yasag Bakimindan

Insanlik dist muamele ve iskenceye ugrama yasagi AIHS’nin 3.
maddesinde igskence yasagi bashigi altinda “Hi¢ kimse iskenceye veya
insanlik disi ya da asagilayici muamele veya cezaya tabi tutulamaz"™®
seklinde ifade edilmistir. Insan Haklari Evrensel Beyannamesi’nde ise
insanlik dis1 ceza verilemeyecegi belirtilmis ve yaslilikla ilgili olarak 25.
maddede giivenlik hakkindan s6z edilmistir. Burada “/.Herkesin kendisinin
ve ailesinin saglik ve refaht igin beslenme, giyim, konut ve tibbi bakim hakki
vardir. Herkes, issizlik, hastalik, sakathk, dulluk, yashiik ve kendi iradesi
disindaki kosullardan dogan ge¢im sikintisi durumunda giivenlik hakkina
sahiptir. 2. Analarin ve ¢ocuklarin ézel bakim ve yardim gorme haklar
vardir. Biitiin ¢ocuklar, evlilik ici veya evlilik dist dogmus olsunlar, ayni
sosyal giivenceden yararlanirlar. 9 ifadesi yer almaktadir. Benzer sekilde
Anayasa’nin 17. Maddesinde de “Herkes, yasama, maddi ve manevi
varligini koruma ve gelistirme hakkina sahiptir. Tibbi zorunluluklar ve
kanunda yazili haller disinda, kiginin viicut biitiinliigiine dokunulamaz,
rizast olmadan bilimsel ve tibbi deneylere tabi tutulamaz. Kimseye iskence
ve eziyet yapilamaz, kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya
muameleye tabi tutulamaz.”® hiikmii yer almaktadr.

Insan haklar1 ihlallerinin kisiden geldigi diisiiniildiigiinde istismarin
insanlik dis1 muamele ve iskenceye ugrama yasagmi ihlale neden
olabilecegi belirtilebilir. Burada istismar meydana geldiginde beden
biitlinliiglinii ihlal de goriiniir olmaktadir. Ancak giivenlik hakki baglaminda
bakildiginda devletin veya kurumlarimin ihmal edici davramislarinin
dogrudan istismar olusturmadigi, ancak istismar ortaminin olusmasina katk1
sagladig1 belirtilebilir. Ornegin yashlara hicbir maddi yardim yapilmamasi
onlarin aile igerisinde tiiketen, yiik olan seklinde algilanmasina ve giigsiiz
konumda kalarak istismara daha agik hale gelmesine neden olabilmektedir.

Insanlik dist muameleye istismar kapsaminda gesitli drnekler verilebilir.
Bunlardan bazilar1 yaslinin cezalandirma amaciyla bir odaya kilitlenmesi,
tekerlekli sandalyenin baglanarak hareket etmesinin engellenmesi, kisinin
yataga kemerle baglanmasi, tuvalet ihtiyacim1 kiiciik bir yardimla
karsilayabilecek oldugu halde yash kisinin altinin baglanmasi, personel

%8 Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi 11. ve 14. Protokollerle Degistirilen Metin, Avrupa
Antlagmalar1 Serisi No 5, Council of Europe Publishing, 2010, s. 6.
> insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi, 1948.
% Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasast, 1982.
YUHFD Vol. XIX No.2 (2022)



816 Ars. Gor. Muhammet Kogakgél

yetersizligi gibi nedenlerle yaslinin uzun siire altinin 1slak kalmasi
seklindedir.®* Personel eksikligi, yeterli biitcenin kurumlarca ayrilmamast
gibi  birgok nedenin istismarin  olusmasma zemin hazirladigi
diisiiniildiiginde sorunun ¢6ziimii i¢in sosyal adaletin saglanmasi veya en
azindan kimi sosyal adaletsizliklerin yaslhi istismariyla iliskisine bakmak
gerekmektedir.

D. Sosyal Adaletsizlik Bakimindan

Kisi-kisi arasindaki iliskinin nasil bir iliski olacagini etkileyen ¢esitli
nedenlerden s6z etmek miimkiindiir. Bu nedenlerden biri yashlarin grup
olarak sosyal adaletsizlige ugramasi olarak degerlendirilebilir. Yaslh
istismarmnin sosyal adaletsizlikle ilgisine bakildiginda, bu adaletsizligin
temelinde gelir dagilimindaki ugurum oldugu diislincesi yaygindir. Ama bu
sosyal adaletsizligin bir gorlinlimiinii olusturmaktadir.®® Zengin yaglilarin da
istismar edildikleri g6z Oniinde tutulursa yaslilar bakimindan sosyal
adaletsizligin sadece ekonomik temelli olmadigi anlagilabilir. Sosyal
adaletsizlige kisi ve devlet merkeze alinarak ayr1 ayr1 bakmak miimkiindiir.

Dolayl1 korunan temel kisi haklar1® devletge korunan sosyal, ekonomik
ve bazi siyasal haklar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu haklarin ya da
bazilarmin bir {ilkede ilgili biitiin yurttaglar i¢in korunmadigi giindeme
gelebilir. Bu durumda biitiin insanlarin esit oldugu ancak bu haklarin
koruma olanaklarinin biitiin yurttaglar i¢in ayn1 derecede saglanmadig: etik
sorun ortaya c¢ikmaktadir. Bu sorun sosyal adaletsizlik olarak
belirmektedir.®* Kadin ve gocuk gibi diger kirilgan gruplarla ilgili 6zel
koruma mekanizmalar1 olusturulmaya calisilirken yashlar icin bu tiir
koruyucu mekanizmalarin ¢ok daha yetersiz olmasi kisi merkeze alindiginda
goriilebilecek sosyal adaletsizlik 6rnegi olarak degerlendirilebilir.

Sosyal, ekonomik ve bazi siyasal haklarin smirlar g¢izilirken kisisel,
grupsal, sinifsal, vb. ¢ikarlarin agir basmasi sosyal adaletsizliktir. Benzer
bicimde, toplumsal iliskilerin kurulus tarzindan kaynakli ortaya ¢ikan bir
kisitm yurttaglarin baska yurttaslar1 —dolayisiyla devleti- somiirmesinin
engellenmemesi olarak ortaya ¢ikardigi durum sosyal adaletsizliktir. Burada

%1 http://www.combatingelderabuse.eu/wp-content/uploads/2016/06/Human-rights-
violation-and-elder-abuse.pdf (Erigim Tarihi: 09/11/2017).

62 Kucuradi, 2011, s. 12.

3 Dogrudan korunan kisi haklar1 hi¢ kimse tarafindan dokunulmamasi isteminde
bulunmanin miimkiin oldugu haklar iken dolayli korunan haklar devlet¢e taninan ve bazi
kurum veya kuruluslar araciligiyla korunabilen sosyal, ekonomik ve bazi siyasal haklar
seklindedir (Kuguradi, 2011, ss. 12-13).

% Kuguradi, 2011, ss. 13-14
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sikintilarin, eksikliklerin  yani “yok”larin yurttaglar arasinda esitce
paylastirilmamasi da sosyal adaletsizlik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Diger
bir ifadeyle, baz1 vatandaglarin olanaklar1 iilkenin elverdiginden daha fazla
korunmakta, bazi yurttaslarin ise olanaklar1 hi¢ korunmamakta veya ¢ok az
derecede korunmaktadir. Bazi yurttaglarin ithal bir giizellik kreminden
birkag tane alirken bazi yurttaglarin eczaneden kalp ilacin1 alamamasi buna
6rnek olarak gosterilebilir.®

Yaglilarin geginmeye yetmesi miimkiin olmayan muhtaclik ayligiyla
yetinmesini kaynaklarin yoklugu nedeniyle beklerken, devletin bu “yok™lar
biirokratlarina  paylastirmamasi1 devlet merkeze alindiginda sosyal
adaletsizligin bir goriiniimii olarak ele almabilir. Tirkiye’de kamu
araclarinin yillik kiralama, yakit ve bakim gibi maliyetleri toplam1 2012
yilinda 2 milyar TL iken® 65 yas iistii muhtag kisilere 3 ayda bir 337,75 TL
verilmesi®  ‘yok’larn  esitce paylasilmamasindan  kaynakli  sosyal
adaletsizlige 6rnek olarak verilebilir.

Neticede dolayli korunan temel kisi haklarinin biitiin yurttaglar i¢in esit
derecede korunmadigi durumda etik bir sorun olarak karsimiza ¢ikan sosyal
adaletsizligin yoklarin esitge paylastirllmadigi, siyasal yonetimlerin kamu
varligimi biitlin  yurttaglarin  temel haklarma iliskin ihtiyaclart esit
karsilayacak bicimde yoOnetmedigi ve bu sekilde kurum ve kuruluslarin
olusturulmadig zaman da ortaya ¢iktigindan s6z etmek miimkiindiir.®

Sonuc¢

Yagh istismarinin bir insan hakki ihlali oldugu konusunu tartismal
gormek zor olmakla birlikte yaslilik olgusu kirilganlikla ve yasli istismariyla
birlikte degerlendirildiginde konuya farkli perspektiflerden bakmanin
miimkiin oldugu sOylenebilir. Herring’in yaklastigi gibi herkesin kirilgan
oldugu, yani kirilganligin evrensel oldugu diisiiniildiiglinde yashligin
kacilmasi, sakinilmasi, gérmezden gelinmesi gereken bir sorun olmadigi,
aksine ontolojik bir gercekligimiz oldugunu goérmek kolaylagmaktadir.
Benzer sekilde Turner’in kirillganligi insan olusumuzla ilgili goriip insan
haklarinin ortak temeli olarak degerlendirmesi yash istismarmin goriiniir
kilinmasi bakimindan énemli goériinmektedir.

% Kuguradi, 2011, ss. 14-16.
% http://www.dunya.com/gundem/devlet-araclarinin-yillik-yakit-masrafi-15-milyar-lira-
haberi-199967 (Erigim Tarihi: 28/12/2016).
®7 http://t24.com.tr/yazarlar/bilinmeyen/65-yas-muhtaclik-ayligindan-kimler-nasil-
yararlanabilir,5653 (Erisim Tarihi: 28/12/2016).
%8 Kuguradi, 2011, ss. 14-17.
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Diger taraftan kirilganligin evrensel oldugunu kabul etmek hukukta
kirilganligi farkli sekillerde tecriibe eden yaslilarin korunmasi ve yash
istismariin 6niline gecilmesi bakimindan baglami gozden kagirma riskini
tasidigr belirtilebilir. Fakat Fineman’in belirttigi gibi sadece belirli gruplari
kirilgan olarak kabul etmenin de etiketlenme, dislanma ve benzeri ayrimci
riskleri beraberinde getirebilecegi belirtilmelidir. Bu nedenle Mackenzie,
Rogers ve Dodds’un kirilganligi kaynaklari bakimindan siniflandirmasinin
hukuki koruma saglama acisindan elverisli oldugu sdylenebilir. Zira bir
taraftan kirilganlik insanin kendisinde var olan bir 6zellik olarak goriiliip
evrensel kirilganlik tanimi dislanmazken, diger taraftan patojenik kirilganlik
tespitiyle yasgh istismarini iceren eylemlerin kendine 6zgli durumlarini
gérmek miimkiin kilinmaktadir.

Yagh istismarini insan haklarma etik temelde yaklasan Kuguradi’nin
goriisleri baglaminda bakildiginda ise yasgh istismarmin kisiden kisiye
yonelen bir insan haklari ihlali oldugu belirtilebilir. Bunun ise insanin insan
olmakla onur sahibi bir varlik oldugu ve insan haklarinin sadece muamele
gorme degil ayn1 zamanda muamele etme ilkeleri oldugu seklindeki bilginin
eksikliginden ileri geldigi belirtilebilir. Neticede yasgliliga ve yash
istismarina yonelik bu yaklasimlarin 1) Yash istismarinin etik bilgi
eksikliginden ileri geldigini tespit etme (Kucguradi), 2) Yashligi normal ve
ontolojik bir gerceklik olarak gérme (Herring), 3) Yash istismarini insan
haklar: ihlali olarak gérmeyi kolaylastirma (Turner), 4) Yash istismarinin
kaynagini belirleme (Mackenzie, Rogers ve Dodds) seklinde farkli islevleri
yerine getirdigini sdylemek miimkiindiir.

KAYNAKCA

Kitap ve Makaleler

Crome P, “Older People, Care, Dignitiy, and Human Rights”, Justice for
Older People (Ed. Lesser H), Rodopi Press, 2012, ss. 7-14.

Celik E, Insan Onurundan Insanin Kirilganhigma: Insan Haklarmmn
Temelinde Yatan Kavramlar: Yeniden Ele Almak, Doktora Tezi, Ankara
2015.

Dasbas S, “Yash Istismarinin Onlenmesi”, Modern Hayat ve Yashilik (Ed.
Ceylan H), Nobel Akademik Yay, Ankara 2015, ss. 207-227.

Formasa P, “The Role of Vulnerability in Kantian Ethics”, Vulnerability
New Essays in Ethics and Feminist Philosophy (Ed. Mackenzie C/
Rogers W/ Dodds S), Oxford Universitesi Yay, 2014, ss. 88-109.

Herring J, “Protecting Vulnerable Adults: A Critical Review of Recent Case
Law”, Child and Family Law Quarterly, C. 21, S. 4, 2009, ss. 498-512.

YUHFD Cilt: XIX Sayi:2 (2022)



KIRILGANLIKLA ILGISI BAKIMINDAN YASLILAR VE INSAN HAKLARI IHLALI 819
OLARAK YASLI ISTISMARI

Herring J, Vulnerable Adults and the Law, Oxford Universitesi Yay, 2016.

Kuguradi I, Insan Haklar1 Kavramlari ve Sorunlari, Tiirkiye Felsefe Kurumu
Yay, 2011.

Kucuradi I, “Insan Haklar1 Kavrami ve Cesitleri”, Insan Haklar1 Konferans
Panel ve Sempozyumlar, Ankara Barosu insan Haklar1 Merkezi Yay,
Ankara 2006, ss. 29-47.

Kucuradi I, Etik, Tiirkiye Felsefe Kurumu Yay, Ankara 2015.

Mackenzie C/ Rogers W/ Dodds S, “Introduction: What Is Vulnerability,
and Why Does It Mater for Moral Theory?”, Vulnerability New Essays
in Ethics and Feminist Philosophy (Ed. Mackenzie C/ Rogers W/ Dodds
S), Oxford Universitesi Yay, 2014, ss. 1-29.

Ozdemir N, “Kirilganlik Kavrami ve Ozerklik Degeri Isiginda Devletin
Sorumlulugu”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 151, 2020, ss. 361-
381.

Savcr B, “Yasam Hakki Felsefe A¢isindan Pratige Dogru”, Insan Haklarinin
Felsefi Temelleri (Yay. Haz. Kuguradi I), Tiirkiye Felsefe Kurumu Yay,
Ankara 2009, ss. 83-92

Sayers G M/ Nesbitt T, “Ageism in the NHS and the Human Rights Act
1998: An Ethical and Legal Enquiry”, European Journal of Health Law,
S. 9, 2002, ss. 5-18.

Tepe H, “Insan Haklarinin Bilgisel Temelleri”, Insan Haklari Konferans
Panel ve Sempozyumlar, Ankara Barosu insan Haklar1 Merkezi Yay,
Ankara 2006, ss.171-197.

Tepe H, Pratik Etik, Bilgesu Yay, Ankara 2016.

Tong R, “Vulnerability and Aging in the Context of Care”, Vulnerability
New Essays in Ethics and Feminist Philosophy (Ed. Mackenzie C/
Rogers W/ Dodds S), Oxford Universitesi Yay, 2014, ss. 288-307.

Turner B S, Vulnerability and Human Rights, The Pennsylvania State
University Press, 2006.

Uygur G, “Gender Inequality and Vulnerable Legal Subject in the Context
of Cultural Oppression and Legal Culture”, On Equality and Liberty and
Their Contemporary Legal Meaning: From Sw 61 of the Lucerne IVR
World Congress, (Ed.Jasminka Hasanbegovig, Dosije Studio), Belgrade
2021, ss. 11-45.

Mevzuat, Sozlesme ve Bildiriler

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi 11. ve 14. Protokollerle Degistirilen
Metin, Avrupa Antlasmalar1 Serisi No 5, Council of Europe Publishing,
2010.

YUHFD Vol. XIX No.2 (2022)



820 Ars. Gor. Muhammet Kogakgél

Department of Health No Secrets Guidance on Developing and
Implementing Multi-Agency Policies and Procedures to Protect
Vulnerable Adults from Abuse, 2015.

Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi, 1948.

The Toronto Declaration on the Global Prevention of Elder Abuse, 2002.

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, 1982.

Cevrimici Kaynaklar

http://t24.com.tr/yazarlar/bilinmeyen/65-yas-muhtaclik-ayligindan-Kimler-
nasil-yararlanabilir,5653 (Erisim Tarihi: 28/12/2016).

http://www.combatingelderabuse.eu/wp-content/uploads/2016/06/Human-
rights-violation-and-elder-abuse.pdf (Erisim Tarihi: 09/11/2017).

http://www.dunya.com/gundem/devlet-araclarinin-yillik-yakit-masrafi-15-
milyar-lira-haberi-199967 (Erisim Tarihi: 28/12/2016).

http://www.milliyet.com.tr/ak-parti-il-engelliler-koordinasyonu-eskisehir-
yerelhaber-1815309/ (Erisim Tarihi: 06/09/2017).

http://www.who.int/ageing/projects/elder_abuse/en/ (Erisim Tarihi:
22/06/2016).

YUHFD Cilt: XIX Sayi:2 (2022)


http://t24.com.tr/yazarlar/bilinmeyen/65-yas-muhtaclik-ayligindan-kimler-nasil-yararlanabilir,5653
http://t24.com.tr/yazarlar/bilinmeyen/65-yas-muhtaclik-ayligindan-kimler-nasil-yararlanabilir,5653
http://www.combatingelderabuse.eu/wp-content/uploads/2016/06/Human-rights-violation-and-elder-abuse.pdf
http://www.combatingelderabuse.eu/wp-content/uploads/2016/06/Human-rights-violation-and-elder-abuse.pdf
http://www.dunya.com/gundem/devlet-araclarinin-yillik-yakit-masrafi-15-milyar-lira-haberi-199967
http://www.dunya.com/gundem/devlet-araclarinin-yillik-yakit-masrafi-15-milyar-lira-haberi-199967
http://www.milliyet.com.tr/ak-parti-il-engelliler-koordinasyonu-eskisehir-yerelhaber-1815309/
http://www.milliyet.com.tr/ak-parti-il-engelliler-koordinasyonu-eskisehir-yerelhaber-1815309/
http://www.who.int/ageing/projects/elder_abuse/en/

