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5 Ekim 1908’de Avusturya-Macaristan imparatorlugu 1878'den beri gecici isgali altinda
bulunan Bosna ve Hersek topraklarinin ilhakini uluslararasi antlasmalara aykiri bir sekilde,
adeta bir oldubitti ile ilan etmistir. Osmanli Devleti'nin Bosna ve Hersek’teki egemenlik haklarina
tazminat olarak da Yeni Pazar Sancagi’'nda bulundurdugu askerini tahliyeye yeterli gérmustir.
Avrupali blylk glgler ilhakin mesru olmadigini ve Berlin Antlasmasi'na (1878) aykiri oldugunu
beyan etmiglerdir. Mamafih ¢ok ge¢meden kendilerinden goérilecek yardimin diplomatik
tesebbuslerden ibaret olacagi anlasiimistir. Yasanan gelismeler kargisinda Osmanh hiukameti
hakh bir itilafin meydana gelmesi icin diplomatik diizeyde ¢aba sarf ederken Osmanli halki da
hikOdmetin elini guglendirmek Uzere cesitli sekillerde tepkilerini gostermislerdir. Dokiman
incelemesine dayanan ve ana kaynaklarini Osmanl arsiv belgelerinin olusturdugu bu tarihsel
arastirmada; ihlal edilen egemenlik haklarina karsin Osmanl halkinin nasil tepkiler verdikleri, bu
hususta yasanan gelismelerin Osmanli ve Avusturya hikOmetleri arasindaki yazismalara ve
devlet gorevlileri arasindaki goérismelere nasil yansidigi, Osmanh halkinin protestolarina ve
Avusturya hikdmetinin sikayetlerine kargi Osmanli hikdmetinin nasil bir siyaset takip ettigi
sorularina yanitlar aranmistir. Arastirma bulgularina goére; Avusturya hikdmeti, Bosna ve
Hersek’in ilhaki nedeniyle Osmanh halkini oldukga Gzmis ve kimi zaman kanuna aykiri da
olmak uzere farkh sekillerde tepki gdstermelerine yol agmistir. Avusturyal yetkililer bu hususla
ilgili olarak bulduklar her firsatta sikayetlerini bildirmis, 6zellikle Osmanli memurlarinin
vazifelerini yerine getirmediklerinden ve diger kanun disi muamelelere maruz kaldiklarindan
sikdyetle Osmanl hikOmeti Gzerinde bu suretle baski kurmaya calismislardir. Osmanli
hikdmeti ise boykotun iktisadi sekil disinda baska bir hal almamasina dikkat ederek, Osmanli

halkinin boykotunu kanun dairesinde desteklemistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Avusturya, Avusturya-Macaristan, boykot, ilhak
AUSTRIA BOYCOTT ON OTTOMAN DOCUMENTS
(5 OCTOBER 1908-26 FEBRUARY 1909)
ABSTRACT

On October 5, 1908, the Austro-Hungarian Empire annexed Bosnia and Herzegovina,
which had been under temporary occupation since 1878, in violation of international treaties. It
considered the military evacuation in the New Pazar Sanjak sufficient as compensation for the
Ottoman Empire’s sovereign rights in Bosnia and Herzegovina. The great powers declared the
annexation illegal and contrary to the Treaty of Berlin (1878). However, it soon became clear
that the support from them would only consist of diplomatic initiatives. In the face of the
developments, while the Ottoman government made efforts at the diplomatic level for a fair
reconciliation, the Ottoman people protested in various ways to strengthen the government’'s
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hand. In this historical research, which is based on document analysis and the main sources of
which are Ottoman archive documents, answers to the following questions were sought: How
did the Ottoman people react to the violated sovereignty rights? How did the developments in
this matter affect the correspondence between the Ottoman and Austrian governments, and the
negotiations between the state officials? What kind of policy did the Ottoman government follow
against the protests of the Ottoman people and the complaints of the Austrian government?
According to the research findings the Austrian government upset the Ottoman people due to
the annexation of Bosnia and Herzegovina and caused them to react in different ways,
sometimes against the law. The Austrian authorities reported their complaints on this issue at
every opportunity they found, and some of their complaints were unfounded. The Austrian
authorities tried to put pressure on the Ottoman government, especially regarding the fact that
government officials did not fulfill their duties and were exposed to other illegal treatments. The
Ottoman government took care that the boycott did not take any other form than economic and
supported the boycott of the Ottoman people within the scope of the law.

Keywords: Ottoman, Austria, Austria-Hungary, boycott, annexation

Giris

1908'de Mesgrutiyetin ikinci kez ilaniyla gelisen i¢ olaylar ve yeni Mebusan
Meclisi icin Bosna-Hersek'ten de temsilciler secilip buranin Osmanli Devleti'ne bagli
Ozerk bir yer haline dénustirilmesi ve Bosna’'da kendiliginden bir parlamento olusmasi

gibi ihtimaller Uzerine Avusturya-Macaristan imparatorlugu 5 Ekim 1908 tarihinde
Bosna ve Hersek'i resmen ilhak etmistir (Beydilli 1991:176).1

Anayasanin yeniden ilaniyla Bosna ve Hersek halki diger Osmanh halki gibi
mesrutiyet hikdmetinin kazanimlarindan istifade edebilecekken Avusturya-Macaristan
imparatorlugu gegici isgale son vererek Bosna ve Hersek’ten gekilecegi yerde, yalnizca
Yeni Pazar Sancagrnda bulundurdugu askerini tahliye ile s6z konusu iki eyaletin
ilhakina karar verdigini ilan etmigtir. Bu gelisme kargisinda Osmanli Devleti Divel-i
Muazzama’ya durumu bildirerek, bilhassa ingiltere’nin gériislerine miiracaat etmistir.

Avrupali buyuk gugcler ilhakin mesru olmadigini ve devletler arasinda imzalanan
Berlin Antlasmasr’na aykiri oldugunu beyan etmiglerdir. Ne var ki cok ge¢gmeden bu
hususta kendilerinden gdértlecek yardimin diplomatik tesebbulslerden ibaret olacagi
anlasiimistir. S6z konusu devletler bu emrivakinin geri doéndurilemez oldugunu
dusunerek, Osmanl Devleti'nin ihlal edilen haklarina karsilik maddi bir tazminati evla
gorup, bu sureti tavsiye ettiklerini belirtmiglerdir.

Avusturya-Macaristan imparatorluju ise bir sire yalnizca Yeni Pazar
Sancagrnda bulundurdugu askerinin tahliyesini tavize yeterli goérerek, tazminat
verilmesinin muzakeresine bile yanasmamistir. Buna kargin Osmanh Devleti hakli bir
itilafin meydana gelmesine degin protestolarini devam ettirmeye, Bosna ve HersekK’i
eskiden oldugu gibi Avusturya’nin isgali altinda ve gecici idaresinde taniyip, bu
vilayetlerden diger Osmanli memleketlerine gelecek ahali hakkinda dnceden oldugu
gibi Osmanl Devleti tebaasi muamelesi yapilmasina karar vermistir. Uluslararasi
hukuk ve anlagmalara aykiri olan bu hareketin verdigi Uzintd ile Osmanl halki da,

1 {lnakin gerceklesmesinde etkili olabilecek hususlar hakkinda bir degerlendirme igin ayrica bkz.
(Goneng 2021).



Aras. Gor. Dr. Senem GONENG 196

haklarinin muhafazasi igin savasa istirak etmek Uzere orduya katilmaya hazir
olduklarina kadar desteklerini belirten telgraflar géndermek de dahil olmak tzere, cesitli
sekillerde tepkilerini géstermiglerdir.

Ote yandan Babialinin tesebbisleri neticesinde Avusturya hikdmetiyle Bosna
ve Hersek’e iligskin baglayan muizakereler hukuku temin etmek Uzere konulan esasin
kabuliine Avusturya’nin tereddit ve buna mukabil Osmanli Devleti'nin sebat
gOstermesi nedeniyle uzamistir (MMZC 1982: 168-172, 176). Bu slrecte Avusturya
mallarina kargl vuku bulan boykot ise Avusturya hikdmetini disindirmeye baslatmis,
oldukga zarar ve ziyana ugratmistir.? Her ne kadar Avusturya hiikimeti Osmanl
memleketlerindeki boykota nihayet verilmedikge mizakerelere girismeyecedini beyan
etse de (BOA, Y.PRK.TKM: 51/54, [12 Ocak 1909]; Cetinkaya 2004: 109-110) s6z
konusu boykot devam ettigi halde muizakerelere girisiimesi kararlastiriimistir (BOA,
Y.PRK.TKM: 51/54 [12 Ocak 1909]).

Bu calismada ilhaktan itilafa evrilen suregte Osmanh hikdmeti diplomatik
tesebbislerde bulunurken hikdmetin elini gli¢glendirmek Gzere Osmanli halkinin nasil
tepkiler gosterdikleri, Osmanl topraklarinda neler yasandigi, bu gelismenin iki devletin
cesitli gorevlerdeki temsilcileri arasindaki gorismelere ve yazismalara nasil yansidigi
Osmanli arsiv belgeleri (izerinden ortaya konulmustur.®

2 18. ve 19. ylzyillarda ticarette tarim Urtnleri agirliktaydi. Daha sonraki dénemde Bohemya
cam (riinleri, porselen ve tekstil Griinleri ikili Monarsi'nin yiiksek degere sahip islenmis mallari
olarak buna ilave olmustur. ikili Monarsi dzellikle hazir mallar, seker (Turk ithalatinin % 80'i idi),
kagit, koyun ve yin Urlnleri, tuhafiye Urinleri, piring, un, kibrit, alkol, iplik, sigara kagidi,
mobilya, sarap ve alkollU ickiler (6zellikle kiraz likori ve erik rakisi), insaat malzemeleri, ¢cimento,
cam, porselen, ¢aki, igne ve ayakkabi ihracati gergeklestirmekteydi. Bu dénemde asil dikkat
ceken Avusturyal tekstil Ureticilerinin  Osmanlilara fes imal etmekle ilging bir pazar
olusturmalariydi (Bekos ve Garcia 2011: 86; Pittioni 2011: 43-44; Samsinger 2010: 370).

% Bosna ve Hersek'in ilhaki ve sonrasinda Avusturya mallarina kargi vuku bulan Osmanli
boykotu hususunda yapilan tez ve makale galismalarinda konunun daha ¢ok Osmanli basinina
yansimalari bakimindan ele alindigi gérulmektedir: Elmacrnin (1996) “Bosna-Hersek’in
Avusturya Tarafindan ilhaki ve Dogurdugu Tepkiler (1908-1912)” baslikl yiiksek lisans tezi
Osmanli Devleti’'nin ve diger devletlerin ilhaka tepkilerini ve boykotaj kavrami ile 1908 yilinda
Avusturya’ya uygulanan boykotu basta Ahenk, ikdam, ittihad, Sabah ve Tanin olmak (izere
bilhassa déneme ait gazeteler Gzerinden ortaya koymasiyla 6nem arz etmektedir. Cetinkaya
(2002) “Economic Boycott As a Political Weapon: The 1908 Boycott in the Ottoman
Empire/Politik Bir Silah Olarak Iktisadi Boykot: Osmanl imparatorluju'nda 1908 Boykotu”
baslikh ylksek lisans tezini daha sonra 2004 yilinda “1908 Osmanli Boykotu: Bir Toplumsal
Hareketin Analizi” adiyla kitap olarak yayimlamistir. Cetinkaya’nin (2004) Osmanli basinindan
(Anadolu, Aks-1 Sada, ittihad ve Terakki, Sura-yi Ummet, Ittihad, Millet, Tanin, Gave, Serbesti,
Volkan, ikdam, Sabah, Musavver Muhit, Musavver Geveze, Musavver Papagan, Davul,
Bosbogaz, Baggce, Istisare, Ulum-i Iktisadiye ve igtimaiye Mecmuasi, Ameltheia, Ergatis) ve
Golen (1998)in calismasinda yer verdigi risaleler ile diger Tirkce ve ingilizce ikincil
kaynaklardan yararlanarak hazirladigi bu ¢alisma 1908 Osmanlh boykotunun farkl politik ve
sosyal gruplar (isgiler, tiiccarlar, memurlar, hiikimet, ittihadcilar) tarafindan nasil politik bir silah
olarak kullanildigini ele almasi bakimindan dikkat ¢ekmektedir. Ozkanin (2002) “Bosna-
Hersek’in Avusturya-Macaristan Tarafindan ilhaki (5 Ekim 1908)” baglkli yiiksek lisans tezi
Bosna-Hersek'in ilhakini ve bu ilhaka blyluk devletlerin tepkilerini, Avusturya mallarina
uygulanan boykotu ve Osmanli Devleti'nin ilhaki tanimasini Tirkge ikincil kaynaklar Gzerinden
ve kismen Osmanli argiv belgeleri ile dSneme ait gazetelerden (ikdam, Sabah, Serbesti, Sura-yi
Ummet, Tanin, Teriman-1 Hakikat) de yararlanmak suretiyle ortaya koymasi yéniinden alana
katki saglamaktadir. Yilmazata (2013) 2005 yilinda “Avrupa Devletlerin Bloklasma Sirecinde
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1. ilhak Dolayisiyla Avusturya Mallarina Uygulanan Boykota iligkin
Avusturya Devleti Yetkililerinin Sikayetleri

Marki Pallavicini Killiyati*

1908/1909 Bosna’nin ilhak Krizi” adli yiiksek lisans tezini daha sonra “Savaga Giden Yol 1908
Bosna-Hersek'in ilhaki” adiyla kitap olarak yayimlamis ve bu calisma 5 Ekim 1908 tarihinde
Bosna-Hersek’in Avusturya-Macaristan imparatorlugu tarafindan ilhak edilmesini, bu hadiseye
karsl devletlerin tepkilerini, Osmanli Devletinde goérilen boykot hareketlerini ve Osmanli ile
Avusturya-Macaristan imparatorluklari arasindaki krizin ¢ézimini blylk o6lcide Almanya
Disigleri Bakanhdi Siyasi Arsivi'ndeki belgeler Uzerinden inceleyerek konuya farkl bir
pencereden bakabilmeye imkan tanimasi yonlyle 6nem arz etmektedir. 1908 yilinda
Avusturya’ya karsi yapilan boykot konusunda yapilan diger ¢alismalarda da boykotun daha ¢ok
Osmanli basinina yansimalari bakimindan ele alindigi goérilmektedir. Bununla ilgili ayrica bkz.
Yavuz'un (1979) “1908 Boykotu” bashkli makalesi (Tanin gazetesinden vyararlaniimistir);
Emiroglu’'nun (1994) “Trabzon’da Avusturya Boykotu 1908” bashkh makalesi (Avusturya
boykotu Trabzon’da yayimlanmaya baslayan Feyz gazetesi lizerinden ortaya konulmustur);
Kisi'nin (1996) “Avusturya ve Bulgaristan’a Kargl izmirde 1908 Boykotu” baslikli makalesi
(ittihad ve Ahenk gazetelerinden yararlaniimistir); Elmacrnin (1999) “Karikatirlerle Avusturya
Boykotaji” baslikl makalesi (Avusturya boykotaji ile ilgili olarak Kalem dergisinde yer alan
karikaturlere yer verilmistir); Elmacr’nin (1997a) “Fes-kalpak Mucadelesi” bashkli makalesi
(ikdam, itthad ve Terakki, ittihad, Ahenk, Millet, Sabah ve Tanin gazetelerinden
yararlanilmistir); Elmacrnin (1997b) “1908 Avusturya Boykotunda Liman isgileri’ baglkli
makalesi (ittihad, Ahenk, ikdam, Tanin ve Sabah gazetelerinden yararlanilmistir); ilhan’in
(1997) “izmirde Avusturya Boykotaji” baslikli makalesi (Sabah, Tanin, ittihad ve Terakki, ittihad,
ikdam, Ahenk, Kave ve Kéylii gazetelerinden yararlaniimistir); ayrica Goélen’in (1998) ilhaka
Bosnak tepkileri ile ilgili olarak sadaret ve mebusan meclisine verilen layihalardan [Bosna
Hersek Cemiyet-i Hayriyye-i Osmaniye’'nin (1324) “Bosna Hersek Hakkinda Meclis-i Meblsan-i
Osmani ve Makam-i1 Sadarete Takdim Olunan Levayih”; Bosna-Hersekli Ali Risdi’'nin (1324)
“Bosna Hersek'in Memalik-i Osmaniye’den Tefrikiyle Avusturya’ya Satmak Fikrinde Bulunanlarin
Vuchb-u Tel'inini Natik Bosna Hersek Ahélisi Namina Meb’dsan ve A’yan-1 Osmani Meclislerine
Verilen Layihadir’; “Bosna Hersek Ahali-i islamiyesi Tarafindan Meclis-i Meblsan-1 Osmaniye
Takdim Olunan Léayihadir (1324)] ve kamuoyuna ydnelik calismalar kapsaminda yazilan
kitapciklardan [(“Bosna Hersek”, (1324); Ali Sadi’nin (1327) “Bosna Hersek Yahud Osmanlilarin
Alsas Loren’i”] yararlanarak alana katki saglayan bir calismasi da mevcuttur.

4 Elmaci 1999: 52. Bu karikatiirde limanlardaki boykotta Osmanli hikdmetinin de etkisi
oldugunu disinerek c¢ok sayida sikdyet dilekgesi veren Avusturya-Macaristan elgisinin
sikayetlerinin ciddi bir killiyat olusturdugu ifade edilmektedir (Elmaci 1999: 52).
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Bosna ve Hersek eyaletlerinin ilhakini protesto amaciyla Osmanli topraklarinda
Avusturya mallarina uygulanan boykotla ilgili olarak Avusturya Devleti vyetkilileri
tarafindan ¢ok sayida sikayet bildirilmistir. Bu sikayetlere konu olan Osmanl hikimet
memurlarinin basinda bilhassa gimrik memurlari ve zabita memurlari gelmistir.
GUmrik memurlari Avusturya mallarinin gimriklerden c¢ikarilmasini engellemekle,
zabita memurlar ise Avusturya mallarina karsi vuku bulan menfi tesebbuslere ilgisiz
durarak vazifelerini yerine getirmemekle itham edilmislerdir. Nitekim bu husus Osmanl
Devleti'nin Viyana Sefareti Maslahatgiizari ile Avusturya Hariciye Nezareti ikinci Sube
Mudurld arasinda gercgeklestirilen bir muilakata da konu olmustur (BOA, BEO:
3445/258352 [2 Aralik 1908]). Bu gérismede ikinci Sube Mudirii Osmanli halkinin
Avusturya mallarint  almaya zorlanmalarini istemediklerini, yalnizca Osmanl
memurlarinin goérevlerini yapmalarini istediklerini, gimrik memurlarinin esyalarinin
gumriklerden cikariimasini engellendiklerini ve zabita memurlarinin halkin Avusturya
magazalarina girmesini engelleyen bazi kisilere kargi midahalede bulunmadiklarini
sOylemistir. Hukimet memurlarinin bu hallerinin vazifelerini suistimal etmek demek
olup olmadigini soran ikinci Sube Midiri, Osmanl hilkkimetinin bu tutumuna karsi
muzakerelere devam etmenin Avusturya acisindan kabul edilemez oldugunu
soylemigtir. Buna mukabil Viyana Maslahatguzari aldigi malumata gére memurlarin
kanun dairesinde gorevlerini yerine getirdiklerini belirterek, halki boykotu sona
erdirmeye zorlayamayacaklari cevabini vermistir (BOA, BEO: 3445/258352 [24 Kasim
1908])).

Osmanli topraklarinda Avusturya mallarina uygulanan boykotla ilgili olarak
Avusturya vapurlarindan yik ve yolcu cikarilmasinin engellenmesi ise o siralar
¢atismaya neden olabilecek ciddi bir hadise olarak yorumlanmistir. Bu hususta
Bulgaristan Komiserligi ikinci Katibi Erkan-i Harbiye Miralaylarindan Sukrii Bey,
Avusturya Devleti'nin Sofya Atasemiliteriyle yaptigi bir gérismede Atasemiliterin
Osmanli memleketlerinde Avusturyalilar aleyhine yapilmakta olan boykotun fena
neticelere sebebiyet vereceginden ve vapurlarin tahliyesine misaade edilmedigi
takdirde bir catisma vuku bulacagindan bahsettigini bildirmigtir (BOA, A.MTZ. (04):
173/17 [3 Aralik 1908]). Sukri Bey Viyana’da negsredilen Cayt (Zeit) gazetesinin Sofya
Muhabirinin de boykota ittihad ve Terakki Cemiyeti'nin etki etmekte oldugunu®, bunun
milletlerarasi hukuka aykiri bir sey olmasindan dolayr Avusturya tliccar vapurlariyla
beraber Avusturya zirhlilarinin da gitmesiyle vapurun tahliyesine misaade edilmedigi
takdirde orada bir catisma yasanabilecegini ve Avusturya sefirinin de yakinda
munasebetlerin kesilecegini sdyledigini belirtmistir. SUkri Bey bu degerlendirmelere
karsin ticaret yapmakta serbest olundugundan muadahalenin mimkidn olmadigi, ancak
buna hikimet memurlarinin sebep olduklari géruldigu takdirde Osmanli hikdmetinin
bunlari siddetle cezalandiracagi cevabini verdigini belirterek, s6z konusu ifadeler dikkat
cekici oldugundan bu mulakatta konugulanlari bildirme ihtiyaci hissettigini ifade etmigstir
(BOA, AMTZ. (04): 173/17 [27 Kasim 1908]).

5 Ote yandan Avusturyal yetkililer boykotu ittihadcilarin érgiitlediklerini bildiklerinden (ilhan
1997: 19) Ahmed Riza Bey de Aralik ayinda gerceklestirdigi Avrupa gezisinde Neue Freie
Presse adli Avusturya gazetesiyle basinda fesi ile gérismis ve boykotu hikdmet
yapmadigindan bu hususta devletlerin araciligini hata olarak gérdiguini belirtmis; bdylece hem
Osmanl hikdmetini hem de cemiyeti bir bakima savunmaya c¢alismistir (ElImaci 1997a: 31-32).
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Avusturya sefaretinden boykota iliskin sikayetlerini yasanan hadiseler tGzerinden
ayrintili olarak belirten ¢esitli muhtiralar da verilmistir. Bu hususta verilen bir muhtirada
Avusturya Lloyd Kumpanyasi vapurlarindan biri Mersin’de posta gantalarini ¢ikarirken
posta cantalarini yuklemeye clret etmis olan bir hamalin tehdit ve darp edilmek
suretiyle hakkinda kéti muamelede bulunuldugu (BOA, DH.MKT: 2700/60 [11 Aralik
1908]), Trabzon boykotaj komitesinin Avusturya mali getirecek olan tacirleri dldirmekle
tehdit ettigi (BOA, DH.MKT: 2700/60 [14 Aralik 1908]), iskenderun’da bir Avusturya
vapurunun yuUklerini ¢gikarmak isteyen hamallarla mavnacilarin boykotgular tarafindan
tehdit edilerek vapurun yiklerini ¢ikarmaktan menedildikleri (BOA, DH.MKT: 2700/60
[14 Aralik 1908])%, Beyrut'ta Avusturya postanesine ait bir posta kutusunun ahali
tarafindan kirildigi (BOA, DH.MKT: 2700/60 [24 Aralik 1908]), izmirde Avusturya
vapurunun yuklerini ¢ikarmakta olan bir mavnanin rihtimda bagli bulunan halatinin
zorla kesilerek vapurun yuklerinin ¢ikarilmasinin engellendigi (BOA, DH.MKT: 2700/60
[25 Aralik 1908]), Bar iskelesinden yolcularin bile ¢gikmalarinin zor kullanilarak dnine
gegcildigi, bir Avusturya ticarethanesi namina gelen alti adet posta paketinin paketleri
tasiyan hamalin elinden zorla alinarak calindig1 (BOA, DH.MKT: 2700/60 [15 Aralk
1908]) ve boykotaj komitesi azasindan birinin izmir giimriigiine memur edilip Avusturya
mallarinin getirilip getirilmedigine baktigi (BOA, DH.MKT: 2700/60 [2 Aralik 1908]) ifade
edilmistir. Avusturya sefaretinin Osmanli hariciye nezaretine verdigi bu muhtira Gzerine
dahiliye nezaretinden Aydin, Adana, Halep ve Trabzon vilayetlerine Osmanli Devleti'nin
bazi iskelelerinde Avusturya vapurlarina, posta cantalarina, esya c¢ikarmak isteyen
hamallar ile mavnacilara yapilan saldirilar ve bazi tliccarin ne suretle tehdit edildikleri
hakkinda gerekli tetkiklerin yapilmasiyla hakiki halin isari ve iktisadi bir daire dahilinde
yapilan boykotun hukuk digi bir hal almamasi ve saldirlya meydan verilmemesi hususu
bildirilmistir (BOA, DH.MKT: 2700/60 [4 Ocak 1909]).

Avusturya sefaretinden verilen bagka bir muhtira Uzerine de Selanik vilayetine
Tikves ahalisinden 30-40 kisinin bir Bulgar'in magazasina girerek Avusturya mali olan
45 c¢uval sekerin Uzerine gaz doktukleri, Trabzon vilayetine bir magazaya
Avusturya’dan gonderilen bazi egyanin gumrikten cikarilacagl sirada iki kisinin
esyanin Uzerine gaz dokerek gumruk onunde yaktiklari, Edirne vilayetine 30 kigilik bir
cetenin Avusturya esyasinin istasyona c¢ikarilmasini ve bir Avusturyall magazasindan
digerine naklini menetmekte olduklari, Aydin vilayetine izmirde Avusturya feslerini
giyen kisilerin baslarindaki feslerinin zorla alinip, yirtilmakta oldugu haber verilerek
(BOA, DH.MKT: 2683/19 [14 Aralik 1908]; BOA, DH.iD: 124-1/26 [20 Aralik 1908])’

6 Rihtim sirketinin kurulmasiyla 1890’ yillarda tekelci denetimlerini kaybetmeye baslayan hamal
ve mavna loncalarl, 1906 yilinda rihtim sirketlerinin durumlarinda birtakim iyilestirmeler
istemeleri nedeniyle yapilan anlasma neticesinde o6zerkliklerini de tamamen kaybetmislerdir.
Rihtim sirketleri 1907 yilinda hamallarin tim denetim haklarini elinden almis ve cikartilan bir
yonetmelikle de kanun disi Ucret alan 42 hamali zorla limandan uzaklastirmiglardir. Rihtim
sirketleri ile yabanci tlccari yatistirmak amaciyla liman loncalarini denetim altina almaya
¢alisan Sultan Il. Abdulhamid yénetiminin béylece hamallar ile arasi agiimigtir. Bu durum ise
liman loncalarinin ittihadcilarla is birligi yapmalarina neden olmus ve kayikgilar ile mavnacilar
da boykot sirasinda 6nemli rol oynamiglardir (Elmaci 1997b: 155).

7 Askeri bir baglik olarak Osmanli Devleti'ne fesin ilk girisi 1827-28 yillari arasinda olmustur. ilk
kullanildigi dénemde fesi kabul etmek istemeyen bazi Osmanlilar asina olduklari basliklar
yerine tanimadiklari fesin Osmanh askerlerine ve memurlarina giydiriimesini hos
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Avusturya mali satan magazalarin tahrip edildigi haberlerinin tahkikiyle suglularin
cezalandiriimasi istenmistir (BOA, DH.MKT: 2693/6 [26 Aralik 1908]).

Viyana Sefareti Maslahatgizarindan gonderilen bir bagka tahrirde ise
Avusturyali  yetkililerin  serzeniglerinden  bahsedilmistir.  Avusturyali  yetkililer
kamuoyunun boykottan dolayi aleyhlerinde olmaya basladigini, sanayi erbabinin
kendilerine tarizatta bulunduklarini, gemilerine ve mallarina karsi yapilan boykotu
kaldirmak icin yeterli derecede saglam duramamakla itham edildiklerini, hariciye
nezaretinin muskul bir durumda oldugunu, Osmanli hukimetine iktisadi misaadeler
gOstermek istediklerini ve “artik bundan fazla ne yapabiliriz?” diye sorduklarini,
Osmanli basini serbest ise de resmi basinin boykotu hafifletmek icin haklarinda daha
dostane bir lisan kullanabilecegini soylediklerini ifade etmistir.2 Kendisinin de cevaben
Osmanli hikdmetinin bu iste ki hareket tarzinin dogruluk Gizerine oldugunu, Babiali'nin
memurlar Gzerine nifuz ve tesir ettigini, Osmanli ahalisi ile basininin ise tamamen hir
ve serbest olduklarini, boykotun kaldiriimasina tek g¢arenin de Osmanli hikOmetini
hosnut ederek, Osmanli kamuoyunu memnun etmekten ibaret oldugunu séyledigini
belirtmistir (BOA, BEO: 3504/262763 [13 Aralik 1908]).

Bir yandan Osmanli ve Avusturya devleti gorevlileri arasinda bu gibi gériismeler
ve yazigsmalar yapilirken diger yandan da Osmanh mutasarriflik ve vilayetlerinden,
bilhassa Osmanli Devleti'nin 6nemli ticaret ve liman kentlerinden, boykota iliskin vuku
bulan gelismeler Osmanli hiikimetine bildirilmistir.

2. Osmanh Mutasarrifik ve Vilayetlerinde Yapilan Boykota iligkin
Gelismeler

2.1. Beyrut Vilayetinde Yapilan Boykota iliskin Gelismeler

Beyrut'ta hukimet dairesi gevresinde Muslim ve gayrimuslim halk toplanarak
Avusturya’nin Osmanlh haklarina yaptigi tecavuzin yarattigi histen dolayr Avusturya
mallarinin katiyen alinip, kullaniimamasi i¢in anlagsmiglardir. Beyrut limanina gelecek
Nemce vapurlarinin da yolcu ve egyalarini sahile ¢ikarmayacaklari konusunda butin

karsilamamiglar ve 1. Mahmud'u gavur padisah olarak niteleyip, islamiyet’i tahrip etmekle
suclayarak peygamberin lanetini Uzerine cektigini dile getirmiglerdir. 1908 yilindaki Avusturya
boykotundan Avusturya fabrikalarinda imal edilen fesler de nasibini almis ve yerlere atilarak
yirtilmiglardir. Gazetelerde fesin higbir zaman milli bir bashk olamayacagina vurgu yapilarak,
basi havasiz birakan, sagliksiz, yagmura dayaniksiz, azicik ter ile bozulabilen, ¢irkin bir baslik
oldugundan bahsedilmistir. 1925 yilina gelindiginde ise ayni feslere bu kez dini bir baghk
haviyeti vererek, can ve basla sarilanlarin oldugu gérilmustir (Cetinkaya 2004: 146; Elmaci
1997a: 28).

8 Her ne kadar Avusturyali yetkililer basinda daha dostane ifadeler kullanarak durumun
hafifletilebilecegine dikkat ¢ekmislerse de, o siralar bdyle bir tesebbiste bulunmak Avusturya
lehine bir duruma sebebiyet vermemekle kalmayip, bu tesebblste bulunacak gazetelerin de
tariz ve tenkitlere ugramalarina kolaylikla yol agabilmekteydi. Nitekim 19 Ekim’de gerceklesen
bir olayda ikdam gazetesi, gazetelerce boykota biiyilk destekler verildigi bir dénemde
“Bayramlik elbisenizi Mayer Magazasr’'ndan aliniz” seklinde bir ilan yayimlamis, bu ilan
nedeniyle ikdam gazetesi oldukga zor bir duruma dismis, hatta s6z konusu gazeteye de
boykot uygulamaya baslanmistir. ikdam gazetesi yetkilileri ise yaptiklari savunmada ilanin
boykottan 6nce alindigini ve bu olayda herhangi bir art niyet olmayip, ilanin bir hata eseri
basildigini belirtirken, kendilerini protesto igin génderilen mektubun dahi Avusturya mirekkebi
ile Avusturya kagidina yazildigina dikkat cekmislerdir (Elmaci 1996: 32).
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ahali ittifak ettikleri gibi, sandalcilar da Nemc¢e vapurlarindan yolcu ¢ikarmama karari
almislardir (BOA, DH.MKT: 2635/57 [14 Ekim 1908]). Olduk¢a miuteessir olan Beyrut
ahalisinin limana gelen Nemce vapurlarini limana girmekten ve postalarini gikarmaktan
menettiklerini belirten Beyrut Valisi Nazim Pasa; Avusturya konsolosunun bunu
siddetle protesto ederek kendisinin yanina geldigini ve sikayetlerini dile getirdigini,
bunun Uzerine bizzat vapurlara gidilerek posta memurlarini sandaliyla liman 6énine
cikarttigini ve orada toplanan halk tarafindan muhalefet edildigi halde bunlari alarak
Avusturya postanesine teslim ettigini ifade etmis, ancak vapurun yidkinu ¢ikarmaya
siddetle karsi ¢ikan ahaliye zorla bir muamelede bulunmak istemediginden bu hususta
nasil bir muamele yapilmasi gerektigini dahiliye nezaretine danisma geregdi duymustur
(BOA, DH.MKT: 2634/79 [15 Ekim 1908]). Bundan yaklasik bir ay kadar sonra da
Nemcge vapurlariyla gelen ticari mallarin ve yolcularin yapilan tebligat Uzerine
¢ikarildiklari, ancak bazi yerlerde Avusturya mallarina karsgi yapilan boykotun devam
etmekte ve hatta giinden gine artmakta oldugu ve s6z konusu vapurlara kayikgilarin
ugramadiklari, hamallarin da esya cikarmamakta olduklar anlasildigindan dahiliye
nezaretinin bu husustaki gorus ve mutalaasini 6grenmek istemistir (BOA, DH.SFR:
406/14 [11 Kasim 1908]). Dahiliye nezaretinden kendisine gonderilen telgraf ile ahalinin
Avusturya mali satin almaya, hamallarin Avusturya mallarini vapurlardan ¢ikarmaya ve
nakletmeye zorlanamayacaklari, hikdmetin gdrevinin  asayisi saglamaktan,
Avusturyalilara ve onlara ait gemilere, muesseselere saldiri ve zarar vuku bulmasina
meydan vermemekten ibaret oldugu yaniti verilmistir (BOA, DH.MKT: 2657/38 [14
Kasim 1908]).

Ote yandan Beyrut ahalisi tepkilerini ingiliz, Fransiz, Alman ve Rus
konsolosluklari 6énlinde toplanip, Avusturya’yli protesto eden nutuklar atarak
gOstermeye devam etmislerdir (BOA, DH.MKT: 2635/60 [20 Ekim 1908]). Ayrica
Avusturya mal alip kullanmadiklar igin Avusturya’da imal edildiginden dolayi ¢cikarmig
olduklari feslerin yerine kadife, pelus ve Ankara kuzusu derisinden kalpaklar imal
etmeye baglamiglardir. Bunlar da kilaha benzediklerinden kullanimina vilayetge edilen
itiraz Uzerine devetlylnden kalpaklar imal ve kullanimina iligkin teklifler yapiimistir.
Bunlarin kullanimi ahalice muttehiden kararlastirildigindan ¢ok miktarda devetuyl
alimiyla kalpak imali igin sirketler teskili ile tezgahlar tesisine tesebbls etmislerdir.
Batun memurlarin da fes yerine devetuyu kalpadi kullanmalari Beyrut ahalisi tarafindan
teklif edilmistir (BOA, DH.MKT: 2644/69 [22 Ekim 1908]).° Bununla birlikte fes tliccar ve
esnafi da daha dnceden Avusturya’dan getirdikleri feslerin satisinin engellendiginden
ve dukkanlarindaki feslerin zaptina tesebbls edildiginden bahsederek, bu hususta
tedbir alinmasi hakkinda bir arzuhal verip, gereginin yapilmasini istemislerdir. Bunun
Uzerine zaptiye nezaretine gerekli talimat verilmistir (BOA, DH.MKT: 2637/50 [22 Ekim
1908]; Elmaci, 1997a: 30).

Yasanan olaylarla ilgili olarak Avusturya sefaretinden de sikayetler vuku
bulmaya devam etmistir. Avusturya sefareti Trablussam’da ahalinin toplanarak
Avusturya postasini ¢ikarmamalarini ve o sirada revolver atilmasini sikayet etmis,

9 Erzincan ittihad ve Terakki Cemiyeti Subesi tarafindan verilen bir takrirde de ahali Avusturya
feslerini giymeyeceginden Hazine-i Himayunda bulunan serpuslardan birinin segilmesinin
munasip olacagi arz edilmigtir (BOA, DH.MKT: 2659/25 [16 Kasim 1908]).
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akabinde bu husus Beyrut vilayetinden sorulmus ve bu gibi durumlara meydan
verilmemesi icin gerekenlere tembihte bulunulmasi istenmistir (BOA, DH.MKT: 2648/65
[5 Kasim 1908]). Beyrut Valisi bu sikayetle ilgili olarak Nemge vapurundan posta, yolcu
ve esyanin c¢ikarilmasinda herhangi bir mani olmadigini ve sefaret tarafindan sikayet
edilen nimayisin de iskelede hava almak igin bulunan ahalinin o giin Trablus’a gelen
Nemce vapuru icin toplandiginin zannedilmesinden kaynaklandiginin Trablus
mutasarrifigi vekaletinden cevaben yazildigini bildirmistir (BOA, DH.MKT: 2648/65 [9
Kasim 1908]).

Daha sonra Beyrut Valisi, Beyrut'a gelen bir telgrafta Avusturya Sefiri tarafindan
Babiali'ye Osmanli Devletinde boykota devam edildigi takdirde harp gemilerinin
sevkiyle Nemcge vapurlarindan egyanin tahliyesinin temin edilebilecedinin teblig
edildiginin ve bunun Uzerine ingiltere Devleti’'nin de sayet Avusturya Devleti tarafindan
bu yolda bir tesebbuste bulunulursa donanma sevkiyle Osmanli Devletinde boykot
muamelesine devam edilecegini ifade ettiginin yazili oldugunu ve bu hélden dolayi
galeyana gelen Beyrut ahalisinin yarin Avusturya’nin aleyhinde ve ingiltere’nin lehinde
olarak nUmayis tesebbisinde bulunacaklarini dahiliye nezaretine haber vermistir
(BOA, DH.MKT: 2672/55 [30 Kasim 1908]). Beyrut valiligine cevaben Osmanh
Devleti’ndeki boykotu kirmak igin Avusturya tarafindan harp gemisi sevk edilecegine ve
buna kars! ingiltere hiikimeti tarafindan donanma génderilecegine dair haberlerin asli
olmadigindan Beyrut'ta nimayis yapilmasina gerek olmadigi bildiriimistir (BOA,
DH.MKT: 2672/55 [31 Kasim 1908]).

Avusturya sefaretinden gonderilen takrirdeki baska bir sikayet konusu Beyrut'ta
boykotcularin Austro Oriental adindaki Avusturya ticaret sirketi magazasinin levhasi
Uzerindeki kartali koparttiklari ve Avusturya’ya karsi kiglk dasuricu ifadeler
kullandiklar seklinde olmustur. Avusturya sefareti tarafindan s6z konusu olayla ilgili
olarak Osmanl hikdmetinin gayet ciddi surette dikkati ¢ekilmis ve geredinin vakit
kaybetmeden yapilacaginin umit edildigi beyan edilmistir (BOA, DH.MKT: 2700/45 [28
Aralik 1908]). Bunun Uzerine Beyrut vilayetinden, iktisadi sekil disinda béyle bir saldiri
vuku bulmus ise bunu gergeklestirenler hakkinda kanuni muamelenin yapilmasiyla
neticesinin hemen bildiriimesi istenmistir (BOA, DH.MKT: 2700/45 [3 Ocak 1908]).
Ancak Beyrut'ta Avusturya konsoloslugunun veya postanesinin Uzerindeki resmi
alamete saldirildigina iligkin haberin asilsiz oldugu anlasiimis ve bunun resmf surette
tekzip edilmesi hususunda gerekenlerin yapilmasi talep edilmigtir (BOA, DH.MKT:
2694/96 [28 Aralik 1908]).

2.2. Kudiis Mutasarnfliginda Yapilan Boykota iliskin Gelismeler

Kudus Mutasarrfi Subhi; ilhaktan dolayi galeyana gelen halkin Yafa’ya gelen
Nemce vapurundan posta, yolcu ve yuk c¢ikariimasina muhalefet ettiklerini, sabahtan
beri sarf edilen mesai ile yalniz postanin salimen gikarilabildigini, vapurun hélihazirda
Yafa'nin acgiginda oldugunu, yolcularin gemide mahsur kaldiklarini ve yarin yolcular
cikarilabilirse bunun basariya deger bir durum olacagini bildirmistir (BOA, DH.SFR:
405/89 [13 Ekim 1908])).

Kudis’ten génderilen sifreli telgrafta da Nemcelilerle her tarli muamelelerin ve
ticari iligkilerin kesilmesi ve vapurlarindan mal alinip veriimemesi hakkinda bazi ahali
tarafindan basilan ve dagitilan varakalar ile kayikgilarin hareketlerini takdir ve tebrik
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yolundaki numayiglerin ciddiyet kazandidina dikkat c¢ekilmis, yolcu c¢ikarmaksizin
vapurun gitmesine Avusturya konsolosunun muvafakatini almak icin calisiliyor ise de
heniz muvafakat gostermediginden sefaret nezdinde serian tesebbuste
bulunulmasinin tek c¢are goérildigl, bu saglanamadigi takdirde ahalinin muhalefetine
askeri kuvvetle karsilik vermek gerekecegi haber verilmistir (BOA, DH.MKT: 2631/65
[14 Ekim 1908]; BOA, DH.SFR: 405/99 [14 Ekim 1908]). Akabinde génderilen bir diger
sifreli telgrafta s6z konusu Avusturya vapurunun Yafa’dan hareket ettigi, saldirinin
engellenmesine ve asayisin iadesine ¢alisildigi ifade edilmistir (BOA, DH.SFR: 405/104
[14 Ekim 1908]).

Kudlis mutasarrifigindan goénderilen bir bagka sifreli telgrafta Avusturyalilarla
munasebette bulunulmamasi hakkindaki tebligatin yanhg anlasilip, birtakim gosteriler
yapilmasina tesebbis edildiginden dolay! bunlarin engellenmesine calisildigi, ayrica
Yafa’daki Nemc¢e postanesini muhafaza icin ikame edilen askerler; zabitlerin emriyle
mevkilerini terk ettiginden birtakim saldirilarin oldugu belirtiimigtir (BOA, DH.SFR:
405/105 [14 Ekim 1908]). Kudis mutasarrifigina cevaben goénderilen sifrede
Nemcelilerle muamele ve ticari minasebetlerde bulunulmamasi hususunda ahalinin
temaydullerine bir sey denilemezse de Nemge postanesiyle vapurlarina tecavuzlerde
bulunulmasi siyasi minasebetlere pek fena tesir edeceginden tarizatta bulunanlarin bir
an once yakalanarak, adliyeye teslim edilmeleri tavsiye edilmistir (BOA, DH.MKT:
2631/65 [15 Ekim 1908]).

Ote yandan Yafa karantinasi hekimliginden alinan telgrafta ise iskenderiye’den
gelen Lloyd Kumpanyasi’'na mensup Efterbe adli vapurun dezenfektesi icin goénderilen
sihhiye memurlarinin kayikgilar ve ahali tarafindan darp edildiginin, karantinaya
mahsus sari sancaginin yirtildiginin ve s6z konusu memurlarin korunmasi igin mahalli
hikimete vuku bulan miracaata da bu hususta bir sey yapilamayacagi cevabi
verildiginin beyan edilmesi Uzerine vapurun temizligi sihhat ve umumi selamete ait
konulardan oldugundan sihhiye memurlarinin vazifelerinin engellenmesi hususundaki
tesebblsin uygun bulunmadidi belirtiimis ve bu konuda telgrafla mahalline emir
verilmesi sihhiye naziri tarafindan dahiliye nezaretine haber verilmistir (BOA, DH.MKT:
2632/6 [15 Ekim 1908]).

Keza Hayfa limanina gelen Avusturya vapurundan gaz, seker vesaire ihrag
edildigini géren ahali iskeleye hicum ederek, s6z konusu esyadan bazilarini denize
atip, telef ettikleri gibi ahalinin Avusturya konsoloshanesi 6ninde de gosteriler
yapmakta ve revolver atmakta olduklarinin Hayfa kaymakamhgdindan bildiriimesi ve
konsolosluktan da telgrafla miracaat edilmesi Gzerine hemen telgrafhaneye gidilmis,
ahalinin dagitiimasi ve buna ciret edenler ile dnayak olanlarin yakalanarak adliyeye
teslim edilmesi ve bizzat konsoloshaneye gidilerek oradaki saldirinin defiyle
konsoloshane oOnunde asayisin saglanmasi luzumu Onemle bildirilmigtir (BOA,
DH.MKT: 2745/64 [15 Subat 1909]).%°

10 Ayrica Konya valisi tarafindan da dahiliye nezaretine Konya’da manifatura satilan bir
magazaya gece Mersin yoluyla Avusturya mal getirildiginin duyulmasi Uzerine ahalinin
magazay! kapatmaya tesebbus ettigi, ancak derhal gerekli tedbirler alinarak 6nayak olanlar
hakkinda takibata baglandigi, magazacinin magazasinin camlarinin kirildigini ve bazi egyasinin
alindigini iddia etmesi tzerine bagkaca tahkikat icra edilmekte oldugu bildirilmis (BOA, DH.MKT:
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2.3. Yanya Vilayetinde Yapilan Boykota iligkin Gelismeler

Yanya’da da Muslim ve gayrimislim ahali meydanda toplanmis ve Berlin
Antlagsmasi hilafinda vuku bulan tecavizleri protesto ederek, durumu Avusturya’dan
baska butin Avrupa devletlerinin hariciye nezaretlerine telgrafla bildirmislerdir. Bu
hususta Yanya vilayetinden ahalinin asayisi bozan bir nimayiste bulunmadigina dair
telgraflar alinirken (BOA, DH.MKT: 2629/86 [13 Ekim 1908]) Avusturya mallarinin
vapurlardan ¢ikariilmamasi ve dikkanlarda satilmamasi yolunda ahali tarafindan bazi
yerlerde yapilan muamelelere Avlonya’da mahalli hukdmetin 6nayak olarak tesviklerde
bulundug@u ihbar edilmistir. Buna mukabil dahiliye nezareti; herkes istedigi mali almakta
serbest oldugundan bu hususta bir sey denilemezse de mallarin vapurlardan
¢ikariimamasi ve bu konuda mahalli memurlarin tesviki uygun olmayacagindan,
mallarin ¢ikariimasinin engellenmemesinin lazim gelenlere tembih edilmesiyle beraber
memurlara isnat edilen tesviklerin asli olamayacagina nazaran bdyle bir sdylentinin
neden ¢iktiginin da bildirilmesini Yanya vilayetinden istemistir (BOA, DH.MKT: 2638/62
[24 Ekim 1908]; BOA, DH.MKT: 2642/53 [31 Ekim 1908]).}! Daha sonra Avlonya
kaymakamhdindan gonderilen ve Yanya Valisi Hilmi Pasa tarafindan dahiliye
nezaretine iletilen telgraftan anlasildigina gére Avusturya konsolosu saat 11:00'de

2693/6 [22 Aralik 1908]), akabinde boykotun iktisadi sekilden fiill tecaviize donlismesine curet
edenlerin tahkik ile mahkemeye veriimesi s6z konusu vilayetlere tembih edilmistir (BOA,
DH.MKT: 2693/6 [26 Aralik 1908]).

11 Avusturya sefaretinin sikayetine konu olan bir diger olay mebus segilen Doktor Arif Bey'in bir
nutuk irad ile ahaliyi Avusturya aleyhine tesvik ve tahrik ettiginin bildiriimesidir. Bunun Uzerine
Biga mutasarrifigindan nutuk iradina bir sey denilemez ise de Osmanli hiikkimetinin meslegine
aykiri bir hareketin kabul edilmesi siyaseten mlnasip olamayacagina binaen buna yol agcacak
bir harekete meydan verilmemesi istenmigtir (BOA, DH.MKT: 2648/65 [5 Kasim 1908]). Keza
Mitrovice kaymakaminin da esnafi ve ahaliyi Avusturya mallarini almamalari igin tesvik ettiginin
ve bunlara bir kagit imzalattinldiginin Avusturya sefaretinden bildiriimesi Gzerine gerekli
tahkikatin yapilarak gergegin acilen haber verilmesi istenmistir (BOA, DH.MKT: 2636/27 [21
Ekim 1908]). Kosova Valisi Mehmet Hadi’'den alinan cevapta Mitrovice’de Avusturya mallarinin
satiimamasi icin diger yerlerde oldugu gibi ahali arasinda bdyle bir temayil olsa da bu
temayulin yazih ittifak altina alinmasi i¢cin ne kaymakamin tesviki ne de diger ahali tarafindan
kagit tanzim ve imza edildigi ve meselenin boykot yapan ahaliyi kaymakamin tegvik ettigi
yolunda bir yanlis anlamadan ibaret oldugunun yapilan tahkikat neticesinde anlasildigi ifade
edilmistir (BOA, DH.MKT: 2645/61 [15 Ekim 1908]; BOA, DH.SFR: 406/24 [24 Ekim 1908]).
Cezayir-i Bahri Sefid vilayetine yazilan bir gifrede; Haci David Kumpanyasi’nin getirdigi
Avusturya sekerlerinin ithalinin Rodos risumat midurd tarafindan engellendigi ve bu sekerlerin
hamallar kethudasi araciligiyla sandallara yuklenerek liman disina c¢ikarldigr hakkinda
Avusturya sefaretinin sikdyette bulundugu bildiriimis ve bu hususun tahkik edilmesi istenmistir.
Bununla birlikte herkesin istedigi mali almakta serbest oldugu, buna bir sey denilemezse de
memurlar tarafindan bu suretle miidahalede bulunulmasinin uygun olamayacagi hususu tekrar
vurgulanmigtir (BOA, DH.MKT: 2657/70 [14 Kasim 1908]). Yapilan tahkikat neticesinde s6z
konusu sikayetin asli olmadigi ve risumat idaresince butin ticari esya hakkinda mevcut kanun
ve nizamlar geregince muamele yapilmakta oldugunun anlasildigi Cezayir-i Bahr-i Sefid Valisi
Ekrem Pasa tarafindan bildirilmistir (BOA, DH.MKT: 2668/58 [18 Kasim 1908]; BOA, DH.SFR:
407/19 [18 Kasim 1908]). Benzer sekilde izmirde Avusturya emtiasi satin almamak igin ahaliyi
tesvik maksadiyla kurulan 40 kisilik heyete risumat muduri ile belediye reisinin de dahil oldugu
Avusturya sefareti tarafindan sikdyet edilmistir. Bunun Uzerine ahalinin istedikleri mal alip
almamakta serbest olduklari, ancak hikimet memurlarinin bu gibi islere karismalari uygun
olamayacagindan eski tebligat Gzere muamele yapiimasiyla tekrar miracaata ve sikayete
meydan verilmemesi Aydin vilayetine tavsiye edilmistir (BOA, DH.MKT: 2651/87 [9 Kasim
1908])).
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tercumani ile birlikte hikimete giderek daha dnce bu hususta vuku bulan sikayetinin
hata eseri oldugunu sdylemis ve sikadyet edilenlerin tahkikattan evvel
cezalandiriimamalarini rica etmistir (BOA, DH.MKT: 2658/91 [7 Kasim 1908]; BOA,
DH.SFR: 406/96, [7 Kasim 1908]).}2 Yanya Valisi de dahiliye nezaretine cevaben
yazdigi telgrafta Avusturya mali almamalarina dair Avlonya tliccarina hilkimet ve ahali
tarafindan hicbir tembih ve baski yapilmadigini ve Lloyd vapurlarinin programlari
geregince gelip, yuklerini serbestce cikartarak, yiklerin ait olduklari ticcara teslim
edilmesinin de bunu dogruladigini ve bu husustaki sikayetin asilsiz ve gercek disi
oldugunu beyan etmistir (BOA, DH.MKT: 2664/73 [10 Kasim 1908]).

Avusturya hikdmetinin bu husustaki bir bagka sikayet konusunu Musliman 40
kisinin Serandoz Avusturya acente memurlarinin vapura gitmelerini ve esya alip
vermelerini alikoyduklari hakkinda Serandoz Avusturya konsolosunun vilayete yaptigi
muracaat olugturmustur. Bu muracaat Uzerine s6z konusu olay tahkik edilmis ve olayin
Delonya’dan sekiz, on kisinin gece saat iki raddelerinde Serandoz’'a acente igin degil
sadece bhoykot icin gidip, vapurun iskeleye esya cikaramayacagini, fakat acente
memurlarinin postayl almak ve diger hususlardaki ihtiyaglarini gérmek tzere vapura
gitmelerinin serbest oldugunu séylemelerinden ibaret oldugu aciklamasi yapimistir
(BOA, DH.MKT: 2689/28 [18 Aralik 1908]; BOA, DH.SFR: 407/112 [18 Aralik 1908]).

Avlonya’daki Avusturya konsolosunun sikayetleri muteakip gunlerde de devam
etmistir. Avusturya konsolosu; Avlonya’da ahvalin gayet 6énemli bir sekil aldigini,
ahalinin hareketlerine karsi hukdmetin hi¢bir mesuliyet kabul etmeyecegini beyan
ettigini, Avusturya Lloyd Kumpanyasi ile posta mustahdeminine karsi ahalinin gizli bir
tesebbuste bulunduklarini ve yarin sehirden limana kadar posta naklinin zorla
engellenmesine karar verildigini, ticcarin dukkanlarini kapayacaklarini, konsolosluga
ait esya icin bile gumrik islemlerini yapmanin mumkin olamadidini, boykot
komisyonunun konsolosluk adina gelecek esyanin acgilmasini gimrik memuruna
bildirdigini ve Lloyd Kumpanyasi ile postane mistahdemininin tehlikede
bulunduklarindan vazifelerini yerine getiremediklerini teblig etmistir. Dahiliye nezareti
de bu hususta acilen tahkikat yapilarak neticesinin bildirilmesini, gerekli tedbirlerin
alinmasini, higbir saldirida bulunulmamasini, buna aykiri bir harekette bulunmaya
kalkisanlarin yakalanarak, adliyeye teslim edilip, asayisin saglanmasini Yanya
vilayetine bildirmistir (BOA, DH.MKT: 2687/1 [21 Aralik 1908]).

2.4. Adana Vilayetinde Yapilan Boykota iliskin Gelismeler

Avusturya-Macaristan  Iimparatorlugu’nun  Berlin  Antlasmasrna  aykiri
davranisindan dolayr Adana ahalisinin Hurriyet Bahgesi’nde toplanarak, nutuklar

12 Ayni sohbet sirasinda Avusturya konsolosu imparator Franz Joseph’in Arnavutlara karsi
yuksek bir sevgi besledigini ve beslemekte oldugunu da ilaveten beyan etmistir (BOA, DH.MKT:
2658/91 [7 Kasim 1908]). Bununla birlikte Uskiip Avusturya konsoloslugu tarafindan boykot
hakkinda Arnavutca ve Turkge harflerle basilan “evrak-i1 fesadiye”nin bu gunlerde Katolikler
vesair vasitalarla Arnavutluk’a dagitilacagi polis komiserliginden ihbar edilmis ve bu evraktan bir
ikisinin ele gecirilmesine itina edilmesi icap edenlere teblig edilmistir. Bu hususta gerekli tedbirin
alinmasiyla godnderilen evrakin dagitiimasinin engellenmesine ve mimkinse timuyle ele
gecirilmesine gayret edilip, iceridi ile ilgili bir an dnce dogdru bilgi veriimesi istenmis ve bu konuda
Prizren ve ipek mutasarrifiklarina da gerekli tembih yapilmistir (BOA, DH.MKT: 2686/55 [17
Aralik 1908]; BOA, DH.SFR: 407/109 [17 Aralik 1908]; BOA, DH.MKT: 2688/8 [21 Aralik 1908]).
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attiklari ve bazi kararlar aldiktan sonra sikdnetle dagildiklari (BOA, DH.MKT: 2634/99
[19 Ekim 1908]), ahalinin Avusturya mali olan fesleri giymeyerek, yerine serpus
giydikleri ve bu duruma zaruri olarak askeri ve mulki memurlarin da igtirak ettikleri
(BOA, DH.MKT: 2638/82 [24 Ekim 1908]), merkez vilayet halkinin umumen
kendiliklerinden “Avusturya mallaridir” diye baslarindaki feslerini c¢ikartarak, yirtip
attiklari, muhtelif renk ve sekillerde serpus giydikleri, zabit, nefer ve hukimet
memurlarinin da buna katildiklari Adana vilayetinden dahiliye nezaretine haber
verilmigtir (BOA, DH.MKT: 2638/57 [25 Ekim 1908]). Buna cevaben ahali feslerini
Avusturya’nin Bosna ve Hersek'i ilhak kararina tepki olarak degistirmisse de ilhak
karari heniz Osmanli hikimeti ve diger devletler tarafindan tasdik ve tasvip
edilmediginden endiseye gerek olmadigi bildirilmis ve durumun ahaliye uygun bir
sekilde anlatiimasi istenmistir (BOA, DH.MKT: 2641/31 [26 Ekim 1908]).

Ote yandan Avusturya konsoloslugunun sikayetleri Adana vilayeti ile ilgili olarak
da gelmeye devam etmigtir. Adana Valisi Cevad Pasa’nin dahiliye nezaretine
bildirdigine gére; sabah Mersin limanina gelen vapurda bulunan iskenderun Avusturya
konsolos vekili sandal ile karaya c¢ikacagl sirada bazi kayik¢ilar tarafindan karaya
cikmasi engellendidi, hatta tehdit edildigi gerekgesi ile olaya karisan kisiler hakkinda
gerekli kanuni muamelelerin yapilmasi talebinde bulunmustur. Bunun Uzerine gereken
tahkikat yapilmis ve séz konusu vapur igindeki ticari mallarin iskeleye g¢ikariimak
istenmedigi, kayikgilar ve hamallar vapurdan esya ve yolcu nakline muvafakat
etmedikleri gibi s6z konusu vapurla gelen Avusturya tebaasindan italya acentesi
memurlariyla Avusturya acentesi katibinin c¢cikmasina da misaade edilmedigi,
konsolosluk tarafindan vuku bulan miracaat zerine yolcular limanda bulunan italya
vapuruna geri dondukten sonra kayikgilar tarafindan hiurmetle ¢ikarildiklari ve tehdit
edildiklerinin asli ve esasi olmadigi Adana vilayetinden beyan edilmistir (BOA,
DH.MKT: 2692/3 [21 Aralik 1908]). Mamafih bu hususta Avusturya sefaretinden
gonderilen bir takrir ile Lloyd Kumpanyasrna ait bir vapurdan Avusturya bayragi
tasiyan bir sandal ile Mersin’e gikmak isteyen Avusturya'nin iskenderun konsolos
vekilinin karaya ¢gikmasinin kayikgilar tarafindan engellendigi (BOA, BEO: 3479/260896
[27 Ocak 1909)) itilip, sandal igine diisiiriildiigl ve bir italyan vapuruna siginarak italya
acentesinin sandaliyla karaya ¢ikabildigi, suglularin cezalandiriimalari igin Mersin’deki
Avusturya konsolosu tarafindan vali nezdinde vuku bulan tesebbuslerden higbir netice
alinamadigi, milletler hukuku kaidelerini agiktan acida ihlal eden bu vaka hakkinda
cidden Osmanli hukdmetinin  dikkatini ¢ekmekle beraber suglularin ibreten
cezalandirilmalari i¢in icap edenlerin vakit kaybetmeden yapilmasi i¢in gerekli emirlerin
verileceginin Umit edildigi bildirilmistir (BOA, BEO: 3483/261206 [23 Ocak1909]).
Avusturya sefaretince goénderilen bir diger takrirde de Avusturya’nin iskenderun
konsolos vekilinin Mersin'de vapurdan ¢iktigi sirada maruz kaldigi saldiriya dair Adana
valisi tarafindan verilen raporda bu olayin inkar edildigi belirtilerek, bunu dikkate
alamayacaklari teessufle beyan edilmis, devletler hukukuna karsi alenen vuku bulan bu
tecaviz hakkinda Osmanli hdkdmetinin yeniden dikkati c¢ekilip, ©ncelikle Mersin
mutasarrifinin bu olaya teessuflerini beyan etmesi ve daha sonra suglularin ibret igin
cezalandiriimalari talebi yinelenmigtir (BOA, BEO: 3506/262940 [12 Subat 1909])).
Buna mukabil Avusturya iskenderun konsolos vekili hakkinda iddia edilen saldirinin asli
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olmadigi Adana vilayetinden cevaben alinan tahriratla bir kez daha ifade edilmigtir
(BOA, BEO: 3530/264695 [4 Nisan 1909]).

Avusturya konsolosunun bu husustaki bir diger sikayet konusu Avusturya Lloyd
Kumpanyasi vapurlarindan birinin Mersin’de posta cantalarini naklederken ahaliden
kalabalik bir toplulugun davul calarak onlari tahkir ettikleri seklinde olmustur. Bu
hususta Mersin mutasarrifigindan alinan cevapta konsolosun s6z konusu sikayetinin
asllsiz oldugu bildirilmistir (BOA, HR.SYS: 266/1 [21 Ocak 1909]; BOA, DH.MKT:
2727/23 [31 Ocak 1909].

2.5. Edirne Vilayetinde Yapilan Boykota iliskin Gelismeler

GUmllcine’de vuku bulan bir olayda Alman tebaasindan [Momer?] ahalinin
tehditleri sebebiyle kendisinin ve ailesinin hayatlarinin tehlikede oldugu beyaniyla
Almanya sefaretine basvurmus ve Almanya sefareti tarafindan gerekli tedbirlerin
alinmasi talep edilmistir. Bu olaya iliskin Edirne Valisi Resid; GUmilcine Nizamiye
Taburu Binbasisi Nedim Efendi’'nin konuya iligkin agiklamada bulundugu telgrafina
atfen bu kisinin vahsi hayvanlar kumpanyasinin direktori oldugunu, kendisinin
Avusturyali zannedildigini ve ahalinin vuku bulan ilanina ragmen bir zabitin bu kiginin
hayvanlarini gérmeye gitmesinin nimayise neden oldugunun ifade edildigini belirtmis,
ancak bu sahisla ailesinin hayatlarini tehlikede birakacak bir muamele ve hareket
zuhur ettigine dair bir igsaret olmadigi gibi katiyen bir saldirinin dnlenmesi i¢in gerekli
tedbirin alinmasinin da mutasarrif vekiline bildirildigini ve izinli olarak Edirne’de bulunup
GuUmilcine’ye donecek olan mutasarrifin dahi durumdan haberdar edildigini ifade
etmistir (BOA, DH.MKT: 2641/12 [28 Ekim 1908]).

Avusturya sefaretinin sikayetine konu olan bir diger olay Kesan’da Avusturya
tebaasindan Karabet Agop Ohanisyan’in dikkanina Yuzbasi Hafiz Mehmet Efendi’nin
girerek calisanlardan Karabet Papasyani dovdugu ve dukkan sahibinin sikayeti tzerine
yluzbasinin Ramazan héliyle bu muameleyi yaptigi cevabini verdigi ve Dedeagac’taki
polis komiserinin de Avusturya mali almamalarn igin ahaliyi tesvik ettigi seklinde
olmustur. Sefaretin bu husustaki beyani Gzerine herkes istedidi mali almakta serbest
oldugundan buna bir sey denilemezse de Avusturya tebaasinin dikkanlarina tecaviiz,
¢alisanlarina saldirida bulunulmasi uygun olmayacag gibi mahalli memurlarin bu yolda
tesviklerde bulunmasi da munasip olmayacagindan Kesan’da bdyle bir muamelede
bulunan zabita ve Dedeagag¢’taki komiser hakkinda gerekli islemlerin yapilmasi dahiliye
nezaretince Edirne vilayetinden istenmistir (BOA, DH.MKT: 2642/52 [31 Ekim 1908]).
Edirne vilayetinden cevaben génderilen telgrafta Kesan ve Dedeagac'ta Avusturya
memur ve tebaalarina tecaviz vuku bulmadigi acikhda kavusturulmustur. Zira Kesan
ve Dedeadac'ta Avusturya sefareti tarafindan sikayet edilen olaylar Gelibolu ve
Dedeagdac¢ mutasarrifliklarindan sorulmus ve Dedeadac mutasarrifiindan cevaben
alinan sifreli telgrafta polis komiserinin Avusturya mali almamalari igin ahaliyi tesvik
ettiginin katiyen asli ve esasi olmadigi, bilakis hadise ortaya ciktiginda diger yerlerde
oldugu gibi ahalinin olduk¢a Uzgun olarak galeyana geldigi ve Nemge vapuru
geldiginde mal alip vermemek sdyle dursun kayikgilara, esnafa ve ahaliye s6z konusu
komiser tarafindan yapilan nasihatle bir hadise yasanmasinin 6nid alindigi, dahasi
simdiye kadar orada Avusturya memurlarina ve tebaasina karsi hi¢bir saldiri olayinin
yasanmamasinin da adi gegen komiserin bu husustaki cabalari ile oldugu, eder sefaret



Aras. Gor. Dr. Senem GONENG 208

bu konuda israr ederse durumun maddeten de beyan ve ispat edilmesi gerekecegi
ifade edilmigtir (BOA, DH.SFR, 406/77 [3 Kasim 1908]; BOA, DH.MKT: 2650/1 [7
Kasim 1908]).

Bu vilayette vuku bulan bir bagka olay Dersaadet'te Siivari Birinci Ferik izzet
Pasa'’nin bagkanhgindaki Sayd-i Sikar Cemiyetine Avusturya’dan hediye olarak
gbnderilen tazilarin Cisr-i Mustafa Pasa’dan gecmelerine mahalli hikimetce engel
olunmasidir. Bu olay Uzerine, hikGimet memurlarinin bdyle bir engellemede
bulunamayacaklari ve boykotun bu dereceye kadar genislemesinin uygun olmadigi
Edirne vilayetine teblig edilmigtir (BOA, DH.MKT: 2694/67 [28 Aralik 1908]).

Keza Gelibolu giumrigine cikarihp muamelesi yapildiktan sonra tlccar
magazalarina nakledilen egyanin gumruk dairesi diginda boykot heyeti adina bazi
sahislar tarafindan cevrilip, muayene edilerek icinde Avusturya mali oldugu iddiasiyla
sandiklarin tekrar giumrige iade ettiriimekte oldugu Gelibolu riisumat muduriyetinden
bildirilmis ve bu hususta nasil bir muamele yapmak gerekecegi Dedeada¢ risumat
nezaretinden sorulmustur. Risumat emini iskeleye cikarilmis ve gimrige getirilip
muamelesi goérilmis esyanin boykot heyeti namina bazi sahislar tarafindan c¢ikarilip
muayene ve “Avusturya malidir’ denilerek tekrar gimrige iadesine kadar curet
edilmesini oldukga dikkat cekici olarak gérmuUstur. Zira boykot hamal ve sandalcilarin
kendi kendilerine yaptiklari bir muamele oldugundan buna hikdmetin higbir mtidahalesi
olamayacagl, bir kere gimruk iskelesine ¢ikarilmis ve gumrik muamelesi yapilmis bir
malin boykot adina baz kisiler tarafindan cevrilip, gumruge iade edilmesi gibi bir
muamelenin yapilmasinin ne gimrik ne de hikimetce kabul edilecegi ve bu durum
daha sonra devleti zarar ve ziyana maruz birakacagindan bunun katiyen menedilmesi
Gelibolu mutasarnfligina ve s6z konusu gumrik nezaretine bildirilmigtir (BOA,
DH.MKT: 2706/12 [14 Ocak 1909]).

2.6. istanbul Vilayetinde Yapilan Boykota iligskin Gelismeler

Dersaadet’te ekserisi bahriye mensubu olan sahislarin Avusturyali magazalarin
onunde toplanarak, mausgsterilerin iceriye girmelerini engelleyecek sekilde
davrandiklarinin ihbar edilmesi Gzerine bunun sefaretler tarafindan sikayet vesilesi
olabileceginden bdyle bir duruma meydan veriimemesi ve buna karsi tedbir alinmasi
istenmigtir (BOA, DH.MKT: 2639/4 [24 Ekim 1908]).

Her ne kadar Avusturya sefaretinden sikayet gelmesinin éni alinmaya calisilsa
da bu husustaki sikayetlerin devam ettigi gorulmektedir. Nitekim Avusturya sefareti
tarafindan; simdiye kadar Avrupa’dan Dersaadet’e ithal edilen mallarin ve ticari esyanin
mensei ve mahregleri resmi dairelerce tetkik edilmemekte iken son gunlerde gelen
esyanin mensei ve mahreci hakkinda Dersaadet vergi memurlari tarafindan uzun
uzadiya incelemeler yapilmakta ve hususi surette bir kayit tutulmakta oldugu belirtilmis,
bunda ki maksadin ise Avusturya'ya ait mal ve esyanin satin alinmamasi igin ahaliyi
haberdar etmekten ve Avusturya mali satan miesseseleri ortaya ¢ikarmaktan ibaret
oldugundan bahsedilerek, bu hususta gereginin yapilmasi istenmistir (BOA, DH.MKT:
2651/92 [9 Kasim 1908]). Bu olayla ilgili olarak risumat emini tarafindan verilen
cevaptan anlasildigina gore gimriklerce 6teden beri tanzim edilmekte olan istatistikler
tamamen maksada hizmet edemediginden bunun islahina defalarca tesebbls edildigdi
halde yine maksat temin edilememisti. Bu kez bitin gimrik idarelerince icrasina
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baslanilan tensikat ve islahat sirasinda bu mihim meselenin de kati surette tanzim ve
islahi gerekli goérilmis ve teskil edilen hususi komisyon araciligiyla yapilan tetkikat
neticesinde yabanci Ulkelerden gelen mallarin ve egyalarin manifestolarinda menseini
ve hakiki mahreglerini tayin etmenin mimkin olamadigi ortaya konulmustu. Zira
Marsilya’dan ¢ikarilan bir malin mensei ispanya oldugu halde Marsilya’daki depodan
yuklenmesinden dolayr manifestosu Marsilya’da tanzim edileceginden buna
Marsilya’dan gelmis olmasi nedeniyle Fransiz mali nazariyla bakiimakta ve bu suretle
istatistiklere geciriimekteydi. Mamafih bu yanlis muamelenin duzeltiimesi igin gercek
mensei ve mahrecinin bilinmesi lazim gelmekteydi. Bu husus igin Dersaadet Osmanli
Ticaret OdasI memuruyla, ingiliz, Fransiz ve italyan ticaret odalari vekilleri tarafindan
boykotun ortaya ¢ikmasindan 10 giin énce yapilan mizakere neticesinde bu hususun
temin ve tatbiki icin tlccarin gimrige gelecek esyasinin hangi memleket mal
olduguna veya katiyen hangi memlekete sevk edilecedine dair imzalari altinda,
beyannameleri arkasina izahat kaydetmeleri kararlastiriimisti. Risumat emini ticaretin
ruhu demek olan istatistigin boyle ciddi ve salim esaslar dairesinde tutulmasiyla ticaret
alemine bahgedecedi menfaat bakimindan bunu muvafik bulduklarini memnuniyetle
beyan ve bu hususta her turlt kolayhgi gostermek igin ticcara hususi surette vesayada
bulunacaklarini vadetmeleri ve vaadleri geregince hareket etmeleri Gzerine durumun
butun risumat nezaretlerine tamimen teblig edildigi gibi butin ilgililerce malum olmak
Uzere evrak-1 havadisle de ilan edildigini ifade etmistir. Ayrica gimriklerce
uygulanmasina baslanilan bu usuliin sirf istatistigin temininden ibaret oldugunu, ancak
Avusturya sefaretinin bu muameleyi Avusturya mallarinin diger memleketler yoluyla da
sevk edilme ihtimaliyle Avusturya mallarina karsi alinan bir tedbir suretinde telakki
ettiginin anlasildigini, bu muamele daha ©once belirtildigi (zere sehirde boykot
zuhurundan 10 gun 6nce kararlastiriimis olmakla beraber bunun yalniz Avusturya
mallari i¢in degil batin yabanci mallar igin gecerli oldugunu belirtmistir (BOA, DH.MKT:
2669/77 [16 Kasim 1908]).

Ote yandan Dersaadet yabanci mallar glimrigiinde gérevli hamallar, giimrige
gelen Avusturya mallarini nakletmeyeceklerini beyan edip, mavnalar iginde terk ederek
hizmet etmemekteydiler. Ancak malin gerek bu suretle naklediimemesi gerekse bu
esnada hava sartlarindan dolayi telef olmasindan kaynakli ortaya cikacak zarar ve
ziyan daha sonra yukli miktarda tazminat verilmesine neden olabilirdi. Bu nedenle bir
rihtim sirketinden génderilen varakada; gerek mavnalardan mal gikaran ve gerek rihtim
uzerinde nakleden rihtim hamallarinin Avusturya esyasina el surmek istemediklerinden
bu durumun sirkete ait muamelelerden dolayr mesuliyete sebebiyet vermemesi icin
rihtimda bulunan hamallarin ¢ikarilmasinin lazim gelecedi beyan edilmistir (BOA,
DH.MKT: 2676/32 [24 Kasim 1908]). Bu hususta verilen cevap ise sirket kullandigi
hamallari degistirmek isterse kendisinin degistirecegi, bu vazife hikimete ait
olmadigindan bundan bir mesuliyet dogarsa bunun da hikdmete ait olamayacagi
seklinde olmustur (BOA, DH.MKT: 2676/32 [1 Aralik 1908]).

2.7. Trabzon Vilayetinde Yapilan Boykota iligkin Geligmeler

12 Ekim 1908 tarihinde istanbul ve Selanik komitelerinden aldigi talimatla
Trabzon ittihad ve Terakki Cemiyeti Trabzon Risumat Emini Mehmet Emin
baskanhdinda Trabzon ticcari ilhak konusunu tartismak Uzere toplanmiglar ve tliccar
Avusturya emtiasini boykot etmek, mavnacilar da Avusturyali Lloyd sirketinin yaklerini
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tasimamak konusunda anlasmisglardir (Emiroglu 1994: 17). Trabzon halkinin aldigi
karar Uzerine Avusturya Devleti’nin Trabzon General Konsolosu Osmanli
hukOimetinden aciklama talep etmistir. Hariciye nezareti vasitasiyla kendisine tuccarin
millT bir duygu ile bu karari aldigi, bu durumun diger medeni llkelerde de goruldigi ve
bu karara Osmanli hikdmetinin midahale edemeyecegi cevaben bildiriimistir (BOA,
DH.MKT: 2653/69 [10 Kasim 1908]).

Daha sonra Nord Deutsche Lloyd, Deutsche Levante Linie ve Avusturya Lloyd
kumpanyalari tarafindan Trabzon limaninda vapurlara yolcu ve esya naklini takip eden
gumrik hamallari ile mavnacilar hakkinda sikayeti havi bir muhtira verilmistir. Ardindan
Almanya ve Avusturya sefaretlerinden verilen takrirlerde Trabzon limaninda ticari
fiiliyatlari ihlal eden sebeplerin acilen ortadan kaldiriimasi ve etkili tedbirlerin derhal
alinmasi istenmistir (BOA, DH.MUI: 29/57 [30 Ekim 1909]; BOA, DH.MUI: 50/15 [30
Aralik 1909)).

Avusturya Devleti’'nin Trabzon baskonsolosundan alinan bir baska takrir ise
Trabzon’da bulunan Avusturya hanesi adina gelen ve gimrikten gecisi boykotajcilar
tarafindan engellenip, ayni vapur ile geldigi yere iade edilmek Gzere gumrik civarinda
bulunan kahveci Kamil'in kahvehanesine konulmus olan alti adet paket hakkinda
olmustur. Bu paketler s6z konusu kahveden alinip, hamala yiklenerek mahaline
goturdimekte iken mavnaci esnafindan Katipoglu Yusuf ile arkadaslar tarafindan imha
edildiginden bahisle gereginin yapilmasi istenmigtir. Yapilan tahkikat neticesinde Yusuf
ile arkadaglarinin ifade edilen bu “mlnasebetsiz” hareketlerinin dogru oldugu tespit
edilmis ve cezalandiriimalari i¢in kendilerinin adliyeye gonderildikleri konsolosluga
cevaben bildirilmistir (BOA, HR.SYS: 266/1 [2 Ocak 1909]).

9. iskodra Vilayetinde Yapilan Boykota iliskin Gelismeler

iskodra vilayetinden gonderilen telgrafta; ne kayikgilarin ne de hamal vesairin
yolcu nakline bile yanagsmadiklari, diin gece bazi mahallere yapistirilan yaftada ise her
kim boykota riayet etmezse agdir cezaya ugrayacagi ve Avusturya postanelerine
gidiimemesi yolunda tehditler dahi yazili oldugu, zaten bir sebep ile durumdan sikayetgi
olmak Uzere miracaat eden Avusturya konsolosunun da bu yaftalarin toplattiriimasini
talep ettigi belirtiimis ve her ne kadar gece zuhur eden buyuk bir fitinadan dolay bu
yaftalar kendiliginden mahvolup kalkmis olsalar da tekrari muhtemel olan bu gibi bir
durumda ne yapilacagi danisiimistir (BOA, DH.MKT: 2683/81 [14 Aralik 1908]). Buna
mukabil dahiliye nezaretinden verilen cevapta; ahalinin istedikleri mali almalarina,
kayik¢l ve hamallarin diledikleri esyayi nakletmelerine bir sey denilemeyecegi, yafta
meselesine gelince bunlarin igerigi kanunen mesuliyeti gerektiren hususlari ihtiva ettigi
takdirde adliyeye sevk edilerek, kanun dairesinde muamele yapilmasi gerekecegi
tavsiye edilmistir (BOA, DH.MKT: 2683/81 [3 Ocak 1909]).

Bir bagka olay Avusturya mallari ile yuklu olarak Abot'a gelen vapurlarin
yuklerinin boykot sebebiyle ihrag ve nakil edilmemesinden dolayi bargirlerle karayolu ile
sevk edilmesi hakkindaki tesebblse karsi Dersaadetten emir alinmadik¢a
gegiriimeyeceginin iskodra riisumat nezaretinden beyan edilmesi (izerine yasanmistir.
Bu hususta Avusturya mallarina karsi yapilan boykotun Osmanli hikdmetinin gérts ve
onaylyla vuku bulmus bir sey olmadigi ortaya konuldugu halde, nezaretin bu
hareketinin uygun bulunamayacagi ve engellemenin kaldiriimasi Avusturya sefareti
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tarafindan bir takrir ile bildirilmistir (BOA, BEO: 3535/265072 [10 Ocak 1909]). Aslinda
kayikgilarin  Avusturya mallarini tasimayr boykot etmeleri nedeniyle nakliyatin
karayolundan hayvanlar vasitasi ile yapilmasi dnerisi gerek gumrik bakimindan
birtakim sakincalari olmasi gerekse ahalinin heyecanina sebep olabilecek bir duruma
yol agmasi nedeniyle uygun goérilmemistir (BOA, DH.MKT: 2703/72 [10 Ocak 1909]).
Bununla birlikte Avusturya ile anlasmak Uzere olundugundan Abot mevkisine gelen
Avusturya mallarina kargi boykot muamelesinin devamina mahal olmadigi belirtilerek,
bunlarin gegisine kolaylik gésterilmesi ve sikayete mahal birakacak bir duruma meydan
veriimemesi iskodra vilayetine telgrafla teblig edilmistir (BOA, BEO: 3535/265072 [10
Ocak 1909]; BOA, DH.SFR: 409/45 [24 Ocak 1909]).

iskodra Vali ve Kumandani Mirliva Bedri ise; Drag Avusturya konsolosunun,
yarin gelecek iki vapurun yuklerinin bosaltiimasina mudahale edilirse mesuliyetin
hikdmete ait olacagini ifade ettigini, bunun Gzerine kendisine Avusturya malinin nakil
ve gecisine hikimetge kolaylik gosterilecegi, fakat kayik¢l ve hamallarin nakliyata
mecbur edilemeyecekleri cevabinin verildigini, yarin Abot'a gelecek esya paketlerini
Avusturya konsolosunun cgikarmaya tesebbis edeceginin risumat nazirinca haber
verildigini, sayet konsolos Avusturya mallarinin ihraci ve nakli i¢in kayikgilari ikna eder
ve buna disaridan mudahale olursa bunun zor kullanarak engellenmesi uygun
olmayacagindan bu hususta acilen gerekli emrin ve haberin verilmesini istemistir (BOA,
DH.SFR: 409/45 [24 Ocak 1909]). Bunun Uzerine Avusturya vapurlarina ticari esya
vesairenin ihra¢ ve nakline muvafakat edecek kayikgilari, hamallari ve ameleyi
engelleyenler ve zabitaya saldirida bulunanlar her kimler ise iskodra vilayetince
haklarinda gereken muamelenin yapilmasi gerekecegi cevabi verilmistir (BOA,
DH.MKT: 2717/28 [25 Ocak 1909]).

Keza dahiliye nezaretinden iskodra vilayetine yazilan bir bagka yaziyla da iskele
memuru Hiseyin Efendi’nin memuriyet vazifesini suistimal ile gimruk magazasina
gelen Avusturya posta paketlerini boykotaj komitesine ihbar ettiginden bunlarin
sahipleri tarafindan g¢ikarilamadiginin sikayet edildigi belirtiimis ve olayin tahkik edilerek
dogru ise buna meydan veriimemesi istenmistir (BOA, DH.MKT: 2718/3 [25 Ocak
1909)).

10. Trablusgarp Vilayetinde Yapilan Boykota iliskin Gelismeler

Trablusgarp Vali Vekili Mehmed Ali tarafindan yazilan sifrede; Avusturya
konsolosunun hikdmete gelerek boykotajcilardan iki sahsin kendisi ile imparatoru
hakkinda guya koétl sozler kullandiklarini gikayet ettigi, kendisine gerekli tetkiklerin
yapilip neticesinin bildirilecedinin sdylendigi, ancak hikimet dairesinden cikarken
polisin getirdigi adamlardan birinin konsolos tercimani sifatiyla konsolosun yaninda
bulunan oglu tarafindan baston ile darp edildigi, bu muamelenin hikimet dairesinde
vuku bulmasi nedeniyle ahali nezdinde koétu bir etki biraktidi bildirilmistir (BOA, BEO:
3483/261158 [18 Ocak 1909]). Bu olayla ilgili olarak Trablusgarp cami cemaati ise; iki
Muslimanla hukdmet konadi civarinda memur, zabita, jandarma ve ahali huzurunda
rast gelen konsolosun elindeki bastonu tercimani olan ogluna verip, birinin bagini
yardirdidini ve bu suretle hukdmeti tahkir edip, ahalinin heyecanini tahrik ettiklerini
ifade ederek, hukimetin haysiyetinin korunmasi ve ahalinin heyecaninin yatistiriimasi
icin s6z konusu konsolos ve terclimanin azillerini sadaret makamindan istemislerdir
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(BOA, BEO: 3483/261158 [19 Ocak 1909]). Akabinde hikdmet dairesinde bir sahsin
darp edilmesinden dolayi polis jurnali mahkemeye verildigi ve konsolosluktan bir takrir
istendigi gibi sefarete de gerekli tebligat yapilmig ve bu gibi sikayetlere mahal
verilmemesi hususunda hariciye nezaretine bildirimde bulunulmustur (BOA, BEO:
3486/261389 [4 Subat 1909]).

Ote yandan boykotajcilardan iki kisinin Trablusgarp Avusturya konsoloshanesi
kapisi 6nlindeki arma ile konsolosa tikurerek, Avusturya hikdmetini tahkir ettikleri
gerekgesiyle konsolosun talebi Uzerine hapsedildikleri, ancak ahalinin tehditleri Gzerine
bunlarin derhal tahliye edildikleri Trablusgarp Avusturya konsolosu tarafindan
bildirilmistir (BOA, BEO: 3483/261158 [25 Ocak 1909]; BOA, BEO: 3490/261750 [10
Subat 1909]). S6z konusu sikayetle ilgili yapilan tahkikat sonucunda konsolosun,
konsoloslugun 6ninden gecen boykotajcilardan Mehmed ismindeki sahsa ve
Peygambere kifrettigi kesinlik kazandigindan oradan aldiriimasi gerektigi Trablusgarp
vilayetinden cevaben arz edilmistir (BOA, DH.MKT: 2746/57 [22 Subat 1909]).

11. Selanik Vilayetinde Yapilan Boykota iliskin Gelismeler

Boykot; Selanik vilayetinde de tim siddetiyle etkisini gdstermistir. Selanik Valisi
Danis Bey yapilan uyari ve tembihlerin kayik¢ilarin galeyana gelen hislerine Ustln
gelemedidini ve higbir surette ticari mallarin ihracina muvaffak olunamadigini
belirtmistir (BOA, DH.MKT: 2637/18 [20 Ekim 1908]). Nitekim Avusturya-Macaristan
Devleti'nin Uskiip’teki viskonsoloslugundan gelen bir takrirde; Avusturya tebaasina ait
olup Uskip simendifer istasyonuna gelen dért vagon sekerin tahliyesinden imtina eden
gumrik hamallarinin bu hareketlerinden ve Uskip riisumat muadiri ile Avusturya
konsoloshanesi tercumani arasinda cereyan eden muamelelerden dolayi protesto ve
sikayetler dile getirilmistir (BOA, DH.MKT: 2650/94 [25 Ekim 1908]). Bu hususta
konunun tahkikiyle sebep olanlar hakkinda gerekenlerin yapiimasi ve gumrik hamallari
hizmetten imtina ettikleri takdirde yapilacak muameleye iliskin memurlara gerekli
talimatin ve konsoloshaneye de durumu bildirmek Uzere icraat sonrasi gerekli bilginin
verilmesi istenmis; ayrica konsoloshanenin sz konusu takririnde talep ettigi tevkif
edilen vagonlar igin simendifer idaresine 6dedikleri Ucretin lazim gelenlerden tahsil
edilerek konsoloshaneye verilmesi hususu o©nemine binaen Selanik risumat
mudduriyetine teblig edilmistir (BOA, DH.MKT: 2650/94 [5 Kasim 1908]).

Avusturya sefaretinin bir diger muracaati Selanik'te tlccardan ve Belgika
tebaasindan birine Avusturya vapuruyla Anvers’ten gonderilen ve Avusturya mal
oldugu zanniyla ihraci engellenen malin Avusturya mali olmadidi ve buna Anvers’ten
gonderiimesinin de delalet etti§i beyaniyla s6z konusu malin ihracinin saglanmasi
hususunda olmustur. Bu miracaata mukabil defalarca tekrarlandigi gibi Avusturya mali
olsa dahi ihraci engellenemeyeceginden, gerekli kolayligin gosterilerek neticesinin
bildirilmesi Selanik vilayetinden istenmistir (BOA, DH.MKT: 2667/43 [24 Kasim 1908]).
Bu hususta Belcika sefaretinden gdnderilen takrirde de; Selanik ve Dersaadet
limanlarina ihra¢ edilmek Uzere Avusturya vapuruna yiklenmis Belgika mallarinin s6z
konusu limanlara ihracini temin igin vaki olan tesebbuslerin akim kaldigi, Belgika
mallarini tasimasi i¢in Avusturya gemileri ile yapilan anlagmanin 25 Eylul'de, yani
Avusturya gemileri hakkinda olaganustu tedbirler tatbik edilmesine hicbir sebep
olmadigi bir zamanda imzalandidi ve s6z konusu mallarin Belgika mali oldugu
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hakkinda Belgika konsolosu tarafindan miracaatlar vuku bulmakta oldugu belirtiimis;
Belgika tebaasinin bu durumdan olumsuz etkilenmemesi icin gerekenlerin yapilmasi
istenmigstir (BOA, BEO: 3447/258461 [29 Kasim 1908]). Bu hususla ilgili olarak Selanik
valisi; Avusturya malina karsi Selanik’te baslayan boykot hakkinda daha énce pek ¢ok
kez malumat verdigini, kayikgilarin Avusturya vapurlarina hizmet etmemeye ve
Avusturya mali nakletmemeye ahdetmis olduklarindan vaktiyle acentenin bunlari ikna
etmesini veyahut baska bir vasita ile icabina bakmasini séyleyerek yeteri kadar polis
ve jandarma da gdénderdigini, ancak hissiyat ve efkar-1 umumiyeye karsi hareket etmek
istemediklerinden vapurun iade edildigini, bu nedenle Avusturya vapurlari bir
muddetten beri Selanik limanina ugramamakta iken Anvers’'ten demir vesaire yukli
Avusturya Lloyd Kumpanyasi vapurunun 9 Tesrin-i Sani 1324 (22 Kasim 1908)
tarihinde Selanik’e geldigini, mavnaci ve hamallarin vapurdan mal ¢ikarmaktan imtina
ettiklerinin ihbar edilmesi Uzerine polis mudurd goénderilerek, kendilerine vapurdaki
malin Belgika mali oldugu bildirilse de Avusturya Lloyd vapuruyla nakledildiginden ve
Avusturya vapurlarina is yapmayacaklarina yemin ettiklerinden dolayr bu mall
clkaramayacaklari cevabini verdiklerini, bu olumsuz netice Uuzerine Belgika
konsolosuna malumat verildigini ve malin ihraci icin diger vasitalari tedarik ederlerse
hikimetce kendilerine gereken yardimin edilecegini ilaveten ifade ettiklerini, ancak
Avusturya Lloyd vapurunun tekrar Anvers’e hareket ettigini belirtmistir. Ayrica Selanik
tlccarindan bir komisyon teskil edildigi takdirde Selanik’e gelen malin ihra¢ sureti
vesairesi hakkindaki evrakin tetkikiyle bir karar alinarak bu suretle mavnacilarla
hamallara tebligatta bulunulmasi ve bunlarin bu minasebetsizliklerine nihayet verilmesi
akla gelmekte ise de bu distince hakkinda Dersaadet’te vesair sahil sehirlerde icra
edilmekte olan muamele malum olmadigindan ahalinin hissiyat ve heyecanina karsi
izlenecek yolla ilgili dahiliye nezaretine muracaat edilmistir (BOA, DH.MKT: 2677/54
[26 Kasim 1908]).

ilhaka bagl tepkiler farkl yerlerde ayni amag ugruna bu sekilde siiriip giderken
1908 yilinin Kasim ay1 sonu ve Aralik ayi ile birlikte Avusturya hikdmeti ile yasanan
siyasi gelismelere bagl olarak Osmanl hikdmetinin tutumunda degisiklik olmus ve
Avusturya hukametinin Osmanli hukimetinden hamallarin muhalif hareketlerine son
vermesini istemesi Uzerine Kamil Pasa hukdmeti hamallara bu hususta bir uyarida
bulunmustur. Hikimetin degisen tutumu karsisinda arkalarina basinin destegini alan
mavnaci ve hamallar ise hukdmetin kendilerine karigamayacagini ve bu suretle
kazanacaklari iki U¢ kurusu kazanmak istemedikleri icin de suglanamayacaklarini ifade
ederek (Cetinkaya 2004: 198), Osmanli Devleti ile Avusturya arasindaki siyasi ihtilaf
Mebusan Meclisince halledilip boykota gerek kalmadigi kararlastiriincaya kadar
tepkilerini géstermeye devam etmislerdir (BOA, BEO: 3503/262654 [24 Subat 1909]).
Osmanli ve Avusturya hikOmetleri arasinda 26 Subat 1909 tarihinde imzalanan
protokol ile birlikte s6z konusu siyasi ihtilafin ortadan kalkmasi tzerine (Servet-i Finun,
27 Subat 1909: 3; Tanin, 27 Subat 1909: 1; Cetinkaya 2004: 205) butun vilayetlere
ivedilikle génderilen telgrafla s6z konusu protokol ile anlasma saglandigi ve Avusturya
mallarinin ihra¢ ve naklinin engellenmemesi lGzumu bildiriimistir (BOA, BEO:
3500/262482 [26 Subat 1909)).
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Sonug¢

Bosna ve Hersek'in Avusturya tarafindan ilhakinin Osmanli halkini son derece
uzdugu ve bir o kadar da kizdirdigi anlasiimaktadir. Osmanli belgelerine yansiyan
resmi yazismalara gore Avusturya mallarina karsi vuku bulan boykotla ilgili olarak
Osmanli memurlarinin (6zellikle gimrik ve zabita memurlarinin), kayikg¢ilarin,
mavnacilarin ve halkin c¢esitli sekillerde karistiklari olaylara iliskin  Avusturya
hikOmetinin pek cok sikayette bulundugu ve bu husustaki yazismalarin Osmanl
hikdmetini oldukga mesgul ettigi goériimektedir. Aslinda Avusturya hukdmeti boykotla
ilgili olarak bir bakima neredeyse bitin Osmanli halkindan dogrudan ya da dolayli
olarak sikayet¢i olmustur. Ancak hikOmetler dizeyinde muhataplari hikimet
memurlari oldugundan resmi yazismalarin konusunu da daha ziyade Osmanl
memurlarindan kaynakh sorunlar olusturmustur. Nitekim Osmanl halkinin Avusturya
mall satin almamasi, kayik¢i ve hamallarin Avusturya mallarini tagsimamalari, Osmanli
basininin boykot tesvikleri igceren nesriyati kendi takdirlerinde olup, buna Osmanl
hikdmetinin middahalesi s6z konusu olamayacagindan Avusturya hukdmeti de bu
yolda bir talep de bulunamazdi. Bu nedenle Avusturya hukdmeti Osmanl hukdmeti
Uzerinde hukdmet memurlarindan kaynakli sorunlar ile kanun ve hukuk disi olarak
niteledigi muameleler hakkinda bildirdigi sikayetlerle baski olusturmaya ¢alismistir.

Bu hususta Avusturyali yetkililer tarafindan Osmanh hikdmetine bildirilen
sikayetler Osmanli halkinin boykota nasil tepkiler verdigine iligskin dikkat ceken veriler
sunmasi bakimindan 6nemlidir. Bununla birlikte Osmanli vali ve mutasarriflarindan
gelen cevaplar g6z 6nune alindiginda Avusturya hikdmetinin bazi sikayetlerinin kesin
olarak gercek oldugunu sdylemek mimkin ise de tim sikayetlerinin gercek oldugunu
sdylemek gugtir. Avusturya’nin gergek disi olan ya da oldugu dustnilen bildirimleri ise
yasanan gelismelerin yol actidi gerilimden kaynakli yanhs anlagiimalar olarak
yorumlanabilecegi gibi Avusturya’nin Osmanli Devleti’ni mesru olmayan ve hukuk disi
bir konumda birakma gayretinin bir delili olarak da yorumlanabilir. Keza Osmanli
Devleti yetkililerinin isnat edilen suclamalari kabul etmemeleri de ihtimal dahilindedir.
Ancak bdyle dahi olsa Avusturya hikdmetinin bu hususta vuku bulan herhangi bir
sikayeti yine de Osmanli Devleti'nin Bosna ve Hersek Uzerindeki egemenlik haklarini
uluslararasi hukuka ve anlagmalara aykiri bir sekilde ihlal etmesini hakli ¢ikarmasa
gerektir.

Her ne kadar Avusturya-Macaristan imparatorlugu’nun Bosna ve Hersek'i ilhaki
uluslararasi hukuka ve antlasmalara aykiri bir hamle olsa da Osmanli memurlarinin
vazifelerini kanun dairesinde yapmalari gerektiginden Osmanli Devleti yetkililerinin
boykot suresince izledigi yol da iktisadi bir mahiyette yapilan boykotun hukuk digi bir
hal almamasini, hikdmet memurlarinin vazifelerini kanun dairesinde yapmalarini,
saldiriya ve sikdyete meydan verilmemesini saglamak seklinde olmustur. Osmanli
belgelerine yansiyan resmi yazismalara gére Osmanl hikdmetinin boykotu kanun
dairesinde tegvik ettigi de soylenebilir. Zira boykotla ilgili yapilan sikayetlere Osmanli
hikametinin cevabi Babiali'nin memurlar tzerine nifuz ve tesir ettigi, Osmanl halki ile
basininin ise tamamen serbest oldugu, mavnaci ve hamallarin Avusturya mallarini
vapurlardan c¢ikarmaya ve nakletmeye zorlanamayacaklari, hukdmetin gorevinin
asayisi saglamaktan, Avusturya tebaasina, mistahdeminine, miuiesseselerine,
gemilerine saldiri ve zarar vuku bulmasina meydan vermemekten ibaret oldugu
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seklinde olmustur. Bu hususla ilgili olarak Osmanh mutasarrif ve valilerine; hikimet
memurlari hakkinda sikdyete meydan verilmemesi ve kanun disinda muamelede
bulunan suglularin cezalandirilmasi tavsiye edilirken, Avusturyal yetkililere; yapilan
uyari ve tembihlerin galeyana gelen halkin hislerine galip gelemedidi, boykotun
kaldiriimasina tek ¢arenin Osmanlh hikdmetini ve kamuoyunu memnun etmekten ibaret
oldugu vurgusu yapilmistir.

Ote yandan Avusturya hilkkimetinin boykot devam ettigi siirece miizakerelere
girismeyecegini beyan ettigi halde muzakerelere baglamasi ve Osmanli Devleti'ne Yeni
Pazar Sancagr'nda bulundurdugu ciizi miktardaki askerini tahliye etmekten baska taviz
vermeye yanasmadigi halde mali tazminat 6demeyi kabul etmesi ise Osmanli
Devleti'nde boykotun nedenli etkili bir sekilde yurutildigune delalet etmektedir.

Osmanli belgelerine yansiyan bir dijer dikkat ¢eken husus da Avusturya
vapurlarindan yuk ¢ikariimasina engel olundugunda boykotu kirmak i¢in Avusturya’nin
tuccar vapurlariyla birlikte harp gemilerini gonderecegi sdylentilerinin ortaya c¢iktigdi,
ancak bunun bir sayiadan ibaret kalip, gerceklesmemis oldugudur. Boyle bir olayin
vuku bulmamig olmasi da Bosna ve Hersek'i ilhak eden Avusturya hukdmetinin bir
catismadan yana olmadigini ya da baska bir ifade ile bir catisma ya da savas ihtimalini
gbze alamadigini gdsteren bir emare olarak degerlendirilebilir.
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407/112, 409/45

HR.SYS (Hariciye Nezareti Siyasi Kisim Evraki)

266/1

Y.PRK.TKM (Yildiz Perakende Evraki Tahrirat-1 Ecnebiye ve Mabeyn)
51/54

ZB (Zabtiye Nezareti Evraki)

627/87
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