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ETNOGRAFiK ARASTIRMADA KURAM
VE UYGULAMA SORUNLARI

0z

Bu calismada etnografik bir aragtirma yaparken,
arastirmanin her asamasinda karsilasilabilecek ku-
ramsal ve pratik sorunlar ele alinarak, bu sorunlarin
nasil asilabilecegine iliskin bazi degerlendirmelere
yer verilmistir. Bu amagla, ilk olarak etnografik bir
arastirmada metodolojik sorunlara odaklanilarak,
veri toplama araglarinin se¢imi, gegerlilik ve gilive-
nilirlik konularindaki temel sorun alanlarina isaret
edilerek, metodolojik ikilemlerin iistesinden gele-
bilmek i¢in nasil bir yol izlenebilecegi lizerine de-
gerlendirmeler yapilmigtir. Caligmanin ikinci bolii-
miinde etnografik bir arastirmada karsilagilabilecek
etik sorunlar ve bunlar1 agsmaya yonelik pratiklere
odaklanilarak, etik ilkelerin sahada sekillenen 6zgiin
dinamikleri incelenmistir. Calismanin {igiincii bolii-
mii etnografinin en can alict agamasi olan sahaya
giris sorunlarina ayrilmistir. Sahaya giriste karsila-
silabilecek bazi engellere isaret edilerek, toplulu-
gun pratikteki diinyasina girmek ve kabul edilmek,
hedef toplulukla biitiinlesmek, disaridan biri olarak
grubun giivenini elde etmek ve glindelik yagami bir-
likte gecirmek icin aragtirmacinin miicadeleci, da-
yanikli, dikkatli ve titiz olmasin1 miimkiin kilacak
pratiklere vurgu yapilmistir. Bir sonraki boliimde,
sahadaki pratik sorunlarin énemli bir boyutu ola-
rak arastirmacinin etnografik bir aragtirmada sahip
olmasi1 gereken iletisim becerileri bahsinde, arastir-
macilarin iletisime agik, giiven verici ve samimi bir
iligki kurma becerisine sahip olmaya dikkat etmesi
gerekliligi tartisilmistir. Bu kapsamda, arastirma-
cinin igine girdigi toplulugun kiiltiirel baglami ve
dinamikleri iizerine ayrintili bir ¢alisma ile yerli
anlamlar1 kesfedebilecegi {izerinde durulmustur.
Son olarak, etnografik bir arastirmanin belki de en
onemli safhasi sayilabilecek bulgularin metinselles-
tirilmesi siirecinde; saha notlarinin tutulmasi, anlati
ingas1 ve nihayet arastirmanin raporlastirilmasi ko-
nusundaki temel sorun alanlar1 ve olas1 pratik ¢o-
ziimler analiz edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Etnografi, Metodoloji, Etik,
Saha Notlar1, Saha Arastirmasi.

THEORETICAL AND PRACTICAL ISSUES
IN ETHNOGRAPHIC RESEARCH

ABSTRACT

In this study, theoretical and practical problems
that can be encountered at every stage of the rese-
arch while conducting an ethnographic research are
discussed and some evaluations are given on how
these problems can be overcome. For this purpose,
firstly, by focusing on methodological problems in
an ethnographic research, by pointing out the main
problem areas in the selection of data collection to-
ols, validity and reliability, evaluations were made
on how to overcome methodological dilemmas. In
the second part of the study, the specific dynamics of
ethical principles shaped in the field were examined
by focusing on the ethical problems that may be en-
countered in an ethnographic research and the prac-
tices to overcome them. The third part of the study is
devoted to the problems of entering the field, which
is the most crucial stage of ethnography. By pointing
out some of the obstacles that may be encountered in
entering the field, the practices that will enable the
researcher to be challenging, durable, careful and
meticulous in order to enter and be accepted into the
practical world of the community, to integrate with
the target community, to gain the trust of the group
as an outsider and to spend daily life together are
emphasized. In the next section, as an important di-
mension of the practical problems in the field, the
communication skills that the researcher should have
in an ethnographic research, the necessity of paying
attention to the ability of researchers to establish a
communicative, trusting and sincere relationship is
discussed. In this context, it is emphasized that the
researcher can discover indigenous meanings with a
detailed study on the cultural context and dynamics
of the community she/he is in. Finally, in the textua-
lization process, which may be considered the most
important phase of an ethnographic research; The
main problem areas and possible practical solutions
in keeping field notes, constructing narratives and
finally reporting the research are analyzed.

Keywords: Ethnography, Methodology, Ethics,
Field Notes, Field Research.
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GiRiS

Sosyal bilimsel ugrasilarin tamami, dogal bir olay1 ya da ortami1; dekoru, kostiimleri, oyunculari, eylem-
leri ve bir sahneyi (diigiin, toren, toplant1) gézlemlemek ile ise baslar. Bu dogal olaylar, birincil gerceklik
ile soyutlamalar ya da ikincil ger¢eklik ile daha ileri diizeyde soyutlamalar seklinde cesitli katmanlara ay1-
rilabilir (Manning, 2021, 145). Sosyal bilimlerin en gii¢lii metodolojilerinden biri olarak degerlendirebile-
cegimiz etnografik arastirma, arastirmaci ile katilimcilar arasinda dogal ortamlarinda gézlem ve etkilesimi
iceren nitel bir arastirma yontemidir. Etnografik yontem antropoloji tarafindan popiiler hale getirilmis ve
bilimsel ¢alismalarda 6nemli bir yer edinmistir. 20. yiizy1l boyunca, antropoloji kiiltiirleri belgeleyen bir
disiplin olmaktan daha genis kapsamli ve giderek artan pratik uygulamalar1 olan bir alan olmaya evrildi.
Etnograflar, kiiltiirel siirecler ile ekonomik, politik ve sosyolojik olgular arasindaki baglantilara daha fazla
odaklandilar (Outhwaite, 2008). Antropolog veya etnograf ¢ogu zaman miikemmel bir seyirci, halkin gozi,
sosyal analist, belirli bir grubun nesnel yorumcusu olma iddiasindadir. Boylelikle, etnografi “yapmak™ ya-
pilandirilmamis miilakatlardan giindelik konusmalara, insanlarin giindelik yasamlarindaki gelis ve gidisle-
rinin basit gézleminden onlarla birlikte farkli is tiirlerine tam katilima kadar yoriingesindeki farkli bir takim
nitel arastirma teknigi olmaktadir (James, 2021: 247). Etnografi, toplumlar1 karsilastirip mukayese eder ve
siradan insanlarin baska yerlerde nasil yasadiklarini anlatarak onlar i¢in anlayis ve sempati yaratir. ikincisi,
bunu daha genis bir insani gelenek baglaminda yapar. Son olarak, genellikle tuhaf, komik veya asag1 gorii-

len diger kiiltiirlerin genel bir resmini ¢izerek bu kiiltiirlerle alay eden basit algilara ve medya goriintiilerine
kars1 ¢ikar (Marcus, 2021, 116).

Etnografik caligsmalar, arastirmacilarin arastirilacak hedef topluluk ile biitiinlesmesini ve onlart dogal or-
tamlarinda incelenmesini sagladigi i¢in sosyal bilimlerde 6nemli bir rol ve yere sahiptir. Bu yaklasim, aras-
tirmacilarin grup davranislarinin karmagikligini hesaba katmalarini ve grup etkilesimlerinin farkli boyutla-
rindaki karsiliklr iliskileri ortaya ¢ikarmalarini saglar (Musante ve DeWalt, 2002, 268). Bu tiir ¢calismalar,
arastirmacilarin, diger ¢aligma yontemleriyle ortaya ¢ikarmakta zorlanabilecegi topluluk deneyimlerinin
niteliklerini ortaya ¢ikarmalarina da imkan tanir. Topluluklarin deneyimlerine dair ayrintili bilgi edinmek,
gelecekteki sorular gelistirmede ve takip edecek arastirmalarin tiirlinii belirlemede hayati 6neme sahiptir
(Ejimabo, 2015). Etnografik ¢alisma, ayn1 zamanda, kisinin bilgi yelpazesini genisletmesine ve diinyay1
daha derinlemesine bir bigimde anlamasina, davranigsal olaylari tanimlamak yerine bazi davranislarin ne-
den ortaya ¢iktigini ortaya koymasini saglar. Ornegin, nicel bir ¢alisma, kuramsal temelli egitime tabi tutu-
lan 6grencilerin, uygulamali egitim alan 6grencilerden daha yiiksek notlar aldiklarin1 bulgulayabilir. Buna
karsilik nitel bir arastirma, kuramsal temelli egitimde alinan notlarin yiiksekligine ve pedagojik olarak et-
kisinin ve kaliciliginin diisiikliigline karsin, neden kuram temelli egitim verilmesinde israr edildigini ortaya
cikarabilir. Etnografik arastirmalar kapsaminda yapilan topluluk ¢alismalarinin tesvik edici bir¢ok 6zelligi
g6z Ontine alindiginda, bunlarin uzunca bir siire etnolojik ve sosyolojik kuramlarin insa siire¢lerinde rol oy-
nayan gerekli ampirik malzemelerin saglanmasindaki temel araglar oldugu séylenebilir (Brunt, 2021, 87).

Kuramsal ¢ergeve, caligmanin gelistirildigi baglami temsil eder ve arastirmacinin kesfetmeye istekli oldu-
gu konular belirli kuramlar ¢ercevesinde ele alinir. Kavramsal ¢erceve, arastirmacinin kesfedilmeyi amagla-
diklarina dayali olarak gelistirmesi gereken bir seydir. Arastirmaci, belirli bir kurami destekleyecek kavramsal
cerceveyi belirlemede zorluklar yasayabilir. Gelistirilen kavramsal cergeve ile ilgili bir yaklagimin kullanil-
mamas1, muhtemelen istenmeyen sonuglara yol acacaktir. ikinci olarak, kavramsal gerceveyi gelistirmenin
daha fazla zaman almasi olas1 oldugundan arastirmaci, zaman kisitlamalarimin zorluklartyla ugrasmak duru-
mundadir. Son olarak, arastirma siirecinin tiimii daha fazla zaman alacagindan ve ¢caligmada gerektigi gibi te-
matik veya diger tiir analizlere imkan vermek icin daha etkili bir strateji olusturmalar1 gerekir (MacFarlane ve
O’Reilly-de, 2012, 610). Ayrica, arastirmact arastirmay1 hedefledigi topluluk ile biitiinlesmeli ve toplulugun
davraniglarin1 tam olarak anlamadan 6nce onlar1 uzun bir siire incelemelidir. Etnografik gelenekler, katilimci
gozlem (yalnizca bununla sinirli olmasa da) temelinde belirli bir sosyal veya kiiltiirel ortamin ilk elden de-
neyimlenmesine ve kesfedilmesine yonelik bir adanmighiga dayanir. Gézlem ve katilim, (kosullara ve eldeki
analitik amaca gore) etnografik yaklasimin belirgin 6zellikleri olmaya devam etmektedir. Cogu durumda,
elbette saha arastirmasi diger arastirma yontemlerinin de kullanilmasini gerektirir (Atkinson, 2021, 5).
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Saha deneyimleri, katilimc1 gozlemciligin icerebilecegi bazi riskleri agik bicimde ortaya koyar. Bu risk-
lerden ilki, akademik diinyay1 tam olarak terk edememek ve sahadaki 6znelerin gordiigii gibi gérememek,
yaptig1 gibi yapamamaktir. Bir aragtirmaci, otekilere uyum saglayamayan ve gerektigi gibi anlayamayan
bir yabanci gibi goriindiigiinde, yabancilagmus biri olarak kalmaya devam edecektir. Ikinci riskse, tamamen
“yerlilesmek” ve akademik diisiinceden biitiiniiyle kopmaktir. Ornegin bu durumda, din sosyologlari, evan-
jelik haglilara; su¢ ve ceza ¢alisan sosyologlar, polise doniisebilir (Rock, 2021, 32). Arastirmacinin bu so-
runu agmak i¢in hem iceriden bakmay1 hem de belli bir mesafe ile disardan analiz etmeyi dengelemek ve i¢
ice gecirmek durumdadir. Ayrica, saha arastirmacilari bulgular iiretmek i¢in zaman ve sahaya girigle ilgili
oldukea zorlu yolculuga ¢ikmay1 gbze almak zorundadir. Bu durum Buroway’in (1998) “genisletilmis vaka
metodolojisini” (the extended case method) tanittig1 essiz ¢calismasinda da ifade ettigi lizere, arastirmacinin
hem zamanini hem de mekanini sahaya dogru genisletmek anlamina gelmektedir. Bu arastirmacinin kendi
rahatligindan vazgegmeyi goze aldigi onemli bir bedeldir. Kald1 ki arastirmact her zaman yalniz degildir;
gerek katilimcilar gerekse de diger arastirma ortaklar1 kolektif bir emek ortaya koyar bu siiregte.

Etnografik calismalarla ilgili baz1 zorluklarin iistesinden gelmek i¢in arastirmacinin kullanabilecegi te-
mel stratejilerden biri, agik fikirli ve 6nyargidan uzak olmaktir. Arastirmacinin kavramsal bir ¢erceve gelis-
tirirken, ¢evreye uyum saglamak ve katilimcilardan herhangi bilgi toplamak i¢in agik fikirli olmas1 gerekir
(Lopez-Dicastillo ve Belintxon, 2014, 523). Onyarg, arastirmacinin incelenmekte oldugu konuya zaten bir
¢Oziim bulmus olabilecegi anlamina gelir. Ayrica, arastirmacinin bizatihi arastirma siireci ve hedef toplu-
lukla biitlinlesmesi i¢in yeterli ve gerekli zamani planlamasi ve bunu uygulayabilmesi gerekir.

UYGUN ARASTIRMA TASARIMINA KARAR VERME

Etnografik bir arastirma tasarimi, kiiltiirlerinin anlatisal bir acgiklamasini iiretmeye calisan insanlarin
kendi (dogal) ortamlarindaki davranislarini anlamay1 ve agiklamay1 amaglar. Cogu arastirmaci, genellik-
le yapilandirilmamis ve enformel goriismelerle ¢esitlendirilen (triangulated) katilimer gézlem tekniklerini

kullanir (Ejimabo, 2015, 357). Hedef topluluk hakkinda bilgi ve veri toplamak i¢in tek bir veri toplama
teknigine yaslanmak giivenilmez olabileceginden, veri gesitlemesine gitmek etnografik arastirmada 6nemli
bir stratejidir. Veri ¢esitlemesi, arastirmacinin yazili ve gorsel kaynaklardan, belgelerden, kurumlardan gibi
farkli kaynaklardan veri toplamasini saglar.

Etnografik calisma tasarimi i¢in fazla bir secenek séz konusu degildir, ¢ilinkii birincil amag, arastir-
macinin ¢aligmak istedigi toplulugun bir pargasi olarak elde edilebilecek arastirma problemini ¢ozmeye
girismektir. Bu yaklasim, arastirmacinin sorunu anlamasina ve yetkin bir ¢ziim gelistirmesine olanak tanir
(Ejimabo, 2015). Arastirmacilar, bazen bir yila kadar siirebilen, hakkinda bilgi edinmek i¢in ilgili topluluk
ile yasamak zorundadir. Maliyet gibi ¢ok sayida zorlukla da miicadele etmenin s6z konusu olabildigi bir
caligma ylirlitmek tamamen uzun vadeli bir yaklagimi gerektirmektedir (Rashid vd., 2015).

Etnografik ¢alismalarda yaygin olarak kullanilan tekniklerden bazilar1 gériismeler, alan notlar1 ve ka-
tilime1 goézlemdir. Bu etnografik teknikler tasarim problemini anlamada degerli ve yararli olabilirler (Das

vd., 2017, 9). Arastirmacilar, ilgili alani, siiregleri, hedef toplulugu anlamak ve baglami kavramak i¢in bu
teknikleri kullanabilirler.

Tasarim, gelecekteki arastirma tasarim kararlarini gelistirmek i¢in projenin baslangicinda etnografik
bir caligsma yiiriitmeyi hayati bir konu hale getirir (Doque vd., 2019, 7). Aragtirmacilar, mevcut bir ¢alisma
tasarimini olusturmak i¢in gézlem gibi etnografik stratejiler kullanir. Yine de ¢calismanin degeri, ilgili alani,
stirecleri, amaglari, kullanim baglamini ve hedef toplulugu anlayarak gelistirilecektir. Etnografik ¢alisma-
lar, ¢alisilan durumun daha derin bir bi¢cimde anlasilmasini gerektirmektedir ve bu nedenle baslangicta
yapilabilecek hatalardan kaynaklanan riskleri 6ngorebilmek son derece 6nem tasimaktadir (Marcus, 2021).
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METODOLOJiK SORUNLAR:
VERi TOPLAMA ARACLARININ SECiMi, GECERLILiK VE GOVENILIRLIK

Etnografi, kurum, topluluk veya orgiitlerdeki bireylerin zihinlerinde yer alan yapilarin kiiltiiriinii ince-
ler. Arastirmacinin, s6z konusu yapilarda yer alan aktorler arasindaki toplumsal iligkilerin gerceklestigi
ortamin Ozelliklerini yakalayacak bir ¢alisma yontemi gelistirmesi olduk¢a 6nemlidir (Lopez-Dicastillo ve
Belintxon, 2014, 523). Etnografik aragtirmalar, 6zel bir konuda ayrintili agiklamalar elde etmek i¢in nitel,
tiimevarimsal ve boylamsal (longitudinal) ¢calismalardir. Arastirmacilarin, diisiiniimsel (reflexive) bir rol
istlenerek yinelemeli (iterative) bir temele dayali olarak veri toplamasi gerekir. Aragtirmada kaginilmaz
olan 6znellik 6gesi nedeniyle test etme siireci biliyiik 6nem tasir. Etnografik ¢alismanin tamamlanmasi za-
man alicidir ve arastirmacinin farkli proje gereksinimlerine yeterli zaman ayirmasini saglamak i¢in uygu-
lanabilir zaman yOnetimi araglarini devreye sokmasini gerektirir (Doque vd., 2019, 6). Ayrica arastirmact
metodolojik konularda planlama yaparken, arastirmak istedigi yapilarin (grup, kurum, orgiit vb.) is birli-
ginin saglanmasini da g6z 6niinde bulundurmalidir. Bu, hedef topluluk hakkinda veri toplamak ve analiz
etmek i¢in arzu edilen bir yontemin secilmesinde yine hayati oneme sahiptir.

Etnografik ¢alismalarin ¢ogu, genellikle goriismelerle cesitlendirilen katilimct gézlem stratejilerini kulla-
nir. Veri toplamada veri ¢esitleme (triangulation) yontemi tek basina giivenilir degildir. Topluluk, kurum, 6rgiit
kiiltiiri hakkinda 6nemli bilgiler saglayabilecek e-postalar, raporlar ve tutanaklar ve benzer yazili belgelerden
bilgi toplama gibi diger stratejilerle birlestirilmeleri gerekir (Lopez-Dicastillo ve Belintxon, 2014, 521). Bu
ilave stratejiler etnografik bir calismanin gelistirilmesine yardimci olabilirken, incelenen s6z konusu bazi1 ya-
pilar bu tiir bilgileri saglamada yetersiz kalabilirler ve arastirmaciy1 kendi basina kullanildiginda glivenilmez
olan veri ¢esitlemesine gitmeye zorlayabilirler. Katilimci gézlem, arastirmacilarin aragtirmaya dogrudan kati-
larak veya calisma popiilasyonunun bir tiyesi olarak konuyu gézlemlemelerine olanak tantyan bir etnografik
caligmada birincil veri toplama tekniklerinden biridir (Spradley, 2016, 34). Arastirmacilar, gézlemledikleri
alandaki eylemlere katilmadan, ancak yine de ‘sahnede bulunarak’ saf bir gdzlemci rolii iistlenebilirler. Or-
negin, bir aragtirmaci fabrikada bir is¢inin roliinii istlenmeden isgileri gozlemleyebilir. Bu yaklagimlar, Ma-
linowski tarafindan gelistirilen erken antropolojide kullanilan klasik yontemlere dayanmaktadir (Mair, 2013,
241). Etnografik bir ¢alisma, katilimcilarla onlarin gergek diinyalarinda/kosullarinda etkilesim kurmay1 amag-
lar. Bu, arastirmacinin verilerini toplamak i¢in agik m1 yoksa gizli bir yaklasimi m1 benimseyecegine karar
vermesi gereken bazi zorluklar ortaya ¢ikarmaktadir. Agik bir yaklasimda, katilimeilar gézlemlendiklerinin
farkindadirlar, boylesi bir durumda dogal davranmak yerine, katilimeilarin davranislarini degistirmeleri olasi-
dir ki, bu da yaniltic1 olacaktir (Doque vd., 2019). Bu gibi durumlar1 asmak veya tespit edebilmenin kolay ve
pratik bir yolu s6z konusu degilse de en azindan arastirmacinin bu tiir olasiliklar i¢in farkindalik ve deneyim
sahibi olmasinin 6nem tasidig1 géz 6ntinde bulundurulmalidir.

VERI ANALIZi, GECERLILiK VE GUVENIRLiK SORUNLARI

Etnografik alan caligsmasi, giinliikk gézlem notlar1, gériisme dokiimleri, varsa gorsel ve isitsel kayitlarin
izlenmesi ve dinlenmesi gibi bir araya getirilmesi zor ve zahmetli olabilecek kaynaklardan yapilandiril-
mamis veriler {iretir (Copland ve Creese, 2015, 37). Etnografik bir arastirmada elde edilen veri hacimli
oldugu i¢in analizi zordur; bu nedenle arastirmacilar icin bir tiir yapilandirilmis bir yaklagima basvurmalari
onerilir. Bu strateji mantikly, titiz ve seffaf olup, bir yandan ¢alismanin ana temalarini elde tutmaya yarar-
ken 6te yandan biiylik miktar da metinsel bilgiyi yonetmek i¢in idealdir (De Costa, 2014). Bu, etnografik
arastirmanin ¢ok boyutlu yonlerinin analizine destek sunar ve toplanan veriler arasindaki iliskileri belir-
lemeye yardimei olur. Yapilandirilmis bir yaklasimda son asama, arastirmaci i¢in hantal olabilecek veri-
lerin okuyucuya anlamli bir sekilde sunulmasidir. Bu epey zaman alicidir ve arastirmaciy1 veri analizinde
cerceve yaklasimini etkin bir sekilde kullanmak i¢in 6nemli miktarda zaman ayirmaya zorlar. Etnografik
icerik analizi, sahadaki iletisimin detaylarini ortaya ¢ikarmada ve kuramsal iliskilerin dogrulanmasinda son
derece onemlidir (Mair, 2013). Bu tiir bir calismada icerik analizi; kavram gelistirme, veri toplama, veri
analizi, 6rnekleme ve yorumlama arasindaki diisiinlimsel anlardan olusur (Copland ve Creese, 2015). Bu
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stratejinin temel amaci sistematik ve analitik olmak ve kat1 olmaktan kagmmaktir. Icerik analizi, genellik-
le, verileri 6nceden tanimlanmig bir kategoriye zorlamak yerine anlati verilerinin toplanmasina izin veren
farkli durumlarin, ayarlamalarin, goriintiilerin, anlamlarin ve tarzlarin siirekli olarak karsilagtirilmasina ve
kesfedilmesine dayanir.

ETiK SORUNLAR VE ASMA STRATEJILERI

Etnografik yontemi diger niteliksel arastirma yontemlerinden ayiran en dnemli 6zellik arastirilan ve
aragtirmaci arasinda uzun siireli, yakin ve giivene dayal1 bir iliskinin kurulmasidir. Etnografik bir ¢alisma
yaparken akilda tutulmasi gereken onemli ilkeler bulunmaktadir. Etnografik bir aragtirma, mutlaka uzun
stire insanlarla yakin iliski i¢inde olmay1 gerektirdiginden katilimcilarla kurulan sosyal iligki sirasinda etik
ilkelere uygun davranislar gelistirilmelidir. Katilimcilarla yakin ve glivene dayali iliskilerin gelistirilmesi
gerekliligi etnografik ¢alisma yapan bir arastirmacinin etik sorunlar konusunda dikkatli ve titiz olma zo-
runlulugunu beraberinde getirir. Katilimeilarin kisisel bilgileri, 6zel iliskileri, haklar1 ve ¢ikarlarit hakkinda
iist diizeyde bir hassasiyet gostermek gerekmektedir. Katilimcilar mutlaka ¢aligmanin amaglart hakkinda
bilgilendirilmelidir. Ote yandan, katilimcilarin anonim kalma veya kayit dis1 konusabilme hakki mutlaka
kendilerine saglanmalidir. Katilimcilarin ¢galigmanin sonuglari hakkinda bilgilendirilmesi de siirecin saglik-
l1 isleyisi agisindan oldukg¢a 6nemlidir. Etnografik arastirmalarda bagvuru kaynagi olabilecek etik ilkeler ve
kodlar Amerikan Antropoloji Dernegi tarafindan 1970’li yillarin basinda hazirlanmustir.!

Etnografik bir ¢alismada etik hususlar ve aydinlatilmis onam katilimciy1 ¢alismanin amaglar1 hakkinda
detayl olarak bilgilendirdigi i¢cin bu durum ¢alismada bir sorun(sal) olusturabilir (De Costa, 2014). Kati-
limcilart arastirmacinin niyetleri hakkinda bilgilendirmek, ¢alismay1 yinelemeli ve acik uclu bir hale getirir
ve olas1 yanitlar1 6nemli Olgilide etkiler. Ayrica arastirmaci alandayken arastirmadan kimlerin dogrudan
veya dolayli olarak etkilenecegini belirlemek de kolay degildir.

Amerikan Antropoloji Dernegi, arastirmacilarin katilimcilar hakkinda 6nceden aydinlatilmis onamlarini
almalari, veri saglamalar1 veya incelenen materyallere katilimcilarin erisimini kolaylastirmas: gerektigini
dogrulamis ve aydinlatilmis onam kavramini yeniden tanimlayarak bu zorlugu agsmaya ¢alismistir (Robben
ve Sluka, 2012). Aydinlatilmis onamin derecesi, arastirmanin tiirline baghdir ve ¢aligmanin yuritildigi
toplulugun diger yasalarinin, kodlarinin ve etik kurallarinin gerekliliklerinden etkilenebilir. Aydinlatilmis
onam siirekli ve dinamik olmalidir; bu da hedef kitle ile diyalog ve miizakerelerin siirekli olarak gelistiril-
mesi anlamina gelir (Robben ve Sluka, 2012). Amerikan Antropoloji Dernegi ayrica aydinlatilmis onamin
yazili ve/veya imzali olmasinin bir zorunluluk olmadigini kabul eder. Aragtirmacilarin katilimcidan alinan
rizanin bigimi yerine kalitesine odaklanmasinin daha 6nemli oldugu vurgulanmaktadir. En nihayetinde, ge-
cici bir misafir olarak bulundugumuz ya da siirekli yabanci kaldigimiz bir diinyay1 inceliyoruz. Arastirmaci
hi¢bir zaman igeriden birinin yeterliligine sahip degildir; bu nedenle de sdyledigimiz sozlerin yeterliligini
sahadakilerin goziiyle test etmek faydali ve ayn1 zamanda saygili bir tutumdur (Rock, 2021, 37). Bu etik
sorun, hedef kitlenin 6zenli bir bigimde se¢imiyle ve onlarin benzersiz inanglarini ve pratiklerini anlayarak
asilabilir. Uzerinde etnografik bir ¢alisma yapmadan dnce hedef toplulugu anlamak, arastirmanin amaci
ve kapsami1 konusunda agik bir yon belirlemede biiyiik bir 6neme sahiptir (Copland ve Creese, 2015). Bu
durum oncelikle, aragtirmacinin, veri tlirlerini belirlemesine ve ¢alismanin basarisi i¢in neyin gerekli oldu-
gunu planlamasina izin verecektir. ikinci olarak, hedef toplulugun secilmesi ve anlasilmasi, katilimeilarm
niteliklerinin tanimlanmasina yardimei olacaktir (Robben ve Sluka, 2012).

Etnografik ¢alismanin karsilagtigi bir diger olasi etik konu, anonimlik ve bunun veri analizi ve bulgulari
tizerine etkileridir. Gizlilik ve mahremiyet, arastirmayla ilgili bilgilerin aragtirma ekibi disindakilerden giz-
lenmesidir. Gizlilik, arastirmaya katilanlarin kimligini koruma altina almaktir (Wolf, 2012, 308). Katilim-

1 1971 yilinda Amerikan Antropoloji Dernegi “Profesyonel Sorumluluk Ilkeri’ni kabul etmistir. Konjonktiirel olarak Ameri-
kan hiikiimetinin Latin Amerika ve Giiney Asyadaki ayaklanmlar1 bastirmada antropologlarin igbirligi yapmalarini talep etmesi
iizerine antropologlarin rollerine iliskin etik bir takim tartismalar baglamistir. Bu ilkeler arastirmacilarin éncelikli gorevlerinin
aragtirtlan gruplar1 korumak oldugunu bildirirler. Buna gore saha arastirmacist her seyden once arastirma katilimcilarina karsi
sorumludur ve katilimcilara gelebilecek herhangi bir zarar1 6nlemek arastirmanin en temel etik ilkesi olmalidir (Can, 2017, 159).
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cilar ve aragtirmanin yerleri/mekanlar1 i¢in takma isimler kullanilarak anonimlik muhafaza edilebilir. Farkli
aragtirmacilar, bu zorlugun iistesinden gelmek icin, nitel verilerini katilimcilarinin kimligini gizlemek adina
kurgulanmis isimlere doniistiirmek gibi farkli stratejiler kullanirlar. Caligmanin yerinin anonimlestirilmesi,
calisma sonuglarinin baglamsizlastirilmasina (decontextualization) ve bu tiir 6zelliklere sahip olas1 farkli
yerlerin kolayca karsilagtirtlmasina olanak tanir (Wolf, 2012). Bu yaklasimin temel zayifliklarindan biri,
verilerin geldigi popiilasyona yonelik asir1 genelleme yapilabilme riski barindirmasidir.

Anonimlik sorunu, modern teknolojideki gelisme ve yenilikler nedeniyle son zamanlarda yeni bir zorluga
neden olmustur. Sosyal medya ve uygulamalar gibi teknolojik gelismeler, arastirma yerlerinin anonimlestiril-
mesini zorlastirmaktadir. Belirli bir alanda arastirmacilar ya da katilimcilarin fotograf ¢ekip bunu s6z konusu
platformlarda yaymlamasi ¢evrimigi izler birakma olasiliina veya riskine yol acabilir. Bir baska olasilik ola-
rak, katilimcilar, belirli bir ¢alismada yer aldiklarini iddia ederek Gykiilerini ¢evrimigi olarak giincelleyebilir-
ler veya katilimcilardan bazilari, arastirmaya katilimlarindan dolay1 adlariyla anilmak isteyebilir. Bunlar da
calismanin anonim hale getirilmesini zorlastirabilir. Boylesi etik sorunlar, katilimcilarin ¢alismanin anonim
oldugu ve kamuya acik faaliyetlerde bulunulmadig1 konusunda bilgilendirilerek asilabilir. Bu gereklilik, aras-
tirmaya baslamadan 6nce katilimcilarin imzasini tasiyan riza formlarina dahil edilebilir.

Sonug olarak, iyi bir etnografik ¢alisma i¢in arastirmacinin teorik, giindelik ve epistemolojik dnkabulle-
rini askiya almasi ve katilimcilari bir nevi aragtirmanin ortak yiriitiildiigi esitler olarak gérmesi beklenir.
Ancak, sahada giindelik hayatin akisinda bu esitligin kurulmasinin 6niine bazi engeller ¢ikabilir. Bu esit-
ligin kurulabilmesinin ancak aciklik ve diiriistliikle miimkiin oldugu varsayilir. Bunun i¢in ilk ve dncelikli
sorumluluk arastirmacinindir (Can, 2017, 162).

PRATIK SORUNLAR: ALANA GIiRiS SORUNLARI

Etnografik bir ¢aligmanin en temel unsurlarindan biri alan ¢alismasidir. Arastirmaci, sosyal ve kiiltiirel
pratikler hakkinda bilgi edinmek ve neden bunlarla mesgul oldugunu anlamak icin saha ¢aligmasi yapar.
Alan aragtirmacisinin herhangi bir miidahaleden uzak olmasi, tizerinde ¢calisma yapmak istedigi toplulugun
algilarina iligkin 6n bilgilerinin net olmasi ve yeni bir topluluga gézlem ve katilim yoluyla girmesiyle yeni
seyleri 0grenmeye istekli olmasi gerekir (Chughtai ve Myers, 2017). Arastirmaci alana girdikten sonra,
miimkiin oldugu kadar ¢ok bilgi toplamaya ¢alisir ve ¢aligmanin sonunda analiz i¢in bunlar1 kayit altina
alir. Aragtirmanin etkililigi, arastirmacinin ¢aligma alanina girdiginde edindigi ilk izlenimlerden etkilene-
bilecek katilimcilarla gelistirdigi iliski tiirli tarafindan belirlenir. Bu etki, arastirmacinin ¢esitli zorluklarla
karsilasabilecegi calisma alanina basarili bir giris yapmasini yasamsal kilmaktadir. Alana fiziksel olarak
gelmek, toplulugun pratikteki diinyasina girmek ve kabul edilmek, hedef toplulukla biitiinlesmek, disari-
dan biri olarak grubun giivenini elde etmek ve giindelik yasami birlikte ge¢irmek gibi son derece dnemli
unsurlar1 eszamanli bir bi¢imde basarabilmenin ve uyum saglamanin goriindiigiinden ¢ok daha zor oldu-
gunu sdylemek gerekir. Bu nedenle, arastirmacinin alana girmeden 6nce hedef topluluk hakkinda ¢ok sey
ogrenmesi ve bilgi sahibi olmasi, onlarla biitiinlesebilmesi ve belirli bir siire toplulugun bir parcasi olmay1
basarabilmesi gerekir (Baumbusch, 2011). Ik bakista, baz1 arastirmacilara, erismek istedikleri diinyaya
girme arzusu, kolay ve konforlu bir seymis gibi goriinebilir. Ancak tahmin edilebilecegi gibi bunun pek
de dyle olmadigin1 kabul etmek gerekir. Yabanci bir topluluga erisim saglamak, kurallara, normlara ve
topluluk kiiltiiriine uymay1 gerektirir (Chughtai ve Myers, 2017). Topluluktaki otoritelere bagl kalmak tek
basina yeterli olmayabilir. Toplulukla tamamen biitiinlesmek i¢in, toplulugun kiiltiirel degerlerini tam ola-
rak anlamak ve katilimcilarin bakis agilarin1 da anlamak gerekir. Bunlar yapilamadig siirece, o toplulugun
iiyelerinin aragtirmactya arzu edilen yanitlar vermesini beklemek de kolay degildir.

Alana girmek ile alana erismek ve topluluk tiyeleri tarafindan kabul edilmek arasinda énemli farklar
vardir. Alana fiziksel girig pratik ve yapilmasi gorece kolay bir istir. Oysa alana erismek ve toplulukla
biitiinlesebilmek goreli olarak ‘kuramsal’ ve daha zorlu/zorlayici bir istir. Alan arastirmacilari toplulugun
bir iiyesi olarak kabul edildiginde 6nemli yerel bilgiler edinebileceginden, ¢calisma alanina giris, ¢alismada
cok 6nemli bir ana isaret etmektedir (Baumbusch, 2011). Alan arastirmacilari, yeni, tanidik olmayan bir
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diinyay1 anlamaya ¢alisan yabancilar olarak yeni alandaki yolculuklarina baslarlar. Bu yeni kosullara hizli
bir bi¢imde uyum saglamalar1 gerekir ¢linkii bu durum, kisa siirede toplulugun bir parcasi olmak icin statii-
lerini “yabanci biri” olmaktan uzaklastirmaya 6nemli 6l¢iide yardime1 olacaktir (Chughtai ve Myers, 2017).
Bu, arastirmacinin toplulukla biitiinlesmesi icin bir gereklilik oldugundan, yetkin bir uyum yetenegi gos-
terilmesini gerektirecektir ve yapilamadiginda kabul gérme sans1 6nemli dl¢iide azalacaktir ve ¢alismanin
beklenenden daha uzun siirmesi olasiligin1 giindeme getirecektir.

Yeni bir topluluga basarili bir giris saglamak, aragtirmacinin hedef toplulugun giinliik islerine asina ol-
masini da gerektirir, bu da arastirmaci i¢in fazladan zaman harcamak anlamina gelebilir (Pelto, 2016). Buna
yonelik planlama, arastirmacinin yeni kosullara uyum saglamasina ve biitiinlesmeye calisirken toplulugun
kendisinden ne bekleyecegini anlamasina yardimci olmak igin etkinlik baglamadan 6nce yapilmalidir. Toplu-
lugun normlarinin ve degerlerinin onlarin kastetmedigi bir anlam verilerek incelenmesi, toplulukla basarili bir
biitiinlesme sansini 6nemli dl¢ilide azaltir ve muhtemelen zayif veri toplamaya ve dolayisiyla hatali ¢ikarimlar
yapilmasina neden olur. Arastirmacilar i¢ yeni bir toplulukta yasamak ve kabul edilmek, kiiltiir, dinsel inanglar
ve beslenme gibi yasamlarmin bircok yniinii diizenlemeyi veya degistirmeyi gerektirir. Ornegin, arastirmaci,
sagligmi 6nemli Olciide etkileyebilecek sahanin iklim kosullarina da uyum saglayabilmelidir (Baumbusch,
2011). Tiim bunlar, aragtirmacinin beden dili, davraniglari ve kiyafeti vb. unsurlar agisindan yerel topluluktan
farkl gériinmemesi ve ¢alisma sirasindaki isleyisin yolunda gitmesi i¢in elzemdir.

KATILIMCILARLA ALANDA YETERLI VE DOYURUCU iLETiSiM SORUNU

Iletisim, bilgilerin bir kisiden digerine etkin bir bicimde aktarilmasina yardimci oldugu igin basarili
arastirmanin énemli yonlerinden birisini olusturur. Bilgi aktarimu, ilgi ¢ekiciyse ve taraf olan herkes dige-
rini anlayabiliyorsa basarili sayilir. Yetkin iletisim becerileri, 6zellikle yeni bir topluluga erisim saglarken
miizakere ve ikna siire¢lerinde hayati 6neme sahiptir (Vangelisti vd., 2013). Sonug olarak, bir etnografik
arastirmanin saha ¢alismasinda ilk ve dncelikli kosul, arastirmacilarin iletisime agik, giiven verici ve sami-
mi bir iligki kurma becerisine sahip olmaya dikkat etmesidir.

Arastirmacilar, tekrar ziyaretlerle sekillenecek yinelemeli bir yaklagim benimserlerse, kendilerini hedef
topluluklara etkili bir bigcimde tanitabilir ve arastirma hedeflerini agiklayabilirler. Arastirmaci, ¢calismay1
katilimcilara mutlaka tanitmali ve hakkinda bilgi vermelidir (Vangelisti vd., 2013). Daha 6nce de belirtil-
digi tizere arastirmaci, yeni bir topluluga girdiginde muhtemelen sayisiz zorlukla karsilagacaktir. Topluluga
kabul edilmek ve karsilikli anlayist saglayabilmek ve gelistirebilmek i¢in yerel dilde akict olmalar1 bekle-
necektir. Bu gereklilik, arastirmacinin alan ¢aligmasina baglamadan 6nce yeni bir dili 6grenmesi gerektigini
ima eder ve bu da muhtemelen fazla zaman alic1 olacaktir (Martin-Jones ve da Costa Cabral, 2018). Bu
durum, arastirmacinin, ¢alismanin toplam maliyetine ek olarak yeni dili 6grenmesi i¢in ekstra kaynaklar
gerektirecektir. Ote yandan, katilimcilar yaptigimiz arastirmayla ilgilenecek kadar kibar olabilecekleri gibi,
yaptiklarimizi sikict bulabilirler, cok mesgul olabilirler ya da yaptiklarimiz karsisinda sasirabilirler. Fakat
ne olursa olsun, onlar kendi hayatlarinin varolugsal otoritesidirler ve onlar1 dinlemek her zaman faydalidir.
Katilimeilarin yorumlar1 her zaman biiyiik bir yardimcidir; bu sayede kaleme aldigimiz metin, sahadayken
kavrayamadigimiz sorularin birikimine doniisiir (Rock, 2021, 37). Arastirmact ve katilimeilar arasindaki
iliski, iki taraf arasindaki iletisimin tiirtine baglidir. Etnografik ¢alisma, dogal ortamlarinda insan iletigimi-
ne odaklanir ve bu, aragtirmanin basarisi i¢in aragtirmaci ve katilimeilarin birbirlerini dogru bir bigimde
anlamalarin1 gerektirir. Aragtirmacilarin, hedef toplulukla tatmin edici bir bigimde etkilesim kurmalarina
yardimci olacak yeterli iletisim becerileri araciligiyla insanlara erismeleri gerekir (Ting-Toomey ve Dorjee,
2018). Aragtirmaya katilanlarla tatmin edici bir iletisim, arastirmacinin ¢aligsmak istedigi baglamlar1 daha
derin bir bigcimde anlamasini saglayacaktir.

Ote yandan, arastirmaci yeni ortama girdiginde ¢evirmen kullanmaya da karar verebilir ve bu, toplanan
bilgilerin tiiriinii 6nemli 6l¢iide etkileyebilir. Cevirmenlerin arastirma projesine bagli olma olasiliklar: dii-
stiktiir, bu baglamda ¢evirmenlerin arastirmaci kadar kendilerini arastirmaya karsi sorumlu olmalarini bek-
lemek zor bir olasiliktir. Dolayisiyla ¢cevirmenlerin arastirmanin gerekli ayrintilarina daha az dikkat etme-
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leri gliclii bir olasiliktir. Bazi ¢evirilerin hatali olma olasiligi vardir ve bu da ¢alismanin sonuglarini elbette
olumsuz etkileyecektir. “Cevirmen, bir ifadenin anlamini aktarmaya calisirken, istemeden onun anlamini
da degistirebilir” (Lee ve Thompson, 2014, 2). Cevirmenler, ifadeyi dilbilgisi agisindan dogru gostermeye
calisabilirler, bu olasilik ise katilimcilarin anlati veya iletilerini carpitabilir.

Bagka bir durumda, bazi arastirmacilar da muhtemelen ¢alisilan topluluklarin bir iiyesi olabilirler ve kiil-
tiirleri hakkinda bazi 6nemli ayrintilar1 paylagsmak istemeyebilirler (Lee ve Thompson, 2014). Bu nedenle,
topluluk hakkinda dogru bilgileri almamalarin1 saglamak i¢in bagka aragtirmacilar1 kasith olarak yanlis
yonlendirmeye egilimli olabilirler ve baz1 gergekleri yanlis sunarak ¢alismanin sonuglarini 6nemli 6l¢iide
etkileyebilirler.

Iletisim tarzlar1 ayn1 zamanda bir arastirmacinin bir arastirma grubundan topladig1 bilgileri etkileyebile-
cek ¢cok onemli bir unsurdur. Farkli insanlarin farkli iletisim tarzlari vardir ve bu da ¢esitli ifadelerin yanlis
yorumlanmasina neden olur (Ting-Toomey ve Dorjee, 2018). Ornegin, ‘evet’ sdzciigiiniin anlamu, ‘olabilir’
ve ‘kesinlikle’ arasinda degisir. Yeni bir dil 6grenirken, kisinin bu tiir ayrintilarda ustalagmasi gerekir. Bu
da kisilerin bu ii¢ sozciigiin benzer anlamlara sahip oldugunu varsaymalarinin muhtemel oldugunu ima
eder. Farkli dillerde bu tiirden ¢ok fazla sozciik vardir ve arastirmaci kavramlar arasindaki farkliliklar:
analiz ederken bu tiir nilanslara azami dikkat gostermelidir (Lee ve Thompson, 2014). Bu sorunun, arag-
tirma stirecinde bir ¢evirmen kullanirken de yasanmasi olasidir. Cesitli sozciiklerin farkli anlamlart vardir
ve ¢evirmen bir sdzciigiin gercek anlamini belirli bir baglamda yakalayamayabilir ve sonunda sozciik ve
deyimleri amaglanandan farkl: bir anlama sahip olarak ¢evirebilir. Biitiin bunlar dil ve iletisimin etnografik
bir arastirma i¢in ne derece dnemli bir konu oldugunu ortaya koymakta ve arastirmacilarin bu konularda
ozenli ve dikkatli olmalar1 gerektigine isaret etmektedir.

KULTUREL BAGLAMI VE DINAMIKLERiINi ANLAMA SORUNLARI

Kiiltiir, insanlarin kim oldugunu, ¢evrelerini nasil algiladiklarini ve farklt durumlarda nasil davrandik-
larin1 veya tepki verdiklerini tanimlar. Birinin davranigini anlamak, onun kiiltiirlint, belirli deger ve norm-
larin1 anlamasini gerektirir (Frake, 2012). Etnografik arastirmalarda bir alan arastirmacisinin, toplulukla
biitiinlesmesine yardimei olmak i¢in ilgili popiilasyonun degerlerini ve normlarini ¢ok iyi anlamasi gerekir.
Bununla birlikte, 6zellikle kisa bir siire sonra toplulukla biitiinlesmek gerektiginde, farkl bir kiiltiirli 6gren-
mek zordur. Kiiltlirtin degiskenligi, birden fazla kiiltiirde tutarl bir sekilde kullanilabilen ortak bir aracin
gelisimini siirlar (Eriksson ve Kovalainen, 2015, 150). Kiiltiirel olarak uygun arastirma yonetimi, ancak
calismay1 uygun kiiltiirel baglama yerlestirmede tutarliliga yardimci olmak igin katilimeinin ana dilinde
gelistirildiginde saglanabilir.

Kiiltiirler aras1 farkliliklar nedeniyle, yeni bir ¢cevreye taginmak ve kiiltiirlerini incelemek zor olabilir.
Kiiltiir, toplumun nasil yapilandirildigini, toplumdaki iletisimi ve belirli bir grubun tesvik ettigi davranislari
tanimlar. Farkli bir topluluga tasinirken, saha ¢alisanlar: farkli kiiltiirel baglamlara sahip tanidik olmayan
farkl kiiltiirel sistemlerde gezinmek zorundadir (Frake, 2012, 438). Aragtirmacilarin kendilerini topluluga
kabul ettirmek ve onunla biitiinlesmek i¢in yeni ¢evrelerini yansitacak iliskiler kurmay1 6grenmeleri gere-
kecektir. Bu yaklagimin zorlugu, ¢ogunlukla yabancilasma hissi ile sonu¢lanmakta ve arastirmacida gerilim
ve kaygiya neden olarak ¢aligmanin kalitesini etkileyebilmektedir.

Etnografik bir arastirmanin birincil amaci, ¢esitli topluluklarin, 6zellikle de diinyada daha az taninan
topluluklarin kiiltiirel yonlerini incelemektir. Bu topluluklar daha az bilinir, bu da onlar1 ziyaret etmeden
ve yagam bic¢imlerini 6§renmeden onlar hakkinda bilgi edinmenin zor oldugu anlamina gelir. Bu siiregte
arastirmacinin belirli bir toplulugun kiiltiirtine girmesi yillar alabilir ve kiiltiiriin dinamiklerini anlamala-
rin1 yine de garanti etmez (Ejimabo, 2015). Bunu saglayabilmek i¢cin muhtemelen ¢alisma i¢in ayrilmasi
diisiintilen zamandan daha fazla zaman gerekebilir. Belirli bir toplulugun ¢esitli normlarini ve eylemlerini
anlamalari, aragtirmacinin kiiltiirel inanglar1 ve pratiklerindeki farkliliklar nedeniyle arastirmacilar igin zor
olabilir.
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Arastirmacilar, belirli normlar ve pratiklerde hedef toplulugun ve onlarin bakis acilarinin emik bir pers-
pektifle gelistirmeye ¢alisirlar. Bu girisim, aragtirmacinin kiiltiire iceriden bakmaya calistigini ima eder, bu
da aragtirmacinin ilgili topluluk hakkinda yeterince bilgiye sahip olamamasi nedeniyle zor olabilir (Ejima-
bo, 2015). Bu, bazi arastirmacilar1 emik ve etik bakis agilarini kullanmaya zorlar. Bu da onlarin kuram ve
kavramlar1 kullandiklarini ve kiiltiirii iceriden anlamaya calistiklarin1 ima eder (Eriksson ve Kovalainen,
2015, 150). Bu, bir calismanin farkli baglamlar1 anlamasinda zorluklara neden olabilir. Arastirmacilarin
toplulugun emik bakis ac¢isin1 anlama konusundaki ilgisi ve ayni anda onlarin dilini 6grenme ihtiyaci, yanlis
anlasilmalara yol agmaktadir. Yeni bir kiiltiirii ve dili kisa siirede etkili bir sekilde 6grenmek ise genellikle
oldukca zor bir istir.

Aragtirmada 6znellik, bir konunun veya nesnenin yorumlanisinin goreliligine isaret eder ve iddia ve oner-
meleri yorumlamanin gesitlenen yollar1 vardir. Oznellik, farkl1 bakis agilarini, ideolojiler, degerlendirmeler ve
diinya goriisleri arasindaki farklar1 temsil eder. Farkli topluluklardan farkli insanlarin belirli bir konu hakkinda
farklh bakis agilarina sahip olmalart muhtemeldir ve bu da ¢esitli kaynaklardan gelen bilgileri nasil yorum-
ladiklarin1 6nemli Slgtlide etkiler (Hegelund, 2005, 648). Arastirmacilarin 6znelligi, hedef topluluk hakkinda
sahip olduklar1 bilgilerin tiirtine ve ayn1 toplulukta mevcut olan kliselere biiyiik 6l¢iide baghdir. Bu tiir bil-
gilerin toplanan verilerin dogrulugunu ve giivenilirligini etkilemesi, arastirmacilarin duygularimi ve toplanan
bilgilere iliskin yorumlarini bozabilir (Good, 2012, 28). Arastirmacinin, belirli veriler lizerindeki yorumlari
ve degerlendirmeleri hakkinda farkli bagimsiz goriisler arayarak diisiince birligi olusturmasi gerekir. Arastir-
macilarin, verileri analiz etmeden Once, toplanan bilgilere birka¢ kez bakarak, gozden gegirerek ve kiiltiirel
baglami anlayarak yorumlarken ¢ok dikkatli ve 6zenli olmasi gerekir. Bu siirecte, aragtirmaci verileri dogru
bir sekilde degerlendirebilmek i¢in farkli yorumlar da gelistirmeye calisacagindan bu siire¢ zaman alic1 olabi-
lir. Etnografik bir calismada, 6znellik cok 6nemli bir giictiir. Ancak 6znellik, arastirma yontemlerinin tiimiiniin
cesitli dezavantajlar1 oldugu i¢in, bu yaklagimin ayni1 zamanda en 6nemli eksikligidir de (Rahman, 2017). Bu
nedenle, arastirmacinin bu eksikligi asmasi ve bu arasgtirma tiirliniin sagladig1 6znellik anlayisindan yararlan-
mak i¢in onu kendi lehine ¢evirmeyi becerebilmesi gerekmektedir.

SAHADAKi DENEYIMLERI METINSELLESTIRME VE RAPORLASTIRMA SORUNLARI

Etnografik bir arastirmada veri toplamanin tiim asamalarini yiiriitebilmek i¢in, arastirmacinin kendisiy-
le yazili bir diyaloga girmesi zorunludur. Bugiinden ¢ok daha giivenle yazmaya baslayabilmek, ¢alismanizi
yapilandirabilmek ve tuttugunuz notlari, yaptiginiz ¢éziimlemeleri, topladiginiz belgeleri dikkatli bir sekilde
inceleyebilmek i¢in daha 6nceden tutulan ve kaydedilen saha notlar1 elzemdir (Rock, 2021, 34). Etnografik
arastirmanin temeli kaydetmeye ve raporlagtirmaya dayanir. Etnografik bir arastirmada deneyimlerin kayde-
dilmesi alanda metnin insa edilmesinin ve bu insa siirecinin arastirmaciyla olan baginin 6énemine isaret eder.
Arastirmaci kendisinin de pargasi oldugu bir kayit siirecini baglatarak, neyin kaydedilmeye deger olduguna
dair degerden-bagimsiz olmayan bir bakis sergilemis olur. Neyin kaydedilecegiyle ilgili soruyu, kaydedilmek
istenenin nasil kaydedilecegi meselesi takip eder. Hangi veriler disarida birakilmali, hangileri odaga alinmali-
dir? Sozler, glindelik yasam pratikleri, rutin ve rutin dis1 eyleyisler, jestler ve mimikler bir kaydin konusu hali-
ne gelirken, kaydedilen aktorler kimler olacaktir? Ve aragtirmacinin da bir aktor olarak dahil oldugu etnografik
alan ¢alismasinda, biitlin bu iliskisel odaklarin igeriden bakisla okunmasi, deneyimlenmesi ve kaydedilmesi
hangi arag¢ ve tekniklerle miimkiin olabilir? (Burgan, 2017, 116). Bu sorular etnografinin saha ¢aligmasi esna-
sinda sahadaki kosullarin izin verdigi 6lglide ve sinirlarda cevabini bulabilecek sorulardir.

Etnografinin asil meziyetinin sahadaki gozlemleri ve deneyimleri etraflica yazmakla ilgili oldugunu
soylemeliyiz. Geertz (1973) bu yazma bi¢imine “yogun betimleme” (thick description) diyordu. Eliniz-
deki tiim belgeler aslinda gelecekteki kendinize yolladiginiz bir mesaj ve bunlarin bir kismi zaman i¢inde
onemini ve baglamini yitirecek. Aragtirmacilar bu asamada, ne yaptiklarini, neyi ilging buldugunu, bir
goriismeyi nigin kaydettigini ve tim bunlarin ¢alismayla ilgisini sabirli bir sekilde gelecekteki raporlama
isi i¢in not ederler. ileride, bunlarin bir kism1 ¢arpici bir sekilde ilgisiz goriinebilir ancak saha notlar1 her
asamada faydali olmay siirdiirecektir (Rock, 2021, 34). Sahada hatirlatict notlar tutmak, kodlama ve bir
raporun ilk taslagi arasindaki olduk¢a 6nemli bir adimdir. Hatirlatict notlar analitik odagi veri toplamaya
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ve arastirmacinin fikirleri {izerine yogunlastirir. Daginik fikirler ve belirsiz sorular hatirlatici saha notlar1
sayesinde netlik kazanir. Bir etnograf, sahada tuttugu notlar lizerinden, yazili sayfalar ve iizerine diisiiniil-
miis gergeklikler arasinda ileri geri giderek fikirlerle oynayabilir, bir kismini elemeyi deneyebilir ve saha
notlariin kullanigliliklarin1 kontrol edebilir (Charmaz ve Mitchell, 2021: 167). Bu noktada, saha notlar
son fikirler ya da son notlar degil, lizerinde diisiiniilmeye deger serbest notlar ve hazirlik fikirleridir. Saha
notlar1 tutmak ve hatirlatict notlar1 aligkanlik haline getirmek sahada olup bitenlere iliskin ¢ok boyutlu
analizler i¢in giiclii bir baglangi¢ olusturur; raporu derinlestirir, akicilastirir, arastirmaya belli bir istikamet
kazandirir. Kaydedilen diistinceler ve gozlemler, sahada olup bitenleri soyut birtakim tezahiirler olmaktan
cikarip, aralarinda gii¢lii iliskiler olan olaylar zinciri haline getirir.

Nitekim, deneyimleri raporlastirmak ancak deneyimleri, sahneleri, diyalog ve tepkileri sahada yazili
notlara ve taslaklara dontistiirerek miimkiin olabilmektedir. Saha notlarinin deneyimlerin zenginligini ve
derinligini aktaracak bir bicimde ve zamaninda tutulmasi etnografinin en kilit unsurlarindan birisidir. Boy-
lece, sahada karsilasilan sahneler, deneyim, diyalog ve tepkiler kayit altina alindiginda, onlar hakkinda yaz-
mak ve yorum yapmak miimkiin hale gelebilmektedir. Alan notlar1, bir tasvir bigimidir, yani, yeni gézlenen
olay kisi ya da yerleri yazili rapor halinde 6zetleme yoludur. Sosyal diinyanin giirtiltii ve karmasas1 yazili
sOzcliklere dokiildiiglinde, alan notlar1 o diinyay1 zaman zaman tekrar gozden gegirilmeye, incelenmeye
ve iizerinde diisiiniilmeye uygun sekilde korunmus olarak yeni bastan kurar. Ote yandan, alan notlar1 me-
tinlerinin de se¢ici olmasi kaginilmazdir. Etnograf, 6nemli gordiigii belirli seyleri yaziya dokerken, 6nem
arz etmeyen diger seyleri de gérmezden gelir ve metnine dahil etmez. Bu baglamda, alan notlar1 eksiksiz
bir betimlemeden ziyade secici bir betimleme ve yorumlama isidir (Emerson-Fretz-Shaw, 2021, 353). Bu
acidan alan notlari, icerikleri agisindan segicidir ve olaylar1 ve nesneleri belirli bakis agisiyla sinirlt bir bi-
¢imde betimler. Bilingli veya zaman zaman bilingsiz bir bi¢imde alan notlar1 bazi olaylar1 ve nesneleri daha
fazla one ¢ikarirken, bazilarini ise gormezden gelir veya sahne arkasinda birakir. Ancak, alan notlari, olay-
larin, nesnelerin, kisisel deneyimlerin kayitlarina dayali bir betimleme olmasi 6lgiisiinde rastlantisalliktan
uzaktir. Beri yandan, alan notlar1 “gerceklerin” bir kopyasi, bir tezahiirii ya da aynasi da degildir; olaylarin,
nesnelerin ve kisisel deneyimlerin belirli amaglarla ve belirli bigimlerde yorumlanmasini ve yeniden inga
stireclerini de igerir. Etnografide, olaylarin ve nesnelerin dolaysiz bir bigimde gézlenmesini ve gdzlemlerin
nesnel bir bi¢imde not edilmesi siirecini analitik ve derinlikli bir metin insas1 takip eder (Bknz., Marshall,
1999, 216). Bu baglamda, sahada not tutma, metin ingasinin olmazsa olmaz temelidir ve arastirmacilarin
devam eden analiz ve yazim siireclerini kapsar ve boylelikle yazarlarin duvarlarimi yikar, akiciligi ve de-
rinligi artirir. Bu notlar, i¢inde arastirmacinin fikirleri ve bilgileri kaydettigi, dogrulanmis gerceklikleri ve
varsayimlari ifade ettigi, kendi kendiyle yaptig1 6zel sohbetler gibi bir nitelige sahip olabilir (Charmaz ve
Mitchell, 2021, 167).

Etnografik bir metin, son halini alana dek masa bas1 ve saha arasinda her defasinda bi¢im degistirerek
kurulacaktir. Nasil ki saha notuna yiiklenen anlamlar ve neyin saha notu olarak degerlendirilecegi degisiyor
ve gelecek ve gegmis alanda birbiri ile yer degistiriyor, etnografik metin de bir defada yazilip sonlandirilan
bir is degildir. Tecriibe, bu metnin gegirdigi bu degisim iizerinden de yeniden kurulur ve yorumlanir (Yazici
vd., 2019,15).

Genel olarak degerlendirildiginde, etnografik metnin betimsel ve nesnel bir anlatimi mu1 tercih etmesi
gerektigi yoksa analitik ve yorumsamaci bir iisluba sadik kalarak daha edebi bir metne mi doniistiiriilecegi
iizerine ¢ok boyutlu tartigsmalar yiiriitiilmustiir. A¢ikcasi etnografik bir metin icinde hem betimleyici 6gele-
rin ve nesnellik iddialarinin yer aldigi hem de analitik yorumlarin derinlestirilmis oldugu edebi ve estetik
bir anlat1 olma 6zelligi kazandiginda belli bir dengeye kavusmus ve amacina ulagmis olacaktir. Boylelikle,
etnografik hikayelestirme ve betimsel iislup i¢ ice gegerek etnografik anlati ortaya ¢ikarilmis olur. Etnog-
rafi, arastirdig1 baglami hikayelestirirken, yerli olana iliskin anlamlar1 ¢6zmeye calisirken dilin anlam kat-
manlarini ortaya ¢ikararak yapabilir.
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SONUG

Etnografik arastirma, farkli insanlar1 ve kiiltiirlerini dogal ortamlarinda anlamay1 igeren sistematik bir
caligmadir. Bu agidan, etnografik saha arastirmacilari, sosyal siireglere katilarak, ayni iligkisel ve sosyal ya-
pilarla kars1 karsiya kalarak ve ayni gii¢c ve kontrol iligkilerinden etkilenerek, diger arastirma tiirleri kulla-
nildiginda basitge ulasilamayacak tiirden veriler elde edebilirler. Anket yaparak, sahadan olmayan kisilerle
gorliserek, arsiv aragtirmasi yaparak veya dikkatli bir sekilde kontrol edilen ortamlarda deneyler yaparak
bilemeyecegimiz seyleri bize ancak etnograflar gosterirler. Ozellikle etnografik yaklasimlari kullanan saha
arastirmacilari, yasandiklar1 deneyimin canli, dinamik ve siirece iligkin tasvirlerini aktarirlar (Smith, 2021)
ve bunu analitik bir anlatimla metinsellestirirler. Kiiltiir, insanlarin kim oldugunu, ¢evrelerini nasil algi-
ladiklarin1 ve farkli durumlarda nasil davrandiklarin1 veya tepki verdiklerini tanimlar. Birinin davranigini
anlamak, onun kiiltiiriinii, belirli deger ve normlarin1 anlamasini gerektirir. Etnografik arastirmalarda bir
alan ¢alisaninin, toplulukla biitiinlesmesine yardimei olmak i¢in ilgili popiilasyonun degerlerini ve normla-
rin1 anlamasi gerekir. Bununla birlikte, 6zellikle kisa bir siire sonra grupla biitiinlesmek gerektiginde, farkli
bir kiiltiirii 6grenmek her zaman kolay degildir. Kiiltiirel olarak uygun arastirma yonetimi, ancak ¢alismay1
uygun kiiltiirel baglama yerlestirmede tutarlilia yardimel olmak i¢in katilimcinin ana dilinde gelistirildi-
ginde saglanabilir. Kiiltiirler aras1 farkliliklar nedeniyle, yeni bir ¢evreye girmek ve kiiltiirlerini incelemek
zor olabilir. Kiiltiir, toplumun nasil yapilandirildigini, toplumdaki iletisimi ve belirli bir grubun tegvik ettigi
davraniglar1 tanimlar. Farkli bir topluluga dahil olmaya c¢alisirken, arastirmacilar farkl: kiiltiirel baglamlara
sahip birkag tanidik veya asina olunmayan sistemde gezinmek zorundadir. Arastirmacilarin kendilerini top-
luluga kabul ettirmek ve onunla biitiinlesmek i¢in yeni ¢evrelerini yansitacak iliskiler kurmay1 6grenmeleri
gerekecektir. Bu yaklagimin zorlugu, aile ve akranlardan yabancilasma hissi ile sonuglanmakta ve arastir-
macida gerilim ve kaygiya neden olarak ¢alismanin kalitesini etkileyebilmektedir.

Arastirmada 0znellik, bir konunun veya nesnenin yorumlanisinin goreliligine isaret eder ve iddia ve
onermeleri yorumlamanin oldukga ¢esitlenebilen yollar1 vardir. Farkli bakis agilari, ideolojiler, degerlen-
dirmeler ve diinya goriisleri arasindaki farklari temsil eder. Farkli topluluklardan farkli insanlarin belirli
bir konu hakkinda farkli bakis agilarina sahip olmalar1 olduk¢a muhtemeldir ve bu da ¢esitli kaynaklardan
gelen bilgileri nasil yorumladiklarini 6nemli 6l¢iide etkiler. Etnografik arastirma, 6znel deneyimi anlamaya
caligir. Arastirmacinin belirli bilgileri yorumlarken 6nyargi veya kligelerle mesgul olduklarini kabul etmeyi
ve yorumlayici agiklikla ilgilenmesini gerektirir. Aragtirmacilarin 6znelligi, hedef topluluk hakkinda sahip
olduklart bilgilerin tiirtine ve ayni toplulukta mevcut olan kliselere biiyiik 6l¢iide baglidir. Bu tiir bilgile-
rin, toplanan verilerin dogrulugunu ve giivenilirligini etkilemesi, aragtirmacilarin duygularini ve toplanan
bilgilere iliskin yorumlarini bozmasi muhtemeldir. Arastirmacinin, belirli veriler {izerindeki yorumlar1 ve
degerlendirmeleri hakkinda farkli bagimsiz goriisler arayarak diisiince birligi olusturmasi gerekir. Arastir-
macilarin, verileri analiz etmeden Once, toplanan bilgileri elden gecirerek ve kiiltlirel baglami anlayarak
yorumlarken ¢ok fazla dikkatli ve 6zenli olmas1 gerekir. Etnografi, hedef toplulukla etkilesime girdigi ve
toplulugun dogal davranislarini gézlemledigi nitel bir yaklagimdir. Arastirmacilar, gériisme, gozlem ve alan
notlar1 gibi hedef topluluklart anlamak i¢in farkli stratejiler kullanabilirler. Bu ¢calisma, farkli topluluklarin
kiiltiirel normlarini ve degerlerini anlamada ¢ok dnemli olmakla birlikte, arastirmacilarin, kusursuz sonug-
lar elde etmelerini sinirlayan sayisiz zorlukla karst karsiya olduklari agiktir. Arastirmacilar ayrica uygun
arastirma tasarimina karar verme ve gelistirme, veri toplama araglarini segme ve aragtirma analizini gergek-
lestirme, toplanan verilerin gegerliligi ve giivenilirligini saglama gibi metodoloji konularinda zorluklarla
karsilasabilirler.

Ayrica, riza formlarina sahip olma ihtiyaci gibi, arastirmacinin karsilasabilecegi cesitli etik kaygilar da
s0z konusudur. Etik kaygilar1 giderebilmek i¢in ¢esitli arac ve stratejiler bulunabilse de katilimcilarin dene-
yimleri hakkinda bilgi paylasmak istemeyebileceklerini veya goriismelerde dogal hallerinden farkli yanitlar
verebileceklerini, bunun da arastirmanin kalitesini etkileyebilecegini her zaman goz oniinde bulundurmak
gerekir (Halder, 2016, 12). Etnograflar, iizerinde ¢alistiklar1 kisilerin anonimligini korumakta ne kadar has-
sas olsalar da katilimcilar ve bilgi veren kisiler taninabilir olmaya devam edebilirler (Murphy ve Dingwall,
2021, 341). Bu konuda arastirmacinin séz konusu kisilerin mahremiyetini kamuoyu karsisinda korumak
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gibi ¢ok 6nemli bir sorumlulugu oldugunu hatirlamak gerekir. Uzun siireli saha ¢aligmasi1 donemlerinde
ortaya ¢ikan samimiyet kosullar1 g6z oniine alindiginda, katilimcilarin arastirmacidan kendi deneyimleri
hakkinda mutlaka bir yorum bekledikleri durumlar agiga ¢ikabilir. Bu durumda arastirmacinin dikkatli bir
dil gelistirerek katilimcilart miimkiin oldugunca hayal kirikligina ugratmayacak ve onlarin deneyimlerine
saygt gosterdigini belirten bir tutum i¢inde olmasi arastirmacinin zor bir gorevi olarak karsimizda dur-
maktadir. Deneyimlerin dogru anlasilmasi ve yerli anlamlarin anlati olarak insa siirecinde, katilimcilarla is
birligi i¢inde olmalar1 arastirmadaki “yanlis anlamalara” dayal etik ihlalleri ortadan kaldirabilir. Bu yiiz-
den, raporlastirma agamasinda sahaya baglarin zayifladig1 donemlerde bile aragtirmacinin katilimcilarla is
birligini ve diyalogu siirdiirmesi elzemdir. Etik agidan degerlendirildiginde, katilimcilarin kendileri hakkin-
da yazilan bir hikdyenin dogru anlagilmasi konusunda gii¢lii haklar1 oldugunu arastirmacilarin bir an bile
akildan ¢ikarmamasi aragtirma siirecinin saglikli tamamlanabilmesi i¢in olduk¢a dnemlidir.

Ote yandan arastirmaci ve katilimci arasindaki iletisimin sorunsuz olmasi arastirmanin ilerletilebilmesi
acisindan elzemdir. Etnografik ¢alismalarda katilimci ve arastirmaci arasindaki iliskinin niteligi de etnog-
rafik verilerin niteligini belirleyen énemli unsurlardan birisidir. Zira arastirmaci ve katilimci arasindaki
uyumun saglanmasi alanda elde edilecek verileri olumlu yonde etkilemektedir. Nitekim arastirmacinin ka-
tilimcilara yonelttigi sorular rahatsiz edici olmaktan ziyade alandaki veri derinligi ve zenginligine ulagsmay1
saglayacak ve garanti edecek 6zellikleri yansitabilmelidir (Giilliipinar ve Ozkan, 2021, 14).

Etnografik aragtirmalarda arastirmacilar ayrica alana girig sorunlari, katilimeilarla iletisim zorluklari,
0znellik sorunlar1 ve hedef toplulugun kiiltiiriinii kendi 6zel baglamlarinda anlama zorlugu gibi pratik so-
runlarla da kars1 karsiyadirlar. Sahaya girisin kendine 6zgii zorluklari, aragtirmacinin kisisel iletisim bece-
rilerini, miicadeleci bir girisim ruhunu ve dikkatli bir gézlemci olmay1 gerektirir. Bu noktada, sahaya erisi-
min oniindeki engelleri sahanin dinamizmi igerisinde arastirmacilarin sosyal iletisim 6zellikleri kaldirabilir.
Sahaya giris anahtari, aragtirma konusu olan insanlara arastirma ve genel olarak arastirmacinin kendisi
hakkinda samimi, giiven verici ve agik mesajlar verebilmekten gegmektedir.

Bir kez sahaya girildiginde sahada olup bitenlere dair gézlem giiciine bir de yazili kayit pratigi olan
alan notlar1 eklenmek durumundadir. Arastirmacinin konumsalligi, diyalektik iliskiler ve zorluklar nede-
niyle etnografik arastirmalarin dikkatli ve 6zenle gerceklestirilmesi gerektigi aciktir. Nitekim insan ve onun
eylemleri, incelenmek adina bir alana kapatilabilecek, bir slayt yoluyla anlatilabilecek, bir duvara asarak
incelenebilecek, laboratuvar ortaminda deneyimlenecek bir sey degildir. Arastirmaci, bir anlati igerisinde
bilingli olarak se¢ilmis sézcliklerle saha ¢alismasi deneyimini yazili bir rapor ile somutlastirabilmektedir
(Isik ve Giilllipinar, 2021, 1162). Alan notlarin1 yazma siirecinin baglangici, cogunlukla fiili yazma asama-
sindan Oncesine dayanir. Alan arastirmacisi, bir gozlemleme/yazma sahasi olarak “alana” uyum saglar, dyle
ki belirli nitelikler ve hadiseler “etnograf goziiyle” kayda deger olarak seg¢ilir. Ama asil onemli noktaya et-
nografin ¢evredeki alandan geri ¢ekilmesi ve gozlemledigi olaylar1 kendi 6zelinde kaydetmeye baglamasiy-
la gelinir (Emerson vd, 2021; 345). Arastirmaci, insanlarin, yerlerin, konusmalarin ve olaylarin arka planin
ve akigini anlatirken biitlin bir sahneyi hem betimlemesi hem de yorumlamasi i¢in saha notlarini detayl
bir bigcimde tutmak durumundadir. Ancak, siiphesiz hangi detaylar1 not alacagi ve bu notlarin hangilerini
nihai raporda kullanacagi arastirmacinin se¢imlerine baghdir. Aragtirmacinin se¢imleri, gorme ve yazma
eyleminin asli bir unsurudur. Emerson ve digerlerinin (2021) aktardigi kadariyla, aragtirmacilar, aragtirma
slirecinin bagindan sonuna kadar tercih yaparak ilerlemek zorundadir; arastirmacilar alan notlarin1 yazarken
hem dikkate alinacak ve kaydedilecek hususlar hem de bunlar1 yaziya gecirme bi¢imi konusunda siirekli
tercih yapmak zorunda kalir. Bu agidan bakildiginda, her etnografik metin yazarinin izlerini ve damgasini
tasir. Arastirmaci sahada aldigi notlar ve bu notlardan derledigi ve raporlastirilmis metinle, bastan sona belli
bir 6znellik alani igerisinde bir anlati insa eder. Her anlati, olaylarin bir versiyonu veya goriiniisiidiir. Alan
notlarinin metinleri, tlimiiyle birtakim yazim usullerinin tiriiniidiir ve sadece igerik agisindan degil; tarz,
odak noktas1 ve bakis agis1 olarak da farklilik gdsterir.
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EXTENDED ABSTRACT

This study discusses theoretical and practical problems encountered at every stage of the research while
conducting ethnographic research, and some evaluations are given on how these problems can be overcome.

Ethnographic research, which we consider one of the most potent social sciences methodologies, is a
qualitative research method that includes observation and interaction between the researcher and the par-
ticipants in their natural environments. The ethnographic approach has been popularized by anthropology
and has become essential in scientific studies. Ethnographic studies have an important role and place in
social sciences as they enable researchers to integrate with the target population to be researched and to
study them in their natural environment. The ethnographic study also allows one to expand one’s range of
knowledge and understand the world more deeply, revealing why certain behaviors occur rather than desc-
ribing behavioral events.

However, like other types of research, ethnographic research has some limitations; this implies that the
researcher may face numerous difficulties while carrying out and before completing the study. One of the
possible challenges that an ethnographic researcher is expected to encounter is determining the theoretical
and conceptual framework used in the study. The theoretical framework represents the context in which
the study was developed, and the issues that the researcher is willing to explore are addressed within the
framework of specific theories. The researcher must establish the conceptual framework based on what
they intend to study. The researcher may have difficulty determining the conceptual framework to support
a particular theory. Failure to use an approach related to the conceptual framework developed will likely
lead to undesirable results. Second, the researcher has to deal with the challenges of time constraints, as
developing the conceptual framework will probably take more time. Finally, as the entire research process
will take more time, they need to create a more effective strategy to allow for thematic or other types of
analysis in the study as required.

Ethnographic traditions are based on a dedication to experiencing and exploring firsthand a particular
social or cultural setting based on participatory observation. Observation and participation remain pro-
minent features of the ethnographic approach. One of the main strategies that the researcher can use to
overcome some of the difficulties associated with ethnographic studies is to be open-minded and free of
prejudice. The researcher should keep an open mind to adapt to the environment and gather any information
from the participants while developing a conceptual framework. An ethnographic research design seeks to
understand and explain people’s behavior in their (natural) environment while trying to produce a narrative
account of their culture. There are few options for ethnographic study design because the primary goal is
to solve the research problem that can be accomplished as part of the community in which the researcher
wishes to work. Researchers can use these techniques to understand the relevant field, processes, and target
community and to grasp the context. The researcher needs to develop a working method that will capture
the characteristics of the environment in which the social relations between the actors in these structures
occur.

Ethnographic studies are qualitative, iterative, and longitudinal to obtain detailed descriptions of a parti-
cular subject. Researchers need to take a reflexive role and collect data iteratively. Ethnographic fieldwork
produces unstructured data from sources that can be difficult and cumbersome, such as daily observation
notes, interview transcripts, and viewing and listening to audiovisual recordings if any. The data obtained
in ethnographic research is challenging to analyze because it is voluminous; therefore, researchers should
resort to some structured approaches. This strategy is logical, rigorous, and transparent and is ideal for ma-
naging large volumes of textual information while helping to preserve the main themes of the work. This
supports the analysis of the multidimensional aspects of ethnographic research and helps identify relati-
onships among the data collected. The most important feature that distinguishes the ethnographic method
from other qualitative research methods is that it establishes a long-term, close and trust-based relationship
between the researcher and the researcher. There are basic principles to keep in mind when conducting an
ethnographic study. Since ethnographic research requires being in close contact with people for a long time,
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behaviors by ethical principles should be developed during the social relationship with the participants. The
necessity of developing close and trusting relationships with the participants brings along the obligation
of an ethnographic researcher to be careful about ethical issues. It is necessary to show a high sensitivity
to the participant’s personal information, private relations, rights, and interests. Participants must be infor-
med about the aims of the study. On the other hand, the right of the participants to remain anonymous or to
speak off the record must be given to them. Informing the participants about the study’s results is also very
important for the healthy functioning of the process.

One of the essential elements of an ethnographic study is fieldwork. The researcher does fieldwork to
learn about social and cultural practices and understand why they engage with them. The field researcher
should be free from any interference, have explicit prior knowledge of the perceptions of the community
he wants to study and be willing to learn new things by entering a new community through observation and
participation. The primary purpose of an ethnographic study is to examine the cultural aspects of various
communities, especially lesser-known communities around the world. These communities are less well-
known, meaning it is challenging to learn about them without visiting them and learning about their way of
life. It may take years for the researcher to enter the culture of a particular community in this process, and
it still does not guarantee their understanding of the dynamics of the culture. This may require more time
than is likely to be allocated for the study. In an ethnographic study, subjectivity is a vital force. However,
subjectivity is also the most critical shortcoming of this approach, as all research methods have several di-
sadvantages. Therefore, the researcher should be able to use this in his favor to make up for this deficiency
and benefit from understanding the subjectivity of such research.

Ethnographic research is based on recording and reporting. Recording the events in ethnographic resear-
ch shows the importance of constructing the text in the field and the connection of this construction process
with the researcher. By initiating a recording process of which he is a part, the researcher gains a non-valu-
e-free view of what is worth recording. The question of what to record is followed by how to record what is
wanted. Ethnographic research is the systematic study of understanding different people and their cultures

in their natural environment. In this respect, ethnographic field researchers can obtain data that is simply
unattainable when other types of research are used by participating in social processes, confronting the
same relational and social structures, and being influenced by the same power and control relationships.
Only ethnographers show us what we cannot know by conducting surveys, interviewing laypersons, condu-
cting archival research, or conducting experiments in carefully controlled environments. In particular, field
researchers using ethnographic approaches convey vivid, dynamic, and process-related descriptions of their
experiences and textualize this with an analytical narrative.




