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ANADOLU TURK BEYLIKLERINDE SAVAS DUZENI, SANAT VE TAKTIKLERI (XIV.
VE XV. YUZYILLAR)"
ORDER OF BATTLE, ART OF WAR AND WAR TACTICS IN ANATOLIAN TURKISH
BEYLIKS (XIV. AND XV. CENTURIES)

Kerim Koksal KAYA'
Oz
Anadolu Tirk beyliklerinin kurulus dinamikleri gbz Oniine alindiginda Tirkiye Selguklu Devleti’nin ug
bolgelerinde gaza ve fetih faaliyetlerini yiiriitmek ve vatan savunmasi yapmak biiyiik 6neme sahipti. Nitekim bu
onemin farkinda olarak Anadolu Tiirk beyleri her tiirlii askeri faaliyetinde koklii bir gegmise sahip olan ve
saglam temellere dayanan Tiirk savas diizenini, sanatin1 ve taktiklerini basariyla uygulamislardi. Savasin
meydan, kusatma veya savunma savasi olmasia gore ordularini diizenleyen ve taktikler uygulayan Anadolu
Tiirk beyleri yeryiizii ve iklim kosullar1 gibi maddi unsurlara ve psikolojik savas unsurlarina dikkat etmislerdir.
Meydan savasi, kugsatma savasi veya savunma savasi olmasi fark etmeksizin o anki sartlarin gerektirdigi tuzak
kurma, siirpriz baskinlar yapma, hendekler kazma, diigmanin ulasabilecegi su ve gida kaynaklarini zehirleme,
diisman1 kigkirtma gibi askeri faaliyetler bu unsurlarin bazilarimi teskil etmektedir. Bunlarin yani sira Anadolu
Tirk beylerinin diigmanin savas hilelerine karsi Onlemleri baglaminda bu hileleri lehlerine ¢evirdikleri
goriilmektedir. Yapilan bu ¢alismada Anadolu Tiirk beyliklerinin bazilarindan 6rneklerle meydan, kusatma ve
savunma savaslarinda ordularin diizeni, savas taktikleri ve nitekim Tiirk savas dinamizminin ilgili beyliklerdeki

tezahiirleri arastirilmis ve degerlendirilmeye ¢aligilmustir.

Anahtar Kelime: Savas hilesi, Ordu, Kusatma, Savunma, Meydan Savasi
Abstract

Considering the establishment dynamics of the Anatolian Turkish beyliks, it was of great importance to carry out
holy war and conquest activities and to defend the homeland in the border regions of the Turkish Seljuk State.
Thus being aware of this importance, Anatolian Turkish beys successfully applied the Turkish war order, art and
tactics, which have a deep-rooted history and are based on solid basis in all kinds of military activities. Anatolian
Turkish beys, who organized their armies and applied tactics according to whether the war was battle, siege or

defense war, paid attention to material elements such as earth and climatic conditions and psychological warfare

* Bu galisma, Anadolu Tiirk Beyliklerinin Devlet Teskilatinda Ortak Kurumlar (XIV. ve XV. Yiizyillar) baslikl
tezden tretilmistir.
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elements. Regardless of whether it is a battle, a siege or a defensive war, military activities such as setting up
traps, making surprise raids, digging trenches, poisoning the water and food resources that the enemy can reach,
and provoking the enemy are some of these elements. In addition to these, it is seen that Anatolian Turkish beys
turned these stratagem in their favor in the context of measures against the enemy's stratagems. In this study,
with examples from some of the Anatolian Turkish beyliks, the order of the armies in battle, siege and defense
wars, the war tactics and indeed the manifestations of the Turkish war dynamism in the relevant beyliks were

investigated and tried to be evaluated.

Key Words: Stratagem, Army, Siege, Defense War, Battle

GIRIS

Savaglar icin ordu diizenlemek; diismana karsi istiinliik saglamak icin savag taktikleri
gelistirip bazi hilelere bagvurmak Tiirklerin en eski zamanlarindan itibaren yerine getirdigi
faaliyetlerdir. Hatta Hun Hiikiimdar1 Mete Han’in bunu daha organize bir sekilde yiiriittiigii, ordusunu
muazzam bir sekilde teskilatlandirdigi bilinmektedir (Kafesoglu, 2007: 282). Bunun yani sira Orhun
abidelerinde Tiirklerin diizenli birliklerine, savas sanat ve taktiklerine dair bilgiler gormek miimkiindiir
(Ergin, 2011: 23, 47-48, 73). Tiirk hiikkiimdarlarina atfedilen siyasetndmeler de savas sanat ve taktikleri
hususunda dikkat cekmektedir. Ornegin Yusuf Has Hacib’in Karahanli devrine ait meshur
siyasetnamesinde ordunun tanziminden, harekat planlarindan, taktik ve hilelere bagvurulmasi
gerektiginden bahsedilmektedir (Yusuf Has Hacib, 1974: 174-180). Selguklulara gelince onlar da
savaslarinda pek c¢ok askeri faaliyeti yerine getirmigler; diigmani1 yipratma ve yildirmaya ydnelik
akinlar, siirpriz baskin, sahte ricat, pusu kurma gibi askeri manevralar basariyla yerine getirmislerdi®.
Nitekim Anadolu Tiirk beyleri de hem Tiirk askeri kiiltiiriinii haiz olmas1 hem Tiirkiye Selguklularinin
askeri geleneklerinin tagtyicilari olmasi nedeniyle ordu diizenlerini buna gore tanzim etmisler; sefer ve
savaslarinda pek c¢ok askerl hile ve taktigi, zaman zaman kendilerine goére yorumlayarak,

uygulamiglardi.

Savas Taktigini ve Sefer Organizasyonunu Belirleyen Unsurlar

Savasin tiirline gore uygulanan hile ve taktikler, ordularin psikolojik durumlar, iklim sartlari,
cografi sartlar, savas techizati, ordunun konumlandirildigi nokta, ordunun nasil konumlandirildigi,
komutanin ve ordunun cesareti, komutanin 6ngoriisii, ordunun psikolojik ve fizyolojik durumu gibi
pek cok unsur savasin sonucu hakkinda belirleyici rol oynamistir. Tiirk beyleri ve onlarin emirleri

savasin mukadderatini tayin edebilecek bu gibi unsurlar1 savag 6ncesinde ve savas sirasinda daima g6z

2 Bu hususta &rnekler icin bkz. Salim Koca, Sel¢uklularda Ordu ve Askeri Kiiltiir, Ankara: Berikan Yayinlari,
2005, s.165-170; Muharrem Kesik, At Ustiinde Selcuklular Tiirkiye Selcuklularinda Ordu ve Savas, Istanbul:
Timas Yaymlari, 2017, s.103-112; Kerim Koksal Kaya, Sinan Tarifci, “I. Hagli Seferinde Tiirkiye Selguklu
Sultami I. Kilig Arslan’m Uyguladigi Savas Taktikleri ve Tiirk Ordusunun Savascilik Ozellikleri Hakkinda Bir
Degerlendirme,” Sel¢uklu Medeniyeti Arastirmalar: Dergisi, (6), 2021, s.55-70.
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oniinde bulundurur ve savas diizeni ile taktiklerini bu unsurlara gore belirlerdi. Savasin dinamik ve
karmasgik bir yapist oldugundan ve diismanin hamlesinin nasil olacagi kesin olarak bilinemediginden,
zaman zaman savas oncesinde belirlenen ordu diizeni ve taktikler savas esnasinda degisebilirdi. Hatta
bu hususu Menteseoglu Orhan Bey hakkinda Omeri’nin verdigi su kayit teyit etmektedir: O “ya
merdane bir sekilde veya hileye basvurarak siirekli savasir” (EI-Omeri, 2014: 169). Bu kayit Tiirk
beylerinin sartlarin gerektirdigi sekilde savastiklarin1 anlamak agisindan kiymetlidir. Aziz b. Erdesir’in
baz1 kayitlar1 da bu hususu desteklemektedir. Buna gére Kadi Burhaneddin, Babukoglu adli Mogol
beyine ve onun adamlarina savas hikayelerini ve saldir1 taktiklerini anlatmigti. Ayrica ayni miiellifin
kaydma gore Kadi Burhaneddin’in vezirlik doneminde Niksar seferinden sonra saldirilar ve gece
baskinlar1 diizenlenmesi, savasa girerken alinmasi gereken tedbirler gibi hususlarda biiyiik tecriibe

edinmesine vesile olmustu (Esterabadi, 2014: 153, 247).

Bir sefer organizasyonu gerceklestirilecegi zaman hazirliklar giinler hatta aylar 6ncesinde
baglardi. Bu hazirliklar da diismani1 tanima, kontrol etme, yipratma ve savas istikametini tayin etme
gibi faaliyetlerden olusurdu. Ornegin Umur Gazi Trakya bolgesine yapacag: seferlerden dnce bolgeyi
tamimak i¢in bir kesif birligi gondermek suretiyle diismanin durumunu degerlendirmisti (Doukas,
2008: 21). Nitekim bey i¢in savasa baslamadan 6nce diismanin durumunu inceleyip analiz etmek son
derece 6nemli bir husustu. Bu sekilde dogru zamanda dogru taktiklerle savasabilirdi. Ornegin Kadi
Burhaneddin, Amasya Emiri Ahmed’e karst ordusunu konumlandirdiginda onlarin duraklama ve
¢ekingen davraniglarindan zayif olduklari sonucuna ulasmis ve harekatini buna gore sekillendirmisti
(Esterabadi, 2014: 311-312). Bu bakimdan diigman1 tanimak/okumak savas taktiginin belirlenmesinde

Onemli bir etkendi.

Savag taktigi ve organizasyonunu belirleyen baska bir unsur da iklim ve yeryiizii sartlaridir.
Buna gore beylerin iklim sartlarindan istifade ettigi, dezavantajli durumlari, avantaja ¢evirdigi de
goriilmistiir. Bu bakimdan bazi seferler en zorlu kis sartlarinda gerceklestirilmis ve bunun miispet
neticeleri elde edilmistir. Ornegin Kadi Burhaneddin, Omeroglu Ciineyd’e destek veren Mogol-
Tirkmen eskiyalarina kisin en sert gectigi donemde sefer diizenlemisti. Bunun nedeni yaz doneminde
ulasim1 zor daglarda barman bu eskiya grubunun kig sartlari geregi diizliikk yerlere inmesi ve bu
durumun eskiya grubunun tedibini kolaylastirmasidir. Gergekten de bu Mogol-Tiirkmen grubu kig
mevsiminde ikametlerinden tek tek alinarak tutuklanmislardi (Esterabadi, 2014: 321; Yiicel, 1991:
120).

Iklim sartlarindan istifadeden baska cografi sartlardan istifade etmek de savaslarda cok dnemli
avantajlar saglamaktaydi. Su kaynaklari, tepeler, gecitler ve yollar gibi cografi unsurlara hakim olmak
ve savagilacak bolgeyi iyi bilmek, diismanin kolaylikla tuzaga diismesini saglayabilirdi. Nitekim
Eratna emirlerinden Kili¢ Arslan’in dnerisiyle bdlgenin 6zelliklerini, yollarim, gegitlerini ¢ok iyi bilen
bir kisi olarak Kayseri hakimi Ciineyd, Eratnalilarin Erzican kusatmasinda Mutahharten’e destege

gelen Dulkadiroglu Ibrahim Bey’i durdurmakla gorevlendirilmisti. Rakip ordu savas meydaninin
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yiiksek bir noktasinda goriiliince Emir Ciineyd’in yardimcist diismanmi diiz alana ¢ekmek gerektigini
bildirerek kendileri igin cografi dezavantaj1 ortadan kaldirmay1 onermisti (Esterabadi, 2014: 163-164;
Yiicel, 1991: 65).

Tiirk beylerinin savas taktiklerini savastan 6nce ve savas sirasinda uygulanmalarina gore tasnif
etmek miimkiindiir. Tiirk beyleri savas veya kusatma Oncesinde diismani kigkirtma, moralini bozma
gibi psikolojik savas taktiklerini; ayrica tuzak kurma, sehrin veya kalenin suyunu zehirleme veya
kesme, hendekler kazma gibi diger savas taktiklerini kullanirlardi. Savas veya kusatma basladiginda
ise sahte ricat, pusu ve siirpriz baskinlar, hurfic hareketi gibi taktiklerle diismana karsi zafer elde
etmeye caligirlardi. Gergekten de Anadolu Tiirk beylerinin savaslarinda birtakim hileler uyguladigina
dair kayitlar mevcuttur. Bu kayitlara gore Germiyan Beyi Alisir’in ordusu savag hilelerini iyi bilirdi
(El-Omeri, 2014, 158). Dulkadiroglu Sehsuvar Bey’in Kasim 1471 tarihinde Emir Yesbek’e bir savas
hilesi yaptigim Ibn Eci kaydetmisse de bu hilenin mahiyeti hakkinda malumat vermemistir. Emir
Habil adl1 bir emiri Dulkadiroglu Sehsuvar Bey siirpriz bir baskinla ele gecirmisti (Ibn Eca, 2019: 31,
99). Eratnali Mehmed Bey ile Dulkadiroglu Halil Bey ittifak kurarak 1362’de Memliklarin Malatya
naibi Esentemiir Tazi’ya karsi bir siirpriz baskin yapmiglardi (Gode, 2000: 97). Beyler ayrica
psikolojik savas taktiklerine de hakimdi. Ornegin Kadi Burhaneddin’in heniiz vezirligi doneminde
Develi Kalesi kusatmasinda Ali Bey’e soyledigi “Onlara [kaledekilere] hissettirecegimiz korku, onlari
kulluk ve itaat halkasina geker” sozleri Kadi Burhaneddin’in psikolojik savas taktiklerine hakim bir
bey oldugunu gostermektedir (Esterabadi, 2014, 146). Anadolu Tiirk beylerine dair bu tarz 6rnekleri
arttirmak mimkiindiir. Meydan, kusatma ve savunma savaslarinda savas taktiklerinin tezahiirlerini

ayr1 ayr1 ele almak konunun anlagilmasini kolaylastiracaktir.
1. MEYDAN SAVASLARINDA ORDU DUZENI VE UYGULANAN TAKTIKLER

Genis bir meydanda iki ordunun yaptigi savaslara meydan savasi adi verilir. Bu savaslarin
sonunda kesin bir galibiyet elde edilirdi ve yenen taraf mutlak muzaffer olur, yenilen taraf ise ya imha
veya esir edilir ya da imkanini bulursa kagard1 (Koca, 2005: 164). Tiirkler meydan savasinin éncesinde
ve meydan savasi sirasinda farkli taktiklerle diismana karsi ustiinligii elde etmeye calisirlardi.
Anadolu Tiirk beyleri de tabii olarak Tiirk savas gelenegine uygun hareket etmisler ve meydan savasi
oncesi ve meydan savasi sirasinda savasin kaderini tayin eden taktiklerle muzaffer olmaya

calismiglardi.

Meydan savaslarinda Tirkler ordu ve savas diizenini savas planina uygun olarak birtakim
bolimlere tasnif ederek olustururdu. Bu diizenin kendi i¢inde pek ¢ok kismi mevcut olmakla birlikte
temelde 3 ana kisimdan miitesekkildi. Bunlar “merkez” (kalb), “sag kol” (meymene) ve “sol kol”
(meysere) idi. Bununla birlikte bagka milletlerde de Tiirklerinkine benzer tarzda savas diizenleri
gormekle birlikte Tiirk savas diizeninin kendine 6zgii bir yapist mevcut oldugu bilinmektedir. Buna

gore baska milletlerin sikisik diizeninden farkli olarak Tiirklerin sag kol, sol kol ve merkez kuvvetleri
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birbirinden uzak durur ve buna bagli olarak saldirtya maruz kalan kanadin disindaki kuvvetler saldiran
diisman1 bir ¢ember igine alarak derhal miidahale edebilirdi (Komnena, 1996: 487). Bu ii¢ temel
koldan baska ordularin éncii (mukaddime) ve art¢1 (saka) kollar1 da mevcuttu ki bunlar bazen {i¢ temel
koldan bagimsiz veya li¢ temel kola dahil olarak savasirdi (Esterabadi, 2014: 78; Uzungarsili, 1988:
107; Yiicel, 1991, 78).

Kendisinden 6nceki Tiirk devletlerindeki savas ve ordu diizenlerini muhafaza eden® Anadolu
Tiirk beyliklerinde meydan savaslarinda ordularin diizeni su sekildeydi: Ordular merkez, sag kol ve sol
kol olmak {iizere 3 temel kisma ayrilirdi. Ordunun ortasinda (merkezinde) bey ve bazen de vezir
bulunurdu. Ordunun sag ve sol kollarinda ise tecriibeli komutanlar ve sehzadeler bulunurdu
(Miineccimbasi, 2014: 142). Ordunun her bir kism1 kendi iginde bir takim gruplara ayrilirdi. Ornegin
Kosova Savasi’nda sag kol ok¢u kumandani olarak Hamidoglu Hiiseyin Bey’in malkogu®, sol kol okgu
kumandani olarak Hamidoglu Hiiseyin Bey’in oglu Mustafa Bey kendi okgu birlikleriyle birlikte gorev
almist1 (Miineccimbasi, 2014: 147; Nesri, 1987: 295). Genel haliyle bu sekilde diizenlenen ordularin
vaziyeti, ayni diizen {izerinde savasin o anki gerektirdigi sartlara gore degisiklik gdsterebilirdi. Yine
bu diizen dahilinde ordularin her bir kanadinda atli ve yaya birlikler bulunurdu (Enveri, Tarihsiz: 101.
Karaman Bey’in de Silifke seferinde ordu diizeni merkez, sag kol ve sol kol seklinde idi (Sikari, 2005:
112-113). Karamanoglu Aldeddin Ali Bey 1386-87’de Osmanli Sultan1 I. Murad’la olan savasindaki
diizeni ise su sekilde idi: Merkezde Alaeddin Ali Bey; solda Samagar, Caygazan, Barambay ve Tiile
oymaklarinin birlikleri; sagda Ahi Teberriik ile Savact Aga bulunuyordu (Nesri, 1987: 227). Kadi
Burhaneddin de savaslarda ordularini merkez, sag ve sol kol seklinde tanzim ediyordu. Amasya Emiri
Ahmed’e, Niksar Emiri Taceddin’e ve Erzincan Emiri Mutahharten’e karsi savaslarda Kadi

Burhaneddin ordusunu bu sekilde diizenlemisti (Esterabadi, 2014: 162, 273, 290, 311).

Beylik ordulari, diger Tiirk ordulariin yaptigi gibi, meydan savagina baslamadan 6nce fiziksel
olarak yipratma faaliyetine girigirlerdi. Bu faaliyetin kapsaminda 6ncii birlikler haberlesme menzilleri,
gozcl ve kesif kuvvetlerinin karakollar1 veya konumlari, teghizat ve gida depolari, kopriiler ve dnemli
kavsaklar1 gibi unsurlara yani diigman i¢in stratejik agidan son derece énemli olan noktalara siirpriz
baskinlar gergeklestirirdi. Bunun diginda diisman ordularinin atlarini a¢ birakmak i¢in otlar yakilir;
hem askerlerin hem de onlarin atlari ile diger hayvanlarini susuz birakmak i¢in her tiirlii su kaynagi
kullanilamaz hale getirilirdi (Koca, 2005: 165-167). 1469 yilinda Dulkadiroglu Sehsuvar Bey bu
sekilde bir taktikle Memlaklii ordusunu Kadirli’de imha etmistir. Buna gore Dulkadir askerleri 6nemli

noktalar1 ele gec¢irmisler ve diismanin gilizergdhinda iase karsilanabilecek merkezleri yok etmis

¥ Anadolu Tiirk beylikleri miistakil bir devlet olmadan énce de Tiirk savas diizenine agina idi. Ornegin
Germiyanlar Eyyubilerin Meyyafarikin hakimi Melik Gazi’nin ordusunun sol kolunda gorev almislardi. (ibn
Bibi, El-Evamirii’l-Ala’ive fi’l-Umuri’l-Ala’ive (Selcukname). Cilt 2. (Haz. Miirsel Oztiirk) Ankara: Kiiltiir
Bakanligi Yayinlari, 1996, s.56.)

* Malkog Osmanlilarda akinct ocagi komutaninin unvamidir. Akinci ocagi hakkinda bilgi igin bkz. Abdulkadir
Ozcan, “Akinc1”, TDV Islam Ansiklopedisi. Cilt 2. Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 1989, s.249-250.)
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olmalilar ki Memluk komutanlari ordunun ihtiyaglarindan dolay1r geri dénmeye karar vermisler;
Sehsuvar Bey rakip ordunun iase sikintisina diistiigiinii anlayinca ilk firsatta siirpriz bir baskinla
saldinya gecerek bu orduya biiylik zayiatlar verdirmeyi basarmisti (Yinang, 1989: 68-69).
Dulkadiroglu Alaiiddevle Bey, Yavuz Sultan Selim’in Iran seferi esnasinda orduya malzeme tasiyan
yardimci kuvvetlerine saldirilar diizenleyerek Osmanli ordusunun yipratilmasinda rol oynamisti (Arifi,
h. 1331: 546; Gelibolulu Mustafa, 1997: 1117). Her ne kadar bu durum daha ¢ok Sah Ismail’in isine
gelmis ve Yavuz Sultan Selim’in gazabin1 Dulkadirli {izerine ¢gekmis olsa da Dulkadirlilerin bu taktigi
uygulamis olmasi konumuz agisindan 6nemlidir. Ayrica bu nedenle Osmanli ordusunda pek ¢ok
hayvanin telef olmasi ve ordunun harp mukavemetinde biiyiilk bir kaybin ortaya ¢ikmasi mezkir

taktigin oldukga etkili bir savas taktigi oldugunu gosterir (Tansel, 1969: 104).

Diisman ordusuna giden lojistik destegi kesmeye dair baska bir 6rnegi Sehsuvar Bey’in
uyguladig1 goriilmektedir. Buna gore 1471°de Memluk kuvvetlerine Halep’ten gelecek olan zahire,
meyveler ve koyun siiriilerini ele gecirmek igin bir birlik gérevlendirmisti (Ibn Eca, 2019: 59). Bu
sekilde hem Memlik ordusu bekledigi lojistik destegi saglayamadigi i¢in zayiflayacak hem de elde
edilen malzemeler Dulkadir ordusunun ihtiyaclarini karsilamada kullanilabilecekti. Bu bakimdan

diisman ordusuna giden bu tarz maddi desteklerin ele gegirilmesi son derece 6nemlidir.

Daha onceden yipratilmis dilsmana savas oncesinde ayrica psikolojik darbe vurulurdu. Ayrica
bu, savas basladiginda da siirdiiriiliirdii. Buna gore tabl, nakkare calmak; naralar atmak, marslar
okumak ve hatta kendileriyle ilgili diismani korkuya sevk edebilecek hikayeleri etrafa duyurmak gibi
faaliyetler gergeklestirilirdi (Koca, 2005: 167). Savas devam ederken diismani korkutmak ve
psikolojik olarak yipratmak ve bdylece savasi daha ¢abuk sonlandirmak i¢in bazi taktikler uygulanirdi.
Dulkadiroglu Sehsuvar Bey Elbistan’da 1484 yilindaki savasta esir edilen Meml{ik ok¢u askerlerinin
bagparmaklarini kestirmis ve serbest birakmisti. Bu beyin, boyle bir faaliyette bulunmasinin amaci
Memlik ordusunun artgilarina dehset salmak, onlar1 kiigiik diisiirmek ve onlara karsi psikolojik

stiinliigi elde etmekti (Hoca Saadeddin, 1979b: 247).

Meydan savaglar1 dncesinde uygulanan bir taktik de diismanin hamlesini en iyi sekilde bastirip
ona karst Ustlinliiglin saglanabilecegi bir noktada savasi baglatmakti. Bey bunu yapabilmek igin
diismani kolaylikla yok edebilecegi bir alana ¢ekmeye ¢alisirdi. Mesela Dulkadiroglu Sehsuvar Bey
1467 yilinda Memluk ordusunun kendi {izerine hareketini 6grenince once bu orduyu Cukurova’ya
cekip ani bir baskinla ortadan kaldirmayi planlamisti. Ancak Memluk ordusunun hareketini siirekli
izletmis ve Goksun civarinda Turna Dagi’nin eteklerinde saldirt yapmanin daha uygun olacagini
diisiinmiistii. Nihayet Turna Dagi’nin eteklerine ulasan Memluk ordusu, Sehsuvar Bey’in daha 6nce
konuslandirdig: askerleri tarafindan siirpriz bir baskina maruz kalmis ve ¢ok biiyiik kayiplar vermisti.
Hatta iist diizey pek ¢ok Memluk komutan1 ya yok veya esir edilmisti. Sehsuvar Bey 1468 yilinda
tekrar eden Memluk saldirisin1 bu sefer Antep’te karsilamis ve sahte ricat taktigiyle Memluk ordusuna

kars1 6nemli bir zafer daha elde etmisti. Buna gére mezkir bey Memlik ordusunu izlemeye almis ve
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saldir1 i¢in en misait an1 beklemisti. Bu anin gelmesi Memliklere ait kesif kuvvetlerinden birine
stirpriz baskinla baglamisti. Ardindan Memliklerin asil ordusu ormanlik bir alana dogru ¢ekilmis ve
burada tekrar bir siirpriz baskinla ¢ok sayida Memlik emiri ve komutani ya esir edilmis veya
katledilmistir (Yinang, 1989: 65-66). Anlagildigina gore beyler diismani savasa ¢ekmek istedikleri
yerleri iyi tantyorlardi. Nitekim Dulkadiroglu Alatiddevle Bozkurt Bey, Safevilerin kendi topraklarina
hareketini 6grendiginde Turna Dagi eteklerine diismani ¢ekmeye g¢alismis ve bu dagin muhkem
kesimlerinde 4.000 veya 5.000 kisilik ordusunu pusuya yatirmust: (ibn Kemal, 1997: 254-255). Kad:
Burhaneddin de benzer taktikleri bazi savaglarinda uygulamisti. Buna gore o, H. 785 (1383/84) yilinda
Emir Ahmed’i kendi tlizerine ¢ekmek ve onu savas meydaninda karsilamak i¢in ordusunu Endiz
Kalesi’ne yonlendirmisti. Bu sekilde Emir Ahmed sayet Endiz Kalesi’'ni savunmak isterse Kadi
Burhaneddin’in ordusuyla Kazabad’da karsilasacakti. Tam tersi durumda ise yani Emir Ahmed
gelmezse bu sefer Kadi Burhaneddin Endiz Kalesi’ni alarak yine bu stratejisinden kazangli ¢ikacakti

(Esterabadi, 2014: 290).

Diismanin gecebilecegi muhtemel gilizergdhlara cukurlar kazarak tuzaklar olusturmak ve
diismanin o ¢ukurlara diisiiriilmesini saglamak da sik¢a uygulanan bir savag 6ncesi taktigiydi. Tiirkiye
Selguklularindan Riikneddin Kili¢ Arslan ile Cobanogullari, Mogol ordusunun gececegi istikameti

tahmin ederek cukurlar kazdirmist1 (Aksarayi, 2000: 139).
2. KUSATMA SAVASLARINDA ORDU DUZENI VE UYGULANAN TAKTIKLER

Kusatma savaslarinin amaci kale veya sehrin ele gecirilmesidir. Kusatma icin harekete gecen
komutan ordusuyla ele gegirmek istedigi yere gelince ordugahini kurdurup, Tiirk savas geleneginin bir
hususiyeti olarak diijsmana aman teklifinde bulunur; sayet diisman aman teklifini kabul etmezse
kusatma savasi bagslardi (Kesik, 2017: 160). Bu savaslarda beyin ve komutanlarin savasacagi yer
onceden belirlenir ve kusatilan yerin miimkiin olan her cenahindan kusatilmasi saglanirdi. Bey, her bir
emirini ve diger komutanlaria sehir kapilarini tutturur, ardindan elindeki imkéan dahilinde bir veya
birden fazla kusatma unsurunu kullanarak kusatmayi baglatirdi. Kadi Burhaneddin’in Kayseri’yi ilk
kusatmasinda birden fazla kusatma unsuru kullanildig1 ve bahsettigimiz sekliyle kusatmay1 baslattig
goriilmektedir. Buna gore Kadi Burhaneddin sehrin disina karargahini kurmus; mancinik, merdiven
gibi kusatma araglarini yerlestirmisti. Her bir emirini kale etrafina taksim etmis ve hatta sehir
kapilarindan bir tanesini Mogol oymaklarindan gelen asker grubuna teslim etmisti. Sultanmin saldir
emriyle bir yandan mancimiklar duvarlar1 doverken, G6te yandan sehir kapilari atese verilmisti
(Esterabadi, 2014: 294; Yiicel, 1991: 109). Kusatma cenahlarina yapilan gorevlendirmeler rasgele
yapilmazdi. Ornegin baskomutandan yani beyden sonra en kidemli komutan olan melikii’l-iimeralar
kalenin biiylik kapist onii ve diger onemli mevzilerde savasirlardi. Kadi Burhaneddin, Eratna
Beyligi’nin veziri iken melikii’l-limeraligina da bagl olarak Nigde’de ve Aksaray’da biiylik kale

kapis1 Oniinde savasmisti (Esterabadi, 2014: 147, 149).
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Bazen kusatma cenahlar1 savas hileleri i¢in aldatici rollerde kullanilirdi. Ornegin Eratnali Ali
Bey’in Erzincan kusatmasi Oncesi topladigi savas divaninda Vezir Kadi Burhaneddin diismani
aldatmak i¢in Sivas tarafindan hareket edilmesini; zira her zaman Sivas tarafindan Erzincan’a hareket
edildigi i¢in diisgmanin kendilerini bu sefer de oradan gelecegini zannedecegini belirtmistir. Bundan
sonra arkadan gelen ikinci birlige haberciler gonderilip Erzincan yolu tarafindan gitmeleri emredilerek
diismani gafil bir sekilde yakalamay1 onermisti. Ancak ordu ig¢indeki kopukluk bu planin saglikli bir
sekilde uygulanmasina mani olmustur (Esterabadi, 2014: 160).

Kusatma savaglart meydan savaglar1 gibi ani sonuglanan bir savas tiirii degildi. Bilakis
kusatma savagslar1 daha fazla zaman ve sabir isteyen; hazirliklar1 aylar hatta bazen yillar 6ncesinden
baglayan savaglardi. Anadolu Tiirk beyleri de ele gecirmek istedigi kale veya sehri kusatmak igin
bazen aylar 6ncesinden uzun sabir gerektiren kusatma faaliyetlerine baslardi®. Bu faaliyetlerin temeli
kusatilacak kalenin giris ¢ikiglarini tutarak kale halkinin iagesini kontrol altina almak ve onlari
caresizlige sevk ederek kaleyi kolayca ele gecirmeye dayaniyordu. Ornegin Kadi Burhaneddin, Haci
Arif Sah adli emirine Cekerek Kalesi’nin giris ¢ikislarini tutmasini emretmis ve adi gecen emir de bu
kalenin giris ¢ikiglarini tutarak kale halkini biiyiik bir sikint1 ve ¢aresizlik i¢inde birakmisti. Yine ayni
bey Endiz Kalesi’ne yoneldigi zaman da askerlerin bir kismi kalenin giris ve ¢ikislarini tutmakla
gorevlendirmisti. Hatta kusatilacak kaleyi kontrol altinda tutmak i¢in bazen ¢ok daha masrafli islere
girisilirdi. Havale kulesi ad1 verilen bir tiir gozetleme kulesi veya kii¢lik kale insa edilerek kusatilacak
kale veya sehir abluka altina alinir ve boylece kale veya sehrin disariyla baglantist kesilirdi. Kadi
Burhaneddin Tokat yakininda ve ayrica Turhal Kalesi’ni ele ge¢irmeden once yanina havale kuleleri
yaptirmigtt. Mezk@r beyin bu kuleyi yaptirmasimin nedeni Turhal Kalesi’ne her tiirlii girig-¢ikisin
kontroliinii saglamak, kaleye gida maddelerinin girisini engellemek ve bdylece oradaki temel ihtiyag
maddelerinin tiikkenmesini bekleyerek kaleyi daha kolay bir sekilde ele gecirmekti (Esterabadi, 2014:
290, 292, 307, 310). Karamanoglu II. Mehmed Bey Ankara civarindaki Sivrihisar’i kusatip ele
geciremeyince en azindan orayi abluka altinda tutmak igin yakinina bir havale kulesi insa ettirmisti
(inalcik, 2015: 116). Ayrica sehir ve kale kusatmalarindan énce diismani yipratmak igin pek ¢ok
siirpriz baskinlar yapilirdi. Aydmoglu Umur Bey’in izmir’de Latinlerin hakim oldugu kaleyi iki buguk
yil sliren kusatmasinda diismanin gafil oldugu zamanlarda pusular kurdugu ve siirpriz baskinlar yaptig

bilinmektedir (Enveri, Tarihsiz: 31).

Kusatma savasindan 6nce diismanin iasesini kesmek i¢in iklim durumu hesaba katilirdi ve

buna bagl olarak kusatma hazirliklari ¢ift¢ginin hasat zamanindan itibaren baglayabilirdi. Gergekten de

® Gergekten de kaleleri ele gegirmenin sabir gerektiren bir is oldugu dénemin askeri anlayisinda da yer etmisti.
Ornegin Memlik Sultan1 Melik Esref Barsbay’in 1433 yilindaki Amid kusatmasinda sabirsiz davranmast iizerine
biiyiik emirler sultana kalelerin bir giinde veya bir ayda alinamayacagini, Emir Timur’un bile, ¢ok kalabalik bir
orduya sahip olmasma ragmen, 20 yil boyunca kusattigi kaleler oldugunu ve kalelerin igeri girilmesini
engellemek igin yapildigini hatirlatmisti. (Ibni Tagriberdi, En-Niictimii 'z-Zahire (Parlayan Yildizlar). (Cev. D.
Ahsen Batur), Istanbul: Selenge Yayinlari, 2013, 5.479.)
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Kadi Burhaneddin vezirligi doneminde Develi Kalesi kusatmasinda Ali Bey’le istisarede bulunurken
Ali Bey’e “kalenin saglam olmasi, tek bagina onun fethedilmez olmas1 demek degildir. Kale ne kadar
saglam olursa olsun, icindekilerin yeteri kadar yiyecek ve icecegi bulunmazsa, orayr koruyup
savunamaz. Boylece c¢abukga istila edilir” demisti (Esterabadi, 2014: 145-146). Bu ifadelerden
kusatma isinin sabir gerektirdigi ve kale kusatmalarinda kalenin erzaksiz birakilmasinin fetih isini son
derece kolaylagtiracagi anlagilmaktadir. Bununla ilgili birkag ornek vermek gerekirse Gemlik’in
Osmanlilar tarafindan fethinden once hasat mevsimi beklenmis ve bu zaman geldiginde hasat
mahsullerinin bir kismi1 ordu igin ayrildiktan sonra geri kalani yok edilmisti. Bu sekilde yiyecek
sikintis1 ¢ekecek olan diigmanin teslim olmasi daha kolay olacakti. Kis mevsimi geldiginde ise
gercekten de durum Orhan Gazi’nin diisiindiigii gibi oldu ve halk yiyecek konusunda sikintiya
distiigiinden aman isteyerek kaleyi teslim etti (Miineccimbasi, 2014: 114-115). Benzer taktigi Kadi
Burhaneddin Tokat Kalesi’ni ele gecirirken uygulamisti. O, kale halkinin zahireyi hasat edip kaleye
tastmadan Once yollar tutup; kaleye giris-cikislart yasaklamayi planlamisti (Yicel, 1991: 95).
Karamanoglu II. Mehmed Bey de 1416 yilinda Bursa kusatmasinda sehre su saglayan Pinarbasi
suyunu kesmeye calismisti. Buna gore Pinarbasi suyu birtakim lagimlar agilarak etrafta bulunan bir
dereye akitilmak istenmis; ancak Hac1 Ivaz Pasa bu isle ilgilenen lagimci birligini imha edince basarili
olunamanustir (Asik Pasazade, 2003: 151). Her ne kadar Karamanogullarmm bu kusatmasi, Haci
Ivaz’in ihtiyatindan dolay1 basarili olamadiysa da Anadolu Tiirk beylerinin kusatma sanatinda ¢ok

cesitli yontemler uyguladiklari konusunda 6nemli bir 6rnektir.

Bey, kusatma diizeninin olustururken kusatma yapilacak alana veya kaleye hakim bir yerden
saldirt igin en zayif noktanin belirlenmesi amaciyla gerekli incelemeleri yapardi. Ornegin
Karamanoglu Mehmed Bey, Antalya’y1 kusattiginda saldirt i¢in en uygun yeri belirlemek maksadiyla
sehrin etrafin1 atiyla epeyce seyretmisti (Hasan-1 Rumlu, 2006: 184; Nesri, 1995: 591). Kadi
Burhaneddin, Kayseri Hikimi Omeroglu Ciineyd’i tedip igin Kayseri’ye hareket ettiginde ilk planinin
basarisiz olmasi lizerine pusudan cikarak yiliksek bir tepede konumlanmis ve etrafi seyretmisti

(Esterabadi, 2014: 316). Bu hareketin nedeni yeni bir saldir1 ve kusatma planiyla ilgili olmalidir.

Tiirk beyleri, kusatma savaslarinda psikolojik harp unsurlarini da kullanirlardi. Bunlar
diismani aldatmak, korkutmak, propaganda yiiriitmek gibi unsurlardi. Diisman psikolojisini
etkilemenin bir yolu orduyu oldugundan kalabalik gostererek diismani aldatmak veya kusatan orduya
destek birliklerin gelmekte oldugu algisini kusatilanlar tizerinde olusturmaktir. Buna gore yukarida
bahsedilen Karamanoglu tarafindan Bursa’nin kusatilmasi esnasinda yangin ¢ikarma faaliyeti Haci
Ivaz Paga tarafindan engellenince Karamanoglu Mehmed Bey bu sefer diismam yildirmak igin
ordusuna destek geldigi algisin1 olusturmaya calismistir. Gece karanligindan da istifade ile
Karamanoglu Mehmed Bey, karargdhinda olmasi gerekenden fazla ates yaktirarak uzaktan kalabalik
bir karargdh goriintiisii olusturmaya calisti. Bu sirada karargahindan bir grup askeri ayirarak bir tepe

iizerinde konuslandirdi. Sabah olunca tepede konuslandirilan bu askerler tabl ve alemleriyle savas
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naralar1 atarak sanki destek olarak gelmis kuvvetler gibi yiiriiylise ge¢mislerdir. Ote yandan
Karamanogullar1 kusatilanlara, tepelerden gelenlerin destek askeri oldugunu duyurmuslar; bu durum
karsisinda Haci ivaz Pasa tedirginlik yasamgsa da, casuslar1 sayesinde tepeden inen askerlerin destek

olarak gelmedigini ve bunun bir savas hilesi oldugunu 6grenmisti (Nesri, 1995: 521).

Aydinogullar1 beylerinin de psikolojik harp unsurlarma hékim oldugu ve bunu basartyla
uyguladiklart goriilmektedir. Umur Bey’in Kili seferinde, diismani yipratmak ve korkutmak, buna
bagl olarak teslim olmalarini saglamak adina oldukg¢a dikkat ¢ekici bir psikolojik taktik uygulanmisti.
Buna gore Umur Bey’in karargahtaki cadirinin Oniinde esirler bir araya toplanmis ve bir divan
kurulmustu. Burada once bir kisim esirler 6ldiiriilmiis ve kalan esirler bu durumdan olduk¢a miiteessir
olmustu. Oldiiriilen esirlerin cesetleri, kalan esirlerin gdremeyecegi bir alana taginmisti. Ardindan
atesler yakilmis, bu ateslerde koyun etleri pisirilmis ve divandaki emirler tarafindan yenmisti. Geriye
kalan esirler pisirilen koyun etlerini Oldiiriilen soydaslarinin eti zannederek biiyiikk bir dehsete
kapilmiglardir. Psikolojik savasin bir geregi olarak bu esirler serbest birakilarak kovalanmis ve gercek

sandiklar1 bu olaya bagli olarak sahip olduklar1 yerleri terk etmislerdir (Enveri, Tarihsiz: 71).

Psikolojik harbin baska bir boyutu ve silah kullanmadan kale ele gecirmenin bir yolu
propaganda faaliyetleri idi. Bu tarz faaliyetlerde amag kale ahalisini ve iimerasini propaganda ve
vaatlerle kendi tarafina ¢ekmekti. Kadi Burhaneddin Tokat Kalesi’ni kendisine tdbi kilmak igin ilk
basta propaganda faaliyeti yiirlitmiisse de bunda istedigi neticeyi alamamisti. Propaganda
faaliyetlerinde kasidlar, casuslar ve hatta emirler aktif rol oynayabilirlerdi. Kadi1 Burhaneddin Tokat
Kalesi’ne kasidlarla mektuplar yollamis; kalede bulunan birtakim emirleri kendi tarafina ¢cekmeye
caligmistt. Ayrica kalede bulunan Haci Sadgeldi taraftarlarini ve korku ortamini bertaraf etmek
goreviyle en yakin emirlerinden Emir Pir Ali ve Yusuf Celebi’yi bir kistm adamiyla Tokat Kalesi’ne

gondermisti (Esterabadi, 2014: 248).

Bir sehir kusatildiginda goriiniirdeki en bilyiik engeli kusatilan sehrin surlar ve kapilar teskil
etmekteydi. Surlar1 ve kapilar1 yikmak ve sehre girebilmek igin birtakim faaliyetler yiiriitiiliirdii. Bu
faaliyetler imkanlar dahilinde gergeklestirilirdi. Sayet mancinik atig1 yapilacak bir imkan mevcutsa;
ornegin yeterli sayida ve irilikte kiitiik ve taglar temin edilebiliyorsa surda bir gedik agmak igin
genellikle mancinikla surlar doviilirdii. Ancak herhangi bir sebepten dolayr bu imkanlar
saglanamadiysa lagimci birlikler surlarin dibine sizmaya galigir ve bu birlikler sizdiklar1 takdirde sur
dibinde kazma ve kiireklerle cukur kazmak suretiyle gedik acilmaya galisilirdi. Buna gore kazilan
cukur icine kiitiikler yerlestirilir ve yerlestirilen kiitiikler yakilarak sur c¢okertilmeye caligilird.
Kiitiikler bu tarz taktikte iki amaca hizmet ederdi. Ilk olarak cukurlar kazildikca alt1 bosalan surun
cOkmesini ve tabii olarak ¢ukuru agan lagimcilarin enkaz altinda kalmasini 6nlemek amaciyla kiitiikler
¢ukurun kazildig1 son noktaya dek dizilir ve bdylece bir kolon vazifesi goriirlerdi. ikinci olarak
lagimcilarin gedik agma ve kiitiikleri kolonlar halinde dizme isi bitince lagim i¢inde yanici bir diizenek

olusturulup, lagimcilar gukurdan disar1 ¢ikardi. Akabinde agilan ¢ukur i¢inde yangin ¢ikartilir ve ¢ikan

173



Anadolu Tiirk Beyliklerinde Savag Diizeni, Sanat ve Taktikleri (XIV. ve XV. Yiizyllar)

yangin neticesinde Onceden dizilmis kiitiikten kolonlar yanmaya baslardi. Bu yangin nedeniyle alti
bosalan surlar mukavemet edemeyerek ¢okerdi®. Yani kiitiikler lagimcilar kazi yaparken surlarin
¢okmesine engel olurken, kazi bitince yanginla birlikte surlarin ¢6kmesine de neden olurdu. Kadi
Burhaneddin Cekerek Kalesi’ni ikinci kez kusattiginda bir yandan manciniklarla kale doviiliirken; dte
yandan lagimcilar kalede bir delik agmak i¢in kazmis; bir birlik de keser ve baltalarla kale kapisin
pargalamisti. Yine ayn1 bey, Endiz Kalesi’ni kusatirken kalenin yaninda delikler agilmisti. Bu nedenle

kalenin diisecegini anlayan kale halki teslim olma yolunu se¢misti (Esterabadi, 2014: 292, 360).

Bu arada yangindan sadece surlarin ¢okertilmesinde istifade edilmiyordu. Kapilar yakmak ve
hatta kusatilan kale veya sehirde biiylik bir yangin c¢ikarmak suretiyle fetih gergeklestirilmeye
caligilabilirdi. Bununla birlikte kusatilan sehirde yangin c¢ikarmak bazen kusatan ordunun isini
kolaylastirdig1 gibi bazen ise yaramayabiliyordu. Ornegin Karamanogullari, Giyaseddin Siyavus’u
tahta ¢ikarmak i¢cin Konya’y1 kusattiginda Konya’nin Atpazar1 ve Casnigir kapilarini tutusturmus ve
bir saat kadar siire icinde sehirde biiyiik bir yangina neden olarak Konya’y1 ele gegirebilmislerdir (ibn
Bibi, 1996: 205). Konya’nin ele gegirilmesinde ise yarayan yangin Karamanoglu II. Mehmed Bey’in
Bursa kusatmasinda ise yaramamustir. Buna gore Karamanoglu II. Mehmed Bey, Celebi Mehmed’in
Musa Celebi’nin pesinden gitmesini firsat bilerek Bursa’y1 kusatmisti. Bu kusatmada sehirde biiyiik
bir yangin ¢ikararak atesi sondiirmek icin ulasilabilecek su kaynaklarini da engelleyip suyun akis
istikametini kazdirdigi lagimlarla hisar yanindaki dereye dogru cevirmisti. Ancak Bursa’y1 savunan
Ivaz Pasa, Karamanoglunun kazdirdig lagimlar1 yok ettirmis ve kazma ile sehrin icinden suyun akis
yoniinlin sehre girmesini saglamis, yangini etkisiz hale getirmis ve Karamanoglu Mehmed Bey’in
kusatma planin1 bozarak onun basarisizliga ugramasina neden olmustur (Hasan-1 Rumlu, 2006: 93;

Nesri, 1995: 519; Oztiirk, 2000: 62).

Kale ve sehir ele gecirmenin baska bir yontemi de sizma faaliyetleridir. Ozellikle beylik
ordular1 heniiz kusatma aletlerine sahip olmadig1 zamanlarda kendileri igin farkli ve ¢ok daha pratik
kusatma taktikleri uygulamiglardi ki kaleye veya sehre sizma faaliyetleri bu konuda dikkat
¢ekmektedir. Bu hususta Germiyanogullarinin Alagehir civarindaki Tripolis’i ele gegirmek tizere
uyguladiklar1 yontem kayda degerdir. 1306 yilinda Germiyanoglu Yakub Bey, biiyiikk kusatma
aletlerinden yoksun olarak Tripolis’i kusatmis; ancak burasiin kolay bir sekilde fethedilemeyecegini
anlamisti. Sehir halkinin aglikla miicadele ettigini bilen Yakup Bey, sehir halkina yiyecek satma
teklifini iletmisti. O sirada etrafta biiylik bir Germiyan kuvveti géremeyen sehir halki bu teklifi kabul
etmis ve boOylece Germiyanogullart icin Tripolis’e sizma firsati dogmustu. Buna gore iclerinde
diismanin bugday ve bir takim yiyecekler oldugu diisiindiigii guval ve sandiklar sehre sokulmus; ancak

sanilanin aksine bu cuval ve sandiklarin icinde Germiyan askerleri gizlenmisti. Igeri sizdirilan bu

® Bu hususta birkag 6rnek igin bakimz: Willermus Tyrensis, Willermus Tyrensis’in Hagl Kronigi. (Cev. Ertan
Ayan). istanbul: Otiiken Nesriyat, 2016, s.124; Ibn Kalanisi, Sam Tarihine Zeyl. (Cev. Onur Ozatag). Istanbul:
Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaynlari, 2015, s.154.
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Germiyan askerleri gece yarist ortaya c¢ikarak sehrin kapilarimi igerden a¢mus, disaridaki Tirk
askerlerini sehre almiglar ve bu durum karsisinda sehir halkinin yapacak bir seyi kalmadigindan
Tripolis Tiirklerin eline gegcmistir (Baykara, 2017: 8). Goriildiigii lizere bu tarz bir kusatma taktiginin
temeli muhtelif usullerle sizma faaliyetidir. Bagka bir sizma faaliyeti 6rnegini de Karamanogullarinda
gormek miimkiindiir. Karamanogullari, Germiyanogullarindan farkli olarak kiyafet unsurunu
gizlenmek i¢in kullanmistir. Buna gore Karamanogullar tarafindan Ermenek Kalesi’nin fethinde kale
disindaki kisiler ele gecirilerek onlarin elbiseleri giyilmisti. Havanin yagmurlu olmasindan dolay1
Karaman askerlerinin elbiselerle iyice sarinmis olmalart da dikkat ¢ekmelerini Onlemisti. Gece
karanliginin ve yagmur yagisinin verdigi firsatla kendilerini kale halki gibi gosteren Karamanogullari,

kaleye sizarak fetih isini basariyla yerine getirmislerdir (Negri, 1987: 45).

Kaleler bazen icerden bir miidahaleyle de ele gecirilebilirdi. Ornegin Eratna Beyligi’nin
Nigde’yi Karamanlilardan kale i¢inde bulunan Kadi Burhaneddin’in amcasinin oglu Mustafa Bey’in
girisimleriyle aldig1 bilinmektedir. Buna gore Mustafa Bey, kale icinde bulunan Nigde ileri
gelenleriyle ittifak etmis ve oradaki Karamanogullar1 askerlerine saldirmig; bu saldirmin basariyla
sonuclanmasi neticesinde icerden kale kapist Kadi Burhaneddin’e acilmis ve Nigde bu sekilde ele
gecirilmisti (Esterabadi, 2014: 149; Yiicel, 1991: 61). Bununla birlikte Mustafa Bey’in igeriye ne

sekilde s1zdig1 hususu mechuldiir.

Tiirk beyleri siirpriz baskinlarin1 sadece meydan savaslarinda degil; kale kusatmalarinda ve
hatta kale savunmalarinda da uyguluyorlardi. Karamaoglu Nure Sofu Eregli Kalesi icin yapacag:
kusatmada, ordusunun iki birligini pusuya yatirmist1 (Sikari, 2005: 103). Nure Sofu’nun bu hareketiyle
kalede savunma yapan diismani disar1 gekmek ve kale kusatmasini bir meydan savasina doniistiirmek

amaci tagidig soylenebilir.

Ermenek’in ele gecirilmesinde Karamanogullar iki agamadan olusan siirpriz baskinlar yapmis
ve bu sekilde basariya ulagmistir. Bunun ilk agsamasi Ermenek yerlileri tarafindan diizenlenen bir
panayirda gerceklesmistir. Buna gore Kerimiiddin Karaman maiyetindeki Karamanlilar mezkir
panayirda bir baskin hareketiyle saldir1 gergeklestirmisler ve bu saldir1 neticesinde Ermenek halkinin
elbiselerini ele gecirmiglerdi. Siirpriz baskinin ikinci agamasi ise hava kararinca baglamistir. Buna gore
Karamanlilar panayirda elde ettikleri elbiseleri giymisler ve bdylece kendilerini Ermenek’in ahalisi
gibi gostererek havanin karanligindan ve yagmurlu olmasindan istifade ederek Ermenek Kalesi’ne
sizmiglardi. Bu sizma girisimi basariyla sonuglanmis ve Ermenek Kalesi ele gecirilmisti (Nesri, 1987:
45; Gelibolulu Mustafa, 2006: 143). Sikari, Ermenek’in fethini detayli bir sekilde anlatmasa da
Turgutlu ve Bayburtlu Tiirkmenlerinin burada da pusuya yatirildigini kaydetmektedir (Sikari, 2005:
106).

Silifke’nin ele gegirilmesi de benzer bir siirpriz baskin hareketine bagli olarak gerceklemisti.

Buna gore Karamanllar, Silifke Kalesi’nin komutanlariyla yakin arkadashk kurmuslar ve bu
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arkadasliga binaen Silifke’ye rahat bir sekilde girip/¢ikar hale gelmislerdi. Bu durumun verdigi
rahatlik ve firsatla Karamanlilar, kaleye girdiklerinde siirpriz bir baskinla kale hakimini 6ldiirmiisler

ve boylece Silifke’yi ele gegirmislerdi (Gelibolulu Mustafa, 2006: 144).

Biitlin bunlarin yaninda son olarak belirtmek gerekir ki her zaman bir sehir veya kalenin fethi
savas yoluyla olmuyordu. Bazen de diplomatik yollarla sehir veya kaleler teslim alinabiliyordu.
Ornegin Seyh Necib, Tokat Kalesi’nin masraflarini karsilayamadig: ve giivenligini saglayamadig igin
ad1 gecen kaleyi Kadi Burhaneddin’e kendi istegiyle teslim etmisti. Bundan bagka Tokat-Amasya
civarinda bulunan Karahisar Kalesi’nin asil idarecisi Nebi’nin 6lmesi iizerine onun kardesi, Kadi
Burhaneddin’e haber gondererek giivendigi bir adamini yollamasi1 hélinde kaleyi teslim edecegini

bildirmisti (Esterabadi, 2014: 300, 310).

3. SAVUNMA SAVASLARINDA ALINAN TEDBIRLER VE UYGULANAN
TAKTIKLER

Anadolu Tiirk beyleri bazen de kusatilan ve savunma yapmak durumunda kalan taraf
oluyordu. Savunmalar sur i¢inde, kalede veya muhkem bir muhitte yapilabiliyordu. Nerede yapilirsa
yapilsin savunan taraf birtakim Onlemler alirdi. Bu 6nlemler temelde savunulan yeri berkitmek,
savunma techizatlarin1 savasa hazir hale getirmek ve miimkiinse miittefiklerden yardim talebinde

bulunmak seklinde ele alinabilir.

Kaleler insa edilirken oncelikle savunma hususundaki elverisliligine bakilirdi. Diisman
kusatmasini olabildigince zora sokacak; aym1 zamanda kaynak ve disardan destege de kolayca
ulagilabilecek, sehre hakim bir konumda olmasina dikkat edilirdi. Kalenin savunmaya mahsus
birtakim unsurlari mevcuttu. Beyliklerin hakim oldugu kalelerde de tespit edebildigimiz kadariyla bu

unsurlar1 belirtmek ve degerlendirmek konunun anlagilmasini saglayacaktir.

Kale gilivenligi ve savunmaya yonelik maddi unsurlarimi su sekilde siralamak miimkiindiir:
Bunlar hendekler, surlar, mazgallar, devriye veya segirdim yolu, ana kule ve diger kulelerdir. Ayrica
bunlar1 destekleyen kopriiler, kapilar, siginaklar gibi yan unsurlar kale gilivenligi ve savunmasinda
onemli rol oynarlardi. Bey biitiin bu ve buna benzer unsurlari savunma Oncesinde veya esnasinda
siirekli denetlerdi. Kadi Burhaneddin Sivas’t Memliklara kars1 savunurken burglari, kale duvarlarini,
menfezleri kapilart denetlemek igin sehrin etrafinda dolanmis ve boylece sehrin savunma giicli
hakkinda fikir edinmisti (Esterabadi, 2014: 346). Bahsi gecen bu unsurlarin mevcudiyetinin ortak
amaci sehir savunmasinin basariyla saglanmasina yardimci olmaksa da her birinin kendine 6zgii bir
vasfl mevcuttu. Surlarin veya kalenin dibinde agilmis olan hendekler kusatan diigmanin sur veya kale
dibine sokulmasini engellerdi. Boylece sur veya kale dibine diismanlar merdiven veya halat atamaz,
kocbast sokamazdi. Dulkadirogullar1 hakimiyetindeki Antep’in Memlikler tarafindan kusatilmasi
esnasinda kale etrafindaki hendekten dolay1 sehrin ele gegirilmesi bir siire daha gecikmis; ancak

Memlik Emiri Yesbek’in kale etrafindaki hendegi kiitiik ve toprakla doldurtmasi iizerine kusatma
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basartyla tamamlanmist1 (ibn Eca, 2019: 55). Karamanoglu II. Ibrahim Bey’in tamir ettirdigi ve son
derece muhkem olan Anamur Kalesi’nin batt yoniinde su dolu hendekler mevcuttu. Diigsmani gilivenle
gozetlemek ve gerektiginde ok atiglar1 yapabilmek i¢in mazgal/menfez (menafiz-i gserefat) denilen
kiigiik delikler’ ve askerlerin hareket halinde nobet tuttuklari, surlart birbirine baglayan ve surlarin
tizerinde bulunan segirdim yolu da mezkir kalede bulunmaktaydi. Bunlarin disinda bas kule ve pek
cok diger kuleler mevcuttu ki bas kule diger kulelerden daha biiyiik ve kale savunmasi i¢in merkezi rol
oynard1. Oyle ki bas kule katlardan miitesekkil ve kalenin savunma diizeninin stratejik bolgelerine ve
biitiin surlarina kolayca ulasim saglayan vasfa sahipti (Boran, 2004: 214). Bazi sehirlerin ¢ift surlara
sahip oldugu bilinmektedir. Zaman zaman Karamanogullarinin ve Ramazanogullariin hiikmettigi
Tarsus’un yiiksek cift surlara sahip oldugu hatta bazi yerlerde ii¢ sira halinde surlarm bulundugu ve
surlarin 6nlerinde de meyilli hendeklerin yer aldig1 bilinmektedir. Demir kapilar 6nemli bir savunma
unsuruydu. Bertrandon Larende’de bulunan Karamanoglu kalesinin yipranmis olmasina ragmen
saglam demir kapilara sahip oldugunu belirtmistir. Ayrica Karamanoglu hakimiyetindeki Konya’nin
da saglam surlara ve onlarin 6niinde meyilli hendeklere sahip oldugu; surlarin kulelerle desteklendigi

de yine mezkir seyyah tarafindan ifade edilmistir (Bertrandon, 2000: 176, 181, 185).

Destek birlikleri de savunmanin 6nemli bir unsuruydu. Karamanoglu Alaeddin Ali Bey,
Osmanl: hiikiimdar1 Sultan I. Murad’in, Konya’ya hareket ettigini 6grenince, sehri tahkim etmeye ve
savas arac-gereclerini hazirlamaya baglamig; miittefiki olan Turgutlu, Samagarli, Bayburtlu, Varsak
vs. Tirkmen ve Mogol oymaklarindan destek talebinde bulunmustu (Hoca Saadeddin, 1979a: 163-
164; idris-i Bitlisi, 2008: 368).

Stirpriz baskinlar savunma savasi yapilirken sik uygulanan bir taktikti. Kadi Burhaneddin
Sivas sehrini Memliklara kars1 savunurken geceleyin ardi ardina siirpriz baskinlar gergeklestirmisti
(Esterabadi, 2014: 343). Umur Bey sehit diistiigii izmir kusatmasinda {imerasindan Diindar ile bir pusu
plan1 yapmusti. Bu plana gére Umur Bey, izmir sahilinde miisait bir yerde pusuya yatmis, Emir
Diindar ise diismani pusunun kuruldugu yere ¢ekmeye g¢alismisti. Frenkler, Emir Diindar’1 yalniz
yakaladiklarini diisiinerek derhal kale disina g¢ikarak saldir1 gergeklestirmisler; ancak bu esnada Umur
Bey pusu kurdugu yerden c¢ikarak, siirpriz baskinini icra etmis ve diismana epey zayiat verdirmigtir
(Enveri, Tarihsiz: 110). Bazen sehre veya kaleye gelen destek birlikleri, kusatma yapan diismana
arkadan stirpriz baskinlar yaparak da savunmaya destek olabilirlerdi. Dulkadir hanedanindan Yahya,
Memlik hakimiyetindeki Malatya’y1 kusatinca, Ramazanoglu Omer Bey ve Memliik ordusu Yahya’ya
arkadan siirpriz baskinla biiyiik zayiat verdirmisti (Yinang, 1989: 69).

Sehir ve kale savunmalarinda bazen huru¢ harekati yani sehirden ¢ikarak kusatma yapan

diismana saldirma faaliyetleri de gergeklestirilirdi. Bu tarz bir harekata bir nev’i saldirarak savunma

" Memliklarin Sivas’t kusattiklarimin ikinci giiniinde kaleye yaptiklari hiicumda Kadi Burhaneddin’in ordusu
kale bur¢larindaki menfezlerden yogun bir ok atisiyla onlar1 engellemisti. (Esterabadi, 2014, 5.342.)
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yapmak denebilir. Memliklara karsi Sivas savunmasinda Kadi Burhaneddin 6zel bir birligine hurug
harekati emri vermis ve bu birlik sehirden ¢ikarak Sam ordusunu dagitmisti. Karamanogullarinin
Eratnalilara karst Nigde savunmasinda da bir grup, sehirden ¢ikarak hurug¢ harekéti denediyse de
basarili olamamist1 (Esterabadi, 2014: 147, 347).

Bazi Anadolu Tiirk beylikleri kale veya sehirlerde savunma savasi yapma imkani
bulamadiginda dag, tepe gibi yiiksek ve muhkem yerlere ¢ekilir; dag, tepe gibi unsurlart dogal bir sur
olarak kullanabilirlerdi. Dulkadirogullar1 bu hususta bize bir ka¢ 6rnek sunmaktadir. Buna gore
Dulkadiroglu Sehsuvar Bey Memlik kuvvetlerine karst ordusunu 1471 Agustos’unun basinda
Antep’in kuzeybat: istikametinde bulunan Sof Dagi’na konuslandirmist (fbn Eca, 2019: 59).
Dulkadiroglu Alaiiddevle Bey 1484 yilinda Elbistan civarinda Memlik kuvvetlerine karsi kendini
savunmak icin sarp bir daga arkasini vermis ve Osmanlilardan yardimci kuvvetler gelene dek ihtiyatl

bir sekilde beklemisti (Ibn Kemal, 1997: 82; Hoca Saadeddin, 1979b: 247).

Cebel-i Ziihal veya Turna Dagi olarak bilinen yer, mezkir beyligin hem diigmani baskina
ugratmak ve hem de gerektiginde savunma yapmak i¢in son derece muhkem bir yerdi. Dulkadiroglu
Alaiiddevle Bey 1515 yilinda bu sefer Osmanlilarin saldirisinda, savunma yapmak {izere biitiin
hazinesi, maiyeti ve ordusuyla Turna Dagi’nda konuslanmisti (Hoca Saadeddin, 1979c: 239). Hatta

burada yapilan savasa mevkiinden dolay1 Turna Dag1 Savasi denilmistir.

Anadolu Tiirk beylerinin Timur istilasina karst aldig1 6nlemler degerlendirildiginde bu hususta
belki de en ihtiyatl davranan hiikiimdarin Kadi Burhaneddin oldugu goriiliir. Kadi Burhaneddin Timur
istilasina karst savunma Onlemlerini ii¢ asamali olarak yiiriitmistiir. Bunlar kaleye, savunma
techizatlaria ve diigmana yonelik olarak tasnif edilebilir. Kaleye yonelik savunma &nlemleri kalenin
tahkimatiyla ilgili olanlardir. Buna gore Kadi Burhaneddin’in bu istila ile ilgili olmak {izere yaptig1 ilk
is Sivas’t muhkem hale getirmek olmustur. Bunun i¢in pek ¢ok usta getirten Kadi Burhaneddin,
kalenin burglarinin yiikseltilmesi ve saglamlagtirilmasi, catlak ve yariklarin onarilmasi igin emir
vermisti. Kale kapilarini demirden kanatlarla giiclendirtmis ve bu isten sonra surun etrafina hendek
kazdirtmis ve bu hendegi de suyla doldurtmustu. Kale savunma teghizatlarina yonelik tedbirler igin
marangozlar getirtilmis; manciniklarin, arradelerin, tas ve ok atan diger silahlarin, atesleyicilerin
tamirat ve bakimlar1 yapilip savunmaya hazir hale getirilmisti. Son olarak dogrudan diismana yonelik
savunma Onlemi de casuslar ve haberciler vasitasiyla Timur’un hareketlerinin dikkatle takip edilmeye
calisilmasiydi. Bu sirada habercilerin art arda geldigini ve onlarm Timur’un her hareketini haber

verdiklerini Aziz b. Erdesir kaydetmektedir (Esterabadi, 2014: 322, 433-434).
SONUC

Anadolu Tiirk beyleri diismana en fazla zarar1 vermek adina pek ¢ok unsuru en fazla verimle
kullanmiglar; hangi tiir savas olursa olsun iklim sartlarindan, yeryiizii sekillerinden, atesten ve su

kaynaklarindan istifade etmiglerdir. Bunun yani sira diisman hakkinda bilgi edinmeye; onu her daim
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izlemeye ve diismani birtakim tuzaklarla ve hilelerle yonlendirmeye; aksi takdirde diismanin durum ve
hareketine gore taktikler olusturmaya ¢alismiglardir. Bu durum onlarin yiiksek komutanlik vasiflarini

haiz ve Tiirk savas sanatina da hakim olduklarin1 géstermesi bakimindan énemlidir.

Tirk savas diizenine gore ordularin1 diizenleyen beyler, savag meydanina c¢iktiginda
kargilarindaki diigmanin olabildigince yipranmis olmasimna o6nem verirlerdi. Bu bakimdan meydan
savaslariyla ilgili savas taktikleri daha ¢ok meydan savasinin hemen Oncesinde yapilan uygulama ve

hilelere dayanmis goriinmektedir.

Kusatma savaglari ile savunma savaslarinin ise meydan savaglarina gére daha uzun ve
zahmetli hazirliklar gerektiren savaglar oldugu anlagilmaktadir. Bunun yani sira her {i¢ savas tiiriinde
de konuslanmak stratejik 6neme sahipti. Meydan savaginda ve agik alanda yapilan savunma savasinda
yliksek ve ordunun arka cenahinin dogal bir sedde haiz olmasina, kusatma savasinda ise kusatilan kale
veya sehrin en zayif noktasinin tespitine dikkat edilmistir. Ayrica arastirma konusuna dahil olan 3

savas tiirlinde de psikolojik harp uygulamalart ile siirpriz baskinlar gormek miimkiin olmustur.

Kusatma savaglari siireci meydan ve savunma savaslariyla mukayese edildiginde daha
degisken durmaktadir. Yani kusatma savaslari siireci incelendiginde bazen ¢ok giiriiltiilii, fiill bir savag
vuku bulurken bazen sadece propaganda ve sizma faaliyeti veya halkin teslim olmasiyla kale veya
sehirler ele gecirilebiliyordu. Ancak meydan veya savunma savaglari siireci ¢ogunlukla sert fiili

savaslar halinde gecmekteydi.

Techizat secimi ve kullanimini belirleyen husus ise savasin tiiriinden ziyade o anki sartlar ve
imkanlar oldugu anlasilmaktadir. Nitekim mancinik hem kusatma hem de savunma teghizati olarak

kullanilmustir. Alev her ii¢ savas tiirlinde de ¢esitli amaglar i¢in kullanilmustir.

Anadolu Tiirk beyliklerinin askeri temellere dayanan bir siyasi organizasyon olduklar1 goz
Online alindiginda bu c¢alismada yer alan savas sanat ve taktiklerinden ¢ok daha fazlasina sahip
olduklar1 ve bunlar1 uygulamig olduklart muhakkaktir. Nitekim ¢alismada verilen 6rnekler Anadolu
Tirk beylerinin hayatlarinda savas sanatlarinin biiyiikk bir yer tuttugunu goéstermesi bakimindan

kiymetlidir.
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