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Oz

Bu ¢alismanin amaci, Tiirkiye’nin findik ihracatindaki rekabet durumunu normallestirilmis agiklanmis karsilagtirmali tistlinliik
endeksinin (NRCA) ii¢ varyasyonu (¢apraz mal, ¢apraz iilke ve zamansal karsilagtirmalar) ile incelemektir. Bu ¢alismay1
digerlerinden ayiran nokta, literatiirde findigin rekabet durumunu NRCA endeksinin varyasyonlari ile inceleyen galismanin
olmayisidir. Calismada 2016-2021 donemi ele alinmistir. Analiz sonuglari {i¢ varyasyona dayanmaktadir. Capraz mal
karsilastirmasi dikkate alindiginda, Tiirk findiginm Tiirkiye’nin diger baslica tarim iriinlerinin (kuru iiziim, incir, kuru kayist
ve antepfistig1) ihracatina karsi rekabet iistiinliigiine sahip oldugu belirlenmistir. Capraz iilke karsilastirmasi dikkate alindigmda
Tiirkiye nin, findik ihra¢ eden diger baslica iilkeler (italya, Sili, Azerbaycan, Giircistan ve Almanya) karsisinda karsilastirmal
iistiinliige sahip oldugu goriilmektedir. Zamansal kargilagtirma sonuglarina gore ise Tiirkiye analiz donemi boyunca bir dnceki
seneye gore rekabet durumunu arttirmaktadir.
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Abstract

The aim of this study is to examine the competitiveness of Turkey's hazelnut exports with three variations (cross-commodity,
cross-country and temporal comparisons) of the normalized revealed comparative advantage index (NRCA). The point that
distinguishes this study from others is that there is no study in the literature examining the competitiveness of hazelnuts with
the variations of the NRCA index. In the study, the period of 2016-2021 was covered. Analysis results are based on three
variations. Considering the cross-commodity comparison, it has been determined that Turkish hazelnut has a competitive
advantage over the exports of Turkey's other main agricultural products (raisins, figs, dried apricots and pistachios).
Considering the cross country comparison, it is seen that Turkey has a comparative advantage over other major hazelnut
exporting countries (Italy, Chile, Azerbaijan, Georgia and Germany). According to the temporal comparison results, Turkey
increases its competitiveness during the analysis period compared to the previous year.
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1. Giris

Findik, yaklasik 5000 yildir insanlar tarafindan bilinen sert kabuklu bir meyvedir. Meyvenin ortaya ¢ikist Cin’de
(M.O. 2830) olmasina ragmen, ilk olarak Karadeniz Bolgesi’nde yetistirilmis ve diinyaya yayilmistir. Findik
meyvesi bircok nedenden dolay1 6zellikle Anadolu'da ¢aglar boyunca 6nemini korumustur. Findik sadece besleyici
ve kolay sindirilebilir bir meyve degil, ayn1 zamanda kolesterolii diigiirerek kalp damar hastaliklarindan da
korumaktadir. Ayrica meyvenin kabugu yakit olarak veya bazi alet ve ekipmanlarin yapiminda kullanilabilir ve
yesil yaprakli ortii giibre yapmak i¢in iyi bir malzemedir. Ayrica fazlalik yemeklik yaglar olarak degerlendirilebilir
ve meyvenin kiispesi hayvan yemi sektoriinde de olarak kullanilabilir (Giiney, 2014; 5.23).

Kuzey yarim kiirede yetistirilebilen findigin ilk ticari iiretim ve ihracatinin Anadolu cografyasinda bagladig:
bilinmektedir. Karadeniz kiyisinda en iyi ¢esitlerde iretilen findiklar ihra¢ edilmektedir. Findik bu sayede
Tiirkiye'ye doviz saglarken ve katma degeri yiiksek bir tarim iiriinii olarak boélge halkinin temel gegim kaynagim
olusturmaktadir (Demirkan ve Karaibrahimoglu,2018; s.866).

Tiirkiye diinya findik {iretiminin yaklastk %70'ini yapmaktadir. Tiirkiye’yi sirasiyla Italya, Kafkasya iilkeleri
(Azerbaycan + Giircistan), ABD ve Ispanya takip etmektedir. 2018 yilinda diinya genelinde tahmini olarak
976.200 hektarlik alanda findik {iretimi gergeklesmistir. Tiirkiye'de findik tiretimi yaklasik 700 bin hektarlik bir
alanda yapilmakta olup, diinya findik iiretim alaninin %75'i Tiirkiye'de bulunmaktadir. Tiirkiye'yi %8 pay ile italya
takip etmektedir (Ticaret Bakanligi, 2019; s. 5). Gida ve Tarim Orgiitii'ne (FAO) gore 2012-2016 déneminde diinya
findik ihracatinin %75'i Tiirkiye'ye ait olmak iizere yaklasik diinyada toplam olarak 210 bin ton kabuklu findik
ihracat1 gergeklesmistir (Ticaret Bakanligi, 2019; s.13).

Tiirkiye gerek findik tliretiminde gerekse ihracatinda lider {ilke konumundadir. Caligmada, Tiirkiye’nin Diinya
findik piyasasindaki konumu NRCA rekabet endeksinin ¢esitli varyasyonlar ile incelenmistir. Bu gergevede bir
sonraki boliimde findigin rekabet durumunu inceleyen calismalarin ortaya konuldugu literatiir taramasi ortaya
konulmustur. 3. boliimde analiz yapilacak rekabet endeksleri tanitilmistir. 4.b6liimde bulgular ortaya konulduktan
sonra sonu¢ kismi ile ¢aligma tamamlanmistir.

2. Literatiir Taramasi

Literatiirde dis ticarette rekabet ile ilgili bir¢ok ¢aligma bulunmaktadir. Ancak burada sadece Tiirkiye’nin findik
sektoriindeki rekabet giiclinilin analiz edildigi ¢alismalar dikkate alinmustir.

Giiney (2014) ¢aligmasinda, Balassa’nin agiklanmig karsilagtirmali iigtiinliik endeksini kullanmistir. Sonuglara
gore Turkiye’nin rekabet iistiinliik endeksi skoru 95 ¢ikarken en yakin Italya’nin sonucu ise ancak 2,7 ¢ikmustir.

Saragoglu (2015) calismasinda, Balassa’nin agiklanmis karsilastirmali istiinliik endeksini kullanarak Tiirkiye’nin
Avrupa Birligi iilkeleri ile ticaretinde rekabet durumunu 1995-2011 dénemi igin incelemis ayrica Almanya, italya
ve Isvec icin ikili ticaret degerleri dikkate almarak endeks degerleri hesaplannustir. Tiim endeks degerlerinde
Tiirkiye’ nin rekabet giicii vardir.

Hatirli vd. (2004) ¢alismalarinda, Balassa’nin agiklanmis karsilastirmali tistiinliik endeksi, ihracat avantaj endeksi,
ithalat avantaj endeksi, nispi ticaret avantaj endeksi, simetrik agiklanmig kargilagtirmali Gstiinliik endekslerini
kullanarak Tiirkiye, Italya ve Ispanya’nin Diinya findik piyasasindaki durumunu 1980-1985-1990-1995-2000 ve
2002 yillart igin incelemislerdir. Analiz sonuglarina gore Tiirkiye, nispi ithalat avantaj endeksi disinda diger
endekslerde Italya ve Ispanya’dan yiiksek skorlara sahiptir.

Erkan (2012) ¢aligmasinda, kuru iiziim, kuru incir, findik, kuru kayisi, ceviz, antep fistig1 ve badem ihracatina
iliskin; Vollrath’in nispi ihracat avantaji endeksi, ihracat payi, net ticaret endeksi, ihracat-ithalat oran1 endeksi ve
Balassa’nin agiklanmisg karsilagtirmalr istiinliik endeksi degerlerini 1993-2010 yillart igin hesaplamistir. Sonuglar,
findigin kuru kayisidan sonra en yiiksek rekabet avantajimna sahip iiriin oldugunu ortaya koymaktadir.

Ozdemir ve Kosekahyaoglu (2018) calismalarinda, Tiirkiye’nin ihracatinda 6ncii oldugu ii¢ stratejik tarim
iiriniiniin (findik, zeytinyagi ve kuru kayisi) rekabet giicii, Balassa ve Vollrath’m ag¢iklanmis karsilastirmali
istiinliik indeksleri araciligiyla 2001-2016 dénemi i¢in 6lgtilmiistiir. Endeks sonuglar1 Erkan (2012)’mn ¢alismast
ile paralellik gostererek rekabet endekslerinde findigin kuru kayisidan sonra geldigini ortaya koymaktadir.

Saricoban ve Kdsekahyaoglu (2017) ¢alismalarinda, Tiirkiye’nin 66 adet tarimsal {irlin grubunun 1996-2015 yillar
arasi ihracat verilerini dikkate alarak Vollrath’in nispi ihracat avantaji endeksini kullanarak rekabet durumunu
incelemisglerdir. Sonugclar, 24 {iriinde rekabet avantajinin oldugunu gostermektedir. Findiginda i¢inde bulundugu
057 kodlu taze/kuru meyve ve kabuklu yemisler, bunlarin karisimlari {iriin grubunda giiclii iistlinliik bulunmustur.

Yenisu (2017) ¢alismasinda, 2000-2013 yillar1 igin Balassa’nin agiklanmis karsilastirmali tstiinlik endeksini
kullanarak Tiirkiye dahil 15 iilkenin findiktaki rekabet durumunu incelenmis ve sonuglara gore Tiirkiye gerek yil
bazli gerekse ortalama olarak en yiiksek skora sahip olarak rekabet istiinliigiine sahip oldugunu ortaya koymustur.
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Abdikoglu ve Unakitan (2016) calismalarinda, 2004-2013 yillar1 i¢in Balassa’nin agiklanmis karsilagtirmali
iistiinliik endeksi, Vollrathin agiklanmig rekabet ve karsilastirmali ihracat performansi endekslerini dikkate alarak
Tiirkiye, Giircistan, Azerbaycan, Almanya ve Italya’nin findiktaki rekabet durumu incelemisler, sonuglara gére;
findik ihrag eden iilkeler karsilagtirildiginda, Tiirkiye'nin Giircistan'dan sonra rekabet giicii en yiiksek ikinci iilke
oldugu tespit edilmistir. Tiirkiye'nin rekabet giicii son yillarda azalmaktadir. Karsilastirmali ihracat performans
endeksine gore 2004 yili hari¢ tiim yillarda Tiirkiye'nin Giircistan'a karsi karsilastirmali iistiinliige sahip oldugu
goriilmektedir. Tiirkiye ile Azerbaycan arasindaki karsilagtirmali istiinliik yillara gore degismektedir.

Giiltekin (2017) g¢aligmasinda, findikta rekabet durumunu elmas modeline goére incelemistir. Tirkiye “girdi
kosullar1” agisindan orta (%50), “sirket yapis1 ve rekabet” agisindan orta (%53), “talep kosullar1”, “destekleyici ve
ilgili sanayiler (kiimelenme) > agisindan orta-diisiik (%40) seviyede, “devlet” agisindan ise diisiik seviyede (%25)
rekabet giicline sahiptir. Tiirkiye, sektorel bazda uluslararas: findik ticaretinde orta-diisiik (%44) rekabet giiciine
sahiptir.

Bayramoglu ve Giindogmus (2007) ¢alismalarinda, 1970-2004 yillar1 arasinda onemli findik ihracatgist ve
ithalatgisi iilkelerin ihracat ve ithalat degerleri, her iilke para biriminin dolar karsisindaki pariteleri ile yaptiklari
VAR analizi ¢er¢evesinde bulduklart sonuglar su sekildedir: Diinya findik piyasasinda fiyatlamay: etkileyen
faktorler, iilkelerin kendi para birimlerinin dolar karsisindaki durumu, Tiirkiye'deki findik iiretim hacmi ve
Fiskobirlik'in fiyatidir. Ayrica Tiirkiye findik iretimi ve Fiskobirlik fiyatinin diinya findik fiyatlarina etkisi
piyasaya miidahale acisindan Tiirkiye i¢in bir avantaj olarak goriilmektedir.

Aktas vd. (2009) calismalarinda, betimsel olarak 1980-2006 arasi1 Tiirkiye’de findik ihracatinda 6nemli artiglar
oldugunu belirtmektedirler.

Sentiirk ve Kiling (2020) caligmalarinda, Diizce findik sektdriiniin rekabet giiclinii icerik analizi yontemi ile analiz
etmigtir. Sonuglar Diizce’de findik sektorii rekabet giiciiniin orta seviyeye yakin oldugunu ortaya koyarken,
sektordeki iklim, yeni iiretim alanlari, fiyat politikas: ve yeni rakipler gibi degisken faktorlerin etkilerine yonelik
onlemler olusmadiginda rekabet giiciiniin diisiik bir seviyeye yonlenebilecegi belirtilmektedir.

Barbaros vd. (2009), Tirkiye’nin Kuru incir, kuru kayisi, kuru iiziim ve findik ihracatinin Avrupa Birligi
pazarindaki rekabet giiclinii 1998-2005 donemi ortalamasi igin Olgtiikkleri galismalarinda, findik sektoriinde
rekabeti Italya, Ispanya, Almanya ve Ingiltere iizerinden incelemislerdir. Tiirkiye’ nin tiim endekslerde pozitif
degerlerle, findikta s6z konusu iilkelere karsi rekabet avantajina sahip oldugu goériilmektedir.

Sahinli (2014) caligmasinda, 2000-2011 yillar1 i¢in Tiirkiye’nin tarimsal iiriinlerde agiklanmig karsilagtirmali
iistiinliik endeksini incelemistir. Findik her yi1l rekabet avantaji yiiksek iirlin ¢ikmistir. Ancak 2005 yilinda 61,9 ile
en diisiik skor, 2002 y1linda ise en yiiksek skor 91,4 yakalanmstir. Incelenen donemin sonunda ise skor 66.4’tir.
Dolayistyla skorlarin dalgali oldugu goériilmektedir.

Tiirk findiginin rekabetini ortaya koyan ¢aligmalar dikkate alindiginda, bu ¢aligmay1 digerlerinden ayiran nokta,
literatiirde findigin rekabet durumunu NRCA endeksi ve varyasyonlari ile inceleyen galismaya rastlanilmamis
olmasidir. Calismada, NRCA endeksinin ¢apraz iilke karsilastirmasi varyasyonu ile ayri1 skorlar iizerinden degil,
es anli olarak Tirkiye diger iilke karsilagtirmasi yapilmaktadir. Ayrica, NRCA endeksinin g¢apraz mal
karsilagtirmasi varyasyonu sayesinde de literatiirde baslica Tiirkiye nin tarim ihracati tirtinlerinden kuru incir, kuru
iziim, kuru kayis1 ve antepfistigi ile rekabet durumu incelenmektedir. Bu ¢alismay diger ¢alismalardan ayiran bir
diger faktor ise, NRCA endeksinin zamana gore degisim varyasyonu sayesinde de bir dnceki seneye gore rekabet
durumunun artis veya azalisinin dikkate alinmis olmasidir. Son olarak ise, yapilan ¢alismalarin 2016 yilina kadar
olan siiregte rekabet durumunu ortaya koydugu goriilmektedir. Bu calismada 2016 sonrasi donem incelenmektedir.

3. Metodoloji

David Ricardo'nun ortaya koydugu mukayeseli iistiinliik teorisi, belirli bir malla ilgili olarak daha gii¢lii bir
kargilagtirmali dstiinliige sahip ilkelerin, o malin iretimindeki maliyetleri ve o malin ¢iktisini artirmaya
caligtiklarimi géstermektedir. Sonrasinda s6z konusu malda daha diisiik mukayeseli iistiinliige sahip iilkelere bu
mali ihrag ederken, zayif mukayeseli iistinliige sahip oldugu bir baska mali da ithal etme egiliminde oldugu
goriilmektedir. Bu noktada zayif ve/veya gii¢lii mukayeseli iistiinliigiin hesaplanmast 6nemli olmaktadir (Demir,
2020a; s.378).

Iktisat literatiiriinde mukayeseli {istiinliiklerin hesaplanmast i¢in bircok endeks gelistirilmistir. Bunlardan en eskisi
Balassa (1965) tarafindan tanmitilan BRCA (Balassa's revealed comparative advantage- Ballassa’nin agiklanmis
mukayeseli iistiinliik) endeksidir. Uygulamali ¢aligmalarin ¢ogunda, BRCA Endeksi yalnizca bir tilkenin farkl
mallar i¢in diinyadaki karsilagtirmali Gistiinliigiiniin goreceli siralamasini belirlemek i¢in kullanilmaktadir. BRCA
endeksinin eksikliklerini gidermek icin agiklanmis mukayeseli {istlinliikk endeksleri ortaya konulmustur. Bu
endekslerden bazilart; Vollrath'in agiklanmig mukayeseli tstiinlitk endeksi (VRCA) (Vollrath, 1991), simetrik
aciklanmis mukayeseli istiinlik (SRCA) (Laursen, 1998, 2015), agirlikli agiklanmis mukayeseli Ustiinliik
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(WRCA) (Proudman ve Redding, 1998) katkili agiklanmig mukayeseli Gistiinlik (ARCA) (Hoen ve Oosterhaven,
2006) endeksleridir. Bu endeksler, BRCA endeksine iligkin bazi 6ngoriiler gelistirirken farkli alanlar (mallar veya
eyaletler ve bolgeler) ve zamanlar arasinda karsilastirma yapmak icin kullanilamadig1 goriilmektedir (Demir,
2020a; ss. 378-379).

Yu, Cai ve Leung (2009), BRCA ve diger bazit RCA endekslerinin eksikliklerini gdz oniinde bulundurarak
Normallestirilmis A¢iklanmis Mukayeseli Ustiinliik (NRCA) endeksini tavsiye etmektedirler. NRCA endeksi,
mallar, iilkeler ve zaman dilimlerinde mukayeseli iistiinliikteki dereceyi ve mukayeseyi ortaya koyabilmektedir.
Boylece, NRCA endeksi bir iilkenin ticaret egilimini sergileyebilmektedir. Bagka bir ifade ile hangi tiir mallarin
piyasada ve belirli bir zamanda potansiyele sahip oldugunu tanimlayabilmektedir. Her iilkeden bir biitiin olarak
her mal igin NRCA endeks degeri sifir veya notrdiir. Bu, hicbir iilkenin tiim mallar i¢in mukayeseli bir iistiinliige
sahip olmadig fikrine uygunluk gostermektedir (Demir, 2020a; s. 379).

Normallestirilmis Ag¢iklanmig Mukayeseli iistiinliik endeksinin nasil tiiretildigini gosterebilmek i¢in ilk 6nce en
klasik agiklanmig karsilagtirmali iistiinlitk endeksi olan — Balassa’nin agiklanmig mukayeseli iistiinliik (BRCA)
endeksini ifade etmek gereklidir;

BRCA! = (E}/E;)/ (E'/E) )

Burada; E]-i degeri iilke i’nin j mal ihracatini, E; ise tiim iilkeler tarafindan ihrag edilen j malim, E b degeri i
iilkesinin toplam ihracatint ve son olarak E degeri toplam diinya ihracat degerini belirtmektedir. Bu endeksin
alabilecegi li¢ deger s6z konusudur. BRCA]‘: > 1 durumu iilke i’nin mal j de mukayeseli {istiinliige sahip oldugunu
belirtmekte, bir baska ifade ile iilke i’nin diinya j malindaki piyasa payinin, iilke i’nin toplam diinya piyasasi
icindeki payindan biiyiik olduguna isaret etmektedir. BRC Aji- < 1ise iilke i’nin j malindaki mukayeseli dezavantaja
sahip oldugunu belirtirken, BRCA;: =1 degeri i iilkesinin j malinda nétr mukayeseli iistiinliige sahip oldugunu
belirtmektedir (Yu vd., 2009; s.268; Demir, 2020a; ss.379-380).

Esitlik 1°e gore, 1 ve 0 degerlerinin BRCA Endeksi igin nétr mukayeseli {istiinlik noktalart oldugu
belirtilebilmektedir. Notr mukayeseli iistiinliik durumunda iilke i’nin j mal ihracat1 £ ]L olmaktadir. Bu da deger
olarak (E'E;)/E degerine esit olmaktadir. Ulke i’nin gercek diinyada tam olarak mal j ihracati ise E]-i dir ve
normalde Ej"’den farkli olmakta ve bu fark Esitlik 2 ile ifade edilebilmektedir;

AE} = Ef — Ef = E} — (E'E;)/E )

AE]-i degeri, diinya toplam ihracati E’ye boliindiigi zaman normallestirilmis mukayeseli istiinlilk endeksi elde

edilebilmektedir. Bu bolme islemi normalize etmedir;

NRCA! = b E!/E — E;E'/EE 3
=7 =g j ®)

NRCA endeksi, iilkenin reel ihracatinin diinya ihracat pazarina gore goreceli dlgegi agisindan nétr mukayeseli

istlinliik seviyesinden kayma oranimi 6lgmektedir (Yu vd, 2009; s.268; Demir,2020a; s.380).

NRCA endeksi, bir iilkenin fiili ihracatinin, karsilagtirmali-avantaj-nétr seviyesinden, uzayda degismez bir 6lgek
degiskeni olan E ile sapmasimi normallestirir ve boylece, emtia ve iilke genelinde karsilastirilabilirligini
saglamaktadir (Yu vd, 2009; s. 274).

3.1. Capraz Mal Karsilastirmasi

Bir iilke i¢indeki ¢apraz mal karsilagtirmasi igin, mal 1 ve 2'nin NRCA puanlar1 arasindaki fark su sekilde ortaya
konulmaktadir;
P = P i ZE(E_Ed) _ (B2 _E

ANRCA_, = NRCA] — NRCAS = = [(Ei E) <Ei - )] 4
Esitlik 4, NRCA skorlarinin ¢apraz mal karsilagtirmasidir ve esas olarak bir tilkenin s6z konusu iki malda sahip
oldugu nispi uzmanlagma seviyesini karsilastirmaktadir. ANRCA'_,> 0 veya (ANRCA}_,< 0) i iilkesinin mal
I'deki diinyanin ortalama uzmanlasma diizeyine gore mal 1'deki nispi uzmanlagma seviyesinin, mal 2'deki nispi
uzmanlagma seviyesinden daha gii¢lii veya (daha zayif) oldugunu gosterir ve bu nedenle i iilkesi, mal 1'de, mal
2'ye gore daha giiglii veya (daha zayif) mukayeseli iistiinliige sahiptir (Yu vd, 2009; s. 274).

3.2. Capraz Ulke Karsilastirmasi

Tek bir malla ilgili iilkeler aras1 karsilastirma i¢in, 1. ve 2. iilkenin NRCA puanlar1 arasindaki fark su sekilde ortaya
konulmaktadir;
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. 1 1 2 2
ANRCA}™ = NRCA! — NRCA? = 2 (E—’ - E—) - (E—f - E—)] ©)
Esitlik 5’e gore NRCA puanlarinin iilkeler arasi karsilastirmasi, esasen bu iki iilkenin bir maldaki goreli
performansini karsilastirmaktadir. ANRCA}_2> 0 veya ( ANRCA}_2 < 0) ortalama ihracat performansmi da

1 1
dikkate alarak iilke 1’in mal j’deki nispi ihracat performansinin (Z—} - E?) iilke 2’ nin mal j’deki nispi ihracat
j

2 2
performansindan (g - E?) giicli veya (daha zayif) oldugunu gosterir ve bu nedenle iilke 1, mal j'de iilke 2'den
J

daha giiglii veya (daha zayi1f) mukayeseli tistiinliige sahiptir (Yu vd, 2009; ss. 274-275).
3.3. Zamansal Karsilastirma

NRCA’nin toplam, ortalama deger ve dagilimla ilgili 6zellikleri zamanla degismemekte, ancak NRCA zaman
icinde karsilagtirilabilmektedir. NRCA endeksi skorlarinin t + 1 ve t zamani arasindaki degisimi Esitlik 6°da ortaya
konulmaktadir;

gL

ANRCA; .,y = NRCA; ., — NRCA;}, = (—Ej't+1 - Lt) - (‘4 B @m> ©

Et41 Et Et E¢ Et+1 Et41

. g
Esitlik 6°da (%— ELt) degeri iilke i’nin t + 1 ve t arasindaki gercek j mali ihracat seviyesi degisimini
t+1 t

belirtmektedir. E—tE#t ve ﬁ% sirastyla t ve t+1 doneminde iilke i’nin mukayeseli listiinlik nétr durumunda j
t &t t+1 Et+1

. . o ELEj:  El,Ej .
malindaki beklenen ihracat seviyesini ortaya koymaktadir. Bu g¢ercevede (E—tf —ﬁ%) isetvet+1
t Bt t+1 EBt+1

zamanlari arasindaki mukayeseli tistiinliikk-ntr durumunu korumak igin iilke i’nin j malinda olmas1 gereken ihracat
diizeyindeki degisimi 6l¢mektedir. Bu nedenle, mukayeseli iistiinliigiin zamansal karsilastirmasi, bir iilkenin tek
bir malinin gercek ihracat seviyesindeki degisikligi, tilkenin mukayeseli iistiinliik n6tr durumu altinda sahip olacagt
bu malin ihracat seviyesindeki beklenen degisiklikle karsilastirilmasina olanak saglamaktadir. ANRCA}H_1 >0
durumunda, iilke i’nin t ile t+1 zamam arasinda mal j’deki mukayeseli Ustiinliiglinii arttirdigr anlamina
gelmektedir. ANRCAJi-I +1 <0 ise iilke i’nin t ile t+1 zamam arasinda mal j’deki mukayeseli tistinliigiinii azaltt151
anlamia gelmektedir (Yu vd., 2009; s. 275; Demir, 2020b: s. 515).

4. Veri Seti ve Bulgular

Caligmada kullanilan veriler International Trade Centre- Trademap veri tabanindan alinmistir. Calismada
kullanilan ihracat verileri nominal dolar cinsindendir. Findik ihracati verileri HS080222 kodu iken, incir igin
HS080420, kuru iiziim i¢in HS080620, kuru kayist icin HS081310, antepfistig igin ise HS080252dir.

Capraz mal karsilastirmasinda (ANRCA!_,) Esitlik 4 kullanilmaktadir. Capraz mal karsilastirmasinda i iilkesi
Tiirkiye olmak iizere; E degeri Tiirkiye nin toplam mal ihracati, E degeri diinya toplam mal ihracatini, E} degeri
1. iiriiniin (Findik) Tiirkiye ihracat degerini, E; Diinya l.iiriin (Findik) ihracatini, E% ise 2. iiriiniin (kuru iiziim,
incir, kuru kayisi ve antepfistig1) Tiirkiye ihracat degerlerini, son olarak E,: ise Diinya 2.iiriin (kuru iiziim, incir,
kuru kayisi ve antepfistigi) ihracat degerlerini vermektedir. Bu veriler ve Esitlik 4 kullanilarak Tablo 1’deki
sonuglar elde edilmistir.

Tablo 1. Capraz Mal Karsilagtirmasi Sonuglar

ANRCA! 2016 2017 2018 2019 2020 2021

Findik—Uriin2

ANRCA! 0.000046 0.000037 0.000023 0.000035 0.000034 0.000037

F—KuruUzim

ANRCAL: _guruxcays: 0.000053 | 0.000044 | 0.000034 | 0.000051 | 0.000047 | 0.000043

ANRCA! 0.000056 0.000043 0.000032 0.000050 0.000046 0.000044

F—Iincir

ANRCAL 0.000068 0.000057 0.000044 0.000058 0.000056 0.000051

F—Antepfistigi

Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmigtir.
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Tablo 1°deki capraz mal sonuglar1 dikkate alindiginda tim ANRCAL_, sonuglar1 pozitif ¢ikmustir. Bu durum
Tiirkiye nin findiktaki diinyanin ortalama uzmanlasma diizeyine gore findiktaki nispi uzmanlagsma seviyesinin mal
2’deki (kuru iiziim, incir, kuru kayist ve antepfistig1) nispi uzmanlagma seviyesinden daha giiclii oldugunu
gostermektedir. Bir bagka ifade ile Tiirkiye findikta, mal 2’ye (kuru iiziim, incir, kuru kayist ve antepfistig1) gore
daha giiclii mukayeseli iistiinliige sahiptir.

Capraz lilke karsilastirmasinda(ANRC A}_Z) Esitlik 5 kullanilmaktadir. Esitlik 5°deki degerler analize gére yeniden
ele alindiginda, E; degeri Diinya toplam findik ihracatidir. E degeri diinya toplam ihracati E}' ifadesi 1. iilkenin j
mali ihracatidir. Analizde birinci iilke Tiirkiye’dir. Dolayisiyla bu veri Tiirkiye nin findik ihracat: verisidir. E*
verisi 1. lilkenin toplam mal ihracatidir. Dolayisiyla bu veri Tiirkiye’ nin toplam ihracat verisidir. E jz verisi ise 2.
iilkenin j mali ihracatidir. Analizde ikinci iilke sirasi ile Italya, Sili, Azerbaycan, Giircistan ve Almanya’dir.
Dolayisiyla bu veri siraladigimiz bu iilkelerin findik ihracati verisidir. Son olarak E? ise 2. iilkenin toplam mal
ihracatidir. Dolayisiyla bu veri siraladigimiz bu iilkelerin toplam ihracat verisidir. Bu veriler, Esitlik 5°de
kullanildiginda Tablo 2’deki sonuglar ortaya ¢ikmustir.

Tablo 2. Capraz Ulke Karsilagtirmasi Sonuglari

ANRCA] ke~ Otke2 2016 2017 2018 2019 2020 2021
ANRCA]rke-ltabya 0.000060 | 0.000048 | 0.000036 | 0.000057 | 0.000052 | 0.000045
ANRCA; T3 0.000067 | 0.000056 | 0.000044 | 0.000061 | 0.000054 | 0.000052
ANRCAS TeveAzerbayeat 1 0,000065 | 0.000053 | 0.000042 | 0.000058 | 0.000056 | 0.000054
ANRCA]Tkem6reistan | 0000061 | 0.000055 | 0.000045 | 0.000062 | 0.000057 | 0.000054
ANRCA; Teve-atmanya 0.000078 | 0.000065 | 0.000051 | 0.000070 | 0.000067 | 0.000064

Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmistir.

Tablo 2’deki ¢apraz iilke sonuglar1 dikkate alindiginda tiim ANRCA}‘2 sonuglari pozitif ¢ikmistir. Bu durum,
ortalama ihracat performansini da dikkate alarak, Tirkiye’nin findiktaki nispi ihracat performansmin tilke 2’nin
(Italya, $ili, Azerbaycan, Giircistan ve Almanya) findiktaki nispi ihracat performansindan gii¢li oldugunu
gostermektedir. Bir baska ifade ile Tiirkiye, findikta Italya, Sili, Azerbaycan, Giircistan ve Almanya’ya gore daha
giicli mukayeseli iistiinliige sahiptir.

Zamansal karsilastirmada (AN RCAJ“-’H_l) Esitlik 6 kullanilmaktadir. Buradaki analizde ilk t zamani olarak 2015 yili
verisi dikkate alinmak iizere 2021 yilina kadar sonuglar verilmektedir. Bir bagka ifade ile ANRCAJi-’t+1 sonucu 2016
yili igin baslayacaktir bundan dolay1 t zamaniin verisi icin ilk t verisi 2015 verileri olacaktir. Ej.,, verisi t+1
zamanindaki diinya toplam findik ihracatin1 vermektedir. E; ., ise t+1 zamanindaki diinya toplam mal ihracatini,
Ej‘;t ibaresi t zamaninda Tiirkiye’nin findik ihracatini, E, ise t zamanindaki diinya toplam mal ihracatini, E} verisi
t zamanindaki Tiirkiye nin toplam mal ihracatini, E; . t zamanindaki diinya toplam findik ihracatini verirken son

olarak Ef,, ise t+1 zamanindaki Tiirkiye nin toplam mal ihracatni ortaya koymaktadir. Bu veriler Esitlik 6’da
kullanildiginda Tablo 3’deki sonuglar ortaya ¢ikmustir.

Tablo 3. Zamansal Karsilastirma Sonuglar1
2017 2018 2019

2016 2020 2021

ANRCA]‘:I+1 0.000020 0.000026 0.000019 0.000051 0.000040 0.000038

Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmigtir.

Tablo 3’deki zamansal karsilagtirma sonuglar1 dikkate alindiginda, tiim ANRCA}_Hl sonuglar1 pozitif ¢ikmistir.
Bu durum Tiirkiye’nin t ile t+1 zamani arasinda findikta mukayeseli iistiinliigiinii arttirdig1 anlamina gelmektedir.
Tiirkiye’nin tiim yillar i¢in mukayeseli iistiinliigiiniin arttig1 gdzlenmekle birlikte, 2018 yilinda bir 6nceki yila gore
azalan bir artig oran1 goriillmiistiir. 2019 yilinda bir 6nceki yila gore artist orani artarak devam etmekteyse de 2020
ve 2021 yillart mukayeseli iistiinliikteki artig oran1 azalarak seyretmektedir. Findikta bu dalgali seyir ve son yillarda
mukayeseli Uistiinliikte artiglarin azalan oranda seyrinin nedenleri arasinda verimlilik ve kalitenin diisiik olmas,
kirsal niifusun giderek azalmasi ve girdi maliyetlerinin yiikselmesi gibi faktorlerin etkili oldugu diistiniilmektedir.
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5. Sonug

Tirk findigmin rekabet giiciinii ortaya koyan bu g¢aligmada rekabet durumu, normallestirilmis agiklanmis
kargilagtirmali iistiinlilk endeksinin {i¢ varyasyonu ile 2016-2021 donemi ic¢in hesaplanmistir. Capraz mal
karsilagtirmasi sonuglarina gore Tiirkiye findikta, diger temel tarim ihrag iiriinleri olan kuru iiziim, incir, kuru
kay1s1 ve antepfistigina gore daha giiclii mukayeseli Gstiinliige sahiptir. Capraz iilke sonuglaria gore Tiirk findig1
diinya piyasasinda Italya, Sili, Azerbaycan, Giircistan ve Almanya findiklarma gére daha giiclii mukayeseli
iistiinliige sahiptir. Son olarak, zamana gore karsilagtirma i¢in yapilan analizde, Tiirkiye nin 2016-2021 déneminde
bir dnceki seneye gore findikta mukayeseli iistiinliigiini artirdig1 goriilmiistiir.

Tirk findiginin rekabet durumu o6zellikle 2020°den 2021 yilina gegis siirecinde sadece c¢apraz mal
kargilagtirmasinda kuru iiziime karst artan oranda devam etmistir. Bunun disinda diger mallara karsi rekabet
durumu pozitif olmakla birlikte gegen yila oranla rekabetin siddet degeri azalmistir. Ayni durum diger iilkelere
karst rekabet durumunda ve zamana gore degisimde de sdz konusudur. Findiktaki rekabet azalarak devam
etmektedir. Dolayisiyla ilerleyen donemlerde dogru ve yerinde onlemler alinmadig: takdirde findiktaki rekabet
durumunun diisecegi ongoriilmektedir.

Findiktaki rekabet durumunun azalacagi diisiiniildiigiinde bazi 6nlemlerin alinmasi énem kazanmaktadir. Son
yillarda o6zellikle findik iiretiminde artan girdi maliyetleri findik iireticilerinin kazanglarini azaltmaktadir. Bu
kapsamda findikta devlet tarafindan agiklanan taban fiyatin daha dogru tespiti yapilmalidir. Dogru tespit edilen
fiyat sayesinde findik iireticisi girdi maliyetlerini karsilayarak daha yiiksek kazang saglayacaktir. Ayrica lireticinin
findikta mevcut altyapiy1 gelistirip, verimliligi arttirmasi gerekmektedir. Halk arasinda bahge alt1 yapilmasi olarak
belirtilen ilaglama, giibreleme ve yabanci otlar ile miicadelenin daha etkin ve bilimsel yapilmas: verimliligi
arttiracaktir. Bu noktada yasl ve verimsiz findik bahgeleri de yenilenmelidir. Findik iiretim maliyetini en fazla
etkileyen faktdrlerden birisi toplama is¢ilik maliyetidir. Bu nedenle “findik toplamada” mekanizasyon diizeyinin
gelistirilmesi ve artirilmasi gerekmektedir. En azindan uygun alanlarda findik toplamada makine kullanimi tesvik
edilmelidir. Altyapinin gelistirilmesi baglaminda depolama alanlarinin gelistirilmesi ve bu sayede stok
kontroliiniin yapilmasi saglanabilecektir. Tiirkiye’de bir¢ok findik iireticisinin ideal depo alani yoktur. Bu noktada
depolayamadig: findig1 devletin agikladig fiyattan daha diisiik seviyede tiiccarlara verme durumunda kalmakta,
bu da kazan¢ kaybina neden olmaktadir. Son olarak, Tiirkiye findik ihracatinda alternatif pazar arayislarina ve
findiktan iretilen mamul marka mallarin1 yabanci {ilke piyasalarina sokacak pazarlama stratejileri ortaya
koymalidir. Bu calismanin ilerideki caligmalara yon verebilmesi acisindan; NRCA endeksinin zamansal
karsilastirma varyasyonu zaman boyutunda en az 30 gézlem sayisina ulastirilabilir. Bu sayede Tiirkiye’de findik
rekabetinin stirdiiriilebilirligi ile ilgili birim kok analizlerinden yararlanilarak bir ¢alisma ortaya konulabilir.
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