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AHMED HAMDI'NiN “BELAGAT-I LiSAN-I ‘OSMANi” VE
AHMED CEVDET PASA’NIN “BELAGAT-I ‘OSMANIYYE”
ADLI ESERLERININ MUKAYESESi

Ozet: Ahmed Hamdi-yi Sirvani, bizde klasik belagatin tam kadrosunu,
yani fesdhat, me‘dni, beyan ve bedi‘i i¢ine alan ilk kitap olan Beldgat-1
Lisdn-1 ‘Osmdnf’yi yazmasina ragmen uzun yillar ilgi gormemis ve Tiirkce
belagat calismalari tarihinde hak ettigi yeri bulamamistir. Genel ve yanlis
kanaat, bu donemde yazilmis ilk Tiirk¢e 6rnekli klasik belagat kitabinin
Ahmed Cevdet Pasa’'nin Beldgat-1 ‘Osmdniyye’ si oldugudur.

Yapacagimiz mukayese ¢alismasi ile 19. ylizyilin iki 6nemli belagat alimi,
Ahmed Hamdi ile Ahmed Cevdet Pasa’nin birbirine tesirleri ve eserleri
arasindaki iligki gosterilmeye ¢alisilacaktir.
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mukayese.

A COMPARISON OF THEAHMED HAMDY{’S “BELAGAT-I LISAN-I
‘OSMANI” AND AHMED CEVDET PASA’S “BELAGAT-I ‘OSMANiYYE”

Abstract: Ahmed Hamdi-yi Sirvani has not attracted sufficient attention
for years and has not been able to get position in the works of Turkish
rhetorique that he has deserved although he wrote the first book,
Beldgat-1 Lisdn-1 ‘Osmani, which contains the full staff of the classical
rhetorique such as fesdhat, me‘dni, bedi’. It is commonly and wrongly
though that AhmedCevdet Pasa’sBeldgat-1 ‘Osmdniyye is the first classical
rhetorique book with Turkish examples written in that period.

Through our comparison, the relationship between the works and effects
of Ahmed Hamdiand Ahmed Cevdet Pasa on each other, who were the
two significant belagat scholars in the 19t century, will be shown.
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Giris

Bu yazimizda Tiirkce belagat calismalarinda 6nemli birer kilometre tasi
oldugunu  diisiindiigiimiiz ~ iki mihim eser, Ahmed Hamdi-yi
Sirvani'nin“Beldgat-1 Lisdn-1 ‘Osmdni”si ile Ahmed Cevdet Pasa'min “Beldgat-1
‘Osmdniyye”si, mukayese edilerek eserlerin degeri ortaya konulacak; ayrica
uzun yillar Ahmed Cevdet Pasa’nin ve eserinin golgesinde kaldigindan, hak
ettigi itibar1 gorememis oldugunu diisiindiiglimiiz Ahmed Hamdi-yi Sirvani ve
eseri “Beldgat-1 Lisdn-1 ‘Osmdni’nin degeri teslim edilmeye calisilacaktir.
Konumuzun disinda oldugundan dolay1 burada belagatla ilgili eserlerden ve
belagat tartismalarindan bahsetmeyecegiz. Sadece Ahmed Hamdi ve Ahmed
Cevdet Pasa’nin belagatla ilgili bu iki eserini daha iyi taniyabilmek i¢in kisa bir
bilgi verecegiz.

Bir deyim ve bir ilmin adi olarak beldgat, denebilir ki ilim diinyasinda en ¢ok
tarifi yapilan kavramlardan biridir. el-Cahiz’dan baslayarak meshur edebiyat
mecmialarinda yuzlerce farkh tarifin yapildigi soylenebilir.
(Hacimiiftiioglu,1993: 268)

Belagat sozliikte “soziin fasth ve agik secik olmas1” anlaminda masdardir. Bazi
kaynaklar bunu “ulasmak; olgunlasmak, erginlik ¢agina varmak” ma‘nasindaki
bulig kelimesiyle ilgili goriiyorlarsa da bab ve masdar degisikliginden dolay1
bu anlam isabetli goriilmemektedir. Terim olarak ise biri “meleke”, digeri
“ilim” olmak iizere iki manada kullanilmistir. Bat1 dillerinde meleke anlaminda
belagata karsilik eloquence, ilim anlaminda da rhétorique kelimeleri
kullanilmaktadir. Meleke olarak belagat, s6ziin, fasith olmakla beraber yer ve
zamana da uygun olmasidir. Diger bir soyleyisle bir fikrin s6zlii veya yazil
olarak yerinde, yeterince ve zamaninda ifade edilmesidir. (Kili¢ vd, 1992: 380)

Belagatin bir fen veya ilim olarak sistemlestirilmesi eski Yunan’'da milattan
onceki asirlarda, Araplarda ise Isldmiyet'ten énceki devirlerde baslamistir.
Sozlii ve yazili edebiyati bugiine intikal eden islam éncesi Tiirk diinyasinda, bu
yonde bir calismanin varhi§indan s6z etmek miimkiin degildir. Ancak
miisliiman Tiirkler Islim medeniyetinin tesekkiiliinde oynadiklar rolii, Arap
dili ve edebiyat1 ile belagati alaninda da gerceklestirmislerdir. Nitekim
Zemahseri, Taftazani gibi Arap belagati sahasinda eser vermis biiyiik yazarlar
Tirk’tir. Misliman Turkler Arapgayi bir ilim dili kabul ettiklerinden, belagati
da Arapca olarak yaziya gecirmislerdir. Bu sebeple Biyiik Selguklular ve
Anadolu Selguklular devrinde bu konuda Tirkge yazilmis bir kitaptan sz
etmek miimkiin olmamaktadir. (Kili¢ vd, 1992: 384)

Osmanli devrinde ise Altiparmak Mehmed Efendi'nin (6.1623), Hatib el-
Kazvini'nin Telhisti’l-Miftdh’ina yapilmis serhlerden, Sa‘deddin et-Taftazani'ye
ait el-Mutavvel'in muhtemelen gelistirilmis ve genisletilmis terciimesi olan ve
Terciime-i Telhis! ismiyle de anilan, Kdsifii'l- uliim ve fatihu’l-fiiniin adli eseri ile
bir Mevlevi seyhi olan Ankaravi ismail Hakk’'nin (6.1632), yer yer Hatib el-
Kazvini’nin Telhisii’l-Miftah'im terciime ederek ve Hace Cihan’'in Mendzir-1 Insa
adli eserinden faydalanarak hazirlamis oldugu Miftdhu’l-beldga ve misbdhu’l-
fesdha’s1 basta olmak lizere bircok terciime yapilmissa da Tiirkler, asirlarca
beldgat konusundaki kitaplar1 Arapg¢a asillarindan okumuslardir. Nitekim

"Eser hakkinda daha genis bilgi bkz. (Kilig, 1990; Kilig, 2007)
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medreselerde, beldgat icin ders kitabi olarak Sekkadki'nin Miftdhu’l-uUliim’u,
Hatib el-Kazvini'nin Telhisii’l-Miftdh1, Sa‘deddin et-Taftazani’nin el-Mutavvel
ve Muhtasari’l-Mutavvel'i ve bunlarin Molla Fenari’'nin oglu Hasan Celebi,
Molla Hiisrev vb. kimseler tarafindan kaleme alinan serh ve hasiyeleri
okutulmustur. (Kili¢ vd, 1992: 384)

Tanzimat'tan sonra Batili anlamda yeni mekteplerin agilmasi ve bunlarin ders
programlarina beldgatin da alinmasi, bu konuda yeni arayislar dogurmustur.
Artik bu okullardaki 6grenciler, belagati aslindan okuyacak kadar Arapcga
bilmiyorlardi. Bunun icin Tiirkce belagat kitabi telifinde bir artis goriilmiistiir.
Bunlar Arapca beldgat kitaplarini numune olarak alan ve Arapg¢a, Farsga,
Tilrkce ornekler veren kitaplardir. Esas 6rnek Arapca eserler ve daha cok
Telhist’l-Miftah'ur. (Kilic vd, 1992: 385)

Bizde klasik belagatin tam kadrosunu yani fesahat, meani, beyan ve bediui
icine alan ilk kitap Ahmed Hamd{'nin Beldgat-1 Lisdn-1 ‘Osméanf’sidir (Istanbul
H.1293/M.1876). Ahmed Hamdi, aslinda daha 6nce Muhammed b. Kays'in
Muticem’i ile Behram-1 Serahsi’nin Gdyetii’l- ariizeyn’inden faydalanarak
hazirladig1 Teshilii’l-artiz ve’l-kavafi ve’l-beddyi’inde (istanbul H.1289/M.1872)
belagatla ilgili bir 6n ¢alisma yapmistir. Bu eserde 6nce siir iizerinde durur,
siirin tarihgesini verir; sonra aruz ve kafiyeyi ayr1 ayr1 ele alir ve nihayet edebi
sanatlari siralar, nazim cesitlerini ve siirle ilgili bazi terimleri aciklar. (Kili¢ vd,
1992: 385)

Ahmed Cevdet Pasa, Mekteb-i Hukuk’'ta okuttugu beldgat derslerini Belagat-1
‘Osmaniyye (Istanbul H.1298-1299/M.1881-1882) adiyla ciiz ciiz yayimlar.
Cevdet Pasa'nin, kendisi aciklamamakla beraber eserini hazirlarken Hatib el-
Kazvini'nin Arapga Telhisti’l1-Miftdh ile Hace-yi Cihan diye taninan Mahmid
bin Muhammed el-Geylani'nin Farsca Mendzir-1 Insdndan faydalandig
anlasilmaktadir. (Yetis, 1992: 387) Kitap nesredildiginde biiyiik bir yanki
uyandirir, hakkinda cesitli tenkitler yazilir ve bunlara cevaplar verilir.2 Cevdet
Pasa eserinin mukaddimesinde belagatin adlandirilis1 ve kadrosu konusunda
Araplar arasindaki tartismalara temas ederek kendisinin me‘ani, beyan ve
bedi‘i bir ilim kabul ederek ilm-i belagat diye adlandirdigini séyler. Belagat
tarihimizde bu kitabin bir 6nemi de o devirde sekiz defa basilip belagat
meselelerinin Tiirk aydini tarafindan bir tartisma konusu haline gelmesine yol
acmasidir. Bu tartismalarin 6énemli bir tarafi ise asirlardir okunan ve takip
edilen Arap belagati yerine artik Tiirk¢e’ye mahsus bir belagatin kurulmasi
yoluna girilmesidir. (Kili¢ vd, 1992: 385)

Ahmed Cevdet Pasa’nin Beldgat-1 Osmdniyye’si o kadar etkili olmustur ki
yayinlandigi tarihten giinlimiize kadar hazirlanmis hemen hemen her beldgat
kitabi, hem tasnif hem igerik hem de verilen misaller bakimindan ondan
etkilenmistir. Beldgat-1 ‘Osmdniyye, -6zellikle Tanzimat Donemi'nde- konuyla
ilgili biitiin eserleri golgede birakmis; beldgat denince akla gelen ilk eser
olmustur.

Golgede kalanlardan biri de Ahmed Hamdi ve Beldgat-1 Lisdn-1 ‘Osmdni adli
eseridir. Beldgat-1 Lisdn-1 ‘Osmdni, Ahmed Cevdet Pasa’nin eserinden bes sene
once yayinlanmasina ve bizde klasik belagatin tam kadrosunu yani fesahat,

2 Eser hakkinda daha genis bilgi bkz. (Karabey ve Atalay, 2000; Daglar, 2007)
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meani, beyan ve bediui icine alan ilk kitap olmasina ragmen -diger bircok eser
gibi- uzun yillar ilgi gormemistir. Genel ve yanlis kanaat, bu ddnemde yazilmis
ilk Tiirkce ornekli klasik belagat kitabinin Ahmed Cevdet Pasa’nin Beldgat-i
‘Osmdniyye’ si oldugudur. (Kilic, 2007: 8)

Ahmed Hamdi'nin hayati hakkinda elimizde bulunan yegane bilgi Bursali
Mehmed Tahir'in Osmanli Miiellifleri'nde yazdiklaridir. Bu eserde kaydedilen
bilgilere gére ilim ve irfan sahiplerinden bir zat olup Sirvan’lidir. istanbul'a
gelip tahsilini tamamlayarak bazi memuriyetlerde bulunduktan sonra Miilga
Teftis ve Muayene Heyeti Reisligine tayin olunmus degerli bir sahsiyettir.

Ahmed Hamdi'nin basilmis eserleri sunlardir:

1. Terceme-yi Makamat-1 Hariri
Hindistan Seyahat-namesi

Usil-i Fikh

Hulasatii’'l-Ferd’iz

Makaletii’l-‘Urefa fi Mes&'ili’l-Hukema
‘Ilm-i Ar(iz ve’l-Kavafi

Tilirkge Muhtasar Mantik
Nesayihu’s-Subban

1307 H. (1889-1890 M.) tarihinde Istanbul'da vefat etti. Eyyiib’de
medfundur. U¢ dilde nesir ve nazimla yazmaga muktedir idi. (Bursali
Mehmed Tahir, 1972: 249)

Ahmed Cevdet Pasa’nin hayati ve eserleri hakkinda yeterince bilgi
bulundugundan burada ayrica iizerinde ayrintili olarak durulmayacak, sadece
Ahmed Hamdi-yi Sirvani ile miinasebetini ve Beldgat-1 Osmdniyye’sini
anlamamiza yardimci olacak bilgilerden bahsedilecektir.

PN W

1822’de Lofca’da dogan Ahmed Cevdet Pasa, 17 yasina kadar burada tahsiline
devam etmis daha sonra Istanbul’a gelerek medrese tahsilini ilerletmistir.
Fatih Medresesinde, o zaman okunmasi1 mu‘tad olan tefsir, hadis, fikh, mantik,
ddab, keldm derslerine devam etti. Tatil giinlerinde haricten, felsefe, tabif
ilimler, hendese, hesab, cebir, hey’et (astronomi), cografya dersleri aldi. Murad
Molla Tekkesi seyhi Mehmed Murad Efendi’den ve siir Stileyman Fehim'den
de Farsca okudu. Devrinin iinlii riyaziyyecisi Vidinli Hoca’dan, Miineccimbasi
Osman Saib'den, Niri Bey'den de istifade etti.Gen¢ yasta icazet aldi. Fatih
Camiinde, Gelenbevi’nin Burhdn’ini, Diilgeroglu Camiinde de Kadi Mir
okutmaya basladi. Talebesi arasinda kendinden yasli olanlar vardi.1843’te 21
yasinda iken Hamidiyye Medresesi imtihanina girip maasa baglandi. 1845'te
Istanbul Miiderris1igi ruisunu kazand. (Keskioglu,1966: 221)

Aldig1 egitime ve ilgisine bakilinca Ahmed Cevdet Pasa’nmin klasik medrese
egitiminin yaninda Arapcga, Fars¢a ve pozitif ilimlerde de kendini gelistirdigi ve
bu donanimiyla birbirinden farkli alanlarda eserler vermeyi basardigi
anlasilir.

Ahmed Cevdet Pasa, memuriyet hayatinda kisa siirede yiikselmis ve 1866 da
Riitbe-yi ilmiyyesi vezarete tahvil edilerek Haleb, Adana eyéletleriyle Kozan,
Maras, Urfa, Zr sancaklarindan kurulan Haleb vilayeti valisi yapilarak pasa
olmustur. (Keskioglu,1966: 223)
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Ilki 24 Nisan 1873-5 Nisan 1874 (11 ay 12 giin); ikincisi 12 Haziran 1875-30
Kasim 1875 (5 ay 19 giin) ve liciinciisii 17 Mayis 1876-17 Ekim 1876 (5 ay)
olmak lizere toplam 22 ay Maarif Nazirligi yapan Ahmed Cevdet Pasa, nazirligi
sirasinda Maarif memurlariyle 6gretmenlerden bir karma komisyon kurarak
ilkokullardan yiiksek okullara kadar ders programlari ve kitaplar1 hazirlatti.
N{r-1 ‘Osmaniye Camii yaninda yeni wus@il bir Numune ilk okulu
actL.Komisyonca kendisine verilen Kavd‘id-i Tiirkiyye, Mi‘ydr-1 Seddd, Adéab-1
Seddd risalelerini okul kitabi olarak yazdi. (Keskioglu,1966: 225)

Beldgat-1 Lisdn-1 ‘Osmdninin de bu program dahilinde Ahmed Cevdet Pasa
tarafindan hazirlatildigini, bizzat Ahmed Hamdi’den 6greniyoruz. (Kilig, 2007:
167) Ahmet Hamdi, Beldgat-1 Lisdn-1 ‘Osmdninin ilk sayfasinda yazdig
“Ihtar’da Cevdet Pasa tarafindan ilm-i Beldgat hocaligina atandigini ve
misalleri Tiirkge olarak verilecek bir beldgat kitab1 yazmakla
gorevlendirildigini séyliiyor:

“Unvan-1 Fazl u berda‘ati hitta-y1 edebiyyati tezyin ve miicelledat-1 mii’ellefat:
kiitiibhane-1 ashab-19lm 1 kemalat: teshin etmis ve bi-hakkin mesned-i nezaret-i
mearif-1 ‘umumiyyeye revnak-efza olan vezir-i Aristo-tedbir ve mearif-pira
devlietlii Cevdet Pasa Hazretleriniy asar-1 lutf u ‘inayetleri olmak iizere bundan
akdem ‘uhde-i ‘4cizaneme ihale buyurmus olduklari Glm-i belagat h'aceligi
miinasebetiyle misalleri Tiirkce olarak dikte usili tizre okunan dersler bir yere cem*
olundukda bir risale hey’eti kesb itmegile nezaret-i miisariin ileyha tarafindan
Belagat-1 Lisan-1 ‘Osmani namiyla tab u nesrine karar virilmisdir” (Ahmed
Hamdi, 1293: 1)

Ahmed Cevdet Pasa, dilimizin gramerini yazdig1 gibi dilin sadelesmesine de
hizmet etti. Tlirk¢enin bir ilim lisdn1 oldugunu ispat etti. Kendisi soyle diyor:
“Herkesin anlayacag surette bir risale yazip Takvimii’l-Edvdr tesmiye ettim ve
lisan-1 Tiirki ilm lisdni olamaz diyenlere lisanimizin her seye kabil oldugunu ve
bu lisdn ile her fenden gilizel eserler yazilabilecegini tasdik ettirdim.”
(Keskioglu,1966: 221)

Tiirkceye karsi bu derece hassas olan Cevdet Pasa’nin, ilk Tiirkce belagat
kitabinin yazilmasinda da 6ncii olmasi ve Ahmed Hamdi’yi bu yolda tesvik
etmesi anlasilabilir bir durumdur. Eserin telifi icin Ahmed Hamdi'nin
secilmesinde Tiirkce, Farsca ve Arapcaya hdkim bir edip olmasi sliphesiz
onemli rol oynamistir. Eser, Ahmed Cevdet Pasa'nin Maarif Nazir1 oldugu
donemde c¢iktigindan, Pasanin eserin igerigiyle bizzat ilgilendigini
diistinebiliriz.

MUKAYESE
1. GIiRiS (DIBACE-MUKADDIME-LAHIKA)

Ahmet Cevdet Pasa eserine bir dibace ile baslar. Dibacede ilm-i belagat ve
fesahatin ortaya cikisindan, ilm-i sarf ve ilm-i nahvin tarihi gelisiminden ve
kisaca kapsamlarindan bahsedildikten sonra Arap, Fars ve Tiirk dilleri,
kaideleri bakimindan kiyaslanir. Bunlardan Farsganin, kurallarinin az olmasi
sebebiyle tamaminin bir fen olarak tedvin edildigini belirtir. Hem Fars¢adan
hem de Arapcadan bazi kaideleri dilimize almis oldugumuzdan Lisan-1
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Osmaninin kdidelerinin lisdn-1 Farsiyyenin kdidelerinden fazla oldugu soyler.
Lisan-1 Osmaniyi kelimelerinin kiplere gére ¢ekimi bakimindan, her lisandan
daha genis ve miikemmel bulan Cevdet Pasa, s6zdizimi bakimindan Arapga
kadar cok ve genis kurallar1 olmadigindan dolay1 lisan-1 Osmaninin sarf ve
nahvini ayirmaya gerek olmadigini sdyler. Nitekim kendisinin de Kavdid-i
Osmdniyye adli kitabini ve bu kitabu ihtisar ile Medhal-i Kavd'‘id adli risaleyi ve
Ozetleyerek de Kavd'id-i Tiirkiyye adli risdlecigi bu sekilde telif ettigini
belirttikten sonra adi gecen eserlerden ders goriip c¢alisan Kisilerin lisan-1
‘Osmani lizere anlam bakimindan dogruca soyleyip yazmaya muktedir
olacaklarini; ancak fasthane ve beligane ifide-i meram edebilmek igin ilm-i
belagat1 bilmek lazim geldigini sdyler. Cevdet Pasa daha sonra ilm-i me‘ani,
ilm-i beyan ve ilm-i beditin kisa tariflerini yapar ve bu kavramlarin Arap
alimleri ve edipleri arasinda nasil anlasildigini anlatip kendisinin ii¢ciinii bir
ilim olarak birlestirip ilm-i belagat diye adlandirdigini séyler. Ahmet Cevdet
Pasa’ya gore ““ilm-i belagat, kelamifi mezayasmi bildiren bir fendir. Kelamii
mezayasi, mukteza-yi hale tatbiki ve tesbih ve mecaz ve kinayelerinin hakkiyla
edast ve sanayi i bediGyye ile tezyini husislaridir.” (Karabey ve Atalay, 2000: 3)

Ahmed Hamd?'nin eserinde “dibace” bashg bulunmasa da yazar, eserin
basinda eserin yazilis sebebini “thtdr” bashg altinda izah etmis daha sonra
me‘ani ve beyan ilimlerini tarif ederek bu iki ilmin belagatin mercid-i hakikisi
oldugunu belirtmistir. [lm-i bedidin ise belagat alimleri tarafindan ilm-i
beldgata tabi olan hususlar bilmek i¢in vazu edildigini soyler. (Kilig, 2007: 20,
21)

Ahmed Hamdi’nin eserinde “mukaddime” diye bir baslik agilmamistir. Yazarin
0zel bir baslik agmadan izah ettigi ‘“fesdhat, beligat, kelimenin fesihati, tenafiir-i
huriif, gardbet, kiydsa muhilefet, keldmin fesdhati, tenifiir-i kelimat, tetibu‘“i
1zafat, zat-1 te’lif, takid, ta‘kid-1 ma‘nevi, miitekellimin fesahati, seldset, kelam-1
metin, kelam-1 latif”konulari, Ahmed Cevdet Pasa tarafindan “mukaddime” baglig
altinda izah edilmistir.

Bu kisimda yapilan tanimlar birbiriyle oOrtiismektedir. Hattd bazi tanimlarin
kelimesi kelimesine ayni oldugu goriilir. Mesela Ahmed Hamdi ‘“kelimenin
fesahati’ni soyle tarif eder: “Tendfiir-1 huriifdan ve gardbetden ve muhilefet-i
kiydsdan beri olmasidir.” (Kilig, 2007: 21) Aym konuyu Cevdet Pasa, “kelimenin
tenafiir-i hurifdan, garabetden ve kiydsa muhalefetden salim olmasi” (Karabey ve
Atalay, 2000: 4) seklinde ta‘rif etmistir. Binlerce yillik bir belagat gelenegi
icerisinde islene islene iyice oturmus bu tiir tanimlarin ayni olmasi gayet tabiidir.

Ahmed Hamdi'nin eserinde bulunan “kesret-i tekrdr” maddesi, Ahmet Cevdet
Pasa’'nin eserinde bulunmamaktadir.

“Mukaddime” boliimiinde Ahmed Cevdet Pasa’nin, Ahmed Hamdi’ye nispetle
cok daha genis ve agiklayical tarifler yaptigi goriiliir. Ayrica verilen misallerin
seciminde, adedinde ve izahinda da Cevdet Pasa’nin eserinin genelde daha
istiin oldugu goriilir. Meseld “miitekellimin fesdhati” Ahmed Hamd{'nin
eserinde sadece bir ciimle ile izah edildigi halde ayni konu Ahmed Cevdet
Pasa’nin eserinde “seldset, keldm-1 metin ve keldm-1 latif” baslklar1 altinda, ¢cok
sayida misal verilerek yaklasik ii¢ sayfa boyunca izah edilmistir.

Baz1 konularin tanimlarinda ise Ahmed Hamdi’nin daha net, agiklayici tarifler
yaptig1, Ahmed Cevdet Pasa’nin ise lizerinde fazla durmadan gectigi goriiliir.
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Mesela “tenafiir-i hur(f” konusu, Ahmed Hamdi tarafindan soyle izah edilir:
“Tenafiir dinilen sey kangi kelimede olursa olsun zevk-yab-1 edeb olanlariii
mezakina muhavvel bir keyfiyyet ise de ekseriyd maprecleri miittehid veya
birbirine yakin olan ba%i hurifatin yek-digere telafisinden zevk-1 sami‘a bir nev®
teneffiiri iras itmesi miinker degildir mesela fesahat mukabili olan (fehahet) ve
(kahha) ve (sisirerek) kelimelerinde tenafiir bulundigini inkara mecal yokdur.”
(Kilig, 2007:22) Ayni konuyu Ahmed Cevdet Pasa sdyle izah etmistir: “ Kelimenini
lisan iizre sikletini ve telaffuzui ‘usretini icab eden bir keyfiyyetdir ki hiss ve zevk
ile bilinir. ‘Miirtefi ma‘nasma ‘miisteszir’ ve ‘istatistik’ kelimeleri ve ‘issiz,
glicsiiz’ lafzlar1 gibi.” (Karabey ve Atalay, 2000: 4) Ayrica “tenafiir-i kelimat”
konusunda Ahmed Hamdi, “ecnebi lisanlarinifi ekser-i kelimati bize ve bizimki
anlara miitenafir gériniir” (Kilig, 2007: 23) diyerek tenafiirden murad edilenin
bizim lisdnimizda olan tenafiir oldugunu sodylerken, Cevdet Pasa boyle bir kayit
diismemistir.

Ahmed Cevdet Pasa’nin, mukaddimenin sonunda lisdnimizin beldgatca geri
kalmasinin sebeplerini anlattigl kisim, déneminin sair ve miinsilerine bir gesit
edebi tenkit niteligindedir. Cevdet Pasa, kelamin esas giizelliginin belagatinda
oldugunu; san ve itibarinin ytiksekliginin belagat1 hasebiyle oldugunu belirtir.
Sec’, cinds gibi sandyiu-i beditiyyenin ise kelam-1 belige idrizi bir giizellik
verecegini; ancak beldgati olmayan bir kelami sanayid-i bediuiyye ile tezyin
etmenin bir cirkine pahali ziynet esyalar1 takmaya benzeyecegini sdyler. Daha
sonra eslaf-1 iidebanin, sandyit-i beditiyyeden c¢ok beldgata itina
gosterdiklerini; fakat sonra gelen ediplerin belagat bakimindan kuvvet ve
maharetlerinin azalmasiyla kusurlarini 6rtmek icin sanayid-i bedidiyyeye
yoneldiklerini ve bu durumun estar u miingedatimizi tatsiz tuzsuz bir hale
getirdiginden bahseder. Pasa, ayrica lafzin ma‘naya tabi olmasi gerektigi halde,
nice miinsilerin secd bulmak i¢in ma‘nay1 lafiz giizelliine feda ederek,
belagata halel getirdiklerini belirterek, bu durumun ilim, fen kitap ve
risalelerinden tutun da resmi yazismalara, hatta mahkeme kararlarina kadar
sirayet ettiginden sikayet eder.

Ahmed Hamd?'nin eserinde, boyle bir durum tespiti ve tenkit yoktur. Ahmet
Cevdet Pasa’min nazirhk derecesindeki riitbesinin ve vaktiyle kendisini
kazaskerlik makamina kadar yiikselten derin ilminin, onun bu tiir tenkitleri
cekinmeden yapmasina imkan sagladig1 diistiniilebilir. Ancak diger eserlerine
de bakildiginda Cevdet Pasa’'nin dogru bildigini her yerde ve herkese agikca
soyleyen bir yapisi oldugu rahatca anlasilir.3

Ahmed Cevdet Pasa’nin bir “lahika” ile keldm, mantik, me ‘ani ve nahv ilimlerine
gore mukayeseli olarak izah etti§i kaziyye-yi zanniyye, kaziyye-yi yakiniyye,
kaziyye-yi nazariyye, kaziyye-i bedihiyye, bedihiyye-1 akliyye (evveliyyait,
fitriyyat), bedihiyye-i hissiye (miisdhedat, hadsiyyat, miicerrehdt, miitevatirat),
bedihiyye-i esdsiye, ‘ultim-1 miite drife, makbilat, miisellemat, muhavvelat, biirhan,
muhayyelat vb. kavramlara da Ahmed Hamdi’nin eserinde deginilmemistir.

3 Ayrmtili bilgi igin bkz. (Baysun, 1991; Halagoglu,1980)
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2. BAB-1 EVVEL — MEBHAS-1 EVVEL (‘iLM-I ME‘AN()

Plan bakimindan, her iki miiellif de bu babi yedi fasilda incelemislerdir. iki eser
de “Sekkdki” grubunun artik klasiklesmis metoduna (me‘ani, beyan, bedi€)
(Hacimiiftiioglu, 1988: 124) uygun olarak hazirlanmis oldugundan béablarin
siralanigi ve igerikleri de birbirleriyle ortiismektedir. Ahmed Cevdet Pasa, bu baba
bir mukaddime ile baglarken Ahmed Hamdi’de boyle bir baslik yoktur; ancak
“thtar”baglig altinda, mukaddime sayilabilecek bir giris kism1 yazilmaistir.

Miiellifler bu babin fasillarina gecmeden once bu babda anlatilacaklar1 kisaca
belirtmiglerdir. Ahmed Hamdi, bu kisimda sadece daha sonra fasillar halinde
anlatilacak olan konularin adlarmi vermekle yetinirken, Ahmet Cevdet Pasa
mukaddimesinde ¢esitli misallerle konuya ve igerige dair bir 6n bilgilendirme de
yapmuistir.

Bu babin fasillar soyledir:

Ahmed Hamdi Ahmed Cevdet Pasa

(Belagat-1 Lisan-1 ‘Osmani) (Belagat-1 ‘Osmaniyye)

Mukaddime

Fasl-1 Evvel: Isnad-1 Haberinin Ahvali
Beyani

Fasl-1 Evvel: Ahval-i Miisnediin-ileyh
Beyanindadir

Fasl-1 Séani: Miisnediin-ileyhin Ahvali | Fasl-1 Sani: Ahval-i Miisned

Beyam Beyanindadir

Fasl-1 Salis: MiisnedinAhvali Beyani F351:1 Salis: - Mittemmimat-1 - Ciimle
Beyanindadir

Fasl-1 Rébi“: Miite‘allikat-1 Fi‘l ve | Fasl-1 ~ Rabi“ Isnad-1  Haberi

Miitemmimaét-1 Ciimle Beyanindadir Beyanindadir

FaSI:l Hamis:Climle-i Insd’iyye Fasl-1 Himis: Inga’> Beyanindadir

Beyanindadir

Fasl-1 Sadis: Elfazin Atf u Rabtina

Fasl-1 Sadis: Vasl ve Fasl Beyanindadir Dairdir

Fasl-1 Sabi¢:icaz ve Itnab ve Miisavat

A Fasl-1 Sabi¢: icaz ve Itnab Hakkindadir
Beyani

Tablodan anlasilacag: lizere plandaki tek fark, Ahmed Hamdi’nin birinci fasila
aldig1 “isnad-1 haberi”nin, Ahmed Cevdet Pasa’da dordiincii fasila alinmasidir.

Fasillarin agiklanmasinda her iki miiellifin de benzer tutumlar iginde oldugunu
sOyleyebiliriz: Evvela terimlerin tanimi yapilir, daha sonra ¢esitli hal ve durumlar
icin misaller verilir ve bu misaller agiklanir. Tanimlarda goriillen benzerlik,
misallerde ve misallerin agiklanmasinda goriilmez. Ahmed Cevdet Pasa’nin verdigi
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misaller hem daha fazladir hem de bu misallerin aciklamalar1 daha acik ve
anlagilmalar1 daha kolaydir. Ayrica Ahmed Cevdet Paga’nin, bazi yerlerde ayrintili
bilgi i¢in daha onceden telif ettigi eserlere miiracaat edilmesini istedigi goriiliir.

Mesela “Gnsd” faslinda “emr @i nehy” sigalarmi anlattiktan sonra, konunun
“Kava ‘id-i Osmaniyye’de mufassalan mezkir oldugunu sdyler.

3. BAB-I SANi — MEBHAS-I SANI (ILM-i BEYAN)

Plan bakimindan Ahmed Cevdet Pasa, bu babi bir mukaddime ile bes fasil halinde
incelerken Ahmed Hamdi, mukaddime olmaksizin ii¢ fasil halinde incelemistir. Bu
babin fasillar1 goyledir:

Ahmed Hamdi Ahmed Cevdet Pasa
(Belagat-1 Lisan-1 ‘Osmani) (Belagat-1 ‘Osmaniyye)
Mukaddime

Fasl-1 Evvel: Aksam-1 Tesbih Fasl-1 Evvel: Mecaz-1 Akl

Beyanindadir

Fasl-1 Sani: Hakikat ve Mecaz Fasl:1 Sant: Mecaz-1 Marsel
Beyanindadir

Fasl-1 Salis: Kinaye Fasl-1 Salis: Tegbih Beyanindadir

Fasl-1 Rabi‘: Isti‘are Beyanindadir

Fasl-1 Hamis: Kindye Beyanindadir

Tabloda goriildigu tlizere fasillarda farklilik varsa da igerikte fark yoktur.
Ahmed Hamdi, mecazlar ve istidreyi “hakikat ve mecdz” bashigl altinda birlikte
incelemistir.

Bu babda yapilan aciklamalarda Ahmed Cevdet Pasa’nin ¢ok daha sarth oldugu
gorulir. Ayrica Ahmed Hamdi'nin, ekseriyetle bir climle ile misal verdigi
konulara Cevdet Pasa’nin genellikle segcme beyitler kullanarak ¢cok sayida
misal vermeyi tercih etmesinin, beyan faslinin ciizlerinin edebi eserlerde
tatbikini kavramakta okuyucuya daha biyiik kolayliklar sagladig1 asikardir.
Ancak Cevdet Pasa'nin, daha 6nce Ahmed Hamdi tarafindan misal vermek icin
kullanilmis bazi sézleri ve beyitleri ya oldugu gibi ya da kiglk degisiklerle
eserine aldigini da belirtmemiz gerek. Cevdet Pasa, almis oldugu bu misallerin
yanina her zaman bir¢ok baska misalleri de koymus oldugundan bu durumu
taklitcilik olarak degerlendirmek dogru olmaz; lakin Cevdet Pasa’nin Ahmet
Hamdi’den ya da eserinden etkilenmis oldugu da muhakkaktir. ( Kilig, 2007:
9,10; Kilig, 2007: 161-166)

Ahmet Hamdi’nin segtigi misallerin bazilarinin, Ahmet Cevdet Pasa’nin sectigi
misallerin ise bir¢ogunun, giniimiizde hazirlanan beldgat ya da edebi sanat
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kitaplarinda hald aymi konular1 acgiklamakta kullanilmasi ise lizerinde durulmasi
gereken bir husus olmasimna ragmen konumuzun disinda oldugundan bu yazida
iizerinde durulmayacaktir.

4. BAB-I SALIS - MEBHAS-I SALIS (SANAYi‘-i BEDI‘IYYE)

Babin baslangicinda hem Ahmed Hamdi hem de Cevdet Pasa ‘sandyi‘-i
bedi‘iyye’hin ancak “keldm-1 belig’i tezyin ve tahsin etmek igin kullanilacagini
ozellikle belirtirler. AhmedCevdet Pasa aynm1 konuya mukaddime bdliimiinde
degindiginden dolay1 burada uzun izahlara girismemistir.

Bu béaba kadar olan kisimda her iki eser birbiriyle biiyiik Olglide Ortiistiigii
halde “sandyi’>-1 bediTyye” babinda 6nemli farklar goriiliir. Bu farklarin en dikkat
¢ekeni, Ahmed Hamdi’nin {izerinde durdugu sanatlardan bazilarinin Cevdet
Pasa’nin eserinde bulunmayisidir. Sayisi az da olsa Cevdet Pasa’nin iizerinde
durdugu; ancak Ahmed Hamdi’nin bahsetmedigi sanatlar da vardir. ( Kilig, 2007:
9,10; Kilig, 2007: 161-166) Her iki eserde iizerinde durulan sanatlar asagidaki
tabloda gosterildigi gibidir:

Muhassindt-1 Maneviyye

Sanatin Adi (ABh:;it}_Ilamdi Lisans Ahmed Cevdet Pasa
) Osm%ni) (Belagat-1 ‘Osmaniyye)

1. Tibak Var Var

2. Tekabiil Var Var*

3. Miira‘at-1 Nazir Var Var

4. Tesabiih-i Etraf Var Var

5. Tham-1 Tenasiib Var Var

6. irsad Var Var

7. Teshim Var Var

8. Miisakele Var Var

9. Miizavece Var Yok

10. Tecahiilii’l-<Arif Var Var

11. Tevriye Var Var

12. <Aks Var Var

13. Tecrid Var Var*
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14. Tevcih

(Muhtemilii’z-Ziddeyn) Var Var

15. Leff i Nesr Var Var

16. Cem* Var Var

17. Tefrik Var Var

18. Taksim Var Yok
19. Cem* Ma‘a’t-Tefrik Var Yok
20. Cem* Ma‘a’t-Taksim Var Yok
"21" L.ks(i?;m‘ Ma‘a’t-Tefrikve’t- Var Yok
22. Miibalaga Var Var

23. Tefsir Var Yok
éi"gl Edeb-i Taleb/Cesn-i Var Yok
25. Hiisn-i Tahallus Var Var

26. Hiisn-i Ta“lil Var Var

27. Tefri Var Yok
%{%sbiiiei’g(zilelr;;ngiﬁidrgg)na Var Var®
29. Te’kidﬁ’z—zemm bima Var Var*
Yiisbihii’l-medh

30.Ta‘riz Var Var

31. Riict* Yok Var

32. Mezheb-i Kelami Yok Var

33. idmac Yok Var

(Tablo.1. Muhassinat-1 Ma‘neviyye)
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Tablodan anlasilacag1 iizere eserlerde “Muhassindt-1 Ma‘neviyye’den sayilan,
toplamda 33 sanattan bahsedilmistir. Ahmed Hamdi’nin eserinde bahsettigi 30
sanat varken bu say1 Ahmed Cevdet Paga’da 25°tir. Bu sanatlarin 22’sinde her iki
miiellif de mutabiktir. Ahmed Hamd1’nin eserinde olup da Ahmed Cevdet Paga’nin
eserinde bahsedilmeyen 8 sanat vardir. Ahmed Cevdet Pasa’da bulunup da Ahmed
Hamdi’de bulunmayan sanat saysi ise 3 tiir.*

Ahmed Hamdi’nin madde basi olarak aldigi bazi sanatlar, Ahmed Cevdet Pasa
tarafindan baska sanatlarin alt dali sayilip oralarda zikredildiginden ilk bakista
Ahmed Cevdet Pasa’nin eserinde ¢ok daha az sanat varmis gibi goriinse de gergek
durum yukarida izah edildigi gibidir. Mesela 7ek4biil sanatt Ahmed Hamdi’de
madde basi iken Cevdet Pasa’da 7164k basligi altinda izah edilmistir. Tabloda bu
tiirden madde basinda gosterilmeyip de baska yerlerde yahut madde alt basligi
seklinde bulunan sanatlar i¢in asteriks (*) isareti kullanilmigtir.

Muhassinat-1 Lafziyye

Sanatin Adi (ABherﬁlegc:tt—l 114{122;1(—11 AhrnAed CeYdet lias.a
‘Osmani) (Belagat-1 ‘Osmaéniyye)
1. Cinés Var Var
2. Kalb Var Var
3. Istikak Var Var
4. Sibh-i Istikak Var Var
5.Terdid Var Yok
g.a drReddl'i’l—‘Acﬁz ‘Ale’s- Var Yok
7. Irsal-i Mesel Var Var*
8.Telmih Var Var
9. iktibas Var Var
10. Sirkat Var Var*
11. Seci® Var Var
12. Muvazene Var Var
i M Ll | v

4 Ayrica bkz. ( Kilig, 2007: 10, 11; Kilig, 2007; 161-166)
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14. Tarsi* Var Yok
tleSIl.l ;;iréz_l Kelam Kable’t- | Yok
16. Tensiku’s-Sifat Var Yok
17. Siyakatii’l-Adad Var Yok
18. Miilemma° Yok Var

(Tablo.2. Muhassinat-1 Lafziyye)

Tablodan anlasilacag1 fiizere eserlerde “Muhassinit-1 Lafziyye’den sayilan,
toplamda 18 sanattan bahsedilmistir. Ahmed Hamdi’nin eserinde bahsettigi 17
sanat varken bu say1 Ahmed Cevdet Pasa’da 12°dir. Bu sanatlarin 11’inde her iki
miiellif de mutabiktir. Ahmed Hamdi’nin eserinde olup da Ahmed Cevdet Pasa’nin
eserinde bahsedilmeyen 6 sanat vardir. Ahmed Cevdet Pasa’da bulunup da Ahmed
Hamdi’de bulunmayan sanat sayisi ise 1’dir.

Tablo 1°de oldugu gibi Tablo 2’de de madde basinda gosterilmeyip de bagka
yerlerde yahut madde alt baslig1 seklinde bulunan sanatlar i¢in asteriks (*) isareti
kullanilmustir.

Ahmed Hamd1’nin eserinde, 30’u ma‘nevi, 17’si lafzi olmak {izere toplam 47 sanat
varken Ahmed Cevdet Pasa’nin eserinde 25°i manevi, 12’si lafzi 37 sanat vardir. °

Ahmed Hamdji, eserine ¢ok sayida sanat almis; fakat bu sanatlar1 az sayida misalle
ve bazi yerlerde pek yeterli goriilmeyen tariflerle izah etmistir. Eser iizerindeki en
onemli elestiriler de bu hususta gelmistir. (Kili¢ vd., 1992:385) Ahmed Hamdi’nin
secmis oldugu misaller her ne kadar az da olsa, yanlig veya yetersiz degillerdir.
Nitekim se¢mis oldugu misallerin birgogu Cevdet Pasa ve kendinden sonra gelen
ve belagat sahasinda eser veren ediplerimiz tarafindan da aynen kullanilmislardir.

Ahmed Cevdet Pasa ise sanatlarin izahinda oldukga vazih bir yol takip etmis ve
sanatlart ¢ok sayida misal vererek anlatmistir. Yapmis oldugu izahat ve vermis
oldugu misaller, eserinin basildig1 tarihten giinlimiize kadar yazilmis her belagat
kitabini etkilemistir.

Ahmed Cevdet Pasa’nin sadece Ahmed Hamdi’den degil, kendinden 6nceki biitiin
belagat alimlerinden en biiylik farklarindan biri, “son boliim olan bedi‘e, ‘tarih
disiirme san‘ati’n1 ildve ederek, oOnceleri goriilmeyen yeni bir fasli ihdas
etmesi”dir. (Hacimiiftiioglu, 1988: 124) Cevdet Pasa bu bolimde tarih diislirme
sanatinin ustllerini izah eder ve bu yolda sdylenmis ¢ok sayida misal verir.

Ahmed Cevdet Pasa, “Beldgat-1 ‘Osmaniyye’yi bir “Hatime” bolimiiyle bitirir.
Ahmed Hamdi’nin “Beldgat-1 Lisdn-1 ‘Osmani’sinde bdyle bir boliim yoktur.
Cevdet Pasa bu boliimde, bir yazinin giris, gelisme sonug bdliimlerinin nasil olmasi
gerektigi tizerinde durur.

5 (Kihg, 2007: 10, 11; Kilig, 2007: 161-166)
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DiL ve USLUB

Belagat ilmi, Araplarda dogmus bir ilim olmasi bakimindan, terimlerinin
hemen hepsi Arapca olan bir ilimdir. Tiirklerde, Tanzimat yillarina gelene
kadar Sekkakinin Miftahu’l-iUliim'u, Hatib el-Kazvint'nin Telhisti’'l-Miftdh’,
Sa‘deddin et-Taftazan?’nin el-Mutavvel ve Muhtasari’l-Mutavvel'i ve bunlarin
Molla Fenarf’nin oglu Hasan Celebi, Molla Hiisrev vb. kimseler tarafindan
kaleme alinan serh ve hasiyeleri okutulmustur. (Kili¢c vd, 1992: 384,385) Bu
eserlere yapilan serh, telhis ve terciimelerde terimlerin Arapca asillar
korunmus; genel olarak Arapca kelimelerin agirlikta oldugu ilmi bir dil
kullanilmistir.

Ahmed Hamdi ve Ahmed Cevdet Pasa’'nin kullandiklar1 dil de ilmi Osmanh
Tiirkgesi'dir. Iki miiellif mukayese edildiginde Ahmed Cevdet Pasa’min, ilmi
terminolojiye nispeten daha az yer verdigi goriiliir. Kullandig1 climleler daha
akic1 ve Tirkgenin gramer yapisina daha uygundur. Mesela keldmin fesdhati
kavrami bu iki miiellif tarafindan soyle izah edilmistir:

Ahmed Hamdi: “Kelanud fesahati kelimelerinifi muhill-i fesahat olan mehazirden
salim olmagila ber-a-ber zaf-1 te’lifden ve tenafiir-i kelimat ve ta‘kidden ve kesret-i
tekrardan ve tetabu‘-1 izafatdan beri olmasidir.” (Kilig, 2007:22)

Ahmed Cevdet Pasa: “Eczasi olan kelimeler fasih olmakla beraber tenafiir-i
kelimatdan za -1 te’lifden ve ta‘kidden salim olmasidir.’{Karabey ve Atalay, 2000:
7)

Incelendiginde her iki tanimda da sadece, ol- fiilinin ve birkag ekin Tiirkce
oldugu goriiliir. Her iki eserin rastgele maddelerinde benzeri bir inceleme
yapilsa sonucun degismeyecegi goriiliir. Iki miiellif de Arapca kelimelerin
agirlikta oldugu ilmfi bir dili kullanmislardir. Belagat ve gramer ¢alismalarinda
kullanilan terimlerin -giiniimiizde bile- tamamina yakininin baska dillerden
alindigi hesadba katilacak olursa, bu durumun, bir tercihten ziyade bir
mecbiiriyetin neticesi oldugunu ¢ikarmak mimkiindiir.

Usliib bakimmdan Ahmed Cevdet Pasa’nin bariz bir sekilde daha iistiin oldugunu,
yine yukaridaki tamimlara bakarak sOyleyebiliriz. Ahmed Cevdet Pasa’nin
“...kelimeler fasih olmakla ...” diye tarif ettigi kismi Ahmed Hamdji,
“...kelimelerinii mupill-i féesahat olan mehazirden salim olmagila ber-a-ber ...”
seklinde tarif etmistir. Ahmed Cevdet Pasa’nin, Ahmed Hamdi’nin sekiz kelimeyle
ifade ettigi kismi ii¢ kelimeyle izah etmesine bakarak, onun, bir belagat aliminden
beklenen tarzda, gereksiz kelimelerden kaginan, nisbeten akici bir {isliba sahip
oldugunu soyleyebiliriz. Daha 6nce bahsedildigi iizere, lafzin manaya tabi olmasi
gerektigini diisinen Cevdet Pasa’nin, eserlerini bu diislincesine uygun yazdig
acikeca goriilmektedir. Pasa’nin ayni zamanda mantik, kelam, hukuk gibi dil ve
islibun ¢ok 6nemli oldugu sahalarin en énemli alimlerinden biri olmasinin, onun
iisliibu ve dili tizerinde ¢ok olumlu etkileri oldugunu da belirtmeliyiz.

Ahmed Hamdi’nin dilinin ve iislibunun miingiydne olmasinda -hi¢ siiphesiz-
belagati tam kadro halinde ve Tiirkge olarak anlatan ilk eserlerden birini
yazmasinin da payr vardir. Buna ragmen climleleri bir beldgat aliminden
beklenmesi gerektigi gibi fasih ve beligdir.
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SONUC

Bizde klasik belagatin tam kadrosunu yani fesahat, me‘ani, beyan ve bedi‘i
icine alan Tiirkce misalli ilk eser Ahmed Hamdi'nin Beldgat-1 Lisdn-i
‘Osmadnf'sidir. Eser lizerinde bir¢ok onemli elestiri olsa bile belagat dilinin
Tiirkcelesmesinde ve Tirkce edebiyatin belagatinin  incelenmeye
baslanmasinda 6nemli bir rolii olmustur.

Ahmed Cevdet Pasa’nin istegi lizerine kaleme alinan “Beldgat-1 Lisdn-1
‘Osmdni”, yaklasik bes yil sonra yazilacak “Beldgat-1 ‘Osmdniyye”ye zemin
hazirlamis, Ahmed Cevdet Pasa’nin eserini olgunlastirmasinda stliphesiz
onemli etkileri ve katkilar1 olmustur. Ahmed Cevdet Pasa’nin, “Beldgat-1 Lisdn-1
Osmani’nin, ozellikle misalleri bakimindan zayif bulunup elestirilmesinden
dolayi, “Beldgat-1 ‘Osmdniyye”ye ¢ok sayida misal aldigr goriliir. “Beldgat-
1'Osmdniyye’nin en kuvvetli taraflarindan biri misalleridir. Ahmed Cevdet
Pasa, Ahmed Hamdi'nin kullandig1 bazi1 misalleri kullanmis olsa da bunlarin
yanina -bir kismi kendisine ait- cok sayida berceste diyebilecegimiz misaller
koymustur. Cevdet Pasa’'min verdigi misallerin -giiniimiizde bile- belagat
kitaplarinda aynen kullanildig goriiliir.

Her iki eser de “Sekkdki” grubunun metoduna gore hazirlandigindan (me‘ani,
beyan, bedid), plan bakimindan birbiriyle biiytik 6l¢tide 6rtismektedir; ancak
bedit boliiminde Ahmed Hamdi'nin, Ahmed Cevdet Pasa’dan daha fazla
sanata yer verdigi, buna karsiik Ahmed Cevdet Pasa’'nin sanatlar1 izah
edisinde ve verdigi misallerde daha tstiin oldugu gorilir. Ayrica Ahmed
Cevdet Pasa, tarih diisiirme sanatini da bedite ilave ederek o zamana kadar
gorilmemis bir fasil ihdas etmistir.

“Beldgat-1 ‘Osmdniyye”nin yayinlandig1 devirde edebiyat cevrelerinde, esere
itirazlar ve bu itirazlara verilen cevaplarla bir belagat tartismasi baslamis;
asirlardir okunan ve takip edilen Arap belagati yerine artik Tiirk¢e’ye mahsus
bir belagatin kurulmasi yoluna girilmesinde bu tartismalarin dnemli rolii
olmustur. Eser bu bakimdan kendisiyle benzer metotla yazilan biitiin eserleri
golgede birakmistir. Golgede kalanlardan biri de -hi¢ hak etmese bile- Ahmed
Hamdi ve eseri “Beldgat-1 Lisdn-1 ‘Osmdni”dir.
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