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Ni$ MUHACIRLERI (1860-1900)

Ni§ IMMIGRANTS (1860-1900)

Ozan CEKMEZ"

Oz

Sirbistan ve Sirp tarihi, Tiirk tarih¢iliginde yeni yeni yer bulmakta olan konu basliklar: arasindadir.
Sirbistan’in en biiyiik sehirlerinden birisi olan Nis ise Tiirk tarihg¢iliginde yeterince galisitimamistir. Nis,
daha ¢ok son dénem Osmanli tarihinin 6ne ¢ikan simalarindan biri olan Mithat Paga ve onun bolgedeki
faaliyetleri iizerinden bilinmektedir. Balkan muhacirlerine yonelik birgok caligma yapilmakla birlikte
Nis muhacirlerine yonelik akademik bir caligma simdiye kadar yapilmamistir. Iste bu durum, Nis ve Nis
muhacirlerine yonelik bir ¢aligmanin yapilmasina imkan tanimaktadir. Nitel arastirma yontemlerinden
kaynak taramanin kullanildig1 bu ¢alismada Nis muhacirleri farkli agilardan ele alinacaktir. Bu baglamda
calisma; Nis tarihi, askerl maglubiyetler neticesinde kuzeyden Nis’e gerceklesen gocler ve iskanlar,
Nis’ten Anadolu ve farkli cografyalara gé¢ eden muhacirler, muhacirlerin karsilagtiklart zorluklar, kurulan
muhacirin komisyonlar: ve muhacirlere yapilan yardimlar gibi bir¢ok konuyu ihtiva etmektedir. Osmanl
arsivinin kiymetli belgeleriyle Tiirk tarihgiliginde ¢ok fazla kullanilmayan Sirpga kaynaklarin kullanilarak
Nis muhacirlerinin incelenecegi bu g¢alismanin Nig’e yonelik yapilacak akademik calismalara katki
saglayacagi diigiiniilmektedir.
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Abstract

History of Serbia and Serbian people is a topic hardly discussed in modern Turkish historiography.
Similarly, on the micro-level the history of the city of Nis has not been thoroughly studied so far, except
for in the context of Mithat Pasha’s term as the governor of the region. Although it was a city from which
numerous Muslim immigrants had to flee during, the history of the immigrants of Nis is not sufficiently
discussed. All these warrants a study of Nis and immigration from Nis. In this study we will approach to the
history of Nis immigrants based on a number of sources. These include emigration and settlement in Nis
from the northern regions as a result of rapid military setback in those regions, later immigration from Nis
to Anatolia and other regions, the harsh conditions that the immigrants had to endure, and the activities of
special commissions for the settlement and aid to the immigrants. In addition to Ottoman archival sources
we peruse Serbian sources as well.
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Giris

Bu makalede, Osmanli Imparatorlugu’nda siyasi gelismelere bagli olarak Nis’e gelen ve
yine ayni saiklerden otiirii bolgeden ayrilan Miisliiman muhacirler incelenecektir. ilk olarak
kurulusundan 1878’¢ kadar Nis tarihi ve bu zaman diliminde yasanan gelismeler {izerinde
durulacaktir. Daha sonra Osmanli ve Sirp kaynaklari 1s1ginda Kirim, Kafkasya ve Belgrad’dan
Nis’e gelen muhacirler ve 93 Harbi’nden (1877-1878 Osmanli Rus Savasi) hemen sonra Nis’ten
baska yerlere go¢ edenler lizerinde durulacaktir. Ayrica Nig’ten go¢ eden muhacirlerle ilgili “go¢
edilen bolgeler, muhacirlere yonelik yardimlar, muhacirlerin istthdami ve tazminat meselesi”

gibi bagliklar makalede tizerinde durulacak diger konu basliklaridir.

Bu makale, Nis muhacirlerini konu edinen ilk ¢alismalardan biri olma 6zelligi tasimaktadir.
Nis muhacirlerine yonelik Osmanli arsivinde birgok belge bulunmakla birlikte bu belgeler
ozellikle Nis’ten ayrilan muhacirler iizerinde yogunluk kazanmistir. Kaynak tarama ydnteminin
kullanildigi makalede birkag Osmanli arsiv tasnif kodu one ¢ikmaktadir. Bunlar; DH MKT
(Dahiliye Nezareti, Mekttbi Kalemi), 4. MKT. MHM (Sadaret, Mithimme Kalemi), MVL (Meclis-i
Vala ) ve HR.TH (Hariciye Nezareti, Tahrirat) gibi tasniflerdir. Keza kullanilan Sirp kaynaklar
daha ¢ok Nis tarihi ve Nig’te kalan Miisliiman gruplarla ilgili 6zellikle tazminat meselesi gibi
tartigsmali konularda bilgi vermektedir. Bununla birlikte Osmanli arsiv kaynaklariyla Sirp

kaynaklarmin birlikte kullanimi ¢alismay1 6zgiin kilmaktadir.

Nis, Tiirk tarihi ¢aligmalarinda son derece bakir bir alan olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Bu
sehir hakkinda Tiirk tarihgiler arasinda bilinen en 6nemli bilgilerden biri, Mithat Pasa’nin Nis
Valiligi sirasindaki bir dizi faaliyetidir. Yine de konuyla ilgili belli baslh tezler bulunmaktadir:
Bekir Kog’un “Mithat Pasa (1822-1884)” baslikli doktora tezi, Nis iizerine miistakil bir ¢aligma
olmamakla birlikte Mithat Pasa’nin Nig valiliginden kismen bahsetmektedir. Mead Osmani’nin
“Arsiv Belgelerine Gore Nis Sancagi (1839-1878)” isimli doktora tezi 19. Yiizyil Nis sehri
ile ilgili genel bilgiler vermekte olup Nis muhacirlerine dair verdigi bilgiler olduk¢a sinirlidir.
flker Alptekin’in hazirladign “Mithat Pasa’nin Nis Valiligi (1861-1864)” isimli yiiksek lisans
tezi Onceki tezlere gore daha detaylidir. Caligmada Osmanli arsiv kaynaklar1 yogun bir sekilde
kullanilarak Midhat Pasa’nin gorev siiresince Nis’te yapilan yenilikler detaylica bahsedilmistir.
Ayrica Belgrad ve Rusya lizerinden Nis’e gd¢ eden muhacirler, muhacirlerin iskani ve
muhacirlerin yasadiklari cesitli zorluklar bu ¢alismada bahsedilen diger konular arasinda yer

almaktadir.!

Sirbistan’da ise Osmanli kaynaklarinin derinlikli incelenmesiyle hazirlanmis tarih arastirmalari

pek fazla degildir. Bu sebeple Nisli tarih¢i Dr. Milan Randjelovig’le yapilan akademik is birligi

1 llker Alptekin, Mithat Pasa 'mn Nis Valiligi (1861-1864), (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Nigde Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Nigde 2011; Mead Osmani, Arsiv Belgelerine Gére Nis Sancagi (1839-1878),
(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Bursa Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bursa 2018; Bekir
Kog, Mithat Pasa (1822-1884), (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Ankara 2002.
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ve Tirk tarihgiliginde Nis’e yonelik ¢alismalarin az olmasi, boyle bir makalenin ingasina imkan
tanimustir.

1. Baslangictan 1878’e Nis Tarihine Kisa Bir Bakis

Sirbistan’in giineydogusunda yer alan ve Bulgaristan’a oldukg¢a yakin bir sehir olan Nig’in
kurulusu oldukga eskilere dayanmaktadir. Konum itibariyle kilit bir noktada bulunan Nis, Balkan
topografyasinda énemli gecis giizergahlar iizerinde yer almaktadir. istanbul’un kurucusu Biiyiik
Konstantin’in dogdugu sehir olan Nis, etrafindaki miimbit tarim arazileriyle cazibesini ylizyillar

boyunca devam ettirmis ve Balkanlar’mn gézde merkezleri arasinda yer almugtir.2

Roma Donemi’nde bolgede insa edilen Naissus Kalesi ile Nig’in tarih sahnesine ¢iktigt
belirtilmektedir. Biiyiik Konstantin tarafindan tahkim edilen Nis, imparator Tiberius tarafindan
onemli bir merkez haline getirilmistir. Roma imparatorlugu’nda yasanan siyasal kriz ve ¢atismalar
Nis’i dogrudan etkilemistir. Nig’i de kapsayan biiyiik bir Roma sehri (Moesia Superior),
imparatorlugun ikiye ayrilmasindan sonra Dogu Roma’ya baglanmistir. Ayrica bu kasvetli ortamda

Naissus, Hun (441) ve Got (471) saldirilarindan nasibini almis ve biiytik bir yikima maruz kalmustir.

4-12. yiizyillar arasinda Bizans hakimiyetinde kalan® Nis, konumu dikkate alindiginda 6nemli
bir ticari, askeri ve idari merkezdi. Fakat 6-7. yiizyillarda Balkan cografyasina yonelik Slav
istilasi baglamisti. Slav kabilelerinin bolgeyi istilasi ile Nis tekrardan tahrip edilmis ve Slavlarin
yerel kabileleri asimile etmesi sonrast Bizans’in bolgedeki hakimiyeti tedricen zayiflamisti.
Bizans’in bolgedeki hissedilir zayiflig1 Sirplarin ¢ikarlaria hizmet eden bir gelisme olmus ve
1183’te Sirp Prensi Stefan Nemanya, Macarlarin destegiyle sehri Bizans’tan almistir. Bu sekilde
sehirde yaklasik 300 y1l devam edecek Sirp hakimiyeti baslamistir.*

Boylesi bir donemde Nis, kimi zaman Bulgarlarin ve kimi zaman da Bizans ve Osmanli’nin
eline gegse de klasik bir Orta Cag idari merkezi 6zelligini korumustur. Nis’te Sirplarin giictinde
zamanla sarsintilar yasanmustir. S0yle ki; Sirp Krali Stefan Dusan ve oglu Uros’un olimi
sonrasinda Sirp toprak sahipleri arasinda gii¢ savaslar1 baslamig ve Nis bu ¢atigma ikliminde zarar
gormiistiir. 1372 tarihinde ise sehir Sirp Diikii Lazar Grebliyanovi¢’in hakimiyetine girmistir.’

Nis’in konum itibariyle Balkanlarda dnemli bir mevkide bulunmasi, bdlgeye yeni ayak
basmis Osmanlilar i¢in sehrin fethini vazgegilmez hale getirmistir.

Surp Diikii Lazar’a kars1 I. Murad doneminde yogun miicadeleler baglamistir. Bu savagslarin
baslamasinda Osmanli “haraggiizar”1 olan Lazar’in tutum degisikligi etkili olmustur. Osmanli ise
bu politika degisikligi sonrasinda harekete gecerek, Lazar’in topraklarini ele gegirmek amacryla

ilker Alptekin, Mithat Paga min Nis Valiligi (1861-1864), s. 10.

7. ve 9. ylizyilda bolgede Bulgar Devleti egemenligi bulunmaktadir.

Jovanka Kali¢-Mijuskovi¢, “Srbija i Ni§”, Istorija Nisa, 1 (1983), s. 93; Machiel Kiel, “Nis”, DI4, XXXIII (2007), s. 147.
Jovanka Kali¢, “Ni$ u srednjem veku”, Institut D’ Historie Revue Historique, XXXI (1984), s. 30.

(SN NS )
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Nis ve etrafindaki yollara saldirt diizenlemistir. Miicadeleler sirasinda her ne kadar Plosnik
yenilgisi yasansa da Nis Osmanl Devleti tarafindan ele gecirilmistir.® Bu sekilde Osmanli

Devleti ilk kez Morava Nehri kiyilarina ulagmis ve Sirplarla Bulgarlar arasina set cekmistir.”

Osmanli’nin Fetret Devri karisikliklarini Sirplar kendi lehine ¢evirmig ve Lazar’m oglu
Stefan Lazarevi¢ Nig’i ele gecirmistir. 1421°de II. Murat’in tahta ¢ikisiyla savaslar kaldigi
yerden devam etmis ve yeni Sirp Despotu Brankovi¢ ile 1427°de yapilan bir antlagsmayla
sehir tekrar Osmanllara gegmistir.® Sonrasinda Hunyadi Yanos, Brankovi¢ ve Vladislav’m
basim ¢ektigi birlesik Hacli ordusu 1443°te sehri yakmig, Edirne-Segedin Antlasmasi’yla bir
kez daha Sirplarin eline gegtiyse de 1456’da Brankovi¢’in 6liimiiyle Nis kesin olarak Osmanli
hakimiyetine girmistir.’

Nis’te Osmanli hakimiyetinin kesinlesmesi, sehirde Tirk ve Miisliiman kimliginin tesisine
zemin hazirlamistir. Bu dogrultuda sehirde Miisliiman niifusu artmis ve Tiirk-Islam kimligini
yansitan farkli tiirde bircok mimari eser insa edilmistir. Sehirde insa edilen tekke, carsi,
cami, kervansaray, mahalle ve vakiflarla'® Nis kisa siirede klasik Osmanli sehirlerinin temel
Ozelliklerine sahip olmustur. Ayrica 1500’lerin sonunda Yahudilerin bolgeye gelisi sehrin

ekonomisine katki saglamustir.

Nis, Osmanli Devleti’nin kesin hakimiyetinden 1878’de sehrin kaybedilisine kadar yasanan
iki biiyiik savasta Avusturyalilar tarafindan kisa siireligine ele gegirilmistir. Bunlardan ilki
1683-1699 Kutsal ittifak Savaslar1 sirasinda yasanmustir. 1689 yilinda Sirp topraklarina kadar
gelen Avusturya askerleri, Arnavut askerlerin kagmasi yiiziinden Nis’i kolayca ele gecirmistir.
Bu durum Sofya’da bulunan Sultan II. Siileyman’in giivenligini tehlikeye atmis ve padisah
Edirne’ye ¢ekilmek zorunda kalmistir. Yaklasik bir yil (24 Eyliil 1689-10 Eylil 1690) siiren

Avusturya isgalini Fazil Mustafa Pasa sonlandirmustir.!!

Kutsal ittifak Savaslari’nin olusturdugu kaotik atmosfer, baskentte sok etkisi yarattig1 gibi
Nis’in tahkimini de glindeme getirmistir. Nitekim yapilan diizenlemelerle Nis, biiyiik yenigeri
garnizonlarindan olusan askeri bir merkez haline gelmistir. Ozellikle 1715-1718 Savaslar

sonrasinda imzalanan Pasarof¢ca Antlagsmasi’yla Nis artik sinir sehri olmus ve etrafi surlarla

6  Ismail Hami Danismentli sehrin 1375-1376 tarihinde alindigini sylese de gerek Sirp gerekse Tiirk kaynaklar 1386
yilinda hemfikirdir.

7 Ismail Hami Danismentli, /zahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, 1, Tiirkiye Yayinevi, Istanbul 1971, s. 57-58; Machiel
Kiel, “Nis” s. 147; Mehmet Inbas1, “Balkanlarda Osmanh Hakimiyeti ve iskan Siyaseti”, Tiirkler, IX (2002), s. 282.

8  Momcilo Spremié, Prekinuti uspon. Srpske Zemlje u Poznom Srednjem Veku, Zavod za udzbenike i nastavna
sredstva, Belgrat 2007, s. 113.

9  Ismail Hami Danismentli, /zahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, s. 209; Machiel Kiel, “Nis”, s. 147.

10 Milan Vlayinac, Iz putopisa Hansa Dernsvama 1553-55, XX1 (1927), s. 12; Dusanka Boyanic, “Gradske Cetvrti i
znamenite gradevine”, Istorija Nisa, 1 (1983), s. 130.

11 Radmila Tri¢kovi¢, “Austrijanci u Nisu”, Istorija Nisa, 1 (1983), s. 201; Machiel Kiel, “Nis”, s. 148; Ismail Hami
Danismentli, zahli Osmanl: Tarihi Kronolojisi, 111, s. 469.
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cevrilmistir. Bu sayede Nis Kalesi 22 hektarlik alaniyla Belgrad-istanbul giizergahindaki en
biiyiik kalelerden biri olmustur.'?

1737-1739 Savasi’nda Avusturya tarafindan iggal edilen sehir, kisa siire icerisinde Hafiz
Ahmet Pasa tarafindan geri alinmistir. Buna oldukca sevinen padisah I.Mahmut, Hafiz Pasa’y1
Nis muhafizligina getirerek onu para ve hilat ile ddiillendirmistir.!3

Iki biiyiik Sirp Isyam (1804-1813 ve 1815-1817), diger yerlerde oldugu gibi Nis’te de bir
takim isyan hareketlerine neden olmustur. Bu isyanlar kimi zaman sehirde Miisliiman—Hiristiyan
catismasina doniistirken kimi zaman da Nis haricindeki Sirplarin sehirdeki Sirplart kigskirtmast
ve onlarin da topraklarini terk etmesi seklinde zuhur etmistir. Bunlarin sonucunda isyanlari
bastirmasi i¢in Ahmet Hursit Pasa gorevlendirilmis ve o da sert bir sekilde bolgedeki isyanlari
bastirmistir. Hursit Pasa, bu siiregte hesapsiz kelleler aldigim!# ve yaklasik 2.000 kesilmis Sirp
kulagin1 Istanbul’a génderdigini'> belirtmistir.

19. yiizyilda sehirdeki Hiristiyan niifusun demografik ve ekonomik agidan gelisim kaydettigi,
yar1t bagimsiz ¢iftci ya da tiiccar olmaya basladiklari ve Sirp esnaf sayisinin iyice arttig
goriilmektedir. Bu durum bolgedeki Misliiman ahalinin fakirlestiginin ve gii¢ kaybetmeye
basladiginin agik gostergesidir. Keza 1839 ve 1856 hatti hiimayunlarmin yarattigi goérece
“esitlik¢i” ortama Miisliiman ahalinin tepkisi, Sirp ve Arnavut haydutlarin baskinlari ve vergi
sistemiyle ¢iftlik sisteminde bazi yolsuzluklar gibi bircok olay, bolgede 1slahat hareketlerine
girisilmesi gerektiginin en ciddi ve somut drnekleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Esasinda Babiali, Nis ve ¢evresinde 1slahatlarin gerekliligini ¢cok dnceden farkina vararak
Riza Pasa’y1 1850°de bolgeye gondermisti. Daha sonra Istanbul’da komisyon kurularak Nis ve
cevresindeki karigikliklarin sebepleri arastirilmaya baglanmigtir. Yapilan sorusturma sonucuna
gore bolgedeki sorunlarin ardinda Rusya, komitacilar, sehirdeki mali ve idari sorunlar ile
cesitli suiistimaller vardi. Ayrica “gospodar” adli toprak agalarinin halka yonelik zuliimleri de
problemlerin olusmasinda etkili olmustu. Bu problemler Zeynelabidin Pasa’nin Nig idaresinde
iyice belirgin bir hal almis ve Sadrazam Kibrisli Mehmet Emin Pasa, Rumeli’de Hiristiyanlara
zuliim yapildigi yoniindeki Rus iddiasini arastirmak tizere 1860°’ta Rumeli Teftisi’ne ¢ikmistir.
Teftis sirasinda, Ahmet Cevdet Pasa’nin aktardiklarina gore Nis’te riisvet ve kotl idare oldukga
yaygindi. Bolgenin gergin yapist ve olasi bir isyan durumunu tahlil eden Kibrislt Mehmet, kisisel
diismanhigini bir koseye birakarak Mithat Pasa’nin Nis Valiligine getirilmesine karar verdi.
1861°de Nis Valiligine atanan Mithat Pasa’nin faaliyetlerine deginilmeyecektir; ancak goreve

12 Borislav Andreyevi¢, Spomenici Nisa: zasti¢ena kulturna dobra od izuzetnog i velikog znacaja, Prosveta, Nis 1996,
s. 62.

13 llker Alptekin, Mithat Paga’'mn Nis Valiligi (1861-1864), s. 7.

14 Cumhurbaskanlhig1 Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA) Hatti Hiimayun (HAT) nr. 519/25377 H
(Hicri) 16-04-1224, M (Miladi) 31-05-1809. Sirp kaynaklar1 bu siirecte Cegar (1809) isminde bir savas yapilarak
Hursit Ahmet Pasa’nin birgok Sirp asiyi 6ldiirdiigiinii ve hatta “ibret” olmasi i¢in 6ldiiriilen kisilerin kafataslarindan
kelle kulesi yapildigint sdylemektedir. Hatta bununla ilgili Nig’te Kelle Kulesi/ Skull Tower dahi bulunmaktadir;
fakat Osmanl kaynaklarinda bdyle bir bilgiye rastlanilamamistir.

15 BOA HAT, nr. 1132/45110, H 29-12-1224, M 4-2-1810.
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basladiginda yapmis oldugu su tespitler bolgede yasanan sorunlarin temelinde nelerin oldugunu
acikca gostermektedir: Giivenlik kaygisi, agir vergiler, ¢iftcilerin gospodarlara olan borglari,
halka kotii muamele vb.!6

93 Harbi dncesi ve sonrasinda yagananlar, Balkanlar’da Osmanli Devleti’ne biiyiik kayiplar
getirmisti. Bu durum Nis i¢in de gecerlidir. Sirplar, 1876 Haziran’inda birka¢ koldan Osmanl
Devleti’ne saldirmisti. Saldirilan yerler arasinda Nis de bulunmaktaydi. Netice olarak yapilan
miicadelede Sirplar Nis’i alamamuistir; ancak 93 Harbi basladigi sirada Nis’i almak i¢in Osmanli
kuvvetleriyle miicadeleye girismistir. Osmanli birliklerinin biiyiik bir kism1 Plevne’ye destek
icin gidince Surp birlikleri 7 haftalik kugatma sonrast sehri 1877 nin sonlarinda zapt etmis ve
1878 Berlin Antlasmas1’yla Osmanli Devleti Nis’i resmen kaybetmistir.!”

2. Muhacirler ve Muhacirin Komisyonlari

Nedim ipek’in ifadesiyle gd¢ “... En genis anlamiyla, sahislarin hayatinin tamamini veya
bir pargasini gegirmek lizere tamamen veya gegici bir siire i¢in bir iskan initesinden digerine
yerlesmek kaydiyle yaptiklari cografi yer degistirme hareketidir.”'® Go¢ anlamindaki “muhacerat”
ve go¢ eden anlamindaki “muhacir” kelimeleri yenilgilerin siddetlendigi 19. ylizy1lda Osmanl
kaynaklarinda oldukca fazla yer bulmustur. Savas sirasinda veya sonrasinda Miisliimanlar,
geleceklerini “vatan-1 asli”lerinde siirdiiremeyecekleri kanaatine ulastiklart anda go¢ dalgasi
baslamis ve kisa siire igerisinde bu dalganin boyutu ve siirekliligi tahmin edilemez boyutlara
ulagmustir. Ozellikle Kirim Savasi ve 93 Harbi, Balkanlardaki Miisliiman go¢ hareketlerini
atesleyen iki ana akim savastir. Bu savaslar sonucunda Karadeniz’in kuzeyi ve Kafkasya’dan
Balkan cografyasia yogun miktarda Miisliman gogii yasandigi gibi bir o kadar Miisliiman da
Balkanlardan Anadolu’ya go¢ etmek zorunda kalmugtir. !

Osmanli Devleti, ¢1g gibi biiyiiyen goglere karst hazir olmamakla birlikte, goclerin
yogunluguna gore degisik tedbirler almistir. Bunlarin basinda Muhacirin Komisyonu nun
kurulmasi gelmektedir. Bu komisyon, muhacirlerin her tiirli isleriyle ugragsmak icin 1860°ta
kurulmugtur. Bu dogrultuda iskan islerinin daha verimli bir diizlemde siirdiiriilebilmesi icin
muhacir giris yerleri olan vilayet ve limanlara iskan memurlar1 gonderilmistir. Ancak muhacir
isleri her zaman suhuletle halledilememekteydi. Muhacirlerin gelisi, yeni sorunlara gebe

16 Ilker Alptekin, Mithat Paga’nin Nis Valiligi (1861-1864), s. 9; Kemal Cicek, “Mehmet Emin Pasa” Di4, XXVIII
(2003), s. 464; Bekir Kog, Mithat Pasa (1822-1884), s. 13-15.

17 BOA Yildiz, Esas Evraki (Y.EE). nr. 73/1, H 20-10-1296, M 07-10-1879; Ilker Alptekin, Mithat Pasa min Nis
Valiligi (1861-1864), s. 8; Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Sivasi Tarihi, Alkim Yaymevi, Istanbul 2010, s. 736, 745;
Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, VII1. Cilt, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2007, s. 16-22, 52.

18  Nedim Ipek, Rumeli’'den Anadolu’ya Tiirk Gogleri, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar1, Ankara 1999, s. 1.

19  Abdullah Saydam, “Muhacir”, Di4, Ek-2 (2016), s. 288; Derya Derin Pasaoglu, “Muhacir Komisyonu Maruzati’na
Gore (1877-78) 93 Harbi Sonrast Muhacir iskan1”, History Studies International Journal of History, Vol 5, Issue 2,
[A Tribute To Prof. Dr. Halil Inalcik], (Mart 2013), s. 349; Ahmet Halagoglu, “Balkanlar’dan Anadoluya Y 6nelik
Gogler”, Tiirkler, C 13, (2002), s. 1598-1600.
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toplumsal bir yap1 olusmasina neden olmakta, bu durum ise bélgeye miifettislerin atanmasini
hizlandirmaktaydi.?

1865°te Muhacirin Komisyonu, islerinin azalmasi nedeniyle tasfiye edilmistir; ancak 93
Harbi’nin agir sonuglari hacimli muhacir grubunun giineye gociine sebep olmus, bu durum
1877°de Muhacirin Komisyonu’nun yeniden kurulmasina neden olmustur. Komisyonun
gorevleri; muhacirler igin iskan yerlerini tespit etmek, muhacirlere hane, zirai alet, tohum ve
hayvan temin etmek, yevmiye vermek, yardimlari muhacirlere ulastirmak vb.dir.?!

Tim bu bilgiler 1s18inda Nig ve Nis’e bagli kazalarda ¢ift yonlii bir gog¢ trafiginden
bahsedilebilir: 1862 Belgrad Hadisesi ve Ruslarla 93 Harbine kadar yapilan savaslar sonrasinda
Nis’e yogun miktarda go¢ gergeklesmis, 93 Harbinden sonra ise Osmanli Devleti’nin kaybettigi
Nis’ten gilineye, Osmanli topraklarina muhacir gocii baslamistir. 1850’lerden 1878’e kadar
muhacirlerin Balkanlardaki 6nemli toplanma merkezlerinden biri olan Nis, 1878’den sonra artik
mubhacirlerin gog ettigi ve Miisliiman niifusun peyderpey azaldig1 bir sehir haline gelmistir. Tgili
komisyonlar da bu dogrultuda faaliyet gostermislerdir.

3. Nis’e Gelen Muhacirler

Nis’e gelen muhacirler ekseriyetle Miislimanlardan olugmaktaydi. Bunlardan ilki Rusya
Miisliimanlar1 genel baghigiyla adlandirilabilecek kafiledir. Iglerinde Tiirkler oldugu kadar farkli
milletlere mensup Miisliimanlar da mevcuttu. Ikinci kafile, 1862 nin sonlarina dogru gelmeye
baslayan ve sayica Rusya muhacirlerinden daha fazla olan Belgrad muhacirleridir.

Gelen mubhacirlerin ¢ogu oldukg¢a fakir olup bu kisilere gerek ayni gerekse nakdi bir¢ok
yardim yapilmigtir. Bu yardimlar padisah tarafindan ve merkezi hazineden yapildigi gibi Nis
ve civarindaki yerlesim yerlerinden de saglanmistir. Muhacirlere ayrica ev, arsa ve zirai aletler
verilerek gecimlerini temin etmeleri ve tarimsal ekonominin giiclenmesi amaglanmustir.

Osmanli ekonomisinin zor donemlerinde yasanan bu gelismeler hig sliphesiz merkezi hazineyi
de zorlamis, bu sebeple muhacir masraflart miimkiin oldugu 6lciide asgari seviyede tutulmaya
calistlmistir. Hatta muhacir masraflarinin ¢ogu zaman yerel yonetim tarafindan karsilanmasi
karar1 alinmistir. Ancak yine de Osmanli Devleti’nin muhacirlere bakist —tiim bu olumsuzluklara
ragmen-— temelde degismemis ve her tiirlii kolayligin saglanarak gerekli yardimlarin yapilmasia
6zen gosterilmistir.

Mubhacirlerin iskant igin bolgede bir iskdn memurunun varligi kanunen gerekli ve zorunluydu.
Bu s igin gorevli kisi ise Nusret Bey’di.?2 Nusret Bey’den bahseden belgenin 1861 tarihli olmast,
Belgrad muhacirleri 6ncesinde Nis’te de genis ¢apli gé¢ hareketleri oldugunu dogrulamaktadir.

20  Abdullah Saydam, “Muhacir”, s. 289.

21 Mehmet Demirtag, “Kirim Savasi ve 93 harbi Siirecinde Osmanli memleketine Gelen Go¢menlerin Sevk ve
iskanlar1”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii Dergisi, C 16, S 41, (2009), s. 217.

22 BOA Sadaret, Umum Vilayat Evraki (A.MKT.UM), nr. 460/85, H 27-08-1277, M 10-03-1861.

66



Nis Muhacirleri (1860-1900)

[k etapta muhacirler Nis sehir merkezine yerlestirilmis ve buralarda muhacir mahalleleri
kurulmustur. Daha sonra gelenler ise Nis etrafindaki mezralara?®, koylere, sehre bagh diger
yerlere (Sehirkdy, Urgiip, Ivranya, Leskovag) yerlestirilmistir.

Nis’e muhacir gocii, sehrin biliylimesi ve genislemesinde hi¢ sliphesiz etkili olmustur. Bu
durum sehirde konut ihtiyacini astronomik ol¢lide artirmistir. Hatta bu durum yetkililerce
“ihtiyacat-1 asliye " olarak goriilmekteydi. Baz1i muhacirler bu siirecte ¢iftlik arazilerine ruhsatsiz
ev ve diikkan yapimina dahi girismislerdir. Evler kimi zaman miri arazi {izerine insa edilirken
kimi zaman da satin alinan miilki arazilere insa edilmistir: 1862 tarihli bir belge, Nis’te Mehmet
Pasa Camii civarinda biri Miisliiman biri de Hiristiyan olmak tizere iki mahalle kurulmasina karar
verildiginden bahsetmektedir. Bunun i¢in yaklasik 500 doniimliik miri arazi tahsis edilmistir.>*

Bu siiregte iskan zorluklar igerisinde devam etmis ve uzunca bir siire Osmanli idaresini
mesgul etmistir. 1861°de Nusret Bey’e gonderilen bir telgrafnamede Nis’in muhacir iskanina
miisait olmadig: ifade edilmistir. Bu ifadenin ne amagla sdylendigi kaynaklara yansimamakla
birlikte, Kuzey Karadeniz ve Kafkasya bolgelerinden gelen Rusya muhacirleriyle Nis’in
demografik doluluga ulastig1 fikri iizerinde durulabilir. Ug y1l sonrasina ait bir baska belgede
ise yaklasik 60.000 muhacirin Nis, Vidin, Sofya, Kosova, Vasovik, Istip ve Rahova taraflarina
sevk edildigi belirtilip, bundan sonra gelecek muhacirlerin baska yerlere gonderilecegi ifadesi
yer almaktadir.?> Bahsedilen yerlerin muhacir gdgiine kapali oldugu bilgisi, Nis bélgesinin
demografik doluluga ulastigini géstermektedir. Fakat iskan isleri bu tarihten sonra da devam
edecek ve ciddi bir sorun olarak 93 Harbi yillarina kadar siirecektir.

3.1. Rusya Muhacirleri

19. yiizyilda Rusya’yla yapilan savaslar, savag bolgesindeki muhacirlerin Osmanli
cografyasma gogiinii zorunlu kilmistir. Ozellikle Kirim Savasi ve sonrasinda akdedilen Paris
Baris Antlagmasi, goclerde adeta kirilma noktasidir. Goglerin Balkan cografyasinda gorildigi
yerlerden birisi de Nis’tir. 1860°tan itibaren?® Nogay, Cerkes, Kirim gibi farkli isimlerle Rusya
mubhacirlerinin Nis ve Nis’e bagl yerlere geldigi kaynaklara yansimistir.?”

Rusya muhacirleri Nis ve Nis’e bagli kazalara iskan edilmistir fakat sayilarinin hizli artis1 arazilerin
yetersizligine ve yeni arazi taleplerine neden olmaktadir. Ayrica iskan bolgelerinde karsilastiklar
cografi zorluklar da yeni arazi taleplerini giindeme getirmistir. Ornegin; ilk basta Ivranya’da bir
bolgeye iskan edilen Nogay muhacirlerinin iskdn mahalli 1864’te degistirilmistir. Bunun nedent,

23 BOA A.MKT.UM, nr. 572/21, H 17-02-1278, M 24-08-1861.
24  BOA Irade, Meclisi Vala (.MVL), nr. 470/21289, H 27-01-1279, M 25-07-1862.
25 BOA Sadaret, Miihimme Kalemi Evraki (A.MKT.MHM) nr. 305/94, H 10-02-1281, M 15-07-1864.

26 llker Alptekin tez caligmasinda, Nis’e Rusya Miisliimanlarinm Mithat Pasa’nin Nis Valiligi’nin ilk aylarinda
geldigini sdylese de bu konuda tespit edebildigimiz en eski Osmanli kaynagi 1860 yili Temmuz ayin isaret
etmektedir. Detayl bilgi i¢in bk. BOA A.MKT.MHM, nr. 182/2, H 12-10-1276, M 03-07-1860. Ancak Mithat
Pasa’nin Nis Valiligi yillarinda biiyiik bir muhacir kitlesinin geldigi s6ylenebilir.

27 Vahit Cemil Urhan, “Kosova’ya Yapilan Cerkes Gogii ve Iskani (1864-1865)”, Belleten, C 85, S 304 (2021), s. 997-998.
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bolgenin daglik ve ormanlik olmasidir. Bu yiizden Nis ile Sehirkdy arasinda Topolince adli mevkie
muhacirler nakledilmislerdir. Burada onlar i¢in 25 ev ve bir de mescit yapilmustir. 28

Ayni yilin ilk ayinda Osmanli Hiikiimeti, Nis yoneticilerine, “Osmanl {ilkesine yaklasik
50.000 muhacir gelecek, bunun ne kadarini karsilayabilirsiniz?” mealinde soru sordugunda,
cevap olarak Nis ve civarindaki yerlesim yerlerinin tarim ve niifus agisindan dolu oldugu ifade
edilmistir. Ancak tam olarak burada karsimiza Miisliiman-Hiristiyan Niifusu Dengeleme Siyaseti
ortaya ¢ikmaktadir. Nig Meclisinden Sadaret’e hitaben kaleme alinan bu belgede Miisliiman
niifus artisinin gerekliligi vurgulanmaktadir. Bu dogrultuda Nis haricinde tarima uygun yerlerde
25-30 ev, Morave nehri kenarinda 50-60 hanelik bir kdy yapilabilecegi ve Topolince civarina
ek 20-30 muhacir evi insa edilebilecegi belirtilmistir. Sonug olarak 400-500 kisilik bir grubun
iskan edilebilecegi vurgulanmustir.”® Belgrad muhacirlerinin gelmeye basladig1 1862°den sonra
Nis ve ¢evresindeki yerler dolmustu ancak Miisliiman niifus artigini1 bolgede muhacir niifusuyla
saglamak isteyen Osmanli Devleti; nchir kenari, harap ve bos arazileri iskan yeri olarak
kullanmis, bu konuda adeta kil1 kirk yararak hareket etmisgtir.

Cerkes muhacirlerin iskani bir sorun olarak yaklasik 10 yil daha devam etmistir. Rus baski
ve zuliimleri karsisinda bolgeye go¢ eden Cerkesler Nis ve ¢evresine iskan edilmistir. 1864°te
2.000 Cerkes’in Nis’e ulastig1 bildirilmekteydi. Yine ayni yila ait gazete haberinde, 12.000
civarindaki Cerkes’in Nig ve Sofya sancaklarina iskan edildigi belirtilmekteydi; ancak bolgenin
mesk(in muhacirlerle adeta dolup tagsmasi tlizerine bazi1 Cerkesler Nis’e iskan edilememistir.
1874’te Osmanli hiikiimeti, hald iskdn edilemeyen muhacirlerin var oldugu iddiasi {izerine
Prizren vilayetine talimat gondererek iskanin yapilmasini emretmistir. Cevap olarak, Nis’te
misafir konumunda iki kisinin oldugu ve bunlardan birinin Cerkes bir sahis digerinin de Davut
adli kisi oldugu ifade edilmistir. Ayrica muhacirler, o yillarda bin bir zorlukla bulunan evlere
yerlestirilmelerine ragmen bir evde ortalama 8-10 kisi kalmaktaydi. Bu durum hem evin hem de
kendilerine tahsis edilen arazilerin yeterli gelmemesine neden olmustur. Bu yiizden Nis’e bagl
Sehirkdy, Urgiip ve Kursunlu bolgelerinde arazi, hane, odun ve zirai alet sikintis1 bag gstermistir.
Keza Sehirkoy’de iskan edilemeyen 162 kisi ve Nig’te Cerkeslerden olusan Meramor koyiinde
toprag1 yetersiz ahali igin 72 doniimliik yeni bir arazi alimi gerceklesmistir.3°

Rusya muhacirlerine gerek ayni gerekse nakdi bir¢ok yardim yapilmistir. Onlara tohumluk
ve yemeklik zahire3!, tarimda kullanmalari icin 6kiiz32, tarim arazisi ve zirai alet’> gibi ayni
yardimlar yaninda yevmiye ve iane gibi nakdi yardimlar da yapilmistir. Yapilan nakdi yardimlar

28 BOA Meclisi Vala (MVL), nr. 975/6, H 26-07-1280, M 06 — 01 — 1864; A. MKT.MHM. nr. 292/27 H 03-09-1280 M
11-02-1864.

29 BOA A.MKT.MHM, nr. 292/27.

30 BOA Surayr Deviet (SD), nr. 1998/33, H 25-04-1291, M 11-06-1874; SD, nr. 2082/40, H 23-10-1292, M 22-11-
1875; A MKT.MHM, nr. 478/9, H 17-04-1292, M 23-05-1875; Vahit Cemil Urhan, “Kosova’ya Yapilan Cerkes
Gogli ve Iskani (1864-1865), s. 1000, 1004.

31 BOA MVL, nr. 975/6, H 26-07-1280, M 6-1-1864.

32 BOA MVL, nr. 983/66, H 19-10-1280, M 28-3-1864.

33 BOA A.MKT.MHM, nr. 478/9.
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gerek Nis gerekse Nis’e komsu yerlesim yerlerinden gerceklesmistir. Ornegin; 1860°ta Nis,
Urgiip ve Sehirkdy’den 9.294 kurus®* ve Berkofca’dan da 2121 kurus iane®> verilmistir.

Rusya muhacirleri hakkinda birtakim olumsuz gelismeler de yasanmis ve bu durum kaynaklara
yansimistir. Bunlarin basinda ise dedikodular gelmektedir. Mithat Pasa’nin Nig Valiligi’nin ilk
yillarinda sehre gelen Rusya muhacirleri, Mithat Pasa’ya yonelik olasi bir manipiilasyon igin
adeta ara¢ olarak kullanilmistir. 1861°deki bir rivayete gore; Rus saldirilari sonrast Osmanlt
iilkesine sigian muhacirler geri donecektir. Mithat Pasa bu iddiay1 kesin bir dille tekzip ederek
Nis eyaletinde olup da simdiye kadar yabanci iilkeye gbgen veya hicret arzusunda olan kimsenin
ortaya ¢ikmadigini ifade etmistir.3°

Bu donemde, gilineydeki bir yerlesim yerinden (Vulgitrin-Kosova) Nis’e muhacir firart
da s6z konusudur. 900 Vulcitrinli Cerkes muhacir kendilerine kotii davranildigr iddiasiyla
ve fakirliklerini gerekge gostererek daha verimli bir yer olan Nis’e go¢ etmislerdir. Meramor
bolgesine kadar gelen silahli Cerkeslerin yogun ikna ¢abalart sonrasinda tavirlarinda yumusama
olmus ve bu sirada Vulgitrin’dan gelen bir memurun “Arazileriniz tekrardan diizenlenecek ve

2

iskan edileceksiniz.” ifadesi sonrasinda silahlarini teslim edip Vulgitrin’a geri donmiislerdir.

1867 yilinda yasanan bu olayla ilgili Nis’te 5 kisi tutuklanmistir.3

Bazen muhacirler arasindaki akrabalik iliskileri o denli yiiksek olabilmistir ki muhacirlerden
bazilar1 siginilabilecek en giivenli yerlerin basinda gelen Anadolu’yu dahi terk edebilmistir.
Bahsedilen durumun bir benzeri 1866’da Anadolu’da yasanmustir. Sivas’a yerlestirilen Cerkes

muhacirlerden 35 kadari Nis’te bulunan akrabalarmin yanina gitmek igin yola ¢ikmislardir.3®

3.2. Belgrad Muhacirleri

Nis’e gelen muhacirlerin ¢ogunlugunu Belgrad muhacirleri olusturmaktadir. Esasinda
Belgrad’dan Nig’e ilk muhacir gogleri 18. yiizyilin ilk yarisinda gergeklesmistir. Bu donemde
Avusturya ile yapilan savaglar sonrasinda birtakim zengin Miisliimanlar Belgrad’dan Nis’e
gd¢ etmisti.3? 19. yiizyilin baslarinda Sirplara verilen imtiyazlar sonrasinda Belgrad’dan Nis’e
gdglerde artis yasanmugtir.*? Bu gdglerin temelinde hig siiphesiz giivenlik kaygilar1 yatmaktadir.
Temelinde giivenlik kaygisi olan baska bir hadise daha vardir ki “Belgrad Hadisesi” adiyla,
asagida aciklanacak durum sonrasinda binlerce insan Belgrat’tan giineye, Nis ve baska bolgelere
gd¢ etmistir.

34 BOA AMKT.MHM, nr. 181/5, H 17-09-1276, M 08-04-1860.
35 BOAA.MKTMHM, nr.182-54, H 17-10-1276, M 08-05-1860; Sadaret, Nezaret ve Devair Evraki (A.MKT.NZD), nr.
311/53, H 14-10-1276, M 01-05-1860.

36 BOAAMKT.UM.nr. 527/91, H 24-06-1278, M 27-12-1861.

37 BOA, Sadaret, Meclisi Vala Evraki (A. MKT.MVL), nr. 384/8, H 25-07-1276, M 17-02-1860; MVL, nr. 1074/6, H
14-01-1284, M 18-05-1867.

38 BOA MVL. Nr. 1067/92, H 01-08-1283, M 09-12-1866.
39 Olga Zirojevi¢, Srbija pod turskom viaséu 1459-1804, s. 243.
40  llker Alptekin, Mithat Pasa min Nis Valiligi (1861-1864), s. 7.
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Sirp isyanlarmin 19. yiizyilda giderek artmasini miiteakip Osmanli Devleti’nin yerel idareci
ve askerleriyle Sirplar arasinda ¢atisma ortami daha da siddetlenmis ve siddetin dozu yer yer
artmistir. Iste bu elim hadiselerden biri de sonuglar1 olduke¢a agir olacak Belgrat Hadisesi’dir.
Belgrad, esasinda 17. ve 18. yiizyillarda siyasi gelismelerden otiirli zaman zaman Osmanli
Devleti’nin elinden ¢ikmisti. Osmanli imparatorlugu i¢in Balkanlarda énemli bir askeri iis olan
Belgrad, Avusturya ve Sirplarin eline gegtiyse de 1739 Belgrad ve 1791 Zistovi Antlagsmalari ile
tekrar geri alinmistir. Gelismeler karsisinda Osmanlt Devleti, Belgrad’daki askeri hakimiyetini
giderek giiclendirmeye baglamis, bu dogrultuda sehirdeki yenigeri sayist artirilarak yeni askeri
yapilar ihdas edilmistir; ancak alinan askeri tedbirler, sorunlarin ¢dztiimiinde tek basina yeterli
olamamustir. Baz1 yenigerilerin ve Belgrad Muhafizlarinin halka zuliim derecesine varan kotii
davramglar1 19. yiizyilin basinda bolgede biiyiik 6lgekli Sirp isyanlarina neden olmustur. Iste
bu yeni geligmeler sonrasi Belgrad bolgesinde karisikliklar daha da yogunlasmis, sorunlarin
¢oziimii icin Istanbul’dan bélgeye miifettisler gonderilse de problemler bir tiirlii ¢oziilememis
ve 1862’deki miinferit bir olay Belgrad Hadisesi’ne doniismiistiir. 1862°de Belgrad Topgudere
Mahallesi’ndeki bir gesmeden su alinmasi esnasinda Osmanli askeri ile bir Sirp arasinda arbede
yasanmis ve Sirp dldiiriilmiistiir. Olaylarin giderek biiylimesi iizerine sehrin muhtelif yerlerinde
ikamet eden Miisliimanlar Belgrad Kalesi’ne ¢ekilmis ve sonrasinda Belgrad Muhafizi sehri
topa tutmustur. Iste bu tiir gelismeler gerginligi iyice tirmandirmis ve yabanci misyonlarin
miidahalesi sonrasinda — birka¢ bolge haricinde — Miisliimanlarin Belgrad’dan tamamen
cikarilmasi kararlastiriimistir.*!

Karar neticesinde binlerce Belgradli Miisliman 1862°de giineye dogru go¢ etmeye
baslamistir. Sayilar1 Rusya muhacirlerine gore daha fazla olan bu muhacirlerin “Nig’te giizel
bir sekilde karsilanmasi ve insaniyet iizere iskan edilerek tarim yapabilmeleri i¢in ihtiyaglarinin
karsilanmas1” gerektigi bir Emirname-i Sami ile Mithat Pasa’ya emredilmistir. Ayrica Belgrad
mubhacirlerinin asirlardir “serhatniginlik ” (sinirda oturan, kalan) serefini elinde tuttugunu diisiinen
hiikiimet, onlara kars1 her tiirlii kolayligin saglanmasi ve yardimm yapilmasini istemistir.*?
Gortldiugi tizere Belgrad muhacirlerine Osmanli’nin bakisi oldukga insanidir. Bu bakis agisinin
altinda politik sebeplerin oldugu da gézden kagmamalidir.

Nis’e kara ve deniz yoluyla muhacirler gelmeye devam etmistir. Gelen muhacirlerin bir kismi1
Nis ahalisinin goniillii olarak bosalttiklar1 evlere yerlesirken bir kisim da Nis’te yerel halkin
evine misafir olmustur. Baz1 muhacirler ise han ve medrese gibi yerlere zorunlu olarak iskan
edilmistir. Bazi arazi sahipleri bu noktada muhacirler i¢in arazilerini licretsiz tahsis etmistir. Bu
tarz fedakarliklar sonucunda 1864’te Nis’e “tahsinname” gonderilmesi karar1 alinmistir. Ayrica

onlarin giindelik ihtiyaglarini karsilamak i¢in bir komisyon olusturulmustur.

41  llker Alptekin, Mithat Pasa’mn Nis Valiligi (1861-1864), s. 114-115; Ismail Hami Danismentli, /zahli Osmanl
Tarihi Kronolojisi, IV, s. 203; Mustafa Durdu, “Osmanli Askerlerinin Sirbistan’dan Cekilmesi ile Hgili Miizakereler
ve Belgrad’da Yapilan Merasim” Sel¢uk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, XXXIX (2018), s. 160-165.
42  BOA A.MKT.MHM, nr. 241/19, H 29-03-1279, M 24-7-1862.
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Gelen muhacirler nitelik olarak {i¢ ana kisma ayrilmistir: Timar sahipleri; balik¢i, berber ve
tiitlincii gibi meslek erbabi ve hastalarla dul kadinlardan olusan aceze takimi. Meslek sahipleri
Nis’te kendi mesleklerini icra etmeye calisirken, bazilar1 da yardimlarla ayakta durmaya
calismistir. Balik¢1 muhacirlerse Nis’te tutunamayacaklarini diisiinerek Tuna sahillerine gitmek
istemislerdir.*3

Belgrad muhacirlerinin Nis’e gelmesiyle sehir merkezi iyice dolmus ve bos ev kalmadigindan
yenileri hizli bir sekilde insa edilmeye baglanmistir. Bu dogrultuda muhacirleri¢in Nig’te Gabrovag
Caddesi iizerinde Fethiye, Thsaniye ve Medhiye adli yerlesim yerleri olusturulmustur.** Bunlar
igerisindeki Fethiye Mahallesinin ingasi olduk¢a dikkate degerdir. 1862’de Nis’in giineyinde
kurulan Fethiye Mahallesi, adin1 Fethiye Camii’'nden almistir. Fethiye Camii yakinlarindaki
500 doniimliik arazi tizerine Miisliiman ve Hiristiyan iki mahallenin kurulmasi karari1 daha 6nce
alinmig ve muhacirlerin bdlgeden ciizi bir meblag karsiliginda arsa alabilecekleri belirtilmistir.
Netice olarak ilk etapta bolgeye 144 ev, 2 gesme ve bir de karakol insa edilmistir. 144 eve toplamda
1200 kisinin yerlestirilmesi, bir evde ortalama 8 kisinin oldugunu gostermektedir. Bu rakam
oldukca yiiksek olmakla birlikte, donemin sartlar1 dikkate alindiginda belki de ulasilabilecek en
iyi sayidir.

Tiim bu masraflar Nig Mal Sandig1 ve ¢evre eyaletlerden yapilan yardimlarla karsilanmistir.
1864°te Fethiye Mahallesi insa edilirken bolge halkinin katkis1 dikkate degerdir. Sokaklart 15
zira®, caddeleri 25 zira uzunlugunda olan bu mahallenin kaldirimlari vakif parastyla inga edilmis
ve Nis goniilliilleri tarafindan bolgede ev ve diikkanlar da yapilmistir.*® Daha sonra bu evlerin
tapusu iicretsiz olarak muhacirlere dagitilmistir.’

Fethiye Mahallesi’nde yapilan 144 hane, Belgrad muhacirlerinin ancak yarisini
karsilayabilmistir. Yetkililer 150 ev daha yapilmasiyla bélgede muhacir iskani meselesinin
coziilebilecegine inanmaktaydi. Kaldi ki Sehirkdy’de kalmak istemeyen muhacirler de Nis’e
gelmek istemekteydi. Bu durum Nig’te ev ihtiyacin1 oldukca arttirmistir. Sonug olarak, acikta
kalanlarin say1st oldukga fazla olup bir kismi han ve medreselere yerlesmek zorunda kalmistir.
Kisa siirede 150 ev ihtiyacinin yarist karsilanabilmistir. Bu denli agir sartlarda ortalama bir
muhacir evi 2500-3000 kurus araliginda insa edilebilmekteydi. Yetkililer bu fiyati daha da
asag1 cekebilmistir: Kereste gibi bazi tirtinler yetkililer tarafindan ucuza temin edilmis ve is¢ilik
iicretleri de hayirseverler tarafindan karsilaninca 1900 veya 1903 kurusluk masrafla bir muhacir
evi yapilabilmistir. Rakamin sonraki muhacir evleri yapimida emsal teskil etmesi karari
almmustir. Evlerin bedeli bazen hayirseverler bazen de merkezi hazineden karsilanirken ¢ogu
zaman muhacirler tarafindan karsilanmistir. Uzerlerinde elbiselerinden baska bir sey olmayan

43 BOA A.MKT.MHM, nr. 245/40 H 09-05-1279 M 02-11-1862; .DH., nr. 499/33937, H 03-06-1279, 26-11-1862;
A.MKT.MHM. nr. 290/76, H 14-08-1280, M 24-1-1864; A. MKT.MHM. nr. 259/37, H 15-10-1279, M 5-4-1863.

44 BOA $D, nr. 305/16, H 25-05-1302, M 12-3-1885.

45 1 zira yaklasik 75 cm dir.

46 BOA LMVL, nr. 507/22918, H 02-12-1280, M 09-05-1864; MVL, nr. 977/34, H 10-08-1280, M 18-02-1864.

47 BOA MVL, nr. 992/28, H 23-12-1280, M 30-05-1864.
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fakir muhacirlerin bu noktada yardimina kosan husus ise “Tazminat Maddesi” olmustur.
Belgrad’da birakmak zorunda kaldiklari gayrimenkullerini satarak muhacirler masraflarimi
karsilamaya calismiglardir. Birgok muhacirin umudu tazminat maddesine bagli olup bu konuda
yasanan son gelismeleri siirekli yetkililere sormuslardir.

Belgrad mubhacirlerine ayni ve nakdi bir¢ok yardim yapilmisti. Muhacirler Nis’e
geldiklerinde her birine giinliik yarimsar kiyye*’ ekmek ve haftalik 5 kurus maas tahsisi karari
alinmistir. Uygulamanin bir siire sonra teamiil haline geldigi kaynaklara yansimistir. Fakat
herkese yevmiye verilmesi, “bazi kisilerin gevsemesine ve bolgede asayis sorunlart olugsmasina”
neden olmaktaydi. Mithat Pasa, 1864’te bu tarz kisilerin yevmiyelerini kesmistir. Bu sekilde
gevseklik ve sorumsuzca davranislar sonrasinda toplumda olusabilecek muhtemel bir infialin
Oniine gegilmeye ¢aligiimistir.

Ayrica muhacirlerin gelmesinden ¢ok kisa bir siire sonra bu uygulama hayata gegirilmis ve
1200 muhacire, 6nceden ihdas edilmis komisyon marifetiyle ekmek ve para yardimi yapilmaya
baslanmistir. Keza muhacirlerden hasta, sakat, ¢cocuk, bekar ve dul kadinlara giinde 40 para

verilmesi karart da almmistir.>0

Yardimlarin 14-15 ay boyunca diizenli olarak devam ettigi kaynaklara yansimstir. Ozellikle
ve Oncelikle Nis’te, Belgrad muhacirleri arasinda dolasan ve Osmanli hiikiimetine kadar giden
“sefalet” dedikodusu sonrasinda yardim konusuna daha tertipli ve ciddiyetle yaklasildig:
goriilmektedir; fakat Osmanli ekonomisi bu yillarda i¢ agict degildi. Bu durum yardimlarin
varliginin zaman zaman sorgulanmasina neden olmaktaydi. Bdylesi bir calkantili dénemde
tazminat hususu ¢6ziime kavusuncaya kadar aylik 31,5 kurusun her Belgrad muhacirine

odenmesi karar1 alinmgtir.!

Daha sonra farkli diistinceler glindeme gelmistir. Bu kapsamda 1865’te giindeme gelen bir
fikre gore; durumu biraz iyi olanlarin yevmiyeleri kesilebilir veya tazminat maddesi sonuclanana
kadar biitiin muhacirlere yevmiye verilebilirdi. Bu iki fikir de merkezi idareye sunulmus ve
“insaniyet ve merhamet “yonii biraz daha agir basarak yevmiyelerin verilmesine devam etme

karar1 alinmistir.>2

Yardimlarin bir baska tiirii de “iane”lerdir. Belgrad muhacirleri igin Osmanli Sultani, Nis
halk1 ve miicavir alanlardan yiiklii miktarda para yardimi yapmistir. Bu yardimlarda bolge esrafi,
ahalisi ve memurlar1 bas1 ¢ekmektedir. Bunlarla muhacirlerin yevmiye ihtiyact karsilandig1 gibi
insa faaliyetlerine de yardim edilmistir. Yardim yapanlarin dini inanc1 genelde belirtilmemistir;
ancak kendilerine hi¢ yardim teklifi gétiiriilmedigi halde 1862°de Ivranya Hiristiyan halkinin

48 BOAMVL,nr. 985/2, H 18-11-1280, M 25-04-1864; I.MVL, nr. 559/25112, H 18-04-1283, M 30-08-1866.

49  Yarim kiyye yaklasik 600 gramdir.

50 BOAA.MKTMHM, nr.249/60, H 18-6-1279, M 11-12-1862; . DH. nr. 499-33937; MVL. nr. 1074/42, H 15-5-1284,
M 14-9-1867.

51 BOAMVL.nr. 977/34, H 10-8-1280, M 20-1-1864; Cevdet, Dahiliye (C. DH), nr. 12/579, H 29-1-1282, M 24-6-1865.

52 BOA MVL, nr. 1074/26, H 23-10-1281, M 21-3-1865.
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iane yardiminda bulunmas: dikkat ¢ekicidir. Ustelik yardimlarinin Ivranya Miisliiman ahalisi
yardimlarindan fazla olusu insaniyetin varligina dair anlamli bir isarettir.’3 Sofya, Selanik,
Siros, Drama, Silistre ve Filibe’den ¢esitli miktarda iane toplanmistir. 1863°te toplanan bu
yardimlar dogrudan Nig Mal Sandigi’na gonderilmis ve muhacirlerin ihtiyaglar1 kargilanmaya
calistimistir. >

Mubhacirlere yapilan ayni yardimlar daha ¢ok ekmek gibi temel ihtiyag maddesinden
olusmaktadir. Ornegin; Belgrad’dan Nis’e gelirken Lom’da konaklayan muhacirlere Lom
ahalisi ekmek vermistir. Nis ahalisi, Belgrad muhacirleri daha Belgrad’dan hareket etmeden
evvel kendilerine elbise ve ayakkab1 gondermislerdir. Bunun disinda 1863°te Belgrad’dan Nis’e
kis dolayisiyla birgok yorgan génderilmistir. Ayrica Istanbul’dan basma ve Amerikan bezleri
gonderilmisken, Nis’teki komisyon araciligtyla toplanan nakdi yardimlar (yatak, yastik, mum,
odun, komiir, samdan ve ibrik) Belgrad muhacirlerine dagitilmistir.>

Belgrad muhacirlerine yardim genel olarak bir seyler vermek tizerine kuruluyken bu durum
bazen degisiklik gostermistir. Bu degisikliklerin baginda gegici vergi muafiyetleri gelmektedir. Nig
idaresi, muhacirlerin “hal-i perisanileri “ni gordiikten sonra radikal bir karar alarak muhacirlere
vergi muafiyeti getirmistir; ancak inisiyatif alarak gergeklestirdikleri bu eylem Istanbul’un
bilgisi digindadir. Bu illegal tutum kisa bir silire sonra merkezi hiikiimet tarafindan 6grenilince
Nis’ten konuya dair agiklama istenmistir. Nis Idare Meclisi verdigi cevapta; bu konuda ellerinde
resmi bir yazi olmadigini, ancak Nis’te kalan muhacirlerin ¢ok fakir olduklarini vurgulayarak
240 muhacir ailesinden 194’iiniin yevmiye ile yasadigini, vergi verebilecek aile sayisinin 5-10
civarinda oldugunu agikga ifade etmislerdir ve muhacirlerden bir siire daha vergi alinmamasi
talebinde bulunmuslardir.’® Bunun {izerine konu Sura-i Devlet tarafindan tekrar gériisiilmiis ve
1871°de muhacirlere 10 sene vergi muafiyeti taninmistir.>’

Belgrad muhacirleri Nis’e yerlestikten bir siire sonra iglerini yoluna koymus ve iskanlari
biiylik oranda tamamlanarak giindelik yasamlarina devam etmeye ¢alismislardir. Ancak 1866°da
yazmig olduklart mahzar olduk¢a dikkat gekici olup yasadiklari genel sorunlar iizerine fikir
sahibi olmamizi saglamaktadir. Muhacirlerin istekleri genel olarak su sekildedir:

o Belgrad’dan ani bir sekilde go¢ ettigimiz i¢in timar ve tekaiit evraklarimizi yanimiza
alamadik. Bu yilizden yaklasik 1 senedir timarlarimizin bedellerini alamamaktayiz.
Sadece yevmiyelerle geginebilmekteyiz.

53  BOA LDH. nr. 502/34154, H 02-08-1279, M 23-01-1863.

54 BOA A.MKTMHM. nr. 255/51, H 07-07-1279, M 29-12-1862; A. MKT. MHM, nr. 259/37, H 15-10-1279, M 05-04-
1863; A.MKT.MHM, nr. 258/84, H 10-10-1279, M 31-03-1863; .DH. nr. 502/34116, H 27-07-1279, M 16-1-1863.

55 BOA AMKTMHM, nr. 251/54, H 07-07-1279, M 29-12-1862; A. MKT. MHM, nr. 252/13, H 16-07-1279, M 07-01-
1863; A.MKT.MHM, nr. 252/60, H 21-07-1279, M 12-01-1863; ilker Alptekin, Mithat Pasa nin Nis Valiligi (1861-
1864), s. 11.

56 BOA SD, nr. 243/33, H 29-05-1288, M 16-08-1871.

57 BOA Irade, Surai Devlet (I $D), nr. 21/917, H 04-06-1288, M 28-08-1871; A.MKT.MHM, nr. 465/35, H 05-08-
1290, M 28-08-1873.
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o Belgrad’da kalan mallarimizin bedeli hala 6denmedi. Ayrica evlerimizin igerisindeki
esya bedellerinden hi¢ bahsedilmedi. Bu konularin diizene konulmasi gerekmektedir.

o  Biitiin muhacirler i¢in 750 kurus ev bedeli verilmeli ve sadaka ak¢esinin 6denmesine
devam edilmelidir.

e 500 kurus ve iistli timara sahip olanlara da yevmiye verilmelidir.

Talepler Tuna Valisi Mithat Pasa tarafindan titizlikle incelenmistir. Netice olarak, timar
evraklari Istanbul’dan tedarik edilerek timar sahiplerine verilmis ve gerekli 6demeler muhacirlere
yapilmistir. Tazminat konusu i¢in Belgrad’da komisyonun toplandig belirtilerek, artik konunun
Belgrad’daki komisyona bagli oldugu ve bu konuda kendilerinin dogrudan bir sey yapamayacag1
ifade edilmistir. 750 kurus ev bedelinin sadece ¢ok fakir ve aciz olanlara 6dendigi, herkese
verilemeyecegi ifade edilerek, sadaka akgesinin sadece bir kez 6denebilecegi ve timar geliri 500
kurustan fazla olanlara yevmiye verilemeyecegi belirtilmistir.58

4. 1878 Berlin Antlasmasi ve Nis’te Kalan Miisliimanlar

1860-1878 yillar1 arasinda Nis sehri adeta kuzeyden gelen muhacirlerin toplanma ve dagitim
merkeziydi; fakat Berlin Antlasmasi’nin 36. maddesinde’® belirtildigi iizere; Osmanli Devleti
sehri Sirbistan’a terk edince Nis bu 6zelligini kaybetmistir. Nig hem Belgrad muhacirleri hem de
etrafindaki Miisliimanlar i¢in artik anilarda kalan bir sehir haline gelmistir. Nis, Belgrad sehrinin
1862°de yasadiklarinin adeta bir benzerini 1878’de yasamistir. Osmanli kaynaklarinda dikkat
cekici noktalardan biri de tam burada karsimiza ¢ikmaktadir. “Vaktiyle Belgrad ahalisinden olup

» 60

Nis, Bosna ve Vidin taraflarina iskan edilen... seklindeki ifadeler, yillar 6nce Belgrad’dan

gelen muhacirlerin ¢ok gegmeden yeni bir go¢ dalgasi baslattiklarini gozler dniine sermektedir.

Nis’teki Ingiliz konsolos Baker, Londra’ya yolladig1 bir mektubunda sehirdeki Miisliiman
sayisinin 8300’lerden 300’¢ indigini ve Miisliimanlara ait bircok ev ve caminin yikildigini
belirtmistir. Baker ayrica sehirdeki kiigiik bir Misliman azmligin kaldigint ve diger
Miisliimanlarimn sinir dis1 edildigini ifade etmistir.6!

Berlin Antlagsmasi’yla Sirbistan’daki farkli dini gruplara dini serbestlik taninmis olsa bile
bu durum kitlesel go¢ hareketlerine engel olamamustir. Ayrica 93 Harbi devam ederken Nis
Miislimanlarinin bir kism1 Osmanli ordusuna bagiglarda bulunmustur. Tuna gazetesi bu konuda
detaylar vermektedir. Bu tarz gelismeler Nisli Miislimanlarla Sirp idaresinin gelecekte ortak
yasayabilme ihtimalini oldukca kisitlamigtir

Berlin Antlagsmasi sonrasi sehirdeki Misliiman yogunlugu iyice azalmistir. Bu nedenle
sehirde kalan Misliimanlara dair ¢ok fazla bilgiye sahip degiliz. Nis’te kalan Miislimanlar ti¢
kategoriye ayrilabilir:

58 BOA Irade, Meclisi Mahsus (I.MMS), nr. 33/1345, H 17-07-1283, M 25-11-1866.
59 BOA YEE, nr. 73/1, H 20-10-1296, M 07-10-1879.

60 BOA SD, nr. 2018/2, H 20-04-1309, M 23-11-1891.

61 Machiel Kiel, “Nis”, s. 148-149.
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o  Ekonomik agidan go¢ etmeye giicii yetmeyenler.
o Nig’teki emlakini satmak i¢in bekleyenler.

o Sirp idaresine uyum saglayanlar.

Surp kaynaklari, Nig’te kalan Miisliimanlara sistematik baski veya saldir1 olmadigini ifade
etmektedirler. Bu diisiinceyi destekleyen kisilerden biri de Britanyali yazar James George
Cotton’dur. Cotton, 1884’te Nis’te Miisliimanlarin siinnet torenine benzer bir kutlamay1
sokaklarda yaptigini ifade etmistir; ancak Nis’te Miisliman yerlesim yerlerine yakin yerlerde
karakollar kurulmasi ve Miisliiman ve Hiristiyan halkin talepleri sonrast sokaklara Sirp askeri
birliklerinin génderilmesi, olasi ¢atisma ihtimalini gozler oniine sermektedir.%2

Miisliimanlarin ¢ogu Nis’te eski bir muhacir mahallesi olan Belgrad Mahallesi’nde kalmaya
devam etmistir. Orada var olan ve Osmanli’dan kalan en 6nemli eserlerden biri olan cami, II.
Diinya Savasi’nda Nig’in bombalanmasi iizerine yikilmistir.

Nis’teki Miislimanlarin sayist zaten ¢ok degildi. 1873 Prizren Salnamesi’nde Nig’te 5500
ev varken 1878’de bu sayi1 yaklasik 3000’lere diismiistiir. Bu durum yaklagik 2500 Miisliiman
hanenin gog ettigini gostermektedir. Keza 1878’de Sirp yonetiminin Nis’te yaptiklari niifus
sayimina gore sadece 401 Miisliiman Nis’te kalmist1.93

Nis’teki Misliimanlarin eski ekonomik gii¢lerine sahip olmak sdyle dursun ekonomik
durumlar1 giin gegtikge kotiilesmekteydi. Bu durum, kalan Misliimanlarin zamanla gég¢iine neden
olmustur. Keza Nis Miisliimanlarinin yasadigi bir diger problem de egitimdi. 1878 sonrasinda
Miislimanlarin Nis’teki tek okulu Belgrad Mahallesi’nde bulunmaktaydi ve bu okula 25 erkek
12 kiz 6grenci devam etmekte olup okul miidiirii ise Hac1 Ali Mustafovi¢’ti. 1879 tarihli okul
raporuna gore ¢ocuklar Kur’an’t iyi okumaktaydilar. Ayrica Tiirkce, Arapca ve Acem dillerini
nispeten 6grenmislerdi. Fakat zamanla 6grenci sayisi azalinca okul 1895 yilinda kapanmustir.
Daha sonra okul ve dgrencileri aym bolgede acilan Sirp devlet okuluna baglanmugtir.®4

Nis de dahil birgok Balkan topragi kaybedildiginde Osmanli Devleti bu topraklara sirtin
donmemistir. Ornegin Ismail Ziihdii, bolgedeki Miisliiman vatandaslarin sorunlarmin ¢oziimii
igin Nis komiserligine tayin olmustur.%> Daha sonra bolgeye 1880’de gelen Sirbistan Komiseri
Muhammet Ali, Nig’teki Misliimanlarin sorunlarini ¢ézmek ve onlara yalniz olmadiklarini
gostermek i¢in birtakim sembolik girisimlerde bulunmustur. Bunlar; Nis’te bir camiye hafiz
ve vaiz atanmasidir. Ayrica Nis’teki evini kandil, fener, Osmanli sancaklari ve Sultan II.

62 Nis Gazzette, 11 Ocak 1925, nr. 4-5, s. 2; Todor Stankovich, Uspomene, NIP Hemikals, Pirot 1996, s. 28; Peter
Manoylovich, Oslobodenje Nisa. Iz uspomena jednog srpskog oficira, Tamparija G. Davidovica Komp Belgrat
1903, s. 42; Ljubodrag Ristich, “Britanski putopisci o Beogradu u drugoj polovini XIX veka”, Belgrade in the
Works of European Travel Writers, Serbian Academy of Sciences and Arts Institute for Balkan Studies, Special
Edition LXXIX, (2003), s. 230.

63 Vladimir Stoyancevi¢, “Demografska sturktura od 1878. Do kraja IX veka,” Istorija Nisa, 11, s. 24; Milos Marsenic,
Politicki Zivot u Nisu u vreme viadavine Obrenovic¢a (1878-1903), Filozofski Fakultet, Kosovska Mitrovica 2010, s. 104.

64 Marsenig, age., s. 94; Milan Milovanovich, “Skole i $kolstvo, Istorija Nisa”, Istorija Nisa, 11, s. 125.
65 BOA SD, nr. 305/16, H 25-5-1302, M 12-03-1885.
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Abdiilhamit’in fotografiyla siisleyerek padisahin tahta ¢ikis giiniinii birgok kisi ile kutlamistir.
Komiserin aksam verdigi ziyafet sonrasinda Nis Miisliimanlarinin katilimiyla “Padisahim ¢ok
yasa!” nidalar1 dile gelmistir.®

I. Diinya Savasi baslarina ait Osmanli kayitlart Nig’te hala Misliimanlarin oldugunu
gostermekteydi. Nig’te Osmanli vatandasi Hoca Mustafa’nin 6liimii tizerine bélgede bulunan
esi ve 5 cocugu ekonomik zorluklarla karst karsiya kalmiglardir. Osmanli Devleti, savasin
yaklagsmasini da dikkate alarak bu kisilerin bolgeden ayrilmasini istemis ve Avusturya’nin Nig
konsoloslugundan bu konuda yardim talep etmistir.®”

5. Nis’ten Ayrilan Miisliimanlar

Berlin Antlagmasi’yla beraber kaybedilen topraklarmn Sirbistan’a resmen terki giindeme
gelmisti. Bu noktada gerek Sirbistan gerekse Karadag’a birakilacak yerlerdeki ahaliyi
bilgilendirmek amaciyla 1878’de Mehmet Ali Pasa bolgeye gonderilmistir. Kendisine verilen
talimatnamede, birakilacak yerlerdeki ahalinin tahliyesi vurgulanmaktaydi. Sorunsuz tahliye
islemlerini tamamlamasi istenilen Mehmet Ali Pagsa’ya, topragini terk etmeyen ahali olursa Berlin
Antlagsmas1 maddelerinin agiklamasi gerektigi, eger yine de tahliyeye yanasmayan olursa bundan
zarar goreceklerini soylemesi emredilmistir. Talimatin son kisimlarinda, Sirbistan ve Karadag
topraklarinda yasamak istemeyen Miisliiman olursa Osmanli iilkesine go¢ edebilecekleri ifade
edilerek bu konuda halkin bilgilendirilmesi istenmistir.®3

Talimatnameden agik¢a anlasilacagi iizere Osmanli Devleti, Miislimanlarin sorunsuz
tahliyesini arzulamaktaydi. Tahliye sirasinda Mehmet Ali Paga’nin yanina bir din adaminin
verilmesi bu diisiinceden ileri gelmektedir. Keza talimatnamenin birgok noktasinda halka
“nasihat edilmesi” ifadesi, gergin siyasi ve toplumsal atmosferin yatigtirilmaya ¢aligildigini
gostermektedir.

Nis’ten glineye dogru yapilan gécler Osmanli Devleti’nin bilgisi dahilinde ger¢eklesmekteydi
ve bu gogler basta Belgrad’daki Osmanli Devleti yetkilileri olmak iizere gdcilin gerceklestigi
merkezler tarafindan bilinmekteydi. Goglerin Osmanli Devleti’ne ciddi bir maliyeti olmakla
birlikte, genel olarak Nis ve civarindaki yerlerden yapilan ¢ogu go¢ kabul edilmistir; fakat
ilerleyen zamanlarda bu bolgeden giineye dogru yapilacak bazi goglere maddi destek verilmedigi
kaynaklara yansmmistir. Ornegin; 1885°te Bulgarlarla Sirplar arasinda yasanan savas, Nis ve
Leskovag’taki Miisliiman ahaliyi oldukca korkutmus ve ahali Pristine’ye go¢ etmek istediklerini
belirterek Osmanli Devleti’nden 300 lira yol masrafi talebinde bulunmuslardir; fakat Osmanl
Hiikiimeti, Sirplar ile Bulgarlar arasinda savasin durdugunu ve Sirplarin Miisliimanlart gdce
zorlayacak herhangi bir davranisin i¢inde olacagini diisiinmedigini belirterek gdcilin gereksiz

66 BOA Yildiz, Komiserlikler ve Miifettislikler Tahrirati (Y.PRK.MK), nr. 1/26, H 27-09-1297, M 02-09-1880.
67 BOA Hariciye Nezareti, Idare (HR. ID), nr. 29/71, M 20-04-1914; HR. ID, nr. 30/3, M 13-06-1914.
68 BOA Sadaret, Mukavelenameler (A.DVN.MKL), nr. 16/4, H 15-08-1295, M 14-08-1878.
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oldugunu belirtmistir.® Osmanli Devleti’nin 300 liray1 6demeyi kabul etmemesinde, hicretin
maddi kiilfeti ve bolgede yok olmanin esigine gelmis Miisliiman kimligini koruma fikrinin etkili

olmus olabilecegi diisiiniilebilir.

5.1. Nis Muhacirleri Hangi Bolgelere Yerlestirildi?

Nis mubhacirlerinin biiyiik bir kism1 Nisg’e yakin bolgelere go¢ etmistir. Bunlar arasinda
Kosova,’? Kuzey Makedonya, Bulgaristan ve Yunanistan gibi Miisliiman niifusun yogun oldugu
yerler basta gelmektedir. Kosova’da Prizren; Kuzey Makedonya’da Uskiip’!, Kalkandelen,’?
Istip”3, Pirlepe’, Manastir’> ve Ohri’® basta gelirken, Yunanistan’da Selanik’” ve Giimiilcine’8
onemli oranda Nis muhaciri barmdirmigtir. Ayrica Bulgaristan’da Osmaniye ve Kocane’®

bolgeleri Nis muhacirlerinin Balkanlardaki diger iskan merkezleri arasinda yer almaktadir.

Nis muhacirlerinin iskan mahalli Balkan cografyasiyla siirli degildir. Olduk¢a genis
bir cografyaya dagilmis muhacirler Anadolu’da daha c¢ok kiy1r ya da kiyiya yakin bolgelere
yerlestirilmislerdir. Anadolu’nun i¢ ve kurak bdlgelerine yerlestirilmemelerinin nedeni,
mubhacirlerin geldikleri yerle yerlesecekleri yer arasinda uyum goézetilmesidir. Bu dogrultuda
Nis muhacirleri Anadolu’da izmir®%, Aydin®!, Istanbul®?, Kastamonu® ve Manisa®* gibi yerlere

iskan edilmislerdir.

Mubhacirler bazen iskan edildikleri yerde yasamayi tercih etmemis, baska yerlere goc
etmislerdir. Bu tarz goglerden biri var ki oldukga ilgingtir. Nis’e bagli Urgiip muhacirlerinden
Mustafa, Sinop hapishanesinde — igerigini bilemedigimiz bir sugtan 6tiiri — 15 sene kiirek

cezasina carptirtlmistir ve 1887°de cezasinin {igte birini dahi tamamlayamamigken yetkililerden

69 BOAA.MKTMHM, nr. 487/58, H 09-03-1303, M 16-12 — 1885; Meclis-i Viikela Mazbatalar: (MV), nr. 6/47 H 05-
03-1303 M 12-12-1885.

70 BOA Dabhiliye Nezareti, Mektubi Kalemi (DH.MKT), 1324/37, H 19-09-1295, M 16-09-1878.

71  BOA Yabanci Arsivier, Makedonya Arsivi (YB021), nr. 59/35. Rumi (R), 28-12-1300, 12-03-1885.
72 BOA DH.MKT, nr. 1719/55, H 29-08-1307, M 20-04-1890.

73 BOA Teftisat-1 Rumeli Evraki, Arzuhaller (TFR I SKT), nr. 15/1462, H 27-04-1321, M 23-07-1903.
74 BOA DH.MKT, nr. 171/28, H 12-05-1311, M 21-11-1893.

75 BOA DH.MKT, nr. 1957/61, H 09-11-1309, M 05-06-1892; HR.TH, nr. 133/89, M 21-09-1893.

76 BOA Zabtiye (ZB), nr. 109/7, H 24-11 — 1307, M 12-07-1890.

77 BOA Hariciye Nezareti, Tahrirat Odast (HR.TH). nr. 53/24, M 17-09-1884.

78 BOA Yildiz, Miitenevvi Evrak (Y.MTV), nr. 33/10, H 04-09-1305, M 15-05-1888.

79  BOA Sadaret, Bulgaristan (A.MTZ.04), nr. 18/55 H 22-04-1298, M 24-03-1881; DH.MKT, nr. 2795/41, H 26-03-
1327, M 17-04-1909.

80 BOA HR.TH, nr. 34/55, M 28-02-1880; $D, nr. 1381/15, H 23-06-1302, M 09-04-1885.
81 BOASD, nr. 1381/15.

82 BOA DH.MKT, nr. 877/18, H 24-5-1322, M 6-8-1904; Babiali Evrak Odas: (BEO), nr. 1136/85144, H 15-01-1316,
M 05-06-1898.

83  BOA Hariciye Nezareti, Hukuk Kismi (HR.H), nr. 51/1, M 06-08-1885.
84 BOA DH.MKT, nr. 1936/81, H 25-08-1309, M 25-03-1892.
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kendisinin Manastir’daki hapishaneye nakledilmesini istemistir. Nedeni ise orada bulunan esinin

yalniz ve kimsesiz olmasidir.®3

Nis muhacirlerinin biiyiik cogunlugu iskan edildiyse de bazilar gesitli sebeplerden otiirii
yerlestirilememislerdir. Bu sorun 20. yiizyilin baslarinda da gériilmekteydi. Ornegin; Pristine’de
yaklasik 10.000 kisi 1909 itibariyle iskan edilememistir. Siyasi gerekgelerden 6tiirii 10.000
kisinin Bulgaristan imtiyaz hattinda bulunan Osmaniye ve Kogane kazalarinda satin alinacak
arazilere yerlestirilmesi diistiniilmiistiir; ancak rakamin buyiikligii Osmanli ekonomisinin
iskana yetersiz kalacagi anlamina gelmektedir. Bu yiizden 10.000 kisinin iskan stiresi olduk¢a
uzamis ve halk sefalete ugramistir. Muhacirlerin iskén ve zirai alet masrafi i¢in 6300 liranin sarf
edilmesi gerekmekteydi. Boylesine bilyiik bir rakamin bir kisminin borglanilarak karsilanmasi

diisiiniilmekteydi; ancak bu diisiince de ekonomik sartlardan 6tiirii akamete ugramistir.3¢

5.2. Muhacirlere Yapilan Yardimlar ve Muhacirlerin Istihdam

Mubhacirlere yardim, goglerle birlikte baglamistir. 1878’de Kosova’ya gelen Nig muhacirlerinin
iaselerinin siiratle temini icin girisimler baglamistir.3” Bu yardimlar bazen ayni bazen ise nakdi
yapilmistir. Yardimlar, ilgili belediye ve muhacirin komisyonlari tarafindan yapilmistir. Ayni
yardimlar incelendiginde, yardimin niteligi cesitlilik gdsterebilmektedir. Ornegin; Uskiip’e go¢
etmis bazi Nisli dul kadinlara on beser kiyye odun yardimi yapilmistir. Yine Nis ve Nis’e bagh
Uskiip’e go¢ eden 22 erkek muhacire 2 aylik tayinat verilmistir.3® Tayinatlarm sadece 2 aylik
olmasi, onlarin kendilerini ekonomik agidan toparlamalarina kadar yapilan gegici yardim olarak
diisiiniilebilir. Muhacirler ¢esitli sebeplerden otiirii maas talebinde bulunmuslardir. Ornegin;
Selanik’teki Nig muhacirlerinden Atiyye Hatun ve Hafize Hatun fakirliklerinden otiirii, keza
Selanik iki Serefeli Mahallesi’nde bulunan Nis muhaciri Hatice Hatun fakirligi ve 2 yasindaki
ogluyla bir basina oldugu i¢in, yine Selanik’te aynt mahallede ikamet eden Nis muhaciri Salih de
ikiz gocuklar1 ve fakirligini gerekce gostererek maas talebinde bulunmuslardir.%°

Ilgili belediyeler, talepte bulunan kisilerin genel durumlarini tespit etmek igin inceleme
baslatmis ve gergekten ihtiyag sahibi olduguna kanaat getirildiginde kisilere maas baglanmistir.
Bu maas genel itibariyle 30 kurustur.

Bazi muhacirlerin yardim talepleri ise duygusal niteliktedir. Selanik’teki Nis muhaciri Sadiye
Hatun 2 defa gdg ettigini ve esiyle Selanik’e geldigini belirtmis, esini 5 sene 6nce kaybettigini
belirterek elindeki paranin bittigini sdylemistir. Gidecek higbir yeri olmadigini ve “a¢” oldugunu
acikca vurgulayan Sadiye Hatun, 1906 yilinda hi¢ olmazsa “ekmek parasi’’nin kendisine

85 BOA DH.MKT. nr.1398/74, H 15-05-1304, M 09-02-1887.
86 BOA DH.MKT, nr. 2795/41, H 26-03-1327, M 17-04-1909.
87 BOA DH.MKT, nr.1324/37, H 19-09-1295, M 16-09-1878.
88 BOA YB.021., nr. 60-275, H 09-03-1296, M 03-03-1879; YB.021, nr. 59/47 H 10-04-1298, M 12-03-1881.

89 BOA DH.MKT, nr. 1464/97 H 3-3-1305 M 19-11-1887; DH.MKT, nr. 2050/7, H 19-07-1310, M 06-02-1893;
DH.MKT, nr. 249/55 H 17-12-1311 M 21-06-1894; DH.MKT, nr. 392/81, H 11-01-1313, M 04-07-1895.
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verilmesini talep etmistir. Bunun i¢in belediye dairesine defalarca basvurarak yalvardigini

290

belirten muhacir, “Gdzyaslarinin belediye reisinin merhametini celp etmedigini " sdylemekten

geri kalmamistir. Sonug olarak belediyeden miinasip miktar maas talebinde bulunmustur.

Nis mubhacirlerinin biiyiikk bir kismi tarim ve hayvancilikla ugrasirken bir kisminin da
¢esitli memuriyetlere istihdam talepleri s6z konusu olmustur. 1898’de Muhacir Zeynelabidin,
Istanbul’da Riisiimat Emanetinde gorev almak istemistir. 1892’de Manisa’daki Nis muhaciri
Mehmet Ali ise okuryazar oldugunu belirtip uygun bir iste gorev talep etmistir. Yine Nis
muhacirlerinden Hasan Tahsin Efendi, 1902°de Istanbul Sehremanetine baglh Kantar Idaresi
miifettisliginde istihdam edilmistir.”!

Bazi muhacirler de 6nceki gorevlerine uygun is talebinde bulunmustur. Ornegin; 1894’te
Mubhacir Hasan daha once askerlik gorevinde bulundugunu belirterek Riisumat Emanetinde
muhafaza kolculuklarinda gorev almak istemistir. Muhacir Mehmet ise bir zamanlar Nig’teki
Cinayet Meclisi’'nde yazi iglerinde calistigini belirtmesi iizerine 1883’te Dersaadet Bidayet
Mahkemesi’'nde gérevlendirilmistir.”?

5.3. Tazminat Meselesi

Bumesele Nis ve Nis’e bagli yerlerden gé¢ eden muhacirlerin geride kalan mallariin bedelini
bizzat kendileri veya vekilleri vasitasiyla tazmin etmesi esasina dayalidir. 1878’den 1900°lerin
basina kadar devam eden bdylesi bir girift konu Osmanli Devleti ve Sirbistan’in ¢ogu zaman
hukuki diizlemde kars1 karsiya gelmesine ve bazen de tansiyonun yiikselmesine neden olmustur.
Bu siirecte Nis muhacirlerinin emlak isleriyle Osmanli ve Avusturya’nin Nig Konsolosluklari,
Belgrad Sefareti ve Osmanli’nin Nis’te bulunan komiserleri ilgilenmistir.

OsmanliDevletive Sirp yetkilileri konuya ¢ok da yabancidegildir. Belgrad Hadisesi’nden sonra
oradan ayrilan Miislimanlar mallarin1 tazmin etmek istemis ve bu konuda gerekli girisimlerde
bulunulmustur. Yapilan goriismeler sonrasinda komisyon kurularak Sirplar, Belgrad’daki
“metruk emval” i¢in muhacirlere 6deme yapmistir. Nig’te bulunan Belgrad muhacirleri de bu
kapsamda tazminatlarim taksit taksit almislardir.”® Sirplar bazen ddemeleri geciktirmis bazen
de diizensiz édemelerde bulunmuslardir. Bu nedenle Nis’teki Belgrad muhacirleri, boylesi bir
sorunu kesin ¢oziime kavusturmak amaciyla Istanbul’a temsilci dahi yollamugtir.%*

1878 dncesi tazminat meselesi ¢ok fazla giindeme gelmemis, en azindan kaynaklara ¢cok fazla
yansimamistir; ancak 93 Harbi sonrasi baglayan kisa aralikli ve yogunluklu gogler, “Tazminat
Meselesi”ni de beraberinde getirmistir.

90 BOA TFR.I. SKT, nr. 89/8877, H 22-04-1324, M 15-06-1906.
91 BOA BEO, nr. 1136/85144, H 15-01-1316, M 05-06-1898; DH.MKT, nr. 1936/81, H 25-08-1309, M 25-03-1892;
DH.MKT, nr. 2599/21, H 03-12-1319, M 13-03-1902.

92 BOA BEO, nr. 528/39531, H 06-06-1312, M 05-12-1894; I. DH, nr. 899/71472, H 14-12-1300, M 16-10-1883.
93 BOAILMVL,nr. 559/25112, H 18-04-1283, M 30-08-1866.
94  BOA lrade, Meclisi Mahsus (I. MMS). nr. 33/1345, H 17-07-1283, M 25-11 1866.
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[k olarak Berlin Antlasmasi’nin 39. maddesi; Sirbistan’dan go¢ eden kisilerin buradaki
malint kiralayabilecegini ve vekilleri vasitasiyla yonetebilecegini ifade ederken, ii¢ sene
ierisinde bir komisyonun kurularak bu islerle ilgilenecegini de vurgulamustir.®> Ayrica Sirbistan
ve Karadag’daki Miisliiman ahaliyi goclere dair bilgilendirmek amaciyla bolgeye sevk edilen
Mehmet Ali Pasa’ya verilen talimatlardan birisi de bu dogrultudadir.”®

Tazminat meselesini halledebilmek icin ilk etapta goriismeler baslamig ve Sirbistan
tarafindan Miloyko Leshyanin ve Osmanli tarafindan Rasit Pasa’yla Halil Paga arasinda antlasma
saglanmistir. Yapilan bu antlasmaya gore Sirbistan, tilkesindeki Miisliimanlarin malini ve canini
korumay1 garanti etmistir. Ayrica antlasmada su kararlar da alinmistir:

e Osmanli Devleti’'ne ait emlak, o zamana kadar kullanilmamigsa acik arttirmayla
kiralanacaktir.

o Nig’e go¢ eden Miisliimanlarin mallar1 i¢in; eger emlakin sahibi Tiirk olup bu kisi
daha 6nce kendi emlakinde ¢alismigsa, bu emlak agik arttirmayla kiralanacaktir. Eger
goc eden Tiirk, kendi emlakinde ¢alismamissa (bir baska deyise Sirplar ¢alismigsa) bu
emlak, calisan kisiye kiralanacaktir.”’

Alman bu kararlar, toprak sahiplerini kapsamamaktaydi. Toprak sahipleri, gegmiste timar
statiistinde bulunan topraklarmin kanunlarla diizenlenecegi hakkinda bilgilendirilecekti. Bu
sekilde kisilerin topraklar1 tizerindeki hakki garanti altina alindig1 gibi gelecek yil topraklar
ekilebilecekti.?

Nis’te bulunan yerel mahkeme acik arttirma usuliiyle kiralama faaliyetlerini baslatmistir;
ancak Sirp kdyliilerle toprak sahipleri arasindaki iliski oldukca karmasikti. Bu sebeple 1879’da
Agrar Komisyonu adryla yeni bir komisyon kurulmustur. Komisyon, Miisliimanlara ait ¢iftliklerin
fiyatlarin1 belirlemekteydi. Ayrica Misliimanlar ¢iftligin kendisine ait oldugunu komisyona
kanitlamak zorunda olup bu noktada devreye Nis’teki yerel mahkeme girmekteydi. Komisyonun
kurulmasi ve hazirlanan “Yeni Topraklarda Agrar Islerini Diizenlemek i¢in Hazirlanan Kanun”
ile tazminat igleri nispeten diizene girmistir. Bu sekilde Sirp Hitkiimeti, giftliklerde ¢alisan Sirp
koyliileri vergi 6demekten korudugu gibi onlara ¢alistiklart giftliklerde imtiyaz tanimistir; fakat
tim bunlarin karsiliginda kdyld, ¢iftlik sahibi Tiirklerden topraklari satin almak zorundadir.
Koyli, ¢iftlik sahibine bedeli 6demeyi reddederse ¢iftlik sahibi ¢iftligi bagka birine satabilecektir.
Eger saticiyla alict fiyatta anlagamazsa 6zel bir komisyon durumu inceleyecek ve kesin fiyati
belirleyecektir. Odeme siiresiyse 5 yildan fazla olmayacaktr.

Tazminat meselesi siirecinde taraflar arasinda zaman zaman tansiyon yiikselmistir. Yiiksek
tansiyon, Nis’teki yerel mahkemeye siirekli bagvuru seklinde tebariiz etmistir. 1879’un Subat
ve Nisan aylar1 arasinda mahkemeye 248 bagvuru ger¢eklesmis olup bu basvurularin 122°si

95 BOA Y.EE, nr. 73/1, H 20-10-1296, M 07-11-1879.

96 BOA A.DVN.MKL, nr. 16/4, H 15-08-1295, M 14-08-1878.

97 Sevdelin Andreyevich, “Pravno regulisanje drustveno-ekonomskih odnosa”, Istorija Nisa, 11 (1984), s. 46.
98 Sevdelin Andreyevich, agm., s. 46.
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6demenin gecikmesi, 17’si emlak sahipligi durumunu kanitlama, 17°si alim satim ve 13’1 fiyat
belirleme tizerinedir.

1879 Haziranina kadar dava sayis1 486’ya ¢ikmistir. Bu davalarin bir kismi borglu ¢iftlik
sahiplerinin sikdyetlerinden olusmaktadir. Buna gore hasattan once borglanan Tirkler, hasatla
birlikte bor¢larimi 6demeyi planliyorlardi; ancak 93 Harbi’nin ¢ikist ve ardindan onlarin gog
etmesi iizerine ¢iftlikleri alacaklilara satilmigtir.””

Konuyla ilgili diger sikayetler sunlardir:

o Agrar Komisyonu’nun tayin ettigi bedelin az olmasi sebebiyle Osmanli Hiikiimeti’nin
Sirbistan’t protestosu iizerine Tiirkler tarafindan basvuru yapilmamasi ve sadece
koyliileri dinleyen komisyonunun tek tarafli karar vermesi,

o Vekéletnamelerine Sirp Disigleri Bakanligi tarafindan el konulmasi ile emlak sahipligi
durumunun ispat edilememesi,

o Emlak sahibinin Agrar Komisyonu’na miiracaat edip de takdir edilen fiyati begenmeyerek
cekilmesi,

o  Komisyonun kurulmasindan habersiz olan bazi Tiirk mal sahiplerinin basgvuru esaslarini
bilmemesi,

o  Komisyonun toplanma zamanini bilmeyen bazi Tiirklerin mallarinin agikta kalmast,

» Savas sonras1 Sirplarin zayiati gerekce gosterilerek, Miislimanlarin 10 milyon franga
yakin paray1 6demeye mahkam edilmesi.

Osmanli Devleti, temel amacmin halkinin hakkini korumak oldugunu ¢ogu zaman
belirtmekteydi. Yine Osmanli tarafina gore sikayetlerin bu kadar uzamasinda iki faktor etkilidir.
Bunlar; Sirplarin ¢iftlik sahibini Sirp uyruguna ge¢meye zorlamalar1 ve Belgrad elgisi Halit
Bey’in yaptiklar1 daha dogrusu yapmadiklaridir.

Halit Bey’e yonelik sikayetlerin basinda, elcilik binasinda siirekli kumar oynamasi ve
Agrar Komisyonu kararlarini sikayete gelen kisilere “Ben politika memuruyum. Hukuk islerine
kargiyim.” diyerek onlara Agrar Komisyonu’na miiracaat etmemeleri i¢in baski yapmasidir.
Ayrica Halit Bey, Nig’te Miisliiman ahalinin emlak isleriyle ilgilenecek Komiser Ismail Bey ve
Markaryan Efendi’yi engellemis ve onlar1 adeta islevsiz hale getirmistir.

Bu tarz yogun sikayetler sonrasi Osmanli Devleti 1884’te bolgeye miifettis gondermistir.
Ayrica Osmanli Hiikiimeti’yle Sirbistan arasinda goriismeler baslamis ve feshedilmis Agrar
komisyonu sonrasi sikdyetleri dinleyecek ve ciftliklerin bedellerini gdzden gegirecek yeni
bir komisyonun kurulmasina karar verilmistir. Nis mahkemesinden olusturulan bu komisyon
Leskovag’a giderek fiyatlar1 tekrardan gozden gecirmesine ragmen fiyatlarda bir degisiklik

olmamustir.'%0

99 Sevdelin Andreyevich, agm., s. 47.

100 BOA Hariciye Nezareti, Istisare Odasi (HR. HMS.ISO), nr. 166/45, H 23-08-1301, M 18 — 06-1884; HR.TH, nr.
51/18, M 17-05-1884; HR.TH, nr. 51/19 M 17-05-1884.
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Nis’teki emlak ve tazminat konusu iizerine en ilgi ¢ekici 6rneklerin baginda Lazar Ciftligi
gelmektedir. Osmanli adina Sirbistan Komiseri ismail Bey, Nis’teki vakif mallartyla yakinen
ilgilendigi gibi Lazar Ciftligi’yle de oldukca ilgilenmistir. Ismail Bey’e gore Sirplar ciftlik
hakkinda “suiniyet”e sahip olup ¢iftlik iizerindeki Osmanli hakkini gdlgelemek istemektedir. Bu
yiizden Ismail Bey, ¢iftlik konusunu oldukga sik1 tutarak yasananlar1 ayrintistyla Belgrad Sefareti
ve merkeze aktarmistir. O, 1883’te Hariciye Nezareti’ne hitaben kaleme aldig1 bir yazisinda;
Agrar komisyonunun Ahmet Efendi adli bir kisiyi ¢iftligin “sahibii’l-kadim”i olarak tanidigini
belirtmis ve bu dogrultuda ¢iftligin fiyatinm, satis i¢in belirlenecegini sdylemistir;!0! fakat
Osmanli Devleti’ne gore ¢iftligin yarist mahlaldiir ve bu yilizden bu kisim Osmanli Devleti’ne
aitti. Tam bu noktada Nis yerel mahkemesiyle Agrar Komisyonu’nun Osmanli Devleti
hakkini yok saymak amactyla Ahmet Efendi’yi ¢iftligin sahibi olarak kabul ettigini ismail Bey
belirtmis ve bu kararin yanlig oldugu vurgulanarak Agrar Komisyonu’na itiraz edilmistir; fakat

komisyondan geri doniis olmayinca Sirbistan protesto edilmistir.

Protesto sonras1 Lazar Ciftligi konusunu giindeminden diisiirmeyen Osmanli yetkilileri,
itirazlari1 yogunlastirmis ve daha sonra alinan bir kararla ¢iftligin yarisinin Osmanli Devleti’ne
ait oldugu Nis yerel mahkemesince kabul edilmistir. Bu dogrultuda ¢iftligin yar1 bedeli 1887’de

Ismail Bey’e verilmistir.!02

Nis’ten ayrilan muhacirler, emlaklerinin akibetiyle ilgilenebilmek igin farkli yollara
basvurmuslardir. Bunlar arasinda ilki, Nis’e geri donerek bizzat bu islerle ilgilenmek gosterilebilir.
Ornegin; asker olan muhacir Ibrahim 1892°de Nis’teki arazisinin satis1 icin bolgeye gitmek

istemis ve 2 ay izin istemistir.!03

Bu tarz taleplerin savasin hemen bitiminde basladigi sdylenebilir. Kosova’ya go¢ eden
birtakim Nis muhaciri Nis’e geri donerek emlak ve esyalarini satmak istemistir; fakat Sirbistan
ile resmi iligkilerin heniiz baglamamis olmasi ve muhacirlerin pasaporta sahip olmamasi bu
durumu giiclestirmistir. Keza Uskiip’e go¢ eden Nis muhacirleri, Nis’e donerek orada kalan
yemleriyle hayvanlarini beslemek ve kisi Nis’te gegirmek istemislerdir.! %4

Bu tiir olaylardan biri vardir ki Osmanli biirokrasisini uzun siire mesgul etmistir.
Bahsedecegimiz olayin bas aktorii, Nis’in Tagkoprii Mahallesi’ne mensup olup 93 Harbi
sonrasinda Selanik’e ailesiyle birlikte go¢ eden Mehmet’tir. Mehmet, esi Miinevver ve ailesinin
diger fertleriyle Selanik’e gog ettigi sirada Urgiip’te 2 adet eve sahipti. Bu evlerin toplam
bedeli 20.000 kurus olup Mehmet, uzunca yillar bu paray: temin edebilmek i¢in kah Nis’e kah

Istanbul’a gitmistir.

101 BOA HR.TH, nr. 45/54,H0 2 — 08 — 1300, M 08 — 06-1883.
102 BOA HR.TH, nr. 70/31, M 8-1-1887.
103 BOA HR.TH, nr. 124/100, M 31-10-1892.

104 BOA Hariciye Nezareti Sivasi (HR.SYS.), nr. 1489/15, M 28-11-1878; HR. HMS.ISO., nr. 162/22, H 01-12-1295, M
26-11-1878.
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Belgrad Sefareti’'nden gelen ¢agri iizerine Selanik’teki evini satarak Nig’e giden Mehmet,
evinin bedelini almak niyetindeydi. 9 ay boyunca Nis’te kalan Mehmet, davasini takip etmis
ve sonu¢ olarak Nis Sehbenderligi Selanik’e geri donmesi gerektigini, parayr kendisine
yollayacagini ifade etmistir. Bu dogrultuda Selanik’e donen Mehmet’e bir siire sonra Nis
Sehbenderliginden mektup gelmis ve paray1 Istanbul’da Hariciye Nezareti’'nden almasi gerektigi
sdylenmistir. Bunun iizerine 1893 te istanbul’a giden Mehmet, yetkililerden sadece 1200 kurus
alabilmistir. Daha sonra ailesini de yanina alan Mehmet uzunca bir siire parasini alabilmek i¢in
girisimlerde bulunmus; ancak evlerin tapusunun zayi olmasi ve Istanbul’da Mehmet’e dair
kayitlarin olmamasi sebebiyle yasanan girisimler sonugsuz kalmistir. Bu siirecte oldukga fakir
bir hayat siiren Mehmet ve ailesine 1897°de 600 kurus atiyye verilmistir. Bu sirada paradan
umudunu kesen Mehmet, Sultanahmet’te bos bir evin kendisine tahsis edilmesini dahi istemis;
ancak bu talebi reddedilmistir.

Surp tarafina gelince, onlar israrla 1200 kurus haricinde bir miktarin 6denemeyecegini
belirtmislerdir Daha sonra Belgrad Sefareti’yle Istanbul arasinda yapilan goriismelerde Mehmet
ve esinin evlerini bagka kisilere sattig1, bu yilizden haklarinda dava agilip aleyhte karar ¢iktig
belirtilerek bir daha tesebbiiste bulunmaya gerek olmadig1 Belgrad’dan ifade edilmistir.!%

Nis’e geri donemeyen muhacirler ise vekilleri araciligiyla mallarimi satmis ya da farkli
sekilde degerlendirmislerdir. Ayrica vekil belirlenmesi noktasinda Belgrad Sefareti ¢ogu
zaman On plandadir. Sefaret, muhacirler ile Sirp yetkilileri arasinda adeta koprii konumundadir.
Ornegin; 1875’te Kastamonu’da sakin Nis muhaciri Cemile Hatun, Nis’teki emlakini satmak icin
orada bulunan akrabast Hiiseyin Aga’y1 vekil olarak tayin etmek istemistir. Bu konuda gerekli

yazismalar1 Belgrad Sefareti yapmustir.!00

Vekil isleri bazen pek yolunda gitmemistir. Ornegin; Sehirkdy muhacirlerinden Emine,
bolgede Basatnali adli bir ¢iftligin sahibi olup biriken yillik kirasini almasi i¢in 6nce vekilini
Sehirkdy’e yollamis; ancak o iicretin tahsilinde basarili olamayinca bu sefer 1884°te esi Fehmi
Efendi’yi vekil olarak yollamistir. Vekil Fehmi Efendi, ¢iftligin sakinleriyle bir araya gelemedigi
gibi hakkinda acilan davada kendisine masraf da ¢ikarilmistir. Ayrica ¢iftligin miilkiyeti Sirplar
tarafindan satin alinmak istenmis ve 2000 lira onlar tarafindan teklif edilince Fehmi Efendi

yerine baska bir vekil birakarak geri donmiistiir.!07

Vekalet konusunda, zimmete para ge¢irme gibi birtakim yolsuz davranislar da yasanmistir.
Bu tarz yolsuzluklar kamu gorevlileri tarafindan yapildigi gibi oldukea yakin akraba olan vekiller
tarafindan yapilmistir. Nis muhacirlerinden Mahmut, Sirp Alekso’yu vekil tayin edip ev kirasini
kendisine yollamakla gdrevlendirmistir; ancak Alekso evin parasini gondermeyince Mahmut,
onu 1884’te Osmanli Devleti’ne sikayet etmistir. Yine Nis muhacirlerinden Fatma Hatun’un

105 BOA BEO, nr. 893/66961, H 06-08-1314, M 10-01-1897; BEO, nr. 886/66436, H 22-07-1314, M 27-12-1896;
A.MTZ.04, nr. 53/111, H 29-10-1315, M 23-03-1898.

106 BOA HR.H, nr. 51/1, M 06-08-1885.

107 BOA HR. HMS.ISO, nr. 166/45, H 23-08-1301, M 18-06-1884.
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Nis teki ciftligi, Uskiip tapu memuru Ali Efendi vekaleti altindadir; ancak ¢iftligin tapu senetleri
ve Fatma Hatun’a ait paralar1 zimmetinde tutmaktadir. Bu sebeple Fatma Hatun 1881°de yetkili

yerlere durumunu arz ederek gerek tapu senedi gerekse parasini talep etmistir.!08

Nis muhacirlerinden miihtedi Hatice, Manastir’a go¢ etmistir. Hatice, Nis’in Yesnice koyiinde
biiyiik bir arazinin hisselerine sahiptir; ancak igerigini bilemedigimiz bir sebepten otiirii esi Recep
sahte bir vekaletname hazirlayip esinin arazisini satmistir. 1893’te yasanan bu olay sonrasinda

Hatice esinin cezalandirilmasini istemistir. Ancak Sirp yetkililer Recep’i teslim etmemistir. !0

Nis ve Nis’e bagl kazalarda kalan Osmanli Devleti ve muhacirlerin emlaki bedeli bu siiregte
en ¢ok giindemde olan konu basliklar1 arasinda yer almaktadir. Gerek Osmanli Devleti’ne gerekse
gercek kisilere ait olan mallarin satim1 ve bedelinin tahsili s6z konusudur. Paranin tahsil talepleri
farkli gerekcelere dayanmaktadir. Ornegin; 1880°de Sehirkdy’deki Sirp idaresi, bolgedeki
Galata, Halil Bey ve Kadi Camilerini yikmis ve Asil Bey Camisi’ni ise satmistir. Bunun {izerine

Osmanli Devleti yetkilileri, bu camilerin bedelinin talep edilecegini vurgulamistir,'1°

Sonug¢

Yaklagik yarim asir Osmanli hakimiyetinde kalan Nis, artan Miisliiman niifusuyla Klasik
Donem Osmanli Balkan cografyasinda onemli giizergahlarindan biri haline gelmisti; ancak 19.
Yiizyillda Osmanli Devleti’nin yasadig1 yenilgiler akabinde yasanan gocler Nis’te de etkisini

iyiden iyiye gostermistir.

Nis, Miisliman go¢ii konusunda iki yonlii harekete sahne olmustur ve bu hususta kirilma
noktast 1878 yilidir. 1878’e kadar olan gogler Balkanlarin kuzeyi ve kuzeydogusundan Nis
ve Nis’e bagli merkezlere yonelik gergeklesirken, 1878 sonrast gogler Nis ve Nis’e bagl
merkezlerden daha da giineye gergeklesmistir. Bir baska ifadeyle 1862 Belgrad Hadisesi
sonrasinda Nig’e yeni bir yasam i¢in gelen muhacirler, 16 yil sonra bagka yerlere go¢ etmek
zorunda kalmistir. Belgrad, Kirim, Kafkasya bolgesinden bir siire yogun goc alan Nis, 1878’den

itibaren artik Yunanistan ve Anadolu’nun farkli yerlerine go¢ veren bir bolge haline gelmistir.

Nis’e ilk ciddi gogler yasandigi sirada Osmanli Devleti muhacirlere yonelik orgiitlenme
faaliyetlerine daha yeni baglamisti. Bu durum muhacirlerin iskani, onlara yardim ve daha birgok
konuda eksikliklere neden oldu. Oyle ki baz1 muhacirler uzun siire iskan edilemedi. Muhacir
iskaninda mahalle diizeyinde yeni yerlesim birimlerinin kurulmasi gibi géreli bir diizenlilik olsa

da kisa siirede Nis’in muhacirlerle dolmasi, plansiz ve carpik yerlesime bir rnektir.

108 BOA HR.TH, nr. 54/53, M 27-11-1884; A.MTZ.04, nr. 18/55, H 22-04-1298, M 24-03-1881; DH.MKT, nr. 1334-96,
H 11-05-1298, M 11-04-1881.

109 BOA HR.TH, nr. 133/89 M 21-9-1893; HR.H, nr. 309/52, M 18-11-1893.

110 BOA HR.SYS, nr. 1407/48, M 09-12-1880.

84



Nis Muhacirleri (1860-1900)

Goglerin siyasi arenada birtakim yansimalar1 da olmustur. Ornegin; muhacirlerin sefalet
¢ektikleri iddiasindan hareketle Mithat Pasa’nin basarili Nis Valiligi’ni golgelemeye yonelik
girisimler yasanmistir. Keza Osmanli Devleti, muhacir kabul edemeyecek derecedeki kalabalik
yerlesim yerlerine Miislim-gayrimiislim niifusu dengelemek adina muhacir iskan etmistir.

Muhacirlerin Nis’te kalan gayrimenkulleriyle ilgili Tazminat Maddesine gelindiginde, gerek
Sirp gerekse Tiirk tarafinin bu konuda farkli tezleri oldugu hemen fark edilebilmektedir. Sirplara
gore bu konuda cari kanunlar uygulanmaktayken Tiirkler, Sirplarin haksiz bir sekilde kendilerine
ait mallara el koydugunu ya da 6lii fiyatina mallarini satin almaya calistigini diisiinmektedir.
Tazminat maddesi olduk¢a zaman alict bir konu basglig1 olup tartigmalarin artist ve devami
noktasinda bazi iggiizar Osmanli idarecilerinin de pay1 vardir.

Tiirk tarihc¢iliginde son derece sinirli bir sekilde bahsedilen Nis ile ilgili oldukga spesifik bir
konuyu (gd¢) inceleyen bu makale, bu yoniiyle Nis’le ilgili yapilacak sonraki ¢alismalara giiglii
bir temel olusturacaktir. Ayrica mukayeseli tarih diisiincesinden hareketle makalede Osmanli
ve Sirp kaynaklarinin birlikte kullanimi, olaylara kars1 farkli bakis agilartyla yaklasilmasina ve
olaylarin bu minvalde degerlendirilmesine 6nemli katki saglamistir.
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Extended Abstract

NiS IMMIGRANTS (1860-1900)

Ozan CEKMEZ"

The contemporary literature on the history of Serbia and Serbians is rather limited in Turkish
historiography and mostly limited to the Serbo-Turkish relations in the 19" century and focuses
on the political aspects of this relationship. As such Nish, one of the major cities in Serbia is
hardly explored in modern Turkish historiography, except for in relation to the tenure of Mithat
Pasa and his political, socio-cultural and economic reforms as the governor of the region. Nish,
however was an important urban center in the Ottoman Balkans. In the nineteenth century as a
result of incessant wars and territorial losses it first received a significant emigrant populations
and then lost most of its Muslim population as immigrants to other parts of the Ottoman Empire.
Although there are studies on the immigration to Anatolia from many other Balkan cities, there is
not any remarkable study on Nish and immigrants from Nish. In this paper, we try to fill this gap
relying primarily on archival research, as the Ottoman archives present a very rich source for the
time period. A simple keyword search in the online search engine of the Turkish State Archives
results in more than 9000 documents related to Nish and most of them concern immigrants from
Nish in the 19" and 20" centuries, as well as convoys of immigrants passing by Nish. Earlier
documents about immigrants arriving to Nish are related mostly to their resettlement there.
After the war of 1878 with waves of immigrants that left Nish the documents start to reflect the
Ottoman Empires efforts and concerns about the routes of migration, settlement, employment
and reimbursement of immigrants that left Nish as well as the fate and indemnities of their

houses and properties left behind.

In the state archives we worked mostly with folders of documents from the office of the Grand
Vizier (A. MKT. MHM/ Sadaret, Mektubi Kalemi), Ministry of Interior (DH. MKT/ Dahiliye
Nezareti, Mektubi Kalemi), Ministry of Foreign Affairs (HR.TH/ Hariciye Nezareti, Tahrirat),
the Council of State (SD/ Surayi Devlet), and the Senate (MVL. /Meclisi Vala), The documents
from the Ministry of Foreign Affairs (folder code HR.TH) contain mostly correspondences
between the Serbian and Ottoman authorities. The rest of the documents are related to problems
faced when huge numbers of immigrants had to move across the Ottoman Empire. Documents
about immigrants who were resettled in places that were later lost by the Ottoman Empire are
alson found in folders dedicated to these places such as the Macedonian Archives with the code
of YB.021.

*  Dr, History Teacher, Ministry of Education, Istanbul / Turkey, ozancekmez@gmail.com, ORCID: 0000-0003-3528-3162
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In addition to this rich archival material we have perused secondary literature in Turkish
as well as Serbian. I am indebted to my colleague Dr. Milan Randjelovi¢ for his assistance in
accessing and reading Serbian literature on the history of Nish and immigration from Nish.

In this paper, I attempted to give a comprehensive picture as much as possible, so the paper
starts with an introduction dealing with the Ottoman conquest of Nish, the following settlement
of Muslims in the region and a brief overview of the history of the city until the war of 1877-78.
In the nineteenth century resettlement of Muslim populations that had to leave Beograd and the
territories lost to the Russian Empire has compounded the problems in Nish. New commissions
were founded to organize the resettlement of immigrants in Nish and after the loss of Nish in
the war of 1877-78 in other parts of the Ottoman Empire. The immigrants had to face great
adversities on the way and the Ottoman State, in addition to providing direct aids, tried to employ
these people in state service. The cases of left properties and war indemnities on the other hand
caused political problems between the Ottoman and Serbian governments.

Nish has remained under Ottoman rule for nearly 500 years and huge population movements
following the military defeats and territorial losses causes radical demographic and social
changes for the city of Nish, as well many other cities in the Balkans. When the first wave of
immigration reached Nish, the Ottoman State had nearly started to make organizations for the
needs of the immigrants. Still, many of them could not be settled for a long time. As new buildings
were built for these people Nish had to grow rapidly, the unplanned and unorganized expansion
had its toll on the infrastructure of the city.

This article aims to contribute to the literature of immigration in the Balkans and in particular
to and from Nish based on Ottoman archival sources and the relevant literature in Serbian that
has not been explored in the Turkish historiography so far.
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