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Kadriye YILMAZ*

KLASIK TURK EDEBIYATINDA MiZAH:
HARNAME-SIKAYETNAME ORNEGI*

0z: Bu makalede Tiirk edebiyatimin iki biiyiik mizah sahaseri olan Seyhinin
Harndme’si ile Fuzlli'nin Sikdyetname’sini Kkarsilastirarak Klasik Tirk
Edebiyatinda mizahin hangi temel unsurlar tzerine bina edildigi meselesi
tizerinde duracagiz.

Bilindigi gibi bu iki eserden birincisi mesnevi, ikincisi mektup formundadir.
Birbirinden iki farkli formda mizah bakimindan iki ayr1 saheser yaratabildigine
gore mizahta dis formun c¢ok fazla bir énemi olmasa gerek. Oyleyse mizahi
saglayan ne? ki eserin karsilastirilmasinda bu sorunun cevabi aranacaktir.

Anahtar Kelimeler: mizah, Seyhi, Fuzuli, Harname, Sikayetname,
aykirilik/uyumsuzluk teorisi

Abstract: In this article, we will focus on the issue of humor built on which
primary elements in Classical Turkish Literature by comparing Seyhi’s Harname
with Fuzuli’s Sikayetname, which two major humor masterwork. As you know,
one of these Works has a mesnevi form, other one has a letter form. According to
us, it should not matter too much external form because different forms from
each other can product two separate in terms of humor. In that case, what brings
out the humor? We will try to find out answers these two questions comparing
these Works.

Key Words: humor, Seyhi, Fuzuli, Harname, Sikdyetname, incongruity theory.

GIRIS
Bu makalede Tiirk Edebiyatinin meshur iki mizahi eseri olan Harndme

(Seyhi) ile Sikdyetndme (Fuz(li) mizahi nasil sagladiklar1 bakimindan
incelenecektir.

Soze bu iki eserin mizahi olmalarinin yaninda yazilis sebepleri ve dile
getirmek istedikleri gerceklik bakimindan da benzerlik gosterdiklerini
soyleyerek baslayalim.

Harndme'nin yazilis sebebi, Seyhi (6. 1419)'nin sultan tarafindan
kendisine 0diil olarak verilen bir timar1 almaya giderken, timarin eski
sahipleri tarafindan yolda engellenip soyulmasi ve hak ettigi seyi elde
edememesidir. Seyhi bu eserinde ugradig: haksizlig1 devlete bildirmektedir.

* Yrd. Dog¢. Dr, Siilleyman Demirel Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi;
kadriyeyilmaz@sdu.edu.tr

™ 25-27 Kasim 2010 tarihlerinde Kayseri'de VI. Klasik Tiirk Edebiyati Sempozyumu’'nda
sunulan bildirinin genisletilerek yeniden diizenlenmis seklidir.

1 incelememizde Harname’'nin metni icin TIMURTAS, Faruk Kadri (1981), Seyhinin
Harname’si, Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, [stanbul, 106 s. yararlanilmigtir.
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Fuzlli (6. 1556)'nin Sikdyetndme? adi ile bilinen meshur mektubunun
yazimi da benzer bir sebebe dayanmaktadir. Fuzili de kendisine devlet
tarafindan baglanan maasi, 6demeyi yapmakla yiikimli vakifta gorevli
memurlarin engelleyici tavir ve davranislar1 sebebiyle alamamis ve magdur
olmustur. Sikdyetname bu durumu devlete bildirmek ve hakkinin korunmasini
istemek amaciyla yazilmistir (inalcik, (2010): 401-408).

Biz burada, hemen hemen ayni gergekligi farkli formlarla, ama mizahi
bir lslupla dile getiren bu iki eserde mizahin nasil saglandigi iizerinde
duracagiz.

HARNAME'DE MIZAHI UNSURLAR: KARIKATURLESTIRME VE
YANLIS KIYAS

Bilindigi gibi Harname mesnevi formunda yazilmis ve bir mesnevide
bulunabilecek hemen biitiin boliimlere sahip kisa3, alegorik bir eserdir.

Biz, miiellifin basina gelenleri bir temsili istiare ile anlattig1 ve eserin
asil govdesini olusturan boliimi tizerinde durarak diger bdliimlere
deginmeyecegiz.

Seyhi bu boliimde meramini “esek” ve “6kiiz” figlirlerini kullandig1 bir
hikaye ile anlatir.

Hikayede, ¢cok az ve pek degeri olmayan bir bedel karsiliginda cok agir
islerde cam ¢ikarcasina c¢alisan ve karsilifini alamadig1 bu c¢alisma sonucu
iyice zayiflayip perisan ve hayattan bezmis olan bir esegin bir giin ¢ayirda
otlayan besili 6kiizleri goriip onlara 6zenmesi, onlar gibi olmak istemesi ve bu
arzusunu  gerceklestirmeye  c¢alisirken  elindekilerden de  olmasi
anlatilmaktadir.

Bu eserde mizahin, merami anlatmak icin “esek” ve “6kiiz” figiirlerinin
secilmesiyle basladigini belirtelim. Bilindigi gibi esek ve okiiz figlirleri giinliik
hayatta ahmaklig, budalaligi ifade etmek icin kullanihir. Okiiz figiiriiniin
budalalik yaninda gorgiistizliigii ve kabalig ifade etmek icin de kullanildigini
belirtelim* Bu kullanim edebiyat eserlerinde ve hatta maksadi (merami)
gorsel olarak anlatan sinema gibi sanatlarda da goriilmektedir. S6zgelimi,
meshur Tom ve Jerry cizgi filminde Jerry tarafindan aldatilan Tom, kendini
aynada esek suretinde goriir. Bir baska ornek ise meshur Pinokya’da goriiliir.
Cesitli hilelere kanip evlerinden kagan ¢ocuklar zamanla esege doniisiirler.

Harname’deki “za’if @i nizar” ve “yiik elinde kat1 sikeste vii zar” olan
esek, Seyhi'yi (ve elbette kendi konumundan memnun olmayip sinif atlamak
isteyen ama bunu basaramayip aptal konumuna diisen insanlari) sembolize
etmektedir. Seyhl goriinen o ki icine diistiigli durumu, hikayedeki esegin
durumuyla eslestirerek bizim giinliik hayatimizda arada sirada dedigimiz gibi
“Ah benim essek kafam!” demektedir.

2 [ncelememizde Sikayetndme’nin metni icin KARAHAN, Abdiilkadir. (1948), Fuziili'nin
Mektuplari, [brahim Horoz Basimevi, Istanbul, 64 s. yararlanilmistir.

3 Harname, 126 beyittir ve dort boliimden olusur. I. béliim (toplam 12 beyit) tevhid ve naat, II.
boliim (toplam 26 beyit) devrin padisahina 6vgi, III. boliim ise (toplam 74 beyit) asil hikayeyi
icerir. Son olarak hatime (toplam 9 beyit) ve dua (toplam 5 beyit)béliimleri de yer almaktadir.

4 “esek”, “okiiz”, Tiirkge Sozliik, 10. Baski, Tirk Dili Kurumu Yayinlari, Ankara 2005.
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Hikayedeki okiizler her ne kadar sadece besili, semiz olmalari ve esege
gore likks bir hayat yasiyor olmalari yoniiyle ele alinip gorgiisiizlik ve
kabaliklar1 s6z konusu edilmiyor ise de Seyhi’yi magdur eden cahil, gorgusiiz
ve kaba, gii¢c ve mevki sahiplerini sembolize etmektedir.

Eseri mizahi hale getiren bir baska sey ise bu “za‘if i nizar” esegin
tasvir edilisidir. Seyhi, okuyucuya esegin zayifligin1 ve gii¢csiizliglini
anlatirken adeta kelimelerle bir karikatiir ¢cizmektedir. Bu tasvire gére zavalli
esek, sadece iskeletten ibarettir, sirtina bir sinek konsa yorulmaktadir
(agirhigiyla kondugu nesneyi gocerten sinek motifinin bazi karikatiirlerde de
kullanildigini belirtelim).

Eydlir 1di goren bu suretlii
Tan degiil mi yiirir stiftik catlu

Dudagr sarkmigs u diismis efiek
Yorilur arkasina konsa sifek (beyit 43-44)

Esegin sirtindan semeri alindiktan sonraki goriintiisiiniin de karni
beline yapismis, siska, uyuz sokak kopeklerine benzetilmesi de yine bir
karikatiirlestirme olup mizahi saglayan hos bir tasvirdir.

Arkasindan alinsa palani
Sanki it artugiydi kalani (beyit 47)

Harndme’de esegin sorularina cevap bulmak icin basvurdugu firasetli
esegin anlatildign bolimlerde Seyhi, mizahi son derece etkili olarak
kullanmistir. Bu tasvirde mizahi1 saglayan ahmaklikla bilgeligin bir araya
getirilemesidir (Esegin ahmakligin semboli oldugunu hatirlayalim).

Didi bu miiskilimi 1tmez hal
Meger ol bir falan har-i a‘kal

Var idi bir esek firasetlii
Hem ulu yollu hem kiyasetlii (beyit 61-62)

Yine ayni kesimde firasetli esegin, bu akilli esegin (“har-1 a’kal”) tasviri
abartilarla yapilmaktadir. Mesela esegin yasi, Nih Peygamberin zamanina
kadar vardirilmaktadir. Bu akilli esek kendisini éverken Uzeyir Peygamberin
esegi ile kendisi arasinda baglant1 kurar hatta Hz. Isa’nin esegi bile hos nefesli
olmasindan dolay firasetli esege saygi duymaktadir (Burada Hz. isa’nin nefesi
ile oliileri dirilttigini hatirlamakta fayda vardir; Hz. Isa'min nefesi ile éliileri
diriltmesine sahit olan egsegi, ferasetli esege nefesinden dolay1 saygi
duymaktadir). Bu yiliceltmeler c¢ok abartih oldugu i¢in mizah ortaya
cikmaktadir.

Niih Peygamberiii gemisine ol
Virmis Iblise kuyrugiyla yol

Dir imis ben dosedidiim dosegi
Diriliirken 6liip “Uzeyir esegi
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Hos nefesdiir diyii vii ehl Ui fasih
Hiirmet eyler imis himar-1 Mesih (beyit 64-65-66)

Zayif esegin, yetenekleri dikkate almaksizin salt dis goriiniise bakip
kendisini ya da kendi tiiriinii o6kiizlerle kiyaslamasi da bir baska mizah
unsurudur.

Her sigirdan esek nite ola kem
Ciin meseldiir ki der beni adem

Har eger har u bi-temiz oldi
Clinkii yiik tartar ol ‘aziz oldi

Bar-keslikde ¢iin biziiz faik
Boynuza ni¢iin olmaduk layik (beyit 78-79-80)

Burada kiyasin esek tarafindan yanlis verilere dayanilarak yapilmasi
mizahin temelini olusturur.

Didi sehl ola bu istif asli
Ciinki serh oldi babr vii fasli

Varayin ben de bugdayarpa isleyeyiin
Anda yaylayup anda kislayayun (beyit 90-91)

Zayif esegin tarlada ekini yedikten sonra yerlerde yuvarlanip anirmasi
ise normalde bile pek ¢ok insana komik gelir ve Seyhl de bu manzaray: ¢ok
giizel sekilde tasvir etmistir. Clinkii esek sesi en ¢irkin seslerden kabul
edilmektedir. Bizim esegin, sesine bakmayarak teganniye baslamasi son
boliimiin en mizahi olayidir.

Yiyiirek toyd: karni cagnadi
Yuvarlandi vii biraz agnadi

Bagladi irlayup ¢agirmaga
Anup agir yiikin agirmaga (beyit 98-99)

SIKAYETNAME'DE MiZAHI UNSURLAR: KARSITLIK

Yukarida Sikdyetndme ve Harndme’'nin hemen hemen ayni sebeple
benzer bir gercekligi ifade etmek icin ortaya konuldugunu ifade etmistik.
Sikdyetname de Harndme gibi Fuzili'nin sultan tarafindan kendisine uygun
goriilen maasini (burada arz'dan sonra verilen berdt)s is glzar ve riisvetci

5 “... evkafdan dokuz akge vazifeye kana‘at kilub ‘arz aldum ve berati i¢lin dergdh-1 ‘dlem-penaha
irsdl ediib vustliine mutarassid oldum” (Karahan 1948: 33). Burada arz ile Fuzili’ye yakin bir amir
tarafindan sultana yazilan tavsiye yazisi kast edilmektedir. Arzlar Babiali’de ilgili biirolar tarafindan
incelenip veziriazamin da onayindan sonra (sahh) berafh verilmek iizere nisanciya tevki‘i
edilmektedir. Berat, nisanci tarafindan sultanin tugrasi ¢ekildikten sonra dilek sahibine verilir (inalcik
2010: 402). “Dediim beratumufi mazminu nigiin stiret bulmaz. Dediler zevayiddiir hustli miimkin
olmaz” (Karahan 1948: 35). Ona gonderilen arz’da zevayid ile ilgili bir isaret bulunmadigindan
Fuzuli’ye verilen tahsisatin memurlar tarafindan genellikle baska harcamalar ayrilan ve paranin
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memurlarin engelleyici tavirlar yiiziinden alamamasi ve magdur olmasi
sebebiyle yazilmistir.

“Fuzilli'nin Bagdat seferinden bir miiddet sonra yazdigi bu
mektup, kendi janrinin, bir saheseri olarak edebiyatimizda, daha
cok Sikdyetname adi ile taninmistir. Anlasilan sairin, Padisaha ve
devlet ricaline takdim ettigi kasidelere karsi, cdize mahiyetinde
olarak, Istanbuldan gonderilen daimf bir tahsisat beratinin ihtiva
ettigi bir kaydin (z e v a i t séziintin) manasi, tefsiri ve dogrudan
miisktildattan kopan timitsizlikler ve isyanlar: ruh firtinalarina sebep
olmus ve sanatkdr da, bu ig¢ sizilarini, géniil kirginligini, vaitlere vefa
gosterilmeyisi, devrinin ahvalini... zarif ve miistehzi bir uslilp icinde
ifadelendirmistir” (Karahan 1948: 5)

Benzer gerceklik Harname’de mesnevi formunda ifade edilirken
Sikayetname’de mektup formunda ifade edilmistir. Ancak goriiniiste mektup
formunda olsa da Harname gibi Sikdyetndme de icinde bir tahkiyeyi
barindirmaktadir.

Bu iki eserin ayrildiklar1 bir baska nokta ise Harndme’de gergeklik
temsill istiare ile ifade edilirken Sikdyetname’de temsili istidre ve sembollere
basvurulmadan, benzer gergeklik ya da meram oldugu gibi dogrudan
nakledilmektedir.

Sikdyetname’de orgii halk siirindeki “dedim-dedi” yapisini andiran bir
sekilde karsitliklarla saglanir (-dim X -dilar yapisi). Sikdyetname etki-tepki
karsithg iizerinde ylikselir. Fuzili kendisine tahsis edilen maagsinmi almak icin
vakfa gider ve vakiftaki memurlarla goriismeye baslar. Mizahi buradaki ben-
onlar karsithig ve onlarin verdigi cevabin abartilarak ifade edilmesi olusturur:

“Selam verdiim riisvet degiildiir deyu almadilar, hiikiim gosterdiim
13’1destizdlir deyu miiltefit olmadilar. Eger¢i zahirde suret-i ita‘at
gOsterdiler amma zeban-1 hal ile cemi*i su’iltime cevab verdiler.
Dediim <baYe) L bu ne fi‘l-i hata ve ¢in-i ebradur dediler
muttasil ‘adetiimiiz budur. Dediim bentim re ‘dyetiim vacib gormiisler
ve bana berat-1 teka‘ud vermisler ki evkafdan hemise behre-mend
olam ve Padisaha feragatle du‘a kilam. Dediler ey miskin sentifi
mezalimiifie girmisier ve safia sermaye-i tereddiid vermisler ki miidam
bi-fa’ide cidil edesin ve namiibarek yiizler goriib na-miiliyim sézler
isidesin. Dediim beratumui mazminu nigiin stret bulmaz. Dediler
zevayiddir husali mimkin olmaz. Dediim boyle evkaf zevayidsiiz
olur mi? Dediler Zaririyyat-1 Astineden ziyade kalursa bizden kalur
mi? Dediim vakf malin ziyade tasarruf etmek vebaldiir. Dediler
akgemlizle satun almisuz bize halaldir. Dediim hisab alsalar bu
sulakiintiziin féesadi bulunur. Dediler bu hisab kiyametde alinur.
Dediim diinyada dahi hisab olur zird haberin isitmistiz. Dediler andan
dahi bakiimiiz yokdur katibleri razi etmisiiz” (Karahan 1948: 35).

Mesela “Selam verdiim riisvet degiildiir deyu almadilar” climlesini ele
alalim. Burda Fuzili selam verir, karsi taraf selamini almaz. Karsitlik, selam
vermek-verilen selami almamaktir. Ancak bu karsithk dogrudan dogruya

yetersiz oldugu zevayid’den verilmeye kalkisilmasinda da yanlis ve kétii niyetli bir muamele oldugu
aciktir (Inaleik 2010: 403).
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mizahi saglamaz. Mizahi, memurlarin selam1 almama sebebi (“riisvet degiildiir
deyu”) saglar. Eger burada sebep sOylenmeden sadece selam verme ve
almama karsithgr olsaydi memurlara sadece kizacaktik ancak memurlarin
selam almamaya sebep olarak selamin bir riisvet olmamasini gostermeleri
mizahi olusturur ve buna sadece kizmaz ayn1 zamanda giileriz.

Selamlasmanin akabinde sair “Bu kas catma, surat asma niye?” (“¢cin-i
ebridur”) diye sordugunda aldig1 cevap “Bu bizim her zamanki hdlimiz”dir
(“muttasil ‘adetiimiiz budur”) olur. Siiphesiz memurlar béyle bir cevap
vermemislerdir. Fuzili onlarin durumunu onlara kendi dili ile soyletmektedir
ki burada da komigi bu soyleyis saglar. Eserin sonuna kadar yap1 bu sekilde
devam eder; yani Sikdyetname’de mizahi saglayan temel sey, olumsuz
hasletlerin olumlu bir marifetmis gibi memurlara kendi agizlarindan
soyletilmesidir.

SONUC

Gorildiigi gibi her iki eserde dis yapilar farkli da olsa mizahi olusturan
i¢c yapilar benzerdir.

Aslinda mizahi eserlerin temel ifade bicimleri olan miirsel mecaz,
tesbih, istidre, kinadyeyi kullanma bakimindan ciddi eserlerden de bir farki
yoktur. Sadece mizahi eserlerde miibalaga dozunun ciddi eserlere gore daha
yuksek olmasi mizahi saglayan sebeplerden biridir.

Son olarak sunu sdyleyebiliriz. Harndme ve Sikdyetname’den yukariya
aldigimiz 6rneklere bakildiginda bu érneklerin mizah teorilerinden en yaygini
olan uyumsuzluk, aykirilik teorisinin (Ing. incongruity theory) mantik
uyusmazligl, deneyimlerimize dayanan bilgilerle uyusmazlik gibi ilkeleriyle de
ortiistiigii goriilmektedir (Usta 2005: 88-90; Oziinlii 1999: 21-22, Krikmann
2005: 48-50).

KAYNAKCA

AKALIN, Siikri Haltik vd. (2005), Turkge Sozliik, 10. Baski, Tirk Dili
Kurumu Yayinlari, Ankara.

INALCIK, Halil. (2010), Has-bagcede ‘Ays u Tarab Nedimler Sairler
Mutribler, Tiirkiye Is Bankasi Yayinlari, Istanbul.

KARAHAN, Abdiilkadir. (1948), Fuziili’nin Mektuplari, ibrahim Horoz
Basimevi, Istanbul.

KRIKMANN, Arvo (2005). “Contemporary Linguistic Theories of
Humour” - ISFNR-i 14. kongress "Folk Narrative Theories and Contemporary
Practices" Tartus 30.07.2005

https://www.folklore.ee/folklore/vol33 /kriku.pdf

OZUNLU, Unsal. (1999), Giilmecenin Dilleri, Doruk Yayinlari, Ankara.

TIMURTAS, Faruk Kadri. (1981), Seyhi'nin HarnaAme’si, Edebiyat
Fakiiltesi Basimevi, istanbul.

USTA, Cigdem. (2005), Mizah Dilinin Gizemi, Ak¢ag Yayinlari, Ankara.

hI®AM - hakmer - <&

HIKMET - AKADEMIK EDEBIYAT DERGISi [ JOURNAL OF ACADEMIC LITERATURE ]
PROF. DR. MiNE MENGIi OzEL Savisi - YIL 2, SAY1 5, 2016
ISSN: 2458 - 8636


http://www.folklore.ee/isfnr/
http://www.folklore.ee/isfnr/
https://www.folklore.ee/folklore/vol33/kriku.pdf

