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Oz

Egitim Arastirmanin amaci, ilkokul fen bilimleri ders kitaplarindaki iinite
degerlendirme sorularmmin yenilenmis Bloom taksonomisinin bilissel siire¢ boyutu, soru
tiirleri ve konu alanlarina gore dagiliminin incelenmesidir. Arastirmada tizerinde durulan
ders kitaplarindaki sorular, hicbir degisiklik yapilmadan yenilenmis Bloom taksonomisinin
biligsel siireg boyutuna, soru tiirlerine ve konu alanlarina gore incelenmistir. Bu ¢alismanin
verileri, kitap veya belgelerin belirli niteliklerini sayisallagtirarak aragtirma olanag1 saglayan
dokiiman incelemesi ile elde edilmistir. Arastirmanin g¢alisma materyali olarak 3. siuf

*Bu calisma, birinci yazarin ikinci yazar danismanliginda hazirladig; yiiksek lisans tezinden
uretilmistir.
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diizeyine uygun olarak hazirlanmais iki, 4. siif diizeyine uygun olarak hazirlanmus iki kitap
olmak tizere toplam dort kitap segilmistir. Her iki sinif diizeyinde biri MEB biri 6zel yaymevi
tarafindan hazirlanmis iki farkli kitap bulunmaktadir. Verilerin analizi asamasinda fen
bilimleri ders kitaplarinda bulunan {inite degerlendirme sorularinin tiirleri ve basamaklar1
arastirmaci tarafindan literatiir yardimiyla belirlenmis ve uzman goriisleri alinmistir. Tiirleri
belirlenen sorularin yenilenmis Bloom taksonomisine gore hangi basamakta oldugu
arastirmaci tarafindan belirlenmis ve uzman goriislerine bagvurulmustur. Daha sonra iinite
degerlendirme sorularmin Fen bilimleri Ogretim Programi'ndaki konu alanlarina gore
smiflandirilmas1  yapilmistir.  Son olarak veriler yilizde frekans tekniklerine gore
sayisallagtirilarak tablolastirilmistir. Arastirmanin sonucu olarak, biitiin kitaplarda bulunan
toplam 803 tinite degerlendirme sorusunun; yenilenmis Bloom taksonomisine gore %64,01’i
hatirlama basamaginda, soru tiiriine gore %38,58'i ¢oktan se¢gmeli tiiriinde ve konu alanina
gore en fazla %40,81i Fiziksel Olaylar konu alaninda oldugu belirlenmistir. Kitaplarda
bulunan sorularin alt biligsel boyutlarda yogunlastig1 {ist bilissel boyutta bulunan soru
say1sinin yetersiz ve sorularin bilissel boyutlara, soru tiirlerine ve konu alanlarma dagiliminin
dengeli olmadigy goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Bilissel siireg, fen bilimleri, ders kitabs, tinite degerlendirme sorulari,
yenilenmis Bloom taksonomisi

Abstract

The aim of the research is to examine the distribution of unit evaluation questions in primary
school science textbooks according to the cognitive process dimension, question types and subject areas
of the revised Bloom's taxonomy. The questions in the textbooks focused on in the research were
examined according to the cognitive process dimension, question types and subject areas of the revised
Bloom's taxonomy without any changes. The data of this study was obtained by document analysis,
which provides the opportunity to research by digitizing certain qualities of books or documents. A total
of four books were selected as the study material of the research, two of which were prepared in
accordance with the 3rd grade level and two that were prepared in accordance with the 4th grade level.
There are two different books at grade levels, one prepared by the Ministry of National Education and
the other prepared by a private publishing house. During the analysis of the data, the types and steps of
the unit evaluation questions in the science textbooks were determined by the researcher with the help
of the literature and expert opinions were taken. According to the revised Bloom's taxonomy, the level
of the questions whose types were determined was determined by the researcher and expert opinions
were sought. Then, the unit evaluation questions were classified according to the subject areas in the
Science Curriculum. Finally, the data were digitized and tabulated according to percentage frequency
techniques. As a result of the research, a total of 803 unit evaluation questions in all books; According
to the revised Bloom taxonomy, 64.01% were at the remembering level, 38.58% were in the multiple-
choice type according to the question type, and maximum 40.81% were in the Physical Events subject
area according to the subject area. It has been observed that the numbers of questions in the
metacognitive dimension, where the questions in the books are concentrated in the sub-cognitive
dimensions, are insufficient and the distribution of the questions to the cognitive dimensions, question
types and subject areas is not balanced.

Keywords: Preschool, cognitive process, science, textbook, unit assessment questions, revised
Bloom’s taxonomy
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Giris
Bilimsel bilgilerin arttigi, teknolojik yeniliklerin hizli ilerledigi, fen bilimlerinin
etkilerinin hayatimizin tiim alanlarinda belli bir bigimde goriildiigii glintimiiz bilgi ve
teknoloji devrinde, toplumlarin gelecekleri acisindan fen bilimleri egitiminin énemli
bir rol aldig1 goriilmektedir. Bu nedenlerle ¢caga ayak uydurmak adma tiim tilkeler
daimi olarak fen bilimleri 6gretiminin kalitesini arttirma ¢abasi igerisine girmislerdir
(Milli Egitim Bakanligi [MEB], 2007). Aydin (2008)’a gore bilgi cag1 olarak tanimlanan
21. yiizyilda, tilkemizin gelismis tilkeleri yakalayabilmesi icin fen egitimine gereken
deger verilmelidir ve 6gretim programlar1 bu dogrultuda hazirlanmalidir.

Ogretim programlarinin temel Ogelerini; hedef, igerik, egitim durumlar1 ve
stnama durumlari olusturmaktadir. Ogretim programlarinin temel 6gelerinden olan
snama durumlari hedeflenen kazanimlara ve Ogrenim c¢iktilarina ne kadar
ulasildiginin anlasildig1 basamaktir. Bir¢ok 6lgme arag gerecinin ise kosulabilecegi bu
basamakta ana 0ge sorulardir. Soru sormak, sorgulamak zihinde var olan bilissel
semalar1 harekete gecirmenin en 6nemli yollarindandir. Sorular cevap verme istegi
uyandirdig1 ve diisiinceyi harekete gecirme siirecini baglattig1 igin asil ve uzun stireli
ogrenmelere olanak saglamaktadir (Gegit ve Yarar, 2010).

Baysen (2006) etkili egitimin etkili sorularla gergeklestirilebilecegini soyler. Etkin
soru, etkin Ogretim demektir. Ogretmenlerin sorulari sormalari, grencilerin
diistincelerini ortaya ¢ikarmalari, meraklarinin agiga ¢ikarilmalari, diisiinceleri eyleme
gecirmeleri agisindan 6nem arz etmektedir (Biiyiikalan Filiz, 2002). Bu ytizden egitim
stirecinde etkili sorular sorulmali, sorular 6grencileri diistinmeye sevk etmelidir ve
ogrencilere yoneltilen sorularin belirli Olgiitler dogrultusunda hazirlanilmasi
gerekmektedir.

“Kaliteli bilim egitimi 6zenle hazirlanmis sorularla baslamaktadir.” (Marbach
and Sokolove, 2000). Alt diizey sorular bilginin degerlendirilmesinde kolaylik
saglasalar da 0gretmenin ve 6grencinin diisiinme yetkinliklerine katki saglamazlar.
Ust diizey sorular ise 6grencilerin bilgiye ulasmalarini gelistirmede, kendi bilgilerini
sinamada cok kullanishlardir. Ozellikle fen bilimleri dersinde yaratict diisiinme,
elestirel diisiinme ve bilimsel diisiinme becerilerini gelistirmis olurlar.

Ogrencilere yoneltilen sorularin, ezbere degil, elestirel ve yaratict diisiinmeye,
yorumlamaya, akil yiiriitmeye ve yeni bilgiler tiiretmeye doniik sorular olmasi
beklenir. Sorulan sorularin o6grencilerin neyi bilip bilmediklerinin veya yanls
bildiklerinin, bilinmeyen veya yanlis 0grenilen bilgilerinin sebeplerini tam olarak
ortaya ¢ikaran oOzellikleri tasimasi beklenir (Dindar ve Demir, 2006). Ogrencilerin
sorulan sorular sayesinde diisiinmeleri ve bunun sonucunda da kalici 6grenmeyi
deneyimlemeleri beklenir.

Ogrenciler 6grenim stireclerinde bir¢ok soruyla karsilasirlar. Bu sorularmn
bazilar1 ders esnasinda Ogretmenleri tarafindan sorulan sorulardir, bazilar1 smav
sorular1 ve bazilar1 da ders kitaplarinda bulunan sorulardir. Ogretim programlarina
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uygun olarak hazirlanmis ders kitaplarindaki iinite degerlendirme sorularinin 6grenci
ogrenmelerini anlamli bir sekilde 6lgmek, 6grenilenlerle ilgili bilgiler edinebilmek,
ogrencilere doniit verebilmek, eksik ya da hatali 6grenmeler ile ilgili gerekli tedbirleri
alabilmek adina 6nem arz etmektedir (Caliskan ve Yildiz, 2008).

Ders kitaplarinda bulunan sorularin diizeyleri farklilasmaktadir. Bir taksonomi
ya da bir siralamaya dayali olarak hazirlanan soru, egitim Ogretim siireclerinde
ogretmenlere faydali olurken, ogrencilerin {ist diizey yeteneklerini gelistirecek ve
sorularin sadece bir veya iki basamakta gruplanmasini 6nleyecektir (Yilmaz ve Keray,
2012). Soru diizeylerinin belirlenmesi ile ilgili bir¢ok calisma yapilmistir. Sorularm
smiflandirilmasiin baslangict Bloom'un taksonomisi sayilabilir (Akyol, 2016). Iyi
sorular sorma ve sorular1 siiflandirma agisindan stratejiler iginde en ¢ok kullanilani
Bloom’un taksonomisidir (Cakic1 vd., 2012).

Hedeflerin saptanmasina yardimci olmasi bakimindan 1950 ve 1960 yillarinda
ortaya c¢ikan taksonomilerin hepsi diinyada ilgi odagi olmus, elestirilere ragmen
vazgecilmez birer ara¢ olmuslardir. Bloom un orijinal taksonomisi (1956), yirmi iki dile
¢evrilmistir (Biimen, 2006). Belirli bir sistem baz alinarak soru hazirlanirken en fazla
kullanilan taksonomilerden bir tanesi Bloom’un taksonomisidir (Cakic1 vd., 2012).

Bloom taksonomisi; bilgi, kavrama, uygulama, analiz, sentez ve degerlendirme
basamaklarindan olusmaktadir (Bloom vd., 1956, s. 18). Bilgi, kavrama ve uygulama
basamaklarina denk gelen sorular alt diizey bilissel alana denk sorular olarak
siniflandirilabilirken, analiz, sentez ve degerlendirme basamaklarina denk gelen
sorular tist diizey bilissel alana denk sorular olarak siniflandirilabilir.

Bloom taksonomisinin bilissel basamaklar1 sunlardir (Bloom vd., 1956, s.201):

1. Bilgi; bilgi seviyesindeki hedef kazamimlar Ogrencilerin hatirlamalarini
gerektirir.

2. Kavrama; kavrama diizeyindeki hedef kazanimlar Ogrencilerin bilgileri
anlamlandirip baska formlarda da ifade edebilmelerini gerektirir.

3. Uygulama; uygulama diizeyindeki hedef kazanimlar 6grencilerin dnceden
ogrendikleri islemsel bilgileri daha 6nceden bildikleri ya da daha onceden
bilmedikleri yeni karsilastiklar:i durumlara uygun kullanmasini gerektirir.

4. Analiz; analiz diizeyindeki hedef kazanmimlar biitiiniin parcalarmin ve
parcalarin biitiinle olan iliskilerinin anlasilip 6gelere ayrilmasini gerektirir.

5. Sentez; sentez diizeyindeki hedef kazanimlar kazanilan deneyimlerle yeni bir
bilginin yapinin olusturulmasini gerektirir.

6. Degerlendirme; degerlendirme diizeyindeki hedef kazanimlarda 6grencilerin
biitiin ile ilgili belli yargilara varmalar1 gerekmektedir.

Biligsel alan taksonomisi farkli nedenlerle elestirildigi icin 2001 senesinde
yenilenmistir ve biiyiik degisiklikler yapilmistir. Yenilenme igin iki ana neden
gosterilmistir: Birincisi, egitim camiasinin Bloom’un kendi orijinal taksonomisine
yeniden odaklanmasinin saglanmasi caligmalaridir. Tkincisi gelismelerin egitimle ilgili
yOnlerinin bu siniflama ile biitiinlestirilmesi gereksiniminin var olmasidir (Biimen,
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2006). Anderson ve Krathwohl onciiliigtinde bir ekip 2001 senesinde, Bloom’a ait olan
orijinal taksonomi revize etmis bagka bir ifade ile yeni yiizyilin taleplerinin
yonlendirmesiyle giincel hale getirmis ve yeniden yapilandirmistir (Anderson and
Krathwohl, 2001). Bu yapilandirma ile ilgili 6n planda tutulan boyutlar soyledir
(Tutkun, Demirtas, Arslan ve Erdogan, 2015):

1. Revize edilmis taksonomi iki boyutlu bir taksonomiye dontistiiriilerek
orijinal taksonominin net hiyerarsik yapisi esnek bir duruma getirilmistir.

2. Revize edilen smiflandirmada degerlendirme adimlar1 daha net, anlasilir ve
uygulanabilirdir.

3. Revize edilen siniflama, {ist biligssel fenomenlere acgiklik katmis ve
uygulanabilirlik agisindan daha kullanilir kilinmuistir.

4. Yenilenmis taksonomide yapilan terminolojik ve yapisal yenilikler, 6gretimin
planlanmasi stirecini daha kolay hale getirmistir. Bu degisiklikler sonunda
yenilenmis taksonominin, 21. ytizyilin yeni bilgi birikimi ve anlayisina uygun
olarak program gelistirme alani ve 0grenme-6gretme siireglerine giincellik
kazandirdig: soylenebilir.

5. Ders planlama siirecini kolaylastirmak icin taksonominin revize edilmis
terminolojisi ve yapisal yenilikleri daha avantajlidir. Bu degisikliklerin bir
sonucu olarak, revize edilen taksonominin program gelistirme alani ve
ogrenme-0gretme siirecini 21. ylizyilin yeni bilgi ve anlayigsiyla uyumlu bir
hale getirdigi soylenebilir.

Yenilenmis Bloom taksonomisinin terminolojisi de yenilenmistir. Yenilenmis
taksonomide iki farkli boyut vardir. Bunlar bilgi ve bilimsel siirectir. Bilgi boyutunda
olgusal, kavramsal, islemsel ve iistbiligsel bilgi boyutlar1 vardir. Taksonominin biligsel
sire¢ boyutu basamaklar1 ise; hatirlama, anlama, wuygulama, c¢o6ziimleme,
degerlendirme ve yaratma basamaklaridir (Anderson ve Krathwohl, 2001). Yeni
taksonominin bilissel siire¢ boyutlar1 sunlardir (Anderson ve Krathwohl, 2001, s. 39):

1. Hatirlama; konuya iliskin bilgileri uzun siireli bellek araciligiyla hatirlama ve
animsama.

2. Anlama; yorum yapma, Ornek verme, siniflama yapma, Ozet ¢ikarma,
cikarimlarda bulunma ve agiklamalar yapma ile sunulan bilgileri s6z, yazi ya
da sekillerle bicimlendirme.

3. Uygulama; yapma ve uygulama ile islemleri kullanabilme veya ortaya
¢ikarma.

4. Coziimleme; verileri parcalayarak inceleme, tiim parcalarin birbirleri ve
olusturduklar biitiin ile olan iligkilerini belirleme.

5. Degerlendirme; verilerin belirli kriterler cercevesinde genel manada inceleme
ve kriterler tizerinden yargilama yapma.

6. Yaratma; 0geleri birlestirerek islevli ve uyumlu bir yap1 olusturma; planlama,
tiretme ve olusturma siiregleriyle yeni bir sistem veya yap1 ortaya koyma.
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Uygulayicilarin, 0Ozellikle 6gretmenlerin, yenilenmis Bloom Taksonomisini
anlayabilmeleri ve 6gretmenlik uygulamalarinda daha tist diizeyde uygulayabilmeleri
icin arastirmalar yapilmalidir. Ayni zamanda giincel siniflamalara dayali egitim
programlar1 da giincellenmeli, uygulayicilar ve Ogretmenler buna gore
yetigtirilmelidir (Polat ve Saritas, 2017; Tutkun, vd., 2015).

Ulkemiz OECD tarafindan 2018 yilinda yapilan PISA sinavinda fen bilimleri
alaninda 37 OECD iilkesi arasindan 30. sirada bulunmaktadir (MEB, 2019). Ders
kitaplarinda bulunan tinite degerlendirme sorular1 O6grencilerin diisiinmelerini
saglayacak niteliklere sahip oldugunda; The Organisation for Economic Co-operation
and Development [OECD] tarafindan 6grencilerimizin matematik okuryazarhig, fen
bilimleri okuryazarlig1 ve okuma becerilerinin sinandig1 Programme for International
Student Assessment [PISA] smavlarinda da basar1 gostermeleri beklenebilir. Bu
nedenle derslerde birincil kaynak olarak sunulan ders kitaplarinda bulunan sorularin
farkli siavlarda da kullanilan sorularin tiirleri incelenerek hazirlanmas: 6grencilerin
bagka tiirlii sorularla karsilasmasi yoniinden 6nem arz etmektedir. Smiflarimizda
kullandigimiz kitaplardaki sorularin diizeylerini belirleyip gelistirmek ogrencilerin
diistinme becerilerini gelistirmek adina onem arz etmektedir. Literatiire bakildiginda
yenilenmis taksonomi 1s1g1nda ilkokul diizeyinde kullanilan fen bilimleri kitaplarinda
yer alan degerlendirme sorularinin yeterince detayli incelenmedigi gortilmiistiir.

Arastirmanin Amaci

Arastirmanin amaci, ilkokul fen bilimleri ders kitaplarindaki {inite
degerlendirme sorularinin yenilenmis Bloom taksonomisinin biligsel siire¢ boyutu,
soru tiirleri ve konu alanlarina gore dagiliminin incelenmesidir. Bu amag dogrultunda
asagidaki sorulara cevap aranmustir:

1. Tlkokul 3. Sinif fen bilimleri ders kitaplarindaki {iinite degerlendirme
sorularinin yenilenmis Bloom taksonomisinin biligsel siire¢ boyutlar:
acgisindan dagilimi nasildir?

2. llkokul 4. Smuf fen bilimleri ders kitaplarindaki iinite degerlendirme
sorularinin yenilenmis Bloom taksonomisinin biligsel siire¢ boyutlar:
acisindan dagilimi nasildir?

3. Ilkokul 3. Smif fen bilimleri ders kitaplarindaki iinite degerlendirme
sorularinin soru tiirleri agisindan dagilimi nasildir?

4. Tlkokul 4. Smif fen bilimleri ders kitaplarindaki iinite degerlendirme
sorularinin soru tiirleri agisindan dagilimi nasildir?

5. Ilkokul 3. Smuf fen bilimleri ders kitaplarindaki {inite degerlendirme
sorularmin Fen Bilimleri Ogretim Programindaki konu alanlarina gore
dagilimi nasildir?

6. Ilkokul 4. Sinif fen bilimleri ders kitaplarindaki iinite degerlendirme
sorularinin Fen Bilimleri Ogretim Programi’'ndaki konu alanlarina gore
dagilimi nasildir?
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Yontem

Calismada veriler dokiiman incelemesi ile elde edilmistir. Arastirmada tizerinde
durulan ders kitaplarindaki sorular, hicbir degisiklik yapilmadan yenilenmis Bloom
taksonomisinin biligsel siire¢ boyutuna gore incelenmistir. Dokiiman analizi siiregleri
cesitli arastirmacilar tarafindan farkli bigimlerde simiflandirilmistir. Yildirrm ve
Simsek (2018), dokiiman analizi siirecini; dokiimana erisme, dokiimanin orijinalligini
kontrol etme, dokiimani anlama, verileri ¢oziimleme, verileri kullanma olarak
siralamistir. Dokiimana erisme asamasinda; dokiimana ulasilmasi ve dokiimanin
simirlandirilmas: s6z konusudur. Dokiimanin orijinalliginin kontrol edilmesi ve
dokiimanin anlasilmas: asamalarinda; dokiimanin derinlemesine anlasilmaya
calisiilmas: ve detayli okumanin yapilmas: soz konusudur. Verilerin ¢oziimlenmesi
asamasinda; kategorilerin olusturularak analiz birimlerinin yapilandirilmas: ve
verilerin sayisallagtirilarak ifade edilmesi soz konusudur. Verilerin kullanilmas:
asamasinda ise verilerin kullanilarak yapilan arastirmanin bir yayina donitistiiriilmesi
s6z konusudur (Kiral, 2020).

Calisma Materyalleri

Milli Egitim Bakanligi, Talim ve Terbiye Kurulu Baskanligi'nin kurul karariyla
2019-2020 6gretim yilindan itibaren 3. ve 4. siniflarda 5 senelik ders kitab1 olarak
kullanilmasi1 kabul edilen fen bilimleri dersi ders kitaplar1 arastirmanin ¢alisma
materyallerini olusturmaktadir. Incelenen ders kitaplar sunlardir:

1. Ilkokul 3. Sinuf Fen Bilimleri Ders Kitabi, Tuna Yaymcilik.

2. Ilkokul 3. Sinif Fen Bilimleri Ders Kitabi, MEB Yayinlari.

3. Tllkokul 4. Sinif Fen Bilimleri Ders Kitabi, SDR Ipekyolu Yayincilik.
4. Tlkokul 4. sinif Fen Bilimleri Ders Kitabi, MEB Yayinlari.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Yapilan bu arastirmada veriler dokiiman incelemesi yontemiyle toplanmugtir.
Dokiiman incelemesinde veriler yazili materyallerin analiziyle elde edilir (Yildirim ve
Simsek, 2018). Elde edilen veriler kodlanarak yonetilebilecek kiigiik parcalara ayrilip
betimsel analizle ¢oziimlenmistir (Biiytikoztiirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve
Demirel, 2010). Yapilan ¢oziimlemelerle elde edilen bulgular sistematik bir sekilde
diizenlenerek ve yorumlanarak sunulmustur. Verilerin analizinde asagidaki adimlar
dokiiman analizi yontemine gore izlenmistir:

1. Calisma materyalleri olan fen bilimleri ders kitaplarinda var olan {inite sonu
degerlendirme sorularmin sayilar: belirlenmistir.

2. Sayilar1 belirlenen sorularin tiirleri de ayrica belirlenmistir. Soru tiirleri
belirlenirken literatiirden (Demir, 2003; Tienken v.d., 2009) ve gerek
duyuldugu durumlarda egitim programlar: gelistirme alaninda akademisyen
olarak c¢alisan 3 farklh uzmandan yazili goriis formuyla elde edilen
gortislerden faydalanilmistir.
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1. Tirleri belirlenen sorularin yenilenmis Bloom taksonomisindeki bilissel siireg
boyutlarma gore diizeyleri belirlenmistir.

2. Sorularin son hali tez danismanu ile yeniden incelenerek diizeyi ile ilgili nihai
karara varilmistir.

3. Biligsel siire¢ boyutlari belirlenen sorularin Fen Bilimleri Ogretim
Programi’'ndaki konu alanlarina gore siiflandirmasi yapilmstir.

4. Son olarak veriler sayisallastirilmis ve bu sayilastirmada yiizde frekans
tekniklerinden faydalanilmistir.

Bulgular ve Yorum

Arastirmaya konu olan ¢alisma materyalleri olan ders kitaplarinda toplam 803
sorunun bulundugu belirlenmistir. MEB Yayinlar1 3. sinif Fen Bilimleri ders kitabinda
toplam 127 soru, Tuna Matbaacilik 3. siif Fen Bilimleri ders kitabinda toplam 147
soru, MEB Yayinlar1 4. sinif Fen Bilimleri ders kitabinda toplam 365 soru ve SDR
Ipekyolu Yaymalik 4. simif Fen Bilimleri ders kitabinda toplam 164 soru
bulunmaktadir. Sinuf seviyelerine gore 3. sinif seviyesinde en ¢ok soru bulunduran
kitap Tuna Matbaacilik tarafindan hazirlanmis ders kitabiyken, 4. sinif seviyesinde en
¢ok soru bulunduran kitap MEB Yayinlari tarafindan hazirlanan ders kitabidir.

Tablo 1. MEB Yayinlar: 3. sunif fen bilimleri ders kitabindaki iinite degerlendirme sorularinin
yenilenmis Bloom taksonomisinin biligsel siire¢ boyutuna gore simiflandirilmas

Hatirlama Anlama Uygulama Cozimleme  Degerlend. Yaratma
f % f % f % f % f % f %
1.Gezegenimizi 9 64,29 5 35,71 0 0 0 0 0 0 0 0
Taniyalim
2.Bes Duyumuz 8 50 8 50 0 0 0 0 0 0 0 0
3.Kuvveti 5 22,73 17 71,27 0 0 0 0 0 0 0 0
Tantyalim
4.Maddeyi 5 2632 14 73,68 0 0 0 0 0 0 0 0
Tantyalim
5.Cevremizdeki 9 45 11 55 0 0 0 0 0 0 0 0
Isik ve Sesler
6.Canlilar 4 2353 13 76,47 0 0 0 0 0 0 0 0
Diinyasina
Yolculuk
7.Elektrikli 12 63,16 7 36,84 0 0 0 0 0 0 0 0
Araclar
Toplam 52 4094 75 59,06 0 0 0 0 0 0 0 0

Tablo 1'de incelenen MEB Yayinlari 3. sinuf Fen Bilimleri Ders Kitabinda yer alan
tinite degerlendirme sorularinin %40,94'ti yenilenmis Bloom taksonomisinin ilk
basamagi olan hatirlama basamaginda, %59,06's1 ise anlama basamagindan
olusmaktadir. Ogrencilerin iist diisiinme becerilerini harekete gecirecek diizeyde
sorularm bulunmadig goriilmektedir. Sorularin genellikle alt diizey bilissel becerileri
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6lgmeyi hedefledigi goriilmiistiir. Ust diizey sorular yer almadig gibi {initelerdeki
sorularin bilissel alana dagilimlari agisindan dengeli bir dagiliminin olmadigi
gortlmistiir.

Tablo 2. Tuna Yaymcilik 3. Simif fen bilimleri ders kitabindaki iinite degerlendirme sorularinin
yenilenmis Bloom taksonomisinin biligsel siire¢ boyutuna gére siniflandirilmasi

Hatirlama  Anlama  Uygulama Coziimleme Degerlend. Yaratma

f % f % f % f % f % f %

1.Gezegenimizi Taniyalim 10 5882 6 3529 0 0 1 5,88 0 0 0 0
2.Bes Duyumuz 14 6087 7 3043 O 0 2 8,70 0 0 0 0
3.Kuvveti Tantyalim 14 6364 6 2727 0 0 1 4,54 1 4,54 0 0
4.Maddeyi Taniyalim 19 6552 7 2414 O 0 3 10,34 0 0 0 0

5.Cevremizdeki Isik ve Sesler 9 3462 17 6538 0 0 0 0 0 0 0 0

6.Canlilar Diinyasma Yolculuk 12 66,67 5 27,78 0 0 1 5,55 0 0 0 0

7 Elektrikli Araglar 10 8333 2 1667 0 0 0 0 0 0 0 0

Toplam 88 5986 50 3401 O 0 8 5,44 1 0,68 0 0

Tablo 2’de incelenen Tuna Yaymcilik 3. sinif Fen Bilimleri Ders Kitabinda yer
alan tinite degerlendirme sorularinin %59,86’s1 yenilenmis Bloom taksonomisinin ilk
basamagi olan hatirlama basamaginda, %34,01'i anlama basamaginda, %5,44’1
¢oztimleme basamaginda, %0,68'i ise degerlendirme basamaginda sorular
bulundurmaktadir. Kitapta incelenen sorulardan uygulama ve yaratma basamaginda
soru bulunmadig goriilmektedir. Ogrencilerin sorular ¢gdzerken bilgilerini kullanarak
uygulamalar yapacagl uygulama basamag: ile yaraticiliklarini gosterebilecekleri
yaratma basamaklarmdan soru sorulmamuistir.

5. Unite olan “Cevremizdeki Isik ve Sesler” iinitesindeki sorular %65,38 orani ile
anlama basamag sorularinin en yiiksek oldugu iinite olarak dikkat gekerken 7. Unite
olan “Elektrikli Aracglar” {initesindeki sorularmn %83,33'tinti yenilenmis Bloom
taksonomisinin hatirlama basamagi sorular1 olusturmaktadir. Tim initeler
incelendiginde uygulama ve yaratma basamaklarina hitap eden sorularin yer almadig:
gortilmektedir. Yine tiim tinitelerde sorularin biiytiik kismu alt diizey bilissel becerileri
olcen hatirlama ve anlama basamagindaki sorular1 oldugu goriilmektedir.
Coziimleme ve degerlendirme basamaklarina hitap eden soru sayisi ¢ok azdir.
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Tablo 3. MEB Yayinlar: 4. simif fen bilimleri ders kitabindaki iinite degerlendirme sorularimin
yenilenmis Bloom taksonomisinin biligsel siire¢ boyutuna gore simiflandirilmasi

Hatirlama Anlama Uygulama Cozlimleme Degerlend. Yaratma
f % f % f % f % f % f %

1.Yer Kabugu ve 52 96,30 2 3,70 0 0 0 0 0 0 0 0
Diinya’'mizin
Hareketleri
2.Besinlerimiz 49 79,03 13 20,97 0 0 0 0 0 0 0 0
3.Kuvvetin Etkisi 42 60 23 32,86 5 7,14 0 0 O 0 0 0
4 Maddenin 31 45,59 33 48,53 4 5,88 0 0 0 0 0 0
Ozellikleri
5.Aydinlatma ve 38 86,36 6 13,63 0 0 0 0 0 0 0 0
Ses Teknolojileri
6.Insan ve Cevre 36 90 4 10 0 0 0 0 0 0 0 0
7 Basit Elektrik 26 96,30 1 3,70 0 0 0 0 0 0 0 0
Devreleri
Toplam 274 75 82 22,5 9 2,5 0 0 0 0 0 0

Tablo 3’de incelenen MEB Yayinlari 4. sinif Fen Bilimleri Ders Kitabinda yer alan
iinite degerlendirme sorularinin yaklasik %751 yenilenmis Bloom taksonomisinin ilk
basamag olan hatirlama basamaginda, %22,5’i anlama basamaginda, %2,5"i uygulama
basamaginda yer almaktadir. Tiim tiniteler incelendiginde ¢oziimleme, degerlendirme
ve yaratma basamaklarina hitap eden sorular bulunmamaktadir. Ogrencilerin iist
diizey diisiinme becerilerine yonelik ve diisiinme becerilerini gelistirebilecekleri
sorular yer almazken sorularin daha c¢ok hatirlatma basamaginda oldugu
goriilmektedir. Daha sonra sirasiyla anlama ve uygulama diizeyindeki sorular:
gelmektedir. Dengeli bir dagilim yoktur.

Tablo 4. SDR Ipekyolu Yayinevi 4. Sinif fen bilimleri ders kitabindaki iinite degerlendirme sorularinin
yenilenmis bloom taksonomisinin bilissel siire¢ boyutuna gore siniflandirilmast

Hatirlama Anlama Uygulama Coziimleme  Degerlend.  Yaratma
f % f % f % f % f % f %
1.Yer Kabugu ve 6 30 12 60 0 0 0 0 0 0 2 10
Diinya’'mizin
Hareketleri
2.Besinlerimiz 22 70,97 8 25,81 0 0 0 0 1 322 0 0
3.Kuvvetin Etkisi 27 87,10 3 9,68 1 3,22 0 0 0 0 0 0
4 Maddenin 17 56,67 13 43,33 0 0 0 0 0 0 0 0
Ozellikleri
5.Aydinlatma ve 14 53,85 3 11,54 9 34,61 0 0 0 0 0 0

Ses Teknolojileri
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6.Insan ve Cevre 6 42,86 7 50 0 0 0 0 1 7,14 0 0
7.Basit Elektrik 8 66,67 2 16,66 2 16,66 0 0 0 0 0 0
Devreleri

Toplam 100 60,98 48 29,27 12 7,31 0 0 2 1,22 2 1,22

Tablo 4’de SDR Ipekyolu Yayinevi 4. sinif Fen Bilimleri Ders Kitabinda yer alan
tinite degerlendirme sorularmin %60,98’i yenilenmis Bloom taksonomisinin ilk
basamagi olan hatirlama basamaginda, %29,27’si anlama basamaginda, %7,31'i
uygulama basamaginda, %1,22’si degerlendirme basamaginda sorular, %1,22’si
yaratma basamaginda sorular bulundurmaktadir. Tiim iiniteler incelendiginde
¢oziimleme basamagina hitap eden sorularin kitapta bulunmadig goriilmektedir.
Bunun disinda diger tiim basamaklara hitap eden sorularin say1 olarak az olsa da var
oldugu goriilmektedir. Kitapta daha ¢ok anlama ve daha sonra hatirlatma basamagina
hitap eden alt biligsel becerileri 6l¢gmeye doniik sorular bulunmaktadar.

Tablo 5. Unite degerlendirme sorularimn yenilenmis Bloom taksonomisinin bilissel siire¢ boyutuna
gore siniflandirilmast

MEB Yayinevi TUNA Yaymncilik  MEB Yayinevi SDR Ipekyolu Toplam
3 3 4 Yaymevi 4

f % f % f % f % f %
Hatirlama 52 40,94 88 59,86 274 75,06 100 60,98 514 64,01
Anlama 75 59,06 50 34,01 82 55,78 48 29,27 255 31,76
Uygulama 0 0 0 0 9 6,12 12 7,31 21 2,61
Coztimleme 0 8 5,44 0 0 0 0 8 0,99
Degerlendirme 0 0 1 0,68 0 0 2 1,22 3 0,37
Yaratma 0 0 0 0 0 0 2 1,22 2 0,25

Tablo 5'de incelenen tiim fen bilimleri ders kitaplarinin yiizde olarak ifadeleri
bulunmaktadir. Tiim kitaplar incelendiginde kitaplarmn %64,01 oraninda hatirlama
basamagi, %31,76 oraninda anlama basamagi, %2,61 oraninda uygulama basamag,
%0,99 ¢oziimleme basamagi, %0,37 degerlendirme basamagi ve son olarak %0,25
yaratma basamagi sorulari barindirdigi goriilmektedir. Incelemeler sonucunda
kitaplarda bulunan sorularin sirasiyla hatirlama, anlama, uygulama, ¢oziimleme,
degerlendirme ve yaratma basamag1 sorularmna yer verdigini sorularin daha ¢ok alt
biligsel becerileri igeren sorular oldugunu 6grencilerin tiist bilissel becerilerine ¢ok
hitap etmedikleri goriilmektedir.
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Tablo 6. MEB Yayinlar: 3. simif fen bilimleri ders kitabindaki iinite degerlendirme sorularinin soru
tiirlerine gore simiflandirilmasi

Acgik Coktan Dogru Kisa Eslestirmeli Alternatif
Uclu Secmeli Yanlis Cevapl Degerlendirme
Araclari

f % f % f % f % f % f %
1.Gezegenimizi 0 0 14 100 0 0 0 0 0 0 0 0
Taniyalim
2.Bes Duyumuz 0 0 16 100 O 0 0 0 0 0 0 0
3.Kuvveti Taniyalim 0 O 22 100 0 0 0 0 0 0 0 0
4 Maddeyi Tamiyalm 0 0 19 100 0 0 0 0 0 0 0 0
5.Cevremizdeki Isik 0 o0 20 100 0 0 0 0 0 0 0 0
ve Sesler
6.Canlilar Diinyasma 0 0 17 100 0 0 0 0 0 0 0 0
Yolculuk
7 Elektrikli Araglar 0 0 19 100 0 0 0 0 0 0 0 0
Toplam 0 o0 127 100 O 0 0 0 0 0 0 0

Tablo 6’da incelenen MEB Yayinlari 3. sinuf Fen Bilimleri Ders Kitabinda yer alan
tinite degerlendirme sorularinin %1004 ¢oktan se¢meli sorulardan olusmaktadir.
Kitapta incelenen {initelerin higbirinde soru gesitliligi bulunmamaktadir. Ogrencilerin
cesitli sorularla karsilasmasi farkli diisiinme becerilerinin harekete ge¢mesini
saglayabilecekken tek bir soru tiirtinden sorularin sorulmas: 6grencilerin kendilerini
ifade etmeleri ve farkli diistinme becerilerini gelistirmeleri agisindan dezavantajli
olabilir. Bu nedenle daha fazla soru tiirtinden soru bulunmasi soru sayilarin dengeli
dagilimi ders kitaplar1 i¢in 6nem arz etmektedir.

Tablo 7. Tuna Yayincilik 3. sinif fen bilimleri ders kitabindaki iinite degerlendirme sorularinin soru
tiirlerine gore siniflandirilmast

Acik Uglu Coktan Dogru Yanlis Kisa Eslestirmeli Alternatif
Sec¢meli Cevaplt Degerlendir
me Araglari
f % f % f % f % f % f %
1.Gezegenimizi 0 0 11 64,71 0 0 0 0 5 2941 1 5,88
Taniyalim
2.Bes Duyumuz 0 0 8 34,78 5 21,74 5 21,74 0 0 5 21,74
3.Kuvveti 1 4,55 10 4545 0 0 11 50 0 0 0 0
Taniyalim
4 Maddeyi 0 0 12 37,5 0 0 5 1562 0 0 15 46,88
Tantyalim
5.Cevremizdeki 0 0 10 38,46 4 1538 0 0 0 0 12 46,15
Isik ve Sesler
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6.Canlilar 2 11,11 7 38,89 5 27,78 4 22,22 0 0 0 0
Diinyasina

Yolculuk

7.Elektrikli 0 0 6 50 0 0 0 0 0 0 6 50
Araglar

Toplam 3 2 64 42,66 14 933 25 16,66 5 333 39 26

Tablo 7'de incelenen Tuna Yayincilik 3. sinif Fen Bilimleri Ders Kitabinda yer
alan {nite degerlendirme sorularimin %2’si agik uglu, %42,66’s1 ¢oktan se¢meli,
%9,33'tt dogru-yanlis, %16,66's1 kisa cevaply, %3,33'ti eslestirmeli sorulardan
olusurken %26’s1 alternatif degerlendirme araglarindan olusmaktadir. Kitapta
incelenen sorulardan sorular ¢ok soru sayisindan az soru sayisina sirasiyla; ¢oktan
se¢meli, alternatif degerlendirme araglari, kisa cevapli, dogru-yanlis, eslestirmeli ve
acik uglu sorular olarak siralanmigtir. Ogrencilerin kendilerini serbest bir bigimde
ifade etmelerini saglayacak olan acik uglu sorularin ¢ok az olmasi ve soru gesitlerinin
{initelere dengeli dagilimi yoktur. Uniteler incelendigi zaman bazi iinitelerde bazi soru
tiirlerine hig yer verilmedigi goriilmektedir. Soru tiirleri agisindan dengeli bir dagilim
s0z konusu degildir.

Tablo 8. MEB Yaynlar: 4. sinif fen bilimleri ders kitabindaki iinite degerlendirme sorularinin soru
tiirlerine gore siniflandirilmast

Acgik Uclu Coktan Dogru Yanlis  Kisa Cevapli Eslestirme Alternatif
Se¢meli Degerlendir
me Araglari

f % f % f % f % f % f %
1.Yer Kabugu ve 0 0 9 16,67 9 16,67 24 44,44 0 0 12 22,22
Diinya’'mizin
Hareketleri
2.Besinlerimiz 5 8,06 13 20,97 5 8,06 26 41,93 0 0 13 20,97
3.Kuvvetin Etkisi 4 571 11 15,71 17 24,29 31 44,29 0 0 7 10
4. Maddenin 0 0 8 11,77 0 0 34 50 0 0 26 38,23
Ozellikleri
5.Aydinlatma ve 0 0 9 20,46 16 36,36 0 0 0 0 19 43,18
Ses Teknolojileri
6.Insan ve Cevre 0 0 5 12,50 12 30 14 35 0 0 9 22,50
7.Basit Elektrik 0 0 5 18,51 4 14,81 0 0 0 0 18 66,67
Devreleri
Toplam 9 2,46 60 16,43 63 17,26 129 35,34 0 0 104 28,49

Tablo 8'de incelenen MEB Yayinlar1 4. sinuf Fen Bilimleri Ders Kitabinda yer alan
iinite degerlendirme sorularinin %2,46’s1 acik uglu, %16,43’1i ¢coktan se¢meli, %17,26"s1
dogru-yanhs, %35,34'ti kisa cevapli sorulardan olusurken 9%28,49'u alternatif
degerlendirme araglarindan olusmaktadir. Kitapta eslestirme tiirii soru hig
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bulunmamaktadir. En ¢ok sorulan soru tiiriinden en az soru tiiriine sirasiyla; kisa
cevaply, alternatif degerlendirme araglari, dogru-yanlis, coktan se¢meli ve agik uglu
soru tiirleridir. Tiim tiniteler incelendiginde sorularin soru tiirlerine dagiliminin esit
olmadig1 goriilmektedir. Soru tiirleri 6grencilerin farkhi diistinme becerilerine hitap
edebilecek kadar farklilagsmamaktadir.

Tablo 9. SDR Ipekyolu Yayimevi 4. sumf fen bilimleri ders kitabindaki iinite degerlendirme sorularinin
soru tiirlerine gore stniflandirilmast

Acik Uclu Coktan Dogru Kisa Eslestirme Alternatif
Se¢meli Yanlis Cevaph Degerlendir
me Araclari

f % f % f % f % f % f %

1.Yer Kabugu ve 4 20 11 55 0 0 0 0 0 0 5 25
Diinya "'mizin

Hareketleri

2.Besinlerimiz 0 0 10 32,26 0 0 9 29,03 0 0 12 38,77

3.Kuvvetin Etkisi 0 0 6 1935 5 16,13 5 1613 0 0 15 48,39

4.Maddenin 0 0 12 40 7 23,33 7 2333 0 0 4 13,33
Ozellikler

5.Aydinlatma ve 0 0 8 30,77 0 0 7 26,92 8 30,77 3 11,54
Ses Teknolojileri

6.Insan ve Cevre 1 7,14 8 57,14 5 35,71 0 0 0 0 0 0
7.Basit Elektrik 0 0 5 41,67 0 0 0 0 4 33,33 3 25
Devreleri

Toplam 7 4,26 60 36,58 17 10,36 28 17,07 12 7,31 40 24,39

Tablo 9'da incelenen SDR Ipekyolu Yayinevi 4. sinif Fen Bilimleri Ders Kitabinda
yer alan tinite degerlendirme sorularmin %4,26’s1 acik uglu, %36,58'1 ¢oktan se¢meli,
%10,36’s1 dogru-yanlis, %17,07’si kisa cevapli, %7,31'i eslestirme sorularindan
olusurken %24,39"u alternatif degerlendirme araglarindan olusmaktadir. Ttim tiniteler
incelendiginde sorularin soru tiirlerine dagiliminin esit olmadig1 goriilmektedir. Soru
tirlerinin ogrencilerin farkli diisiinme becerilerini ve kendilerini farkli bigimlerde
ifade edebilme sanslarinin olabilecegi kadar farklilasmadig: goriilmektedir.

Tablo 10. Unite degerlendirme sorularinin soru tiirlerine gére siniflandiriimasi

MEB TUNA MEB SDR Ipekyolu Toplam
Yaymevi 3 Yaymncilik 3 Yayinevi 4 Yaymevi 4
f % f % f % f % f %
Acik Uglu 0 0 3 2 9 2,46 7 4,26 19 2,35
Coktan Se¢meli 127 100 64 42,66 60 16,43 60 36,58 311 38,58
Dogru-Yanls 0 0 14 9,33 63 17,26 17 10,36 94 11,66
Kisa Cevaph 0 0 25 16,66 129 3534 28 17,07 182 22,58
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Eslestirmeli 0 0 5 3,33 0 0 12 7,31 17 2,10
Alternatif Degerlendirme 0 0 39 26 104 28,49 40 24,39 183 22,70
Araclari

Tablo 10’da incelenen tiim fen bilimleri ders kitaplarinin yiizde olarak ifadeleri
bulunmaktadir. Tiim kitaplar incelendiginde agik uglu soru oram %?2,35; ¢oktan
se¢gmeli sorularin orani %38,58; dogru-yanlis sorularinin oranmi %11,66; kisa cevaplh
sorularin orani %22,58; eslestirmeli sorularin orani %2,10 ve alternatif degerlendirme
araglarinin oran %22,70’tir. En ¢ok soru sayisina sahip olan soru tiirii %38,58 oraniyla
¢oktan se¢meli soru tiiriidiir, ikinci olarak %22,70 oraniyla alternatif degerlendirme
araglari, ligtincii olarak %22,58 oraniyla kisa cevapl sorular, dordiincii olarak %11,66
oraniyla dogru-yanhs sorulari, besinci olarak %2,35 oraniyla agik uglu sorular ve son
olarak da %2,10 oramiyla eslestirmeli sorulardir. Tiim fen bilimleri kitaplar:
incelendiginde soru tiirlerinin dengeli bir dagilimi bulunmamaktadar.

Tablo 11. Unite degerlendirme sorularinin fen bilimleri 6gretim programindaki konu alanlarina gore

dagilim
MEB Yayinevi 3 TUNA MEB Yaymevi4  SDR Ipekyolu TOPLAM
Yaymncilik 3 Yayinevi 4
f % f % f % f % f %

Diinya ve 14 11,02 17 11,33 54 14,79 20 12,19 105 13,02
Evren
Canlilar ve 33 25,98 41 27,33 102 27,94 45 27,43 221 2741
Yagsam
Fiziksel 61 48,03 60 40 141 38,63 69 42,07 329 40,81
Olaylar
Madde ve 19 14,96 32 21,33 68 18,63 30 18,29 149 18,48
Dogasi

Tablo 11’de tiim kitaplarda yer alan {inite degerlendirme sorularmmin Fen
Bilimleri Ogretim Programi'ndaki konu alanlarina gore dagilimi incelenmistir. Tiim
kitaplar incelendiginde ders kitaplarindaki ders kitaplarindaki sorularmn %13,02’si
“Diinya ve Evren” konu alaninda, % 27,41'i “Canlilar ve Yasam” konu alaninda,
%40,81'i “Fiziksel Olaylar” konu alaninda yer alirken %18,48’i “Madde ve Dogas1”
konu alaninda yer almaktadir. Yapilan incelemede en ¢ok soru sayisimin “Fiziksel
Olaylar” konu alaninda yer aldig1 en az soru sayisinin ise “Diinya ve Evren” konu
alaninda yer aldig1 bulunmustur.

Sonug ve Tartisma

Arastirmanin ¢alisma materyalleri olan ders kitaplarinda toplam 803 sorunun
bulundugu belirlenmistir. MEB Yayinlar: 3. simif Fen Bilimleri ders kitabinda toplam
127 soru bulunmaktadir. Tuna Matbaacilik 3. sinif Fen Bilimleri ders kitabinda toplam
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147 soru bulunmaktadir. MEB Yayinlar1 4. siuf Fen Bilimleri ders kitabinda toplam
365 soru bulunmaktadir. SDR Ipekyolu Yayincilik 4. siif Fen Bilimleri ders kitabinda
toplam 164 soru bulunmaktadar.

3. sinif Fen Bilimleri ders kitaplarindan en ¢ok soru sayisina sahip olan kitap 147
soru ile Tuna Matbaacilik 3. siuf Fen Bilimleri ders kitabiyken, 4. siuf Fen Bilimleri
ders kitaplarindan en ¢ok soru sayisina sahip olan kitap 365 soru ile MEB Yayinlari 4.
siif Fen Bilimleri ders kitabidir. Soru sayisinin ¢ok olmasi, sorularin hitap ettikleri
bilissel boyutlarin sayisini ve soru tiirlerinin gesitliligini arttirmaktadir. Bu durum da
ogrencilerin farkli bilissel boyutlarina hitap eden, farkli diisiinme becerilerini
gelistiren ve kendilerini farkli bicimlerde ifade edebilecekleri sorularin olma olasiligini
arttirdigindan 6gretim esnasinda birincil kaynak olarak kullanilan ders kitaplarmin
soru sayisinin ¢ok olmasi avantaj olarak goriilmelidir.

Incelenen fen bilimleri kitaplarinda yer alan iinite degerlendirme sorularmin
%64,01'1 hatirlama, %31,76"s1 anlama, %2,61’i uygulama, %0,99"u ¢oziimleme, %0,37’si
degerlendirme ve %0,25'i yaratma basamaginda sorulardan olugsmaktadir. Incelemeler
sonucunda kitaplarda bulunan sorularin sirasiyla hatirlama, anlama, uygulama,
¢oziimleme, degerlendirme ve yaratma basamagi boyutlarinda oldugu goriilmektedir.
Sorularin daha ¢ok alt biligsel becerileri igerdikleri 6grencilerin tist biligsel becerilerine
hitap etmedikleri goriilmektedir. Ogrencileri iist biligsel basamaklara ulagtirabilmek
icin derslerde kullanilan ve ogrencilerin diisiinmelerini saglayan sorularin
niteliklerinin iyilestirilmesi gerekmektedir. Bu sonuglar asagidaki arastirmalarla
benzerlik gostermektedir:

Ko¢ (2007) tarafindan, iki Tiirk¢e kitabina yoOnelik Bloom'un orijinal
taksonomisiyle yapilan arastirma sonuglari incelendiginde, sorularin alt biligsel
basamaklarda bulundugu goriilmektedir. Arastirma sonucunda sorularin
cogunlugunun bilgi ve kavrama boyutunda yogunlastigi, sentez ve degerlendirme
boyutlarinda az soru oraminin bulundugu goriilmektedir. Fen bilimleri ders
kitaplarina yonelik yapilan bu arastirma ile Ko¢'un arastirma sonuglari incelendiginde
sorularin alt bilissel boyutlarda yogunlagmalar1 agisindan benzerlik gosterdigi
goriilmektedir. Fen bilimleri ders kitaplarina yonelik yapilan bu arastirmayla
tarklilasan boyutlar1 ise Kog'un arastirmasina konu olan kitaplarda bulunan sorularin
oran olarak uygulama ve analiz basamaklarinda daha ¢ok soru orani barindirmasidir.

Caliskan ve Yildiz (2008) yaptiklar: arastirmalarinda eski ve yeni programlara
gore hazirlanmis birer tane MEB ve ikiser tane 6zel yayimevine ait toplam 6 tane kitab1
Bloom taksonomisine gore incelenmistir. Fen bilimleri ders kitaplaria yonelik yapilan
bu arastirmanin bulgular1 eski programa gore hazirlanan kitaplarla, alt bilissel
boyutlarda fazla soru barindirma agisindan daha ¢ok benzerlik gosterirken Caliskan
ve Yildiz tarafindan incelenen kitaplarda sentez ve degerlendirme basamaginda hig
soru bulunmamasi yoniinden farklilasmaktadir. Caliskan ve Yildiz'in arastirma
sonugclar: incelendiginde hem eski hem de yeni programa gore hazirlanan kitaplarin,
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incelenen fen bilimleri ders kitaplar1 gibi soru oranlar1 agisindan bilgi ve kavrama
boyutlarinda yogunlastig1 goriilmektedir.

Simgek (2008) yaptig1 ti¢ adet Tarih ders kitabinin Bloom taksonomisine gore
incelenmesi arastirmasiyla, fen bilimleri ders kitaplarina yonelik yapilan bu arastirma
sorularin ¢ogunlugunun bilgi ve kavrama boyutlarinda yer almasiyla benzerlik
gostermektedir. Arastirmalarin farklilastigi boyut Tarih ders kitaplarimin higbirinde
uygulama diizeyinin iizerine ¢ikan sorularin bulunmamasidir.

Cecen ve Kurnaz (2014) yaptiklar1 bir baska arastirmada, Tiirkge 6grenci calisma
kitaplarinda yer alan tema degerlendirme sorular1 yenilenmis Bloom taksonomisine
gore incelenmistir. Arastirma sonuglari, fen bilimleri ders kitaplarina yonelik yapilan
bu arastirmayla sorularin hatirlama ve anlama boyutlarinda yogunlagsmasi yoniiyle
benzerlik gosterirken Tiirkge ¢alisma kitabinda bulunan sorularin %52’sinin anlama
boyutunda yer almasiyla farklilasmaktadr.

Fen bilimleri ders kitaplarma yonelik yapilan bu arastirma da Talim ve Terbiye
Kurulu [TTK] tarafindan farkli yillarda, farkli alanlarda hazirlanmis ve onaylanmis
diger ders kitaplarinin incelendigi arastirmalarla sorularin alt biligssel boyutlarda
yogunlagmalar1 yoniinden benzerlik gostermektedir. Diger taraftan iinite
degerlendirme sorular1 hatirlama ve anlama boyutunda yogunlagirken kazanimlarin
uygulama ve sonrast boyutlarda yogunlasmasi; kitaplara sorular hazirlanirken
ogretim programindaki kazanimlara ¢ok dikkat edilmedigini gostermektedir. Kitaplar
hazirlanirken 6gretim programlarindaki kazanimlar dikkate alimirsa tist bilissel
boyutlara hitap eden soru sayisi artacaktir (Gokler, Ar1 ve Aypay, 2012).

Soru gesitliliginin 6grenci gelisimine olan olumlu katkis1 goz ardi edilemez.
Ogrenciler icin ifade ve diisiince gesitliligi sapladig1 igin soru tiirlerinin kitaplarda
dengeli dagiliminin olmasi tercih edilmelidir. Fen Bilimleri Ogretim programinda
benimsenen 6l¢gme ve degerlendirme yaklasiminda “Bireysel farkliliklar gerceginden
dolay1 biitiin 6grencileri kapsayan, biitiin 6grenciler igin genel gecer, tek tip bir 6l¢me
ve degerlendirme yonteminden sdz etmek uygun degildir. Ogrencinin akademik
gelisimi tek bir yontemle veya teknikle Olguliip degerlendirilmez.” ifadesi
bulunmaktadir (MEB, 2018: 7). Bu ifade, Ogrencilerin bireysel farkliliklar1 da
gozetilerek sorularin gesitlendirilmesinin 6nemini yansitmaktadir.

TTK tarafindan hazirlanan Fen Bilimleri Ogretim Programi'nda fen bilimleri
alanina 6zgii beceriler belirlenmistir. Bunlar: bilimsel siire¢ becerileri, yasam becerileri
ve mithendislik-tasarim becerileridir. Bu beceriler igerisinde; gozlem yapma, 6l¢me,
smiflama, verileri kaydetme, hipotez kurma, verileri kullanma ve model olusturma,
degiskenleri degistirme ve kontrol etme, deney yapma, bilimsel bilgiye ulasma,
bilimsel bilginin kullanilmasina dair analitik diistinme, karar verme, yaraticilik,
girisimcilik, iletisim ve takim calismasi gibi beceriler yer almaktadir (MEB, 2018).
Kazandirilmas: istenen beceriler yenilenmis Bloom taksonomisine gore farkli
boyutlarda yer almakta ve 6grencilerin kendilerini farkli bigimlerde ifade etmeleri
amagclanmaktadir. S6z konusu olan becerilerin 0grencilere kazandirilmasindaki
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etkenlerden bir tanesi de derslerde birincil kaynak olarak kullanilan ders kitaplarinda

bulunan iinite degerlendirme sorularidir. Bu nedenle kitaplarda bulunan sorular ve
soru tiirleri 6grencilerin farkli bilissel boyutlarina hitap edecek sekilde yeniden
diizenlenmeli ve oOgrencilere kendilerini farkli bicimlerde ifade etme sanslari

taninmalidir.

Oneriler

Calismanin sonuglarindan yola ¢ikarak asagida yer alan 6nerilerde bulunulabilir.

1.

Unite degerlendirme sorular1 hazirlanirken farkhi bilissel boyutlara hitap
eden sorularin olusturulmasi, sorularin alt biligsel boyuta hitap eden
hatirlama ve anlama boyutlarinda yogunlasmamasi; uygulama, ¢oziimleme,
degerlendirme ve yaratma basamaklarinda bulunan sorulara da dengeli
dagilimin saglanmasina dikkat edilmesi onerilebilir.

Ders kitaplar1 hazirlanirken TTK 06gretim programlarinda bulunan
kazanimlar baz alinmaktadir. Ogretim programlarinda yer alacak kazanimlar
belirlenirken bu kazanimlarin yenilenmis Bloom taksonomisinin her
basamagma hitap edecek kazanimlar olmasina dikkat edilmelidir. Ders
kitaplarinda bulunan sorularin da basamaklara ve kazanimlara dikkat
edilerek hazirlanmas: boylece {iilkemizde kullanilan ders kitaplarinin
niteliginin arttirilmaya c¢alisilmasi Onerilebilir.

Literatiir incelendiginde hicbir soru tiiriiniin birbirine stiinligliniin
olmadig1 goriilmektedir. Buna ragmen her soru tiirii 6grencilerin farkl
biligsel becerilerini gelistirmelerine imkan saglar ve bireysel farkliliklara hitap
eder. Bu nedenle {initelerdeki soru tiirlerinin avantajlarini ve dezavantajlarini
dikkate alarak {initelere uygun sorular hazirlanmalidir. Soru gesitliliginin
arttirnlmasina ve oOgrencilerin kendilerini farkli bigimlerde de ifade
edebilmesine imkan saglanmasi 6nemli bir husustur. Arastirmaya konu olan
kitaplarda soru tiirii dagilimi1 dengeli degildir ve bu durum 6grencilerin farkh
biligsel boyutlara ve diistinme becerilerine hitap etmedigi igin soru
cesitliliginin arttirilmasiyla kitaplardaki sorularin niteliginin artirilmasi
onerilebilir.

TTK tarafindan, ilkokullarda okutulmak igin hazirlanan tiim ders kitaplar:
ogretmenlerce tilkenin her bolgesinde kullanilan birincil ders materyalleridir.
Unite degerlendirme sorular, o&grencilerin {iinite adina sagladiklari
ogrenmeleri ve 0grenme eksikliklerini belirleme amagh kullanildig igin ¢ok
onemlidir. Bu nedenlerle TTK'nin kitaplar: belirlerken {inite degerlendirme
sorularinin niteliklerini de goz 6niinde bulundurmasi onerilebilir.

Bu arastirma ilkokul diizeyi fen bilimleri ders kitaplariyla smirhdir. Bu
nedenle arastirmacilar tarafindan ilkokul diizeyi diger ders kitaplarinin
incelenmesi ve diger kademelerde bulunan fen bilimleri ders kitaplarmin
incelenmesi Onerilebilir.
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Extended Abstract

Investigation of Primary School Science Textbook Unit Evaluation Questions
According to Revised Bloom's Taxonomy Cognitive Process Dimension Question
Types and Subject Areas

Burcu DEMIROZ, Thsan Seyit ERTEM

Introduction

The basic elements of the curricula are goals, content, educational situations
and testing situations. Test situations, which are one of the basic elements of the
curriculum, are the step in which it is understood how much the targeted gains and
learning outcomes have been achieved. In this step, where many measurement tools
can be used, the main element is questions. Asking questions and questioning are
the most important ways to activate the cognitive schemes that exist in the mind.
Since the questions arouse the desire to answer and initiate the process of activating
the thought, they allow for real and long-term learning (Gegit and Yarar, 2010).

The levels of the questions in the textbooks are different. While a question
prepared based on a taxonomy or a sequence will be beneficial to teachers in
education and training processes, it will improve students' high-level abilities and
prevent questions from being grouped in only one or two steps (Yilmaz and Keray,
2012). Many studies have been conducted on the determination of question levels.
The beginning of the classification of questions can be considered as Bloom's
taxonomy (Akyol, 2016). Bloom's taxonomy is the most used strategy in terms of
asking good questions and classifying questions (Cakic et al., 2012). A team led by
Anderson and Krathwohl revised the original taxonomy belonging to Bloom in 2001,
in other words, it updated and restructured it under the direction of the demands of
the new century (Anderson and Krathwohl, 2001).

When the unit evaluation questions in the textbooks have the qualities that will
enable the students to think; our students can be expected to be successful in
international exams that test their mathematical literacy, science literacy and reading
skills. For this reason, it is important to prepare the questions in the textbooks
presented as the primary source in the courses, by examining the types of questions
used in different exams, in order for students to encounter other kinds of questions.
However, when the literature is examined, it has been seen that the evaluation
questions in the science books used at primary school level have not been examined
in sufficient detail in the light of the revised taxonomy. For this reason, the aim of
the research is to examine the distribution of unit evaluation questions in primary
school science textbooks according to the cognitive process dimension, question
types and subject areas of the revised Bloom's taxonomy. For this purpose, answers
to the following questions were sought:
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6. 1. How is the distribution of unit evaluation questions in primary school
3rd grade science textbooks in terms of cognitive process dimensions of the
revised Bloom's taxonomy?

7. 2. How is the distribution of unit evaluation questions in primary school
4th grade science textbooks in terms of cognitive process dimensions of the
revised Bloom's taxonomy?

8. 3. What is the distribution of unit evaluation questions in primary school
3rd grade science textbooks in terms of question types?

9. 4. How is the distribution of unit evaluation questions in primary school
4th grade science textbooks in terms of question types?

10. 5. What is the distribution of unit evaluation questions in primary school
3rd grade science textbooks according to subject areas in the Science
Curriculum?

11. 6. What is the distribution of unit evaluation questions in primary school
4th grade science textbooks according to subject areas in the Science
Curriculum?

Method

In the study, the data were obtained by document analysis. The questions in
the textbooks focused on in the research were examined according to the cognitive
process dimension of the revised Bloom's taxonomy without making any changes.
Document analysis processes have been classified in different ways by various
researchers. Yildirim and Simsek (2018), document analysis process; accessing the
document, checking the originality of the document, understanding the document,
analyzing the data, and using the data.

Science course books, which are accepted to be used as a 5-year course book in
the 3rd and 4th grades as of the 2019-2020 academic years, by the board decision of
the Ministry of National Education, Board of Education and Discipline, constitute
the study materials of the research.

In the research, data were collected by document analysis method. In
document analysis, data is obtained by analyzing written materials (Yildirim and
Simsek, 2018). The obtained data were divided into small pieces that could be
managed by coding and analyzed with descriptive analysis. The findings were
presented by systematically organizing and interpreting.

Results and Discussion

It was determined that there were a total of 803 questions in the textbooks,
which are the study materials of the research. The large number of questions
increases the number of cognitive dimensions addressed by the questions and the
variety of question types. The unit evaluation questions in the science books
examined were 64.01% to remember, 31.76% to understand, 2.61% to apply, 0.99%
to analyze, 0.37% to evaluate and % 0.25 consists of questions at the creation step.
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As a result of the examinations, it is seen that the questions in the books are in the
dimensions of remembering, understanding, applying, analyzing, evaluating and
creating, respectively. In order to bring students to the metacognitive levels, the
quality of the questions used in the lessons and enabling the students to think should
be improved. These results are also similar to the following studies:

When the results of the research conducted by Kog (2007) with Bloom's original
taxonomy for two Turkish books are examined, it is seen that the questions are at
the sub-cognitive levels. As a result of the research, it is seen that most of the
questions are concentrated in the dimension of knowledge and comprehension, and
there are few questions in the dimensions of synthesis and evaluation. In their
research, Caliskan and Yildiz (2008) examined a total of 6 books, one each from MEB
and two private publishing houses, prepared according to the old and new
programs, according to Bloom's taxonomy. While the findings of this research on
science textbooks show more similarities with the books prepared according to the
old curriculum in terms of containing more questions in sub-cognitive dimensions,
they differ in that there are no questions in the synthesis and evaluation step in the
books examined by Caliskan and Yildiz (2008).

The positive contribution of the variety of questions to student development
cannot be ignored. It should be preferred to have a balanced distribution of question
types in the books, as it provides diversity of expression and thought for students.
The skills required to be acquired take place in different dimensions according to the
renewed Bloom taxonomy and it is aimed for students to express themselves in
different ways. One of the factors in gaining the skills in question to students is the
unit evaluation questions in the textbooks used as the primary source in the courses.
For this reason, the questions and question types in the books should be rearranged
to address different cognitive dimensions of the students, and students should be
given the chance to express themselves in different ways.
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