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Esra KARADAG"

1938 yilinda Delhi’de diinyaya gelen Feruz Ahmad, Delhi Universitesi’nde Hindistan Tarihi
egitimi aldiktan sonra Ingiltere’de University of London-SOAS’ta Ortadogu Tarihi calismis
ve doktora derecesini bu okuldan almistir. Sonrasinda egitim hayatina Amerika’da devam
eden Ahmad, Columbia Universitesi basta olmak iizere birgok iiniversitede ders vermeye

baslamistir. Bilhassa modern Tiirkiye iizerine olan caligmalariyla 6n plana ¢ikan Ahmad,
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emekli olduktan sonra Tiirkiye’ye yerleserek 2005 yilindan itibaren Yeditepe Universitesi'nde

caligmaktadir.

Feruz Ahmad, Bir Kimlik Pesinde Tiirkive adli eserinde Osmanli Devleti’nin
kurulusundan (1300) Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 2013 yilina kadar ge¢irdigi siireci ele almas,
bir milletin kiigiik bir beylikten imparatorluga, sonrasinda ise biiylik bir imparatorluktan ulus-
devlete nasil doniistiigiinli okuyucuya sunmaya calismistir. Eserinde klasik bir sekilde
kronolojik bir anlatimi takip eden Ahmad, her ne kadar Osmanli’nin kurulusundan 2013 yilina
kadarki siireci anlatmis olsa da esasen degindigi konu Tiirk Modernlesmesidir. Bu yilizden

kitap, bir Osmanli Tarihi gibi degil Cumhuriyet Tarihi kitab1 olarak algilanmalidir.

Sekiz bolimden olusan Bir Kimlik Pesinde Tiirkiye’nin birinci bolimi “Osmanlilar:
Devletten Imparatorluga (1300-1789)” bashig: altinda kaleme alinmis, Osmanli Hanedani’nin
ortaya ¢ikmasi, ordunun gelisimi, Fatih Sultan Mehmed, Kanuni Sultan Stuleyman gibi 6nemli
kisilere ve dnemli hususlara deginilmistir. Yazarin 6nemli olay ve kisileri anlatmadaki tercihi
siyasi meseleler tizerinden olmustur. Kitabin “Reformdan Devrime (1789-1908)” adli ikinci
boliimiinde ise III. Selim’den baslayip 1. Mesrutiyet’e gelinceye kadar Osmanl
modernlesmesini ele alan yazar, oldukca 6zet bir anlattimla Osmanli’nin ¢6ziilme dénemini
okuyucuya sunmustur. Ugiincii boliim olan “Megsrutiyet Devrimi Reform ve Savas’ta (190§-
1918)” Osmanl anayasal siiregleri, II. Abdiilhamid’in tahttan indirilmesi, Balkan Savaslari
ve I. Diinya Savasi doneminden bahsedilmis, Osmanli’nin yikilma siireci ele alinmistir.
“Kemalist Donem (1918-1938)” adli dordiincii boliimde ise Milli Miicadele siirecinden
Mustafa Kemal’in vefatina kadar olan donem konu alinmis, Tirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulusu incelenmistir. “Cok Partili Siyaset ve Demokrasiye Dogru (1918-1938)”" adli besinci
boliimde Indnii cumhurbaskanhigindaki Tiirkiye, Mustafa Kemal sonras1 ¢ok partili siyaset
denemeleri, II. Diinya Savasi, Soguk Savas gibi donemlerde Tiirkiye’nin sosyo-ekonomik ve
siyasi durumu degerlendirilmistir. Altinct bdliim olan “Askeri Vasiler (1960-1980)”de ise
Tiirkiye’de bu tarihler arasinda gergeklesen darbe girisimleri, degisen ekonomik ve toplumsal
durumlari, Kibris Sorunu gibi tilkeyi gerilime sokan siiregleri konu edinmistir. “Ordu, Partiler
ve Kiiresellegsme (1980-2006) adli yedinci boliimde ise 1980 sonrasi Tiirkiye incelenmis,
ekonomik sorunlar, Kiirt Sorunu, Avrupa Birligi tiyeligi, siyasi huzursuzluklar gibi konulara
deginilmistir. Son olarak sekizinci bolim olan “2005-2013 Turkiyesi” adli boliimde ise
Adalet ve Kalkinma Partisi iktidarindaki Tiirkiye’nin siyasal, ekonomik ve askeri icraatlari ele

alimmustir.
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Basaril1 bir arastirmanin iiriinii olan Bir Kimlik Pesinde Tiirkiye, kuskusuz okuyucuya
cumhuriyet tarihimiz hakkinda oldukg¢a faydali bilgiler vermektedir. Yazar 6zet denilebilecek
bir sekilde Osmanli Imparatorlugu’'ndan baslayarak giiniimiize degin Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin gecirdigi merhaleleri acik, sade ve anlasilir bir dille sunmaya calismistir.
Esasen muhtasar bir tarih kitab1 olmasi bu eserin hem avantaji hem de dezavantaji olmustur.
Kitaba imparatorlugun koklii tarihinden baslayan yazar, bu kismi oldukc¢a kisa tutmus,
dolayisiyla her ne kadar vurguladigr yerler 6nemli olsa da eksik bir anlatim vuku bulmustur.
Yine de yazarin bu kisimda yaptigi bazi degerlendirmeler oldukca ilgi gekicidir. Ornegin
Ahmad’in Avrupa’da Protestanlik mezhebinin gelismesi ile alakali yorumu soyledir:
“Osmanlilarin rolii, Karl'm Martin Luther’in Protestan reform hareketini yok edememesi
baglaminda hayatidir.” (S. 14) diyerek disaridan bir gozle 6nemli bir degerlendirme

yapmistir.

Osmanli’nin  kurulusundan yikilisina kadarki siire¢ genel olarak askeri bir tarih
cergevesinde sekillenmistir diyebiliriz. Devletin gelismesi de gerilemesi de orduda yasanan
ilerlemeler ve gerilemeler {izerinden okunmus, bu durum kitabin klasik bir tarih algis1 ile

yazildigin1 gostermistir.

Cumhuriyetin ilan1 ve ondan sonraki siire¢ de aslinda pek farkli degildir. Netice itibari
ile siyasal bir tarih anlatis1 olan Bir Kimlik Pesinde Tiirkiye’de, yeni kurulan Tirkiye
Cumbhuriyeti devleti de ordu merkeze alinarak anlatilmistir. Fakat burada Feroz Ahmad’1
elestirmek gereksiz bir tutum olacaktir ¢linkli cumhuriyetin siyasi tarihini sekillendiren temel
parametre her daim ordu olmustur. Yine de ordunun siyasete olan etkisinin yaninda toplumsal

hayattan enstantaneler de sunulabilseydi ¢ok daha renkli bir kitap olacagindan kusku olmazdi.

20. ylizy1l tarih yazicilig1 devletlerin, biiyiik insanlarin, biiylik kurumlarin tarihlerinin
yaninda siradan insanlarin da tarihlerinin 6nemini gostermistir. 21. yiizyila geldigimizde
makro bakis acisiyla yazilan tarih, cogunlukla yerini mikro bakis agisina birakmis; toplumsal
bir tarih yaziciligina dogru bir evrilme séz konusu olmustur. Elbette bunun da tartigilabilir
taraflar1 olabilir fakat 21. ylizy1l tarihgileri bir siyasi tarih anlatimini benimsemis olsalar dahi;
kitaplarinda toplumsal olaylara, kiiltiirel hadiselere, siradan insanlarin yasam tarzlarina
dokunmalar1 gerekmektedir. Feroz Ahmad her ne kadar Tiirk toplumunun ekonomik
durumuna yer yer deginmis olsa da, toplumun ruhunu yansitmasi bakimindan yetersiz
kalmistir. Bu elestiriye siyasi bir tarih yazdigini ve toplumu anlatmak zorunda olmadigim

sOyleyerek cevap vermesi miimkiin olabilir fakat yazarin 21. yiizyil tarih yaziciligi ruhuna
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uygun olmadigr agiktir. Yine de bu durum sadece Ahmad i¢in gegerli degil, diinya tarih

yaziciliginda birgok tarih¢inin diistiigii bir vakia olarak goriilebilir.

Kitabin okuyucuya en faydali olan kismi kuskusuz kitabin sonunda yer alan
kronolojidir. 1071°den 2013 yilina kadar Tiirk tarihinin doniim noktalarmi kronolojik bir
sirayla okuyucuya sunan Ahmad, tarihi olaylar tarihi siralarina gore art arda dizerek tarih
severlere kolaylik saglamistir. Cemil Meri¢ gibi diisiiniirler ve bazi tarihgiler her ne kadar
kronolojinin aptallarin tarihi oldugunu1 sOyleseler de tarihi olaylar1 anlamamiz ve
anlamlandirmamiz agisindan kronoloji miihimdir ve Feroz Ahmad bu konuda 6nemli bir

referans olmustur.

Bir Kimlik Pesinde Tiirkiye’de Feroz Ahmad’in yer yer kisisel degerlendirmeler
yaptig1 da gorlilmektedir. Elbette her tarih¢inin arastirmalar: sonucu ulastigi degerlendirmeleri
olabilir, fakat yazarin kitabin bagindan sonuna kadar bu degerlendirmeleri 6n planda tutmasi
kitab1 benzer cumhuriyet tarihi kitaplarindan farkli bir yere koymaktadir. Bu durum oldukcga
sikici olan bir siyasal tarih kitabinin okunmasini kolaylastirmis ve zevkli bir hale getirmistir.
En ilging degerlendirmelerinden biri de Indnii’niin Tiirk siyasi hayatindaki yerini bir elestiriye
tabi tutarak sunlari ifade etmesidir: “1954 yilinda Inénii yetmis yasinda olmasina karsin parti
icinden onun yerini alacak bir lider c¢ikmadi. Inonii 1950°de partisi secimi kaybettiginde
siyaset yasamindan c¢ekilseydi, Tiirkiye nin tarihi farkli bir yon alabilirdi. Menderes ve
Demokrat Parti belki kendini daha giivende hissedip muhalefete karst daha diiriistce ve hak¢a
davranabilirdi. CHP i¢inde de yeni bir liderlik kadrosu olusur, parti kendini yenileyerek
zamamin gereklerine uyabilirdi. Inonii partiyi yonettigi miiddetce herhangi bir degisiklik
diistinmek imkansizdi;, o, ge¢misten kalma bir simgeydi ve altinda yeni hi¢chir seyin
yetisemeyecegi devasa bir golgesi vardi.” (s.116) Yine Ahmad’in degerlendirmeleri
baglaminda Tiirkiye’de Sol’un Kemalizm’in i¢inden ¢ikmis olmasi da olduk¢a Onemli bir

tespittir. (s.139)

Kitapta dikkati ¢eken en 6dnemli hususlardan biri de Tiirk siyasi tarihine damga vurmus
kisilerin hayatlarina kiigiik fakat carpici bir sekilde deginilmesi olmustur. Mustafa Kemal’den
Ismet Indnii’ye, Adnan Menderes’ten Biilent Ecevit’e, Siileyman Demirel’den Turgut Ozal’a,
Tansu Ciller’den Necmettin Erbakan ve Recep Tayyip Erdogan’a kadar bir¢ok siyasinin zihin
diinyalarin1 kisa fakat etkili bir sekilde okuyucuya sunmayi basarmistir. Ornek verecek

olursak, Recep Tayyip Erdogan’t soyle tanimlamistir: “AKP’nin ve lideri Recep Tayyip

! Cemil Meric, Bu Ulke, iletisim Yaynlari, istanbul, 2004, .20
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Erdogan’in basarisimin ardinda ne yatiyordu? Eger se¢im sonuglarina bakilacak olunursa,
se¢cmenler yeni bir lider istiyorlardi ama yeni bir parti istemiyorlardi; dolayisiyla Erdogan bu
vasfa uyuyordu. Rakiplerinin ¢ogunun aksine sistemin iginden gelmeyen yeni bir tiir liderdi.
Istanbul’un kabadayilariyla iinlii bir semti olan Kasimpasa'dan, miitevazi bir ge¢misten
geliyordu, ¢agdas bir egitime sahip degildi, bildigi bir yabanci dil yoktu. Ancak, kendini
Istanbul belediye baskanmi olarak ve islerin yapilmasim saglayan bir siyasetci kimligiyle
kanitlanmisti. —ve bu arada dolar milyoneri oldugu soyleniyordu.- Partinin semboliydi ama

tek lideri degildi, kurulu diizen tarafindan baski ve sorusturmalara ugruyordu.” (5.187)

Genel olarak bir degerlendirme yapmamiz gerekirse; Bir Kimlik Pesinde Tiirkiye,
okuyucunun kronolojik olarak Tirk tarihi hakkinda bir fikir sahibi olabilecegi, agik ve
anlasilir bir iislupla yazilmis, siyasi bir tarih kitabr olmasina ragmen sikiciliktan uzak bir
caligmadir. Fakat 713 yillik bir tarih anlatimi i¢in yetersiz oldugu agiktir. Okuyucu bu durumu
g0z onilinde bulundurmali, her ne kadar Osmanl Tarihi referansiyla kitaba baslanmis olunsa
da, kitabin bir cumhuriyet tarihi ve cumhuriyet sonras: Tiirk modernlesmesini konu edindigi
unutulmamalidir. Kald: ki burada verilen bilgiler de oldukea &zet ve kisithdir. Tlaveten kitabin
ismi, bati-merkezci bir anlayisa vurgu yapmaktadir. Muhtemelen dogu ve bati arasinda
stkismis olan Tirkiye’nin yeni bir kimlik insasina deginen yazar, modern diinyada Tiirklerin
heniiz siyasi bir kimliginin oturmadigin1 diistinmektedir. Bu agilardan bakildiginda da kitap
oldukca elestiriye agiktir. Yine de disaridan bir gozin Tirk tarihini incelemesi ve

yorumlamasi agisindan oldukc¢a kiymetli ve okunmaya deger bir eserdir.
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