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Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylariin Degerler Egitimi Oz-Yeterlilikleri'

Taner Sahin’, Ahmet Katilmis®

3Bu calisma “Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Degerler Egitimi Oz-Yeterliliklerinin Incelenmesi”
adli yiiksek lisans tez calismasindan tiiretilmistir. MarmaraUniversitesi, Atatiirk Egitim Fakiiltesi,
[Ikégretim Boliimii, Sosyal Bilgiler Egitimi

OZET

Bu calisma, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin degerler egitimi Oz-yeterliliklerini incelemek amaciyla
yuriitilmustiir. Arastirmada, nicel ve nitel aragtirma yontemlerinin birlikte kullanildigi karma yontemden
(mixed method) yararlanilmistir. Arastirma Ui, Uz, U3, Ug, Us, U6 ve U7 iiniversiteleri egitim fakiilteleri 4.
sinif sosyal bilgiler 6gretmen adaylar ile yiritilmistiir. Calismada nicel veri toplama araci olarak “Sosyal
Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Degerler Egitimi Oz-Yeterlik Olgegi” nitel veri toplama araci olarak ise,
“Degerler Egitimi Gortisme Formu” kullanilmustir. Nicel verilerin analizinde, betimsel istatistiki siirecler takip
edilmigtir. Nitel verilerin yorumlanmasinda ise betimsel analiz yontemi kullanilmigtir. Aragtirmanin nicel
sonuclarina gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin degerler egitimi 6z-yeterliliklerinin yiiksek oldugu
sOylenebilir. Aragtirmanin nitel sonuclarin ¢ogunlugu ise nicel verilerle ve literatiirle paraleldir.

Anahtar Kelimeler: Degerler Egitimi, Oz-Yeterlilik, Sosyal Bilgiler, Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylar.

The Social Studies Prospective Teachers' Self-Efficacy In Values
Education

ABSTRACT

This study has been conducted to examine the social studies prospective teachers' self-efficacy in values
education. In this research, mixed method in which quantitative and qualitative research methods are
employed simultaneously has been utilized. This study has been conducted with 4th grade social studies
prospective teachers at the faculties of education in Ui, U2, U3, U4, Us, U6 and U7 universities. In this study,
the quantitative data has been obtained by means of “Social Studies Prospective Teachers' Self-Efficacy Scale in
Values Education” and the qualitative data of the study has been obtained through "The Values Education
Interview Form". In quantitative data analysis, descriptive statistical procedures have been followed. In
qualitative data analysis, descriptive analysis method have been used. According to the results of quantitative
research 1t can be said social studies teacher candidates’ have a high self-sufficiency in values education. The
majority results of qualitative of the study are parallel with quantitative data and the literature.

Keywords: Values Education, Self-Efficacy, Social Studies, Social Studies Teacher Candidates.

1. GIRIS

Toplumlar, ge¢misten giiniimiize gesitli gelisim ve degisimler gecirmistir. 21. ylizy1l degisimin
ve gelisimin en hizli oldugu yiizyildir. Bir durumdan bagka bir duruma gecis olan degisimin
(Celikkaya, 1998), insan ve toplumlar tizerinde kaginilmaz bir etkisi vardir (Dogan, 2011). Mevcut
durumdaki degisimin en 6nemli nedeni bilgi ve teknoloji alaninda meydana gelen yenilikler ile
etkisini artiran kiresellesmedir. Giiniimiiz, kiiresellesmenin en st diizeyde yasandigi zaman
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dilimidir. Daha ¢ok ekonomik olarak ortaya ¢ikan kiiresellesme (Dogan, 2011), ekonomik iligkilerin
getirdigi etkilesim ile toplumsal bir boyut kazanmigtir. Kiiresellesmenin toplumsal boyutu insanlarin
birbirlerine yakinlagmasini ve etkilesimini artirmistir. Bu etkilesim kimi zaman olumlu, kimi zaman
da toplumsal catisma ve kiiltirel parcalanma olarak kendini gostermistir (Sayilan, 2007).
Kiiresellesme sadece birey, sosyal iligkiler ve toplum (Zembylas ve Vrasidas, 2005) tizerinde degil,
egitim sistemlerinde de biiyiik degismelere yol agmistir (Geng ve Eryaman, 2007). Bu dénemde bir
taraftan bireylerin ulagsmasi gereken ¢ok fazla bilgi ve beceri varken, diger taraftan bireyler ve
toplumlar, toplum hayatini tehdit eden ¢ok farkli problemlerle mesgul olmaktadir. Bu problemlerin
en onemlileri toplumsal degerlerin ¢oziilmeye baslamasi ve toplumun insani degerlerden 6nemli
derecede uzaklagsmasinin (Ko6ylii, 2006) yaninda, giiniimiiz diinyasinda gengler arasinda uyusturucu
ve alkol kullaniminin ilkokul ¢agina inmesi, sucluluk ve intihar oranlarinin gittikce yiikselmesidir
(Parlar, Cavus, Levent ve Eksi, 2010). Glinimiizde iletisim, teknoloji vb. alanlarda meydana gelen
yeniliklerden dolay1 birey ve toplum bu sorunlardan daha kolay etkilenir hale gelmistir (Sen, 2008).

Birey ve toplum maddi farklilasmalara kolay uyum saglarken, toplumsal degismelere uyum
saglamada ayni oranda basarili olamamakta (Yigittir ve Ocal, 2010) bunun sonucu olarak da birey ve
toplum degerlerinden uzaklagmaktadir (Balci, 2008). Bu uzaklasmanin sonucu olarak toplumsal
problemler ve toplumsal 6l¢cekte deger bunalimi olusmaktadir (Dilmag, 2007). Bu deger bunalimi ise
toplumun gelecegi i¢in tehlike arz etmektedir (Yaman, Taflan ve Colak, 2009). Bugiin diinyanin ve
tilkemizin yasadigi toplumsal bunalimin temel nedeni, toplumun degerleri yeterince
kazanamamasindan kaynaklandigi s6ylenebilir (Deveci ve Selanik, 2009; Giindiiz, 2005; Turan ve
Aktan, 2008). Toplumu olumsuz y6nde etkileyen bu degisikleri 6nlemenin en etkili yolu da degerleri
kazandirmak olacaktir. Ciinkli toplumun devamliligini saglayan ve toplumu ayakta tutan dinamik
unsurlarin baginda degerler gelmektedir (Akkiprik, 2007; Aydin, 2003; Balci, 2008; Gomleksiz, 2007;
Yaman, Taflan ve Colak, 2009).

Egitim, bireylere deger aktariminin yapildigi bir siregtir (Sari, 2007). Degerlerin 6gretimi
tesadiiflere birakilmadan tzerinde ayrintili distintilmesi gereken bir alandir (Kolag, 2010). Bir
toplumun gelecegi dogru degerlerle donatilmis bireylere bagl oldugundan, dogru degerler kazanmis
bireyler yetistirmek icin de kasitli ve bilingli uygulamalara ihtiya¢ vardir (Katilmis, 2010; Tirk ve
Nalgaci, 2011). Bu ylizden 6grenim ¢agindaki her bireyin uygun degerler ve beceriler ile donatilmas,
okullarin temel gorevleri arasindadir. Toplumu olusturan bireylerin ¢ogunlugu okul ikliminden
gecmektedir. Bu sebeple okullar, toplumun ve devletin istedigi ve ihtiya¢ duydugu bireylerin
yetistirilmesinde en 6nemli kurumdur. Ailelerinden yeterince deger egitimi alamayan milyonlarca
gocuk igin okulda verilen degerler egitimi olduk¢a 6nemlidir (Eksi, 2003).

Sosyal bilgiler dersi degerler egitimi agisindan 6nemli bir isleve sahiptir. Bu dersin islevleri
arasinda, bireyin hem kendisine hem de cevresine karst olumlu tutum gelistirmesi bulunmaktadir
(Doganay, 2006). Bu baglamda sosyal bilgiler dersinin en énemli amaci ¢ocugu topluma hazirlamak,
onu donanimli ve sorumlu bir vatandas olarak yetigtirmektir (Keskin, 2008). Ayni zamanda sosyal
bilgilerin tanimlarinin ortak 6zelligi de sosyal bilgilerin bir yurttashk egitim programi oldugunu
gostermektedir (Oztiirk ve Otluoglu, 2002). Amerika Birlesik Devletleri Sosyal Bilgiler Ulusal
Konseyi (National Council for the Social Studies) 1970 yilinda yayinladig1 6gretim kilavuzunda, inang
ve degerleri yorumlama becerisini gelistirmeyi sosyal bilgiler dersinin 4 amacindan biri olarak yer
vermistir (Oztiirk, 2006).

Bitiin bunlar, sosyal bilgiler 6gretmenlerine, degerler egitiminde oOnemli gorevler
distiglinii gostermektedir. Fakat degerler egitiminin nasil gergeklestirilecegi konusunda
ogretmenlerimizin yeterli olmadigi distnilmektedir. Capri ve Celikkaleli (2008)ye gore
yetistirilen 6gretmenlerin niteligi egitim sitemimizin énemli sorunlar1 arasindadir. Oztiirk ve
Balal (2009) ise Ogretmenlerin mesleki donanimlarinin degerler egitimini sinifta uygulamaya
yeterli olmamasini, alanda yer alan temel sorunlardan biri oldugunu belirtmislerdir. Bu noktada
sorgulamamiz gereken, Ogretmen yetistiren kurumlarda verilen egitimdir (Aydin, 2003).
Alanyazin incelemesi sonucunda, sosyal bilgiler o6gretmen adaylarinin degerler egitimi
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yeterliliklerini inceleyen herhangi bir calismaya rastlanmamistir. Bu baglamda arastirmanin
amaci, “sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin degerler egitimi 6z-yeterliliklerini inceleme” olarak
belirlenmigtir. Bu temel amag¢ kapsaminda asagidaki sorulara cevap aranmustir:

1.) Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin degerler egitimine yonelik 6z-yeterlilikleri;
a.) Ogrencilerin deger diizeyini gelistirebilme,
b.) Deger egitimi yaklagimlarini bilme ve kullanma,
c.) Deger egitimi gerceklestirebilme,
d.) Universitede alinan degerler egitimi
boyutlarinda ne diizeydedir?
2.) Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin degerler egitimi ile ilgili goriisleri nelerdir?

2. YONTEM

Karma yontemin (mixed method) tercih edildigi bu aragtirma betimsel bir ¢aligmadir. Nitel ve
nicel tekniklerin ayni arastirmada kullanildigi karma yontem arastirmasi her iki yonteminde gii¢li
yonlerini birlestirmektedir (Johnson ve Onwuegbuzie, 2004, s.24). Bu nedenle, bu ¢alismada karma
yontem tercih edilmigtir. Karma y6ntem, ardigik (sequential) ve es zamanl (concurrent) stratejiler
olmak tizere iki ayr1 baslik altinda siniflandirilmaktadir. Ardisik stratejiler: Ardisik acgiklayici desen,
ardisik kesfedici desen ve ardisik dontisebilir desen olmak tizere kendi iginde tige ayrilmaktadir. Yine
Es zamanl stratejiler de: Es zamanli ticleme stratejisi, es zamanli i¢ ice ge¢mis strateji ve es zamanh
dontsebilir strateji olmak tizere kendi iginde tige ayrilmaktadir. Bu arastirmada, nicel ve nitel veri
toplamanin eg zamanli olarak yapildigi es zamanl ticleme stratejisi kullanilmistir. Bu stratejide nicel
ve nitel yontemden elde edilen veriler analiz edilerek karsilastirma yapilir (Creswell, 2003, s.212-217).
Bu kapsamda nicel boyuttaki verilerin toplanmasinda “Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin
Degerler Egitimi Oz-Yeterlilik Olgegi”, nitel boyuttaki verilerin toplanmasinda ise “Degerler Egitimi
Gortigme Formu” kullanilmigtir.

2.1. Nicel Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Bu arastirmanin evrenini, 2012-2013 egitim 6gretim yilinda Tirkiye'deki tiniversitelerin egitim
fakiiltelerinin ilkogretim boliimi sosyal bilgiler 6gretmenligi 4. sinif 6grencileri olusturmaktadir.
Calismanin 6rneklemi, se¢kisiz olmayan oOrnekleme ydntemlerinden olan, amagh (Buytikoztiirk,
Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2010) 6rnekleme tekniklerinden tipik durum 6rneklemesine
gore belirlenmistir. Bu 6rnekleme yonetimi arastirmaciya kendi yargisini kullanarak 6rnekleme
kimleri dahil edebilecegi konusunda tasarruf yapma imkani vermesinden (Balci, 2004) dolay1 tercih
edilmigtir. Bu cercevede orneklem belirlenirken Tiirkiye'nin her cografi bolgesinden bir tiniversite
olmasina ve secilen tiniversitelerin ulagilabilirligine dikkat edilmistir. Etik sebeplerden dolayr
ornekleme alinan tiniversitelerin isimleri kodlanarak verilmistir. Buna gore 2012-2013 egitim-6gretim
yilinda U1 Universitesi, U2 Universitesi, Ug Universitesi, U4 Universitesi, Us Universitesi, U6
Universitesi ve U7 Universitesi egitim fakiilteleri ilkogretim boliimii sosyal bilgiler ana bilim dalinda
4. sinifta 6grenim goren 403 sosyal bilgiler 6gretmen aday1 arastirmanin 6rneklemini olusturmustur.

2.2.Nitel Arastirmanin Calisma Grubu

Aragtirmada calisma grubu amacli 6rnekleme yontemlerinden “Tipik Durum Orneklemesi”
kullanilarak belirlenmistir. Tipik durum 6rneklemesinde amag belirli bir alan hakkinda fikir sahibi
olmak veya bu alana iliskin konu, uygulama veya yenilik hakkinda yeterli bilgi sahibi olmayanlar
bilgilendirmektir (Patton, 1987; Akt.: Yildinm ve Simgek, 2006). Bu aragtirmanin ¢aligma grubu,
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin degerler egitimine iliskin goriislerini genis bir katilimcidan
toplayacak sekilde planlanmustir. Bu nedenle arastirmanin ¢alisma grubu, nicel arastirmanin
orneklemi ile aynidir. Bu arastirmanin calisma grubunu, Ui Universitesi, U2 Universitesi, U3
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Universitesi, U4 Universitesi, Us Universitesi, U6 Universitesi ve U7 Universitesi egitim fakdlteleri
ilkogretim bolimii sosyal bilgiler ana bilim dalinda 4. sinifta 6grenim goren 331 sosyal bilgiler
ogretmen aday1 olusturmaktadir.

2.3. Veri Toplama Arac¢larn

Bu arastirmada veriler iki sekilde toplanmistir. Nicel verilerin toplanmasinda Sahin (2013)
tarafindan gelistirilen “Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Degerler Egitimi Oz-Yeterlilik Olcegi”
kullanilmistir. Olgek, “Deger Diizeyini Gelistirebilme”, “Deger Egitimi Yaklasimlarimi Bilme ve
Kullanma”, “Degerler Egitimini Gergeklestirebilme” ve “Universitede Alman Degerler Egitimi”
boyutlarindan olusmaktadir. Gegerlik ve giivenirlik ¢aligmalari Sahin (2013) tarafindan yapilan
oOlcegin Cronbach's Alpha degerleri .95 olarak hesaplanmustir.

Aragtirmanin nitel verilerini toplamak amaciyla kullanilan yar1 yapilandirilmis goriisme formu
alan yazin dogrultusunda ve sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin 6z-yeterlilik 6lgeginden aldiklar
puanlarin nedenini agiklayabilecek nitelikte hazirlanarak uzman gortsiine sunulmustur.
Uzmanlardan alinan goriisler dogrultusunda formlarda gerekli diizenlemeler yapilmistir. Ayrica
hazirlanan bu form ¢alisma grubuna benzer 6zellikler tasiyan 6gretmen aday1 grubunda denenmistir.
Deneme sonucunda eksiklikler tamamlanarak, goriisme formuna son hali verilmistir.

2.4. Verilerin Toplanmasi ve (6ziimlenmesi

Nicel verilerin toplanmasinda “Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Degerler Egitimi Oz-
Yeterlilik Olcegi” kullanilmistir. Bu 6lgekle elde edilen verilerin istatistiksel analizlerinin
gerceklestirilmesinde SPSS paket programi kullanilmistir. Sonuglarin degerlendirilmesinde aritmetik
ortalama (X) ve standart sapma (Ss) kullanilmigtir. Aragtirmanin nitel verileri, nicel aragtirmanin
uygulandig1 yedi tiniversitede, nitel arastirmanin veri toplama araci olan “Degerler Egitimi Gortisme
Formu” uygulanarak elde edilmistir. Nitel verilerin analizinde betimsel analiz teknigi kullanilmistir.

3. BULGULAR

3.1. Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum
Aragtirmada birinci alt problem kapsaminda, ulasilan bulgulara asagida yer verilmistir.

3.1.1. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin “Deger Diizeyini Gelistirebilme” ile ilgili Oz-

Yeterlilikleri Ne Diizeydedir?

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin “Deger Diizeyini Gelistirebilme” ile ilgili 6z-yeterlilik
diizeylerine iligkin goriiglerinin aritmetik ortalama (X) ve standart sapma (Ss) degerleri Tablo 1'de
gosterilmistir.

Tablo 1. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin “Deger Diizeyini Gelistirebilme” ile ilgili 6z-yeterlilik
diizeyleri

N X Ss

32. Kendimi, 6grencilerin "Baris” deger diizeyini gelistirebilecek

yeterlilikte goriiyorum. 403 4,072,764

3. Kendimi, ogrencilerin “Adil Olma” deger diizeyini

gelistirebilecek yeterlilikte gortiyorum. 403 4,044 862

30. Kendimi, 6grencilerin “’Farkliliklara Saygi” deger diizeyini

gelistirebilecek yeterlilikte gortiyorum. 403 4,044 ,8006

37. Kendimi, oOgrencilerin “Kiiltiirel Mirasa Duyarlilik” deger

diizeyini gelistirebilecek yeterlilikte goriiyorum. 403 4,000 801
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25. Etkili bir degerler egitimi i¢in gerekli olan samimi ve icten sinif

ortamini hazirlayabilirim. 403 3,987 783

50. Kendimi oOgrencilerin “Yardimseverlik”  deger diizeyini ,975
listirebi e . 403 3,940

gelistirebilecek yeterlilikte gormiiyorum.

21. Kendimi, 0&grencilerin “Vatanseverlik” deger diizeyini

gelistirebilecek yeterlilikte gortiyorum. 403 3935 933

47. Sosyal bilgiler dersinde dogrudan verilecek degerleri

birbirleriyle iligkilendirebilirim. 403 3920735

29. Ogrencilerin deger diizeylerinin gelismesine katki saglayacak

firsatlar1 onlara sunabilirim. 403 3,900,753

13. Kendimi, ogrencilerin  “Caligkanlik” deger diizeyini o 3 3
gelistirebilecek yeterlilikte gorityorum. 403 3975 954

26. Degerler egitimi ile sosyal bilgiler egitimini biitlinlestirebilirim. 403 3,866 ,864

28. Degerler egitimini uygulayabilecek gerekli model 6gretmen

ozelliklerine sahibim. 403 3,861  ,849

8. Kendimi, o6grencilerin “Hak ve Ozgiirliiklere Saygi” deger

duizeyini gelistirebilecek yeterlilikte gormiiyorum. 403 3843 1,033

41.  Kendimi ogrencilerin  “sorumluluk” deger diizeyini

gelistirebilecek yeterlilikte gormiiyorum. 403 3808 980

16. Kendimi, ogrencilerin “Dogal Cevreye Duyarlilk”  deger

duizeyini gelistirebilecek yeterlilikte gormiiyorum. 403 3794 987

11. Sosyal bilgiler 6gretim programinda yer alan degerlerin

ozelliklerini aciklayabilirim. 403 3766 834

19. Kendimi, 6grencilerin "Estetik” deger diizeyini gelistirebilecek

yeterlilikte goriiyorum. 403 3,739  ,905

35. Kendimi, o6grencilerin “Bilimsellik” deger diizeyini

gelistirebilecek yeterlilikte gortiyorum. 403 3712 884

Deger Diizeyini Gelistirebilme 403 3,895 ,107

Tablo r'de gorildigi gibi, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin “Kendimi, 6grencilerin ‘Baris’
deger diizeyini gelistirebilecek yeterlilikte goriiyorum.” maddesinden en yiiksek ortalamay:
(X =4,072) alirken, “Kendimi, 6grencilerin ‘bilimsellik’ deger diizeyini gelistirebilecek yeterlilikte
gorliyorum.” maddesinden ise en diisiik ortalamayi (X =3,712) almuglardir. Sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin ilgili alt boyuttan elde ettikleri 6z-yeterlilik puanlarinin aritmetik ortalamasi 3,895 olarak
hesaplanmigtir Bu bilgiler 1s18inda, sosyal bilgiler o6gretmen adaylarinin “Deger Diizeyini
Geligtirebilme” alt boyutu 6z-yeterlilik diizeylerinin yiiksek oldugu so6ylenebilir. Ciinkii besli Likert
tipinde hazirlanan bu oOlgekten alinabilecek en diisiikk aritmetik ortalama 1.00 iken en yiiksek
aritmetik ortalama 5.00’d1r.

3.1.2. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin “Deger Egitimi Yaklasimlarim1 Bilme ve

Kullanma” ile ilgili Oz-yeterlilikleri Ne Diizeydedir?

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin “Deger Egitimi Yaklagimlarini Bilme ve Kullanma” ile ilgili
oz-yeterlilik diizeylerine iligkin goriiglerinin aritmetik ortalama (X ), standart sapma (Ss) degerleri
Tablo 2’de gosterilmistir.

Tablo 2. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin “Deger Egitimi Yaklagimlarin1 Bilme ve Kullanma” ile
ilgili 6z-yeterlilik dlizeyleri

N X Ss
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42. Ogrencilere degerleri kazandirmak icin problem c¢6zme
yontemini kullanabilirim.

46. Deger egitimi yaklagimlarindan ahlaki muhakeme
yaklasimina uygun bir etkinlik hazirlayabilirim.

44. Deger egitimi yaklasimlarindan deger aciklama yaklagimina
uygun bir etkinlik hazirlayabilirim.

40. Deger egitimi yaklasimlarindan ahlaki muhakeme
yaklagimini agiklayabilirim.

43. Deger egitimi yaklagimlarindan deger agiklama yaklagimin
aciklayabilirim.

38. Ogrencilere degerleri kazandirmak icin hikayelerden nasil
faydalanabilecegimi bilmiyorum.

403 3,848 837

403 3,732 ,833

403 3,722 ,873

403 3,719 937

403 3,702,834

403 3,627 1,005

36. Deger egitimi yaklasimlarinin farklarini agiklayabilirim. 403 3,603  ,920
39. Deger egitimi yaklasimlarindan degerler analizi
yaklagimini agiklayabilirim.

15. Deger egitimi yaklasimlarindan telkin y6ntemini
aciklayabilirim.

403 3,506  ,960

403 3,444 953

Deger Egitimi Yaklasimlarini Bilme Ve Kullanma 403 3,656 124

Tablo 2’de verilen sonuglar inceledigimiz zaman, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin “Deger
Egitimi Yaklasimlarin1 Bilme ve Kullanma” alt boyutundaki “Ogrencilere degerleri kazandirmak icin
problem ¢6zme yontemini kullanabilirim.” maddesinden en yiiksek ortalamayr almiglardir (X =
3,848). Diger taraftan “Deger egitimi yaklagimlarindan telkin yontemini agiklayabilirim.”
maddesinden ise en diglik ortalamayr almislardir(X =3,444). Sosyal bilgiler 6gretmen adaylariin
“Deger Egitimi Yaklagimlarini Bilme ve Kullanma” alt boyutundan elde edilen o6z-yeterlilik
puanlarinin aritmetik ortalamasi 3,656 olarak hesaplanmistir. Ayrica sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin “Deger Egitimi Yaklagimlarini Bilme ve Kullanma” alt boyutundaki maddelerden aldiklar
ortalama puanlar birbirine yakindir. Alinabilecek en yiiksek aritmetik ortalamanin 5.00 oldugunu
g6z onlinde bulundurdugumuz zaman sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin ilgili alt boyuta iliskin 6z-
yeterlilik diizeylerinin yiiksek oldugunu soyleyebiliriz.

3.1.3. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin “Degerler Egitimini Ger¢eklestirebilme” ile

ilgili Oz-Yeterlilik Diizeyleri Ne Diizeydedir?

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin “Degerler Egitimini Gergeklestirebilme ”ile ilgili 6z-
yeterlilik diizeylerine iligkin gorislerinin aritmetik ortalama (X ), standart sapma (Ss) degerleri Tablo
3'de gosterilmisgtir.

Tablo 3. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin “Degerler Egitimini Gergeklestirebilme” ile ilgili 6z-
yeterlilik diizeyleri

N X Ss

51.  Ogrencilerin  kazandigi degerleri giinlik hayata
aktarabilmelerini kolaylastirici egitim etkinlikleri 403 3,890 ,896
diizenleyebilirim.

33. Uygulayacagim sinavlarda oOgrencilerin ilgili degerleri

kazanip kazanmadigini 6lgebilecek sorular hazirlayabilirim. 403 3858 ,862

23. Degerler egitiminde 0zel 0Ogretim stratejilerini 403 3,806 873

kullanabilirim.
12. Biligsel alan ile duyussal alan egitimi arasindaki 403 3,722 ,088
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farkliliklara iligkin yeterli bilgiye sahip degilim.

34.Degerler egitimini gerceklestirecek egitim teknolojilerini

kullanamayabilirim. 403 3,714 1949

24. Degerler egitimi ile gercek hayattaki uygulamalar

arasinda iligki kuramayabilirim. 403 3689 /946

49. Degerler egitimine iligkin ortitk programa uygun

etkinlikler yapabilecek yeterlilikte degilim. 403 3,665 1009

20. Degerler egitimi verecegim siniflardaki ogrencilerin

bireysel farkliliklarini ayirt edemeyebilirim. 403 3,655 /981

45. Ogrencilerimi 6grenme diizeylerine uygun bir degeri

kazanmalari icin motive edemeyebilirim. 403 3,642 /998

27. Degerler egitimini gerceklestirecek egitim teknolojilerini

secemeyebilirim. 403 3,610 ,894

4.Bilissel alan ile duyussal alan egitimi arasindaki iligki

hakkinda yeterli bilgiye sahip degilim. 403 3555 991

18. Sosyal bilgiler dersinde etkili bir degerler egitimi
yapabilmek i¢in  hangi materyalleri  kullanacagimi 403 3,516 1,054
bilmiyorum.

22. Ogrencilerin verilen degerleri kazanip kazanmadigini

oOlcebilecegimden endiseliyim. 403 3,464 /987

48. Degerler egitimini gerceklestirebilecek yeterlilikte

oldugum hakkinda endiseliyim. 403 3367 1,062

Degerler Egitimini Gergeklestirebilme 403 3,654 ,146

Tablo 3’de verilen bulgular ele aldigimiz zaman, sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 “Degerler
Egitimini Gergeklestirebilme” alt boyutundaki, “Ogrencilerin kazandigi degerleri giinliik hayata
aktarabilmelerini kolaylastiric1 egitim etkinlikleri diizenleyebilirim.” maddesinden en yiiksek
ortalamay1 (X=3,890); “Degerler egitimini gergeklestirebilecek yeterlilikte oldugum hakkinda
endiseliyim.” maddesinden ise en diisiik ortalamay: almiglardir (X3,367). Sosyal bilgiler
ogretmen adaylarinin ilgili alt boyuttan elde ettikleri 6z-yeterlilik puanlarinin ortalamasi 3,654
olarak hesaplanmistir. Bu verilere dayanarak, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin “Degerler
Egitimini Gergeklestirebilme” alt boyutu 6z-yeterlik diizeylerinin yiiksek oldugu ifade edilebilir.
Clinkii 6grencilerin puanlariin aritmetik ortalamalarinin 6l¢ekte yer alan ve puan degeri 4.00 olan
“Katiliyorum” ifadesine yakindir.

3.1.4. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin “Universitede Alinan Degerler Egitimi” ile

ilgili Oz-Yeterlilikleri ne Diizeydedir?

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin “Universitede Alman Degerler Egitimi” ile ilgili 6z-
yeterlilik diizeylerine iligkin goriiglerinin aritmetik ortalama (X ), standart sapma (Ss) degerleri Tablo
4’da gosterilmistir.

Tablo 4. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin “Universitede Alinan Degerler Egitimi” ile ilgili 6z-
yeterlilik diizeyleri

N X Ss

2. Ogrencilerimi gelisim diizeylerine uygun bir degeri

kazanmalari i¢in motive edebilirim. 403 3975 794

31. Herhangi bir deger problemiyle karsilastigim zaman, o

deger problemini ¢ozebilecek yeterlilikteyim. 403 3846 801

7. Deger kavraminin tanimini yapabilirim. 403 3,841 ,889
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9. Degerler egitimi ifadesinin tanimini yapabilirim 403 3,808 ,843

14. Degerler egitimi ile ilgili aktivitelerde aile ile birlikte

caligabilecek yeterlilige sahibim. 403 3796 /865

5. Universite de aldigim egitim sayesinde Sosyal bilgiler

programinda yer alan degerleri 6grenciye kazandirabilirim. 403 3781 944

10. Degerler egitimi i¢in gerekli beceriyi_sosyal g¢evremde

kazandim. 403 3,771 ,841

6. Degerler egitimi ig¢in gerekli bilgiyi sosyal cevremde

kazandim. 403 3,709 ,888

17. Sosyal bilgiler egitimi alirken degerler egitimine yonelik

yeterince beceri kazandim 403 3486 1,005

1. Sosyal bilgiler egitimi alirken degerler egitimine yonelik

yeterince bilgi kazandim. 403 3,297 1,079

Universitede Alinan Degerler Egitimi 403 3,731 ,196

Tablo 4'de verilen degerleri inceledigimiz zaman, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin
“Universitede Alinan Degerler Egitimi” alt boyutundaki “Ogrencilerimi gelisim diizeylerine uygun bir
degeri kazanmalar igin motive edebilirim.” maddesinden en yiiksek ortalamayi(X =3,975); “Sosyal
bilgiler egitimi alirken degerler egitimine yonelik yeterince bilgi kazandim.” maddesinden ise en
diisiik ortalamayr almiglardir (X=3,297). Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin “Universitede Alinan
Degerler Egitimi” alt boyutundan elde edilen 6z-yeterlilik puanlarinin ortalamasi 3,731 olarak
hesaplanmistir. Bu durumda, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin “Universitede Alinan Degerler
Egitimi” Oz-yeterlilik diizeylerinin yiiksek oldugu sonucuna varilabilir. Bu yargiya varilmasinin
sebebini ise Olcegin yapisi geregi 6grencilerin alabilecegi en ytiksek aritmetik ortalamanin 5.00, en
disiik aritmetik ortalamanin ise 1.00 olmasi olusturmustur.

3.2. Ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum
Aragtirmanin ikinci alt problemi kapsaminda elde edilen veriler nitel olarak analiz edilerek
asagidaki bulgulara ulasilmistir.

3.2.1. “Sosyal Bilgiler Dersinde Verilmesi Gereken Degerleri Ogrencilere Etkili Bir

Bicimde Kazandirabileceginizi Diisiinityor Musunuz? Ni¢in?” Sorusunun Analizi

Katilmaillarm  bu soruya verdikleri cevaplar analiz edildiginde degerler egitimini
kazandirabilme durumuna gore bazi gerekceler sundugu goriilmistir. Katihmcilarin 6grencilere
degerleri kazandirabilme durumuna ve bu duruma iliskin ortaya koyduklar1 gerekceleri ihtiva eden
bilgiler frekans ve ytizdelik dilimleri olarak Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin “Sosyal Bilgiler Dersinde Verilmesi Gereken Degerleri
Ogrencilere Etkili Bir Bicimde Kazandirabilme” durumlarina iliskin bulgular

f %

Degerleri ogrencilere etkili bir bicimde kazandirabilirim, 295 90.2
ciinkii

Kendimi yeterli gorityorum. 71 21,7
Universitede yeterince bilgi ve beceri kazandim. 51 15,6
Sosyal bilgiler dersi degerler egitimi icin uyun bir derstir. 45 13,8
Sosyal cevremde yeterince bilgi ve beceri kazandim. 37 11,3
Gerekge belirtmeyenler. 35 10,7
Degerler egitimine 6nem veriyorum. 26 8,0
Model olabilecegimi diisiiniiyorum. 16 4,9
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Kendimi kismen yeterli gorityorum. 14 4,3
Degerleri 6grencilere etkili bir bicimde kazandiramayabilirim, 32 9.8
cinki

Degerler Egitimine iligkin yeterli egitim almadim. 23 7,0
Gerekge belirtmeyenler. 9 2,8
Toplam 327 100

Tablo 5'i inceledigimizde, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin %9o,2’si degerleri 6grencilere
etkili bir bicimde kazandirabilecegini belirtmistir. Bu 6gretmen adaylarinin % 21,7’si kendisini yeterli
gordiigi icin, %15,6’s1 tiniversitede yeterince bilgi ve beceri kazandig: igin, , % 13,871 sosyal bilgiler
dersi degerler egitimi i¢in uygun bir ders oldugu igin, % 11,31 sosyal gevresinde yeterince bilgi ve
beceri kazandig: igin, %10,7’si gerekce belirtmeden sadece degerleri 6grencilere etkili bir bicimde
kazandirabilecegini, %8i degerler egitimine 6nem verdigi i¢in ve %4,9'u model olabilecegi icin
degerleri Ogrencilere etkili bir bigimde kazandirabilecegini belirtmistir. Ayrica sosyal bilgiler
ogretmen adaylarinin % 4,3'G de degerleri kazandirabilme agisindan kendilerini kismen yeterli
gordiglnii belirtmistir. Diger yandan, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin %9,8’i degerleri
ogrencilere etkili bir bicimde kazandiramayacagini soylemistir. Bu 6gretmen adaylarinin %7’si
degerler egitimine iligkin yeterli egitim almadigini ve %2,8’i ise neden belirtmeden sadece degerleri
ogrencilere etkili bir bigimde kazandiramayacagini sdylemistir.

3.2.2.” Ogrencilerin Temel Insani Degerleri Kazanmalarimi Saglayacak Bir Simif

Ortamini Olusturabileceginizi Diisiiniiyor Musunuz? Ni¢in?” Sorusunun Analizi

Katilimcilarin bu soruya verdikleri cevaplarda yaptiklar1 vurgulamalar katilimer gorislerini
yansitacak bicimde ifadelere dontistiirilmistiir. Bu ifadelerin frekanslar ve yiizdelik dilimleri Tablo
6’da yer almaktadir.

Tablo 6. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin “Ogrencilerin Temel insani Degerleri Kazanmalarini
Saglayacak Bir Smif Ortamini Olusturabilme” durumlarina iligkin bulgular

f %
Ogrencilerin  temel insani degerleri kazanmalarim 3
saglayacak bir sinif ortaminm olusturabilirim, ¢iinkii 200 903
Gerekge belirtmeyenler. 103 33,2
Kendimi yeterli gorityorum. 8o 25,8
Insani Degerlere 6nem veriyorum 46 14,8
Model olabilecegimi diisiiniiyorum. 30 9,7
Universitede yeterince bilgi ve beceri kazandim. 21 6,8
Ogrencilerin  temel insani degerleri kazanmalarim
saglayacak bir sinif ortamini olusturamayabilirim, ¢iinkii 29 97
Gerekee belirtmeyenler. 19 6,1
Yeterli egitim almadim. 1 3,5
Toplam 310 100

Tablo 6'da yer alan bilgileri inceledigimizde, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarindan %go,3t
ogrencilerin temel insani degerleri kazanmalarim saglayacak bir sinif ortamini olusturabilecegini
belirtmistir. Bu 6gretmen adaylarinin %33,2’si neden belirtmeden sadece 6grencilerin temel insani
degerleri kazanmalarini saglayacak bir sinif ortamini olusturabilecegini ifade etmistir. Bu soruya
olumlu yanit veren diger katilmcilarin %:25,81 kendisini yeterli gordigiu igin, % 14,81 insani
degerlere 6nem verdigi icin, %9,7’si model olabilecegi icin ve % 6,8’i tiniversitede yeterince bilgi ve
beceri kazandig: i¢in 6grencilerin temel insani degerleri kazanmalarinmi saglayacak bir sinif ortamini
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olusturabilecegini belirtmistir. Ote taraftan, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin %9,7'si ise
ogrencilerin temel insani degerleri kazanmalarin1 saglayacak bir sinif ortamini olusturamayacagini
beyan etmistir. Bu 6gretmen adaylarinin %6,1'i neden belirtmeden sadece 6grencilerin temel insani
degerleri kazanmalarini saglayacak bir sinif ortamini olusturamayacagini belirtmisken, %3,5'i yeterli
egitim almadigini sdylemistir.

3.2.3. “Universitede Verilen Degerler Egitimini Yeterli Goriiyor Musunuz? Nigin?”

Sorusunun Analizi

Bu soruya verilen cevaplar incelendigi zaman katilimcilarin bazi boyutlar1 vurguladiklar:
gorilmustir. Katilimcilarin vurguladiklar: s6z konusu boyutlarin frekans ve ytizdelik dilimleri Tablo
7'de verilmistir.

Tablo 7. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin “Universitede Verilen Degerler Egitimini Yeterli
Gorme” durumlarina iligkin bulgular

f %
Universitede verilen Degerler Egitimini yeterli goriiyorum, 54 16,3
ciinkii:
Yeterli bilgi ve beceri kazandim. 42 12,7
Gerekge belirtmeyenler. 12 3,6
Universitede verilen Degerler Egitimini yeterli gérmiiyorum, 277 83.7
ciinkii:
Degerler egitiminin nasil 6gretilecegine yonelik caligmalar sinirli. 105 31,7
Gerekge belirtmeyenler. 72 21,8
Universitede ~ degerlerin  nasil  &gretilecegine iliskin  ders 71 21,5
bulunmamaktadir.
Universite bu konuyla ilgili uzman bulunmamaktadr. 29 8,8
Toplam 331 100

Tablo 7'deki sonuglara baktigimizda, sosyal bilgiler o6gretmen adaylarindan %:16,3'u
tniversitede verilen degerler egitimini yeterli gordigiinii belirtmistir. Bu 6gretmen adaylarinin
%12,7’si yeterli bilgi ve beceri kazandiklarini; %3,6’s1 ise neden belirtmeden sadece iiniversitede
verilen degerler egitimini yeterli gordiigiinii belirtmistir. Ote taraftan, sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin %83,7 gibi biiyiik bir ¢ogunlugu ise tniversitede verilen degerler egitimini yeterli
gormedigini ifade etmistir. Bu 6gretmen adaylarinin %31,7'si degerler egitiminin nasil 6gretilecegine
yonelik ¢caligmalarin siirli olmasini, %21,8'i neden belirtmeden sadece tiniversitede verilen degerler
egitimini yeterli gormedigini, %2151 Universitede degerlerin nasil Ogretilecegine iligkin ders
bulunmamasinmi ve %8,8’i tiniversite bu konuyla ilgili uzman bulunmamasin tniversitede verilen
degerler egitimini yeterli gormemelerinin nedenleri olarak soylemislerdir.

3.2.4. “Kendinizi Ogrencilerin Insani Degerleri Kazanmalarimi Saglayic1 Etkinlik

Gelistirebilme ve Uygulayabilme Konusunda Yeterli Buluyor Musunuz? Ni¢in?”

Sorusunun Analizi

Bu soruya iligkin cevaplar analiz edildiginde ortaya ¢ikan boyutlarin frekanslar1 ve yiizdelik
dilimleri Tablo 8'de yer almaktadir.
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Tablo 8. Sosyal bilgiler o6gretmen adaylarmin “Kendinizi Ogrencilerin Insani Degerleri
Kazanmalarim1 Saglayic1 Etkinlik Gelistirebilme ve Uygulayabilme Konusunda Yeterli Bulma”
durumlarina iligkin bulgular

f %
Kendimi ogrencilerin insani degerleri kazanmalarini 212 73,6
saglayia etkinlik gelistirebilme ve uygulayabilme konusunda
yeterli buluyorum, c¢iinkii
Gerekge belirtmeyenler. 131 45,5
Kendimi yeterli gérityorum. 42 14,6
Universitede yeterince bilgi ve beceri kazandim. 24 8,3
Sosyal ¢evremde yeterince bilgi ve beceri kazandim. 15 5,2
Kendimi oOgrencilerin insani degerleri kazanmalarim1 76 26,4
saglayia etkinlik gelistirebilme ve uygulayabilme konusunda
yeterli bulmuyorum, ¢iinkii
Gerekge belirtmeyenler. 50 17,4
Universitede insani degerlerin nasil dgretilecegine iliskin egitim 26 9,0
almadim.
Toplam 288 100

Tablo 8.’de yer alan sonuglar, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin %73,6’s1 kendisini
ogrencilerin insani degerleri kazanmalarini saglayic1 etkinlik gelistirebilme ve uygulayabilme
konusunda yeterli buldugunu gostermektedir. Bu 6gretmen adaylarinin %45,5'i neden belirtmeden
sadece kendini ogrencilerin insani degerleri kazanmalarini saglayici etkinlik gelistirebilme ve
uygulayabilme konusunda yeterli buldugunu belirtmistir. Bu soruyu olumlu yanitlayan diger
katilimeilarin %14,6’s1 kendisini yeterli gordiigi icin, %8,30 Giniversitede yeterince bilgi ve beceri
kazandigini icin ve %s5,2’si sosyal cevresinde yeterince bilgi ve beceri kazandig: icin kendisini
ogrencilerin insani degerleri kazanmalarint saglayici etkinlik gelistirebilme ve uygulayabilme
konusunda yeterli buldugunu belirtmistir. Katilimcilarin %26,4't ise kendisini 6grencilerin insani
degerleri kazanmalarini saglayici etkinlik gelistirebilme ve uygulayabilme konusunda vyeterli
bulmadigini belirtmistir. Bu katilimcilarin %17,4 neden belirtmemistir. Katilimcilarin %9’u ise
tniversitede insani degerlerin nasil Ogretilecegine iliskin egitim almadigindan dolay1 kendisini
ogrencilerin insani degerleri kazanmalarini saglayici etkinlik gelistirebilme ve uygulayabilme
konusunda yeterli bulmadigini ifade etmistir.

3.2.5. “Sizce, Ogretmen Adaylarinin Degerler Egitimi Yetkinligini Artirmak icin Neler

Yapilabilir?” Sorusunun Analizi

Bu soruya iligkin cevaplar incelendiginde katilimcilarin bazi noktalar tizerinde durdugu tespit
edilmigtir. Buna gore katilimcilarin tizerinde durdugu hususlar igeren ifadelerin frekans ve yiizdelik
dilimleri Tablo 9’da verilmistir.

Tablo 9. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin “Ogretmen Adaylarinin Degerler Egitimi Yetkinligini
Artirmak I¢in Neler Yapilabilecegine” iliskin bulgular

f %
Universitelerde degerlerin nasil 6gretilecegine iliskin ders yer 121 39,1
alabilir.
Degerler egitiminin nasil yapilacagina yonelik uygulamali 96 31,1
etkinlikler yapilabilir.
Degerler Egitimi kapsaminda seminer, konferans, gezi gibi 77 24,9
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etkinlikler diizenlenebilir.

Universitelerde  degerler  egitimine  iliskin  uzmanlar 15 4,9
bulundurulabilir.
Toplam 309 100

Tablo 9’da verilen bilgilere gore, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin %39,1'i tiniversitede
degerlerin nasil Ogretilecegine iliskin ders konabilecegini, %31,1196’s1 degerler egitiminin nasil
yapilacagina yonelik uygulamali etkinlikler yapilabilecegini, %24,9 degerler egitimi kapsaminda
seminer, konferans, gezi gibi etkinlikler diizenlenebilecegini ve %4,9'u tiniversitelerde degerler
egitimine iligkin uzmanlar bulundurarak o6gretmen adaylarinin degerler egitimi yetkinliginin
artirilabilecegini belirtmislerdir.

4. TARTISMA VE SONUC

41. Nicel Bulgulara iliskin Tartisma ve Sonug

Aragtirma sonucunda elde edilen verilere gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin,
ogrencilerin deger diizeyini gelistirebilme, degerler egitimi yaklagimlarini bilme ve kullanma,
degerler egitimi gerceklestirebilme ve tiniversitede alinan degerler egitimi boyutlarinda degerler
egitimi Oz-yeterliliklerinin yiiksek oldugu sdylenebilir. Arastirmada ulagilan bu sonug, Demirel
(2009), Milson ve Mehlig (2002) ve Yiiksel (2012) tarafindan gergeklestirilen aragtirma sonuglarini
desteklemektedir. Cinkii Demirel'in (2009) yaptigi arastirmada smif &gretmenlerinin karakter
egitimine iligkin 6z-yeterlilik inanglarinin olumlu diizeyde oldugunu, Milson ve Mehlig'in (2002)
yaptig1 arastirmada 6gretmenlerin degerler egitimine iligkin olumlu yonde yeterlik inancina sahip
bulundugunu ve Yiiksel (2012) yaptigi arastirmada ilkdgretim Ogretmenlerinin karakter egitimi
yetkinlik inanclarinin yiiksek oldugunu tespit etmistir. Ote yandan arastirmada ulasilan bu sonug,
Ava (20n) tarafindan gergeklestirilen ¢aligmanin sonuglariyla da ortismektedir. Aver (2011) yapmig
oldugu calismada sosyal bilgiler 6gretmenlerinin karakter egitimi 6z-yeterliliklerinin yiiksek oldugu
sonucuna ulagmustir.

Bu arastirmanin nicel boyutundan elde edilen bulgularda ve ilgili diger c¢alismalarda
ogretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin 6z-yeterlilik inanclarinin yiiksek ¢ikmasi alan yazinda dile
getirilen degerler veya karakter egitiminde en 6nemli sorunlardan birinin 6gretmen niteligi (Capri ve
Gelikkaleli, 2008; Oztiirk ve Balci, 2009) oldugu durumu ile gelismektedir. Fakat 6gretmenlerin ve
ogretmen adaylarinin kendilerini yeterli gormeleri, gerekli nitelikler agisindan yeterli olduklar
anlamina gelmemektedir. Calismamizda nicel boyuttaki degerlendirmelerde 6gretmen adaylarinin
oz-yeterlilik diizeylerinin yiiksek ¢ikmasina ragmen nitel boyuttaki bulgularda tiniversitede degerler
egitimine iligkin yeterli egitim almamalarini ifade etmeleri, yeterli gérme ile ilgili niteligi tasitmanin
farkli durumlar oldugunu gostermektedir.

4.2. Nitel Bulgulara iliskin Tartisma ve Sonu¢

Arastirmanin nitel bulgularina iliskin sonuglar1 sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin degerler
egitimiyle ilgili goriislerini almak amaciyla yapilan yari yapilandirilmis goriismeden elde edilen
bulgulara dayanmaktadir. Bu gercevede arastirmanin nitel bulgularina iligkin sonu¢ ve tartigsma
asagida verilmistir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 degerler egitimini etkili bir sekilde gerceklestirebilmelerini;
kendilerini yeterli gormelerine, tiniversitede yeterince bilgi ve beceri kazanmalarina, sosyal bilgiler
dersinin degerler egitimi i¢in uygun bir ders olmasina, sosyal ¢evrelerinde yeterince bilgi ve beceri
kazanmalarina, degerler egitimine 6nem vermelerine ve model olabilmelerine baglamaktadirlar.
Katilimcilar, degerler egitimini gerceklestirebilme yetersizliklerini ise degerler egitimine iligkin
yeterli egitim almamalarina yormaktadir. Ozellikle verilen degerleri etkili bir sekilde
kazandirabilecegini séyleyen katilimcilarin vurguladigi rol-model olabilme sonucunu diger arastirma

Journal of Subject Teaching Research Alan Egitimi Arastirmalar: Dergisi
www.dergipark.ulakbim.gov.tr/aleg



13|Sayfa Sahin ve Katilmis

sonuclarinda da gormekteyiz. Bu konuda yapilan ¢aligmalara baktigimizda, Avcr’'nin (2011) yaptig
aragtirmada Ogretmenler, Ogrencinin karakter gelisimine rol-model olarak etki ettiklerini
belirtmiglerdir. Fidan'in (2009) yaptig1 ¢alismada 6gretmen adaylar1 deger 6gretiminde 6grencilere
ornek olunmasi gerektigini belirtmiglerdir. Cagatay’'in (2009) yaptig1 arastirmada da 6gretmenler,
ogrencinin karakter gelisimine rol-model olarak gergeklestirdiklerini ifade etmislerdir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarindan oOgrencilerin temel insani degerleri kazanmalarini
saglayacak bir smnif ortamini olusturabilirim diyen katilimcilar nedenlerini; kendilerini yeterli
gormeleri, insani degerlerin egitimine 6nem vermeleri, model olabilmeleri ve tiniversitede yeterince
bilgi ve beceri kazanmalar: olarak ifade etmislerdir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylari, temel insani
degerleri kazanmalarini saglayacak bir smnif ortamini olusturabilmedeki yetersizliklerini ise bu
konuya iliskin yeterli egitim almamalariyla iliskilendirmigtir.

Katilimcilarin ~ biliyiik  ¢ogunlugu tniversitede verilen degerler egitimini yeterli
bulmamaktadirlar. Ote yandan {iniversite verilen degerler egitimi yeterli bulan katilimcilarin orani
9%16,3’tiir. Katilimcilar Giniversitede verilen degerler egitimini yetersiz gérme nedenlerini ise degerler
egitiminin nasil 6gretilecegine yonelik ¢alismalarin yetersiz olmasina, tiniversitede degerlerin nasil
ogretilecegine iligkin dersin olmamasina ve tiniversite de bu konuyla ilgili uzman bulunmamasina
baglamaktadir. Ayrica Goriisme sorularindan birinci, ikinci ve doérdiincii sorulara olumlu yanit veren
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin %u17,2’si sosyal bilgiler dersinde verilmesi gereken degerleri
ogrencilere etkili bir bicimde kazandirabilecegini, %7,51 ogrencilerin temel insani degerleri
kazanmalarimi1 saglayacak bir sinif ortamini olusturabilecegini ve %m1.32’si kendisini 6grencilerin
insani degerleri kazanmalarini saglayici etkinlik gelistirebilme ve uygulayabilme konusunda yeterli
buldugunu ve bu yeterliliklerini tiniversitede yeterince bilgi ve beceri kazanmalarina
baglamaktadirlar. Elde edilen bu sonug, ti¢iincii soruda elde edilen sonucu desteklemektedir. Yani
t¢tincli sorudaki iniversitede verilen degerler egitimini yeterli goren 6gretmen adaylarinin orani
9%16,3 ile birinci %u17,2, ikinci %7,5 ve dordinci %mn.32 sorudaki degerler egitimine iligkin
yeterliklerini tiniversitede aldiklar1 egitimi baglayan 6gretmen adaylarinin orani birbirine yakindir.
Yukarida verilen bilgilere gore 6gretmen adaylarinin biiyiik ¢cogunlugu tiniversitede verilen degerler
egitimini yeterli gormedigini soyleyebiliriz.

Arastirmaya katilan sosyal bilgiler o6gretmen adaylari, Ogrencilerin insani degerleri
kazanmalarim1 saglayici etkinlik gelistirme ve uygulama konusundaki yeterliliklerini, kendilerini
yeterli gormeleriyle ve tiniversitede ve sosyal cevrelerinde yeterince bilgi ve beceri kazanmalariyla
iliskilendirmektedirler. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylari, kendilerini 6grencilerin insani degerleri
kazanmalarini saglayici etkinlik gelistirme ve uygulama konusunda yetersiz gorme nedenini ise
tiniversitede insani degerlerin nasil 6gretilecegine iligkin egitim almamalar1 olarak beyan etmislerdir.
Sosyal bilgiler egitiminin en 6nemli amaglarindan biri degerleri kazandirabilmektir. Calismanin nicel
ve nitel bulgularinda Sosyal Bilgiler Egitimi Anabilim Dalinda verilen degerler egitiminin
yetersizliginin vurgulanmasi, sosyal bilgiler 6gretmen yetistirme programinin ve uygulamalarinin
yetersizliginin igareti olarak kabul edilebilir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylar tiniversitede 6gretmen adaylarinin degerler egitimine yonelik
yetkinligini artirmak amaciyla {niversitelere degerlerin nasil Ogretilecegine iligkin ders
verilebilecegini, degerler egitimi kapsaminda seminer, konferans ve gezi vb. etkinlikler
diizenlenebilecegini, degerler egitiminin gergeklestirmeye yonelik uygulamali etkinlikler
yapilabilecegini ve {niversitelerde degerler egitimi uzmanlarinin bulundurulabilecegini
belirtmislerdir. Ozellikle burada dile getirilen uygulamal: etkinliklerin gerekliligine yonelik sonug
Fidan (2009) tarafindan yapilan arastirmanin sonucu ile 6rtiismektedir. Ciinkii ad1 gegen arastirmaci
yapmis oldugu calismada yasayarak ogrenmenin gerekli oldugu sonucuna ulagmistir. Degerler
egitiminde yasanan sorun kaynaklari, uygulamaya yonelik alinabilecek 6nemleri isaret etmektedir(
Balc1 ve Yanpar Yelken, 2013). Bu nedenle, degerler egitiminde bilissel 6grenmeler gerekli olmakla
birlikte, yasam temelli uygulamalara ihtiyag vardir.
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Arastirmanin nitel ve nicel bulgularindan elde edilen sonuglar birlikte degerlendirdigimizde,
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin degerlerler egitimi 6z-yeterliliklerinin ytliksek oldugunu ve bu
nedenle katilimcilarin sosyal bilgiler dersinde verilmesi gereken degerleri 6grencilere etkili bir
bi¢imde kazandirabilecegini soyleyebiliriz. Bu ifademizi katilimcilarin %9o,3tintin 6grencilerin temel
insani degerleri kazanmalarini saglayacak bir sinif ortamini olusturabilecegini, %73,6’'simin ise
kendini 6grencilerin insani degerleri kazanmalarini saglayici etkinlik gelistirebilme ve uygulayabilme
konusunda yeterli bulmalari desteklemektedir. Ote yandan sosyal bilgiler 6gretmen adaylar
“Universitede Alinan Degerler Egitimi” alt boyutundaki “sosyal bilgiler egitimi alirken degerler
egitimine yonelik yeterince bilgi kazandim (X =3,2978)”, “sosyal bilgiler egitimi alirken degerler
egitimine yonelik yeterince beceri kazandim (X =3,4864)” ve “Universite de aldigim egitim sayesinde
Sosyal Bilgiler Programi'nda yer alan degerleri 06grenciye kazandirabilirim (X =3,7816)”
maddelerinden aldiklar1 aritmetik ortalamalar, oOgrencilerin ilgili boyutlardaki konumlarim
“Karasizim” ile “Katiliyorum” arasinda gordiiklerini gostermektedir. Bu sonucun ne anlama geldigini
tam anlamiyla yorumlayabilmek i¢in arastirmanin bu boyutuna yonelik nitel verileri ile nicel
verilerini birlikte ele almak gerekmektedir. iki veriyi birlikte ele aldigimiz zaman, katiimcilarin séz
konusu boyutlarda tiniversite 6grenimleri siiresince yeterince beceri kazanmadiklarini séyleyebiliriz.
Cuinkd goriisme sorularindan tigiinct sorunun bulgularina gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin
sadece %16.3 Uiniversitede verilen degerler egitimini yeterli bulurken, %83.7si ise tiniversitede verilen
degerler egitimini yeterli bulmamaktadir.

5. ONERILER

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin degerler egitimi 6z-yeterliliklerini incelemek amaciyla
yapilan bu ¢alismanin bulgularindan yola ¢ikarak su 6neriler yapilabilir:

e Sosyal bilgiler 6gretmen adaylari, nitel arastirmanin bulgularinda, {niversitede verilen
degerler egitiminin yetersiz oldugunu ve kendi yetkinliklerini artirmak amaciyla tiniversitelerde
degerler egitimine iligkin derse yer verilebilecegini belirtmislerdir. Bu bulgular dogrultusunda egitim
fakiltelerinin Ggretmen yetistirme programlarina degerler egitimine yonelik dersler konularak
ogretmen adaylarina degerler egitimiyle ilgili bilgi ve beceri kazandirilabilir.

e Sosyal bilgiler 6gretmen adaylari, nitel bulgularda besinci temanin alt temalarindan olan
“Degerler egitimi kapsaminda seminer, konferans, gezi gibi etkinlikler yapilabilir” bulgusuna
dayanarak sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin bilgi ve becerisini artirmak amaciyla degerler
egitimine yonelik seminer, konferans ve geziler diizenlenebilir. Ancak bu egitim programlarinin
alanlarinda uzman kisilerce verilmesine 6zen gosterilmelidir.
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