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DiYARBAKIR KENT ALGISI UZERINE BiR ARASTIRMA™
Nazife GURHAN ™
Oz
Toplumsal iliskilerle sekillenen ve iiretilen bir alan olarak kentsel mekan, toplumsal
yapt ve degismelerin izlenebildigi, toplumun kimliginin yansidigi bir gosterge olarak
karsimizda durmaktadir. Kentsel mekanlar, i¢inde yasayanlarin kimliklerinin yansimasi
olarak goriilebilecegi gibi kendisi de bir kimlik ve kisilige sahiptir. Bu nedenle her kent
icinde yasayanlarin zihinlerinde ¢esitli cagrisimlar yapar. Kentin imaj1 ya da kent imgesi
de diyebilecegimiz bu zihinsel c¢agrisimlar, kentin i¢inde barindirdigi kiiltiirel kodlar
cergevesinde sekillenmektedir. Diyarbakir kent algisii ortaya c¢ikarmaya calisan bu
aragtirma, Diyarbakir’in Diclekent ve Metropol semtlerinde yapilan saha arastirmasina
dayanmaktadir. Diyarbakirlilarin hem kente iliskin genel algilart hem de mekansal ve
kiiltiirel farkliliklarin getirisi olarak birbirinden tamamen farkli goériiniimler sergileyen
semtlere dair kent sakinlerinin zihinlerindeki algilar yapilan derinlemesine goriismelerle
ortaya konulmustur. Kiiresellesmenin etkisiyle artan sosyal kutuplasmanin biitiin
emarelerini gosteren Diyarbakir toplumsal smiflar tarafindan sekillendirilen kentsel
mekaniyla boliinmiis ve ikili yapida bir kent goriiniimii sergilemektedir.

Anahtar Sozciikler: Kent, Mekan, Diyarbakir, Kentsel Algisi.
RESEARCH ON URBAN PERCEPTION OF DIYARBAKIR
Abstract

As a place shaped and produced by social relations, urban space comes across an
indicator through which social structure and changes can be monitored and on which the
identity of society redounds. Urban spaces can be regarded as the reflection of their
residents' identities as well as possessing their own identities and personalities. Thus, every
city causes various associations in the minds of their residents. These mental associations,
also called urban image, are shaped within the framework of cultural codes hosted by the
city. This research that aims at revealing the urban perception of Diyarbakir is based on the
field research conducted in the neighborhoods of Diclekent and Metropol in Diyarbakir.
City residents' mental perceptions of the neighborhoods which appear completely different
from each other as the consequence of both Diyarbakir residents' general perceptions of the
city and the spatial and cultural differences were revealed in the in-depth interviews
conducted. Showing all the signs of social polarization which has increased under the
influence of globalization, Diyarbakir displays a city image divided with the urban spatial
divided by the social classes and comes across a two-structure city.
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Giris

Mekan, tabiatta kendiliginden var olan, sosyal iliskilerden bagimsiz ve nétr bir alan
olarak goriilmeyecek kadar karmasik ve girift bir yapiya sahiptir. Mekan higbir zaman salt
cografi bir bosluga isaret etmez. Aksine belli tiirden sosyal iliski aglarinin etkilesimi
sonucunda ortaya ¢ikmis ve varligt bu iliskilerle kaim olan bir yerdir. Lefebvre, mekanin
toplumsal {iretimin bir sonucu olduguna vurgu yaparak, mekanin biyolojik, is giicli ve
toplumsal yeniden iiretim diizeylerini igerdigini ve bu {iretim- yeniden {iretimden
kaynaklanan toplumsal iliskilerin temsillerini de biinyesinde tasidigini belirtmektedir
(Lefebvre, 2014: 62).

Kent mekani, onu isgal eden insanlarin 6zelliklerine, insanlarin onu algilamalarina ve
icinde gergeklestirilen eylemlerin sonucu olarak ¢esitli anlamlar kazanmaktadir ( Fainstein
ve Campbell, 2011: 8). Mekan: toplumsal olarak {iiretilen ve yeniden iiretilen bir alan
olarak goren Lefebvre’ye gore, her toplumun mekénsal pratigi kendi mekanini
yaratmaktadir (Lefebvre, 2014: 67). Dolayisiyla kentsel mekan i¢inde bulundugu toplum
tarafindan dontstiiriilmekte ve yeni bicimler almaktadir. Bagka bir ifadeyle bir yandan
mekan onu isgal eden kisilerin yasamlari iizerinde etkide bulunurken bir yandan da bu
gruplarin paylastigt ortak kimi kimlikleri tagir hale gelmektedir.

Mekan, toplumsal iliskilerle sekillenen ve iiretilen bir alan olarak toplumun kimliginin
yansidig1 ve toplumsal yap1 ve degismelerin izlenebildigi bir gosterge olarak ayna gorevi
gormektedir (Alver, 2010: 11-20). Mekan, icinde yasayanlarin yasam tarzlarinin,
tagidiklar1 kimliklerin, siniflarin, inanglarin, statiilerin yansimasi yani sembolik ifadesi
olarak degerlendirilmektedir (Tlimtas, 2012: 12). Bu baglamda mekéana 6zgii farkliliklarin,
anlamlarin yeniden kuruldugu, mekanin daha ¢ok 6n plana cikarildig1 giiniimiizde de,
farkli sosyo-Kkiiltiirel gostergelerle insa edilen kentsel mekanlarin, kent sakinlerinin bireysel
ve kolektif kimlik formasyonlarin da aragsal bir rol istlendikleri sdylenebilir (Meder ve
Cicek, 2012: 291).

Mekanlar, tastyiciligini yaptig iliski bigimlerinin etkisine devamli surette magdurdur
ve bunlar tarafindan tekrar tekrar sekillendirilir (Yanik, 2012: 40). Ayn1 cergevede deger
ve diinya goriisiinden arindirilmis nétr bir konut yapimi ve sehircilik miimkiin
olmamaktadir (Helle, 2012: 71-73). Buradan hareketle tipki her bireyin tek ve essiz olmasi
gibi her kentin de tek ve essiz oldugunu sdylemek miimkiindiir. Diger bir ifadeyle her kent
nev-i sahsina miinhasirdir. Cilinkii kentler de bireyler gibi kimlikli yapilardir. Her kent
kendi yapisma 0zgli bir kimlik, kisilik ve imaja sahiptir. Her kentin imaji1 da icinde
barindirdigi kiiltiirel kodlar ¢ergevesinde sekillenmektedir (Alver, 2012: 19). Boylece daha
isimleri anilir anilmaz hemen aklimizda beliriveren imajlar o kentin kimligini ele
vermektedir.

Her kent ¢ok ¢esitli sinif ve karaktere sahip milyonlarca insan tarafindan algilanabilen
bir nesne olarak i¢ginde yasayan kentlilerle ¢esitli baglara sahiptir. Cilinkii her bir kentlinin
kentin baz1 kisimlariyla sdyle ya da boyle bir miinasebeti s6z konusudur ve kente iligkin
imgesi hatira ve anlamlarla yiiklidiir (Lynch, 2011: 1-2). Dolayisiyla kentler onu meydana
getiren olaylar ve gegmis deneyimlere dayali olarak algilanabilir.
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Bu ¢aligma, kentin bir taraftan diger kentlerden kendisini ayrit etmemizi saglayan bir
takim 6zelliklere sahip oldugunu diger taraftan kendi icerisinde de hem mekansal hem de
kiiltiirel Ozellikleriyle birbirinden tamamen farkli semtlerden tesekkiil ettigi cikis
noktasindan hareket etmektedir. Bu amacgla Diyarbakirlilarin Diyarbakir kentine iliskin
algilar1 ve semtler arasindaki mekéansal ve kiiltiirel farkliliklarin getirisi olarak kent
sakinlerinin zihinlerindeki Diyarbakir semtlerine dair algilar ortaya ¢ikarilmaya
calisilacaktir. Burada belirtilmesi gereken bir husus da siliphesiz Diyarbakir gibi biiyiik bir
kentin bir¢ok semti oldugudur. Bu ¢alismada Yenisehir, Ofis, Baglar, Suri¢i, Diclekent ve
Metropol semtlerinin 6n plana ¢ikmasi katilimcilarin zihinlerinde bu semtlerin daha
belirgin olmasi nedeniyledir.

Calisma, Diyarbakir’in Diclekent ve Metropol semtlerinde yapilan saha arastirmasina
dayanmaktadir. Saha arastirmasinda toplam 51 kisi ile yar1 yapilandirilmis miilakatlar
yapilmustir. Arastirma verileri 2015 yilinda bitirilen “Diyarbakir’da Yeni Zenginligin
Mekansal ve Toplumsal Yansimalari: Diclekent ve Metropol Ornegi” baslikli doktora
tezinin verilerine dayanmaktadir. Calismada katilimcilar Diclekent ve Metropol
sakinleridir. Bu nedenle ¢alismada Diclekent ve Metropol sakinlerinin hem yasadiklar
semte hem de Diyarbakir kentine dair algilar1 incelenecektir.

Calismada sosyal gercekligi anlamada daha uygun oldugu diisiiniilen nitel aragtirma
yontemleri kullanilmistir. Bu nedenle sosyal olgular1 agiklamada nesnellik kadar 6znellige,
bireye oOzgiiliige, bireysel algi farkliliklarina, gozlenemeyen siireclerin dnemine vurgu
yapan nitel yontemlerle arastirmamizda yiiz ylize goriismeye dayali derinlemesine
goriisme, odak grup goriismeleri ve katilimli gozlem yapilmistir. Ayrica site tanitim
brostirlerinden hareketle sdylem analizi de yapilmistir.

Mabhalle sadece mekansal bir bi¢cim degil, belli bir yasam tarzini temsil etmektedir. Bu
yapistyla sakinlerine bir kimlik agiladigindan ve aidiyet sundugundan s6z edilebilir. Her
bir semtin kendi kimligi, kisiligi ve ruhu oldugu (Alver, 2013: 16-47) disiiniliirse,
Diyarbakir’da her mahallenin baska mahallelerden farkli yonleriyle ayristig
goriilmektedir. Her mahallenin sosyal, kiiltiirel ve maddi sermayesi farkli oldugu gibi
mekansal 6zellikleri de farklilik gdstermektedir. Bu durum Diyarbakir kenti 6zelinde de
calismamiz boyunca kendini goéstermistir. Katilimcilar Diyarbakir’in semtlerini kendi
zihinlerindeki algilara gore siniflandirmislardir. BOylece kentin ¢esitli mahallelerinin
imgesi, igerdikleri farkli kiiltiirel, sosyal ve mekansal ozelliklere gore katilimcilarin
ifadelerinde billurlagmistir.

Calisma iki ana boliimden olusmaktadir. Katilimcilarin Diyarbakir kentine yonelik
genel bir kent algis1 g¢alismanin birinci bolimiinii olustururken; ikinci boliim ise
katilimcilarin kendi ifadelerinde 6n plana ¢ikan semtlere dair zihinsel algilardir.

Zathklar Kenti: Diyarbakir

Diyarbakir, Dicle ile Firat nehirlerinin belirledigi alanin kuzeyindeki en biiylik
yerlesimdir. Mezopotamya, Kafkasya, iran, Anadolu ve Dogu Akdeniz’deki degisimlerden
etkilenen ve biitiin buralar1 farkl1 zamanlarda degisen Slciilerde etkileyen bir konumdadir.
Kuruldugu giinden beri stratejik bir konumda olan Diyarbakir, Roma ve Bizans doneminde
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surlarla sikica korunmus olmasinin yani sira islam’m en erken ulastigi en eski Miisliiman
yerlesimlerinden biridir. Osmanli imparatorlugu Déneminde de bir eyalet merkezi olan
Diyarbakir, ticaret, egitim ve kiiltiir merkezi olarak 6nemini korumustur. Her ne kadar
Cumbhuriyet doneminde tasralastirilsa da dinamizmini kaybetmemistir (Atli, 2014b: 25-28).

Diyarbakir geleneksel ile modernin bir aradaligini barindiran nadir kentlerden biridir.
Bir tarafta UNESCO Diinya miras1 listesine giren surlarla c¢evrili binlerce yillik bir tarihe
sahip bircok medeniyetlere ev sahipligi yapmis eski Diyarbakir sehri, diger tarafta ise
Istanbul, Izmir, Ankara gibi biiyiik metropollere benzer kentsel yapiy1 biinyesinde
barindiran modern  Diyarbakir  kenti. Bu anlamiyla Diyarbakir, eski/yeni,
geleneksel(tarihi)/modern  dikotomosinin  mekanda billurlastigi  bir kent olarak
goriinmektedir.

Boliinmiis/ayrismis, ikili kent alanlarimin en bariz sekilde goriildigii yer olan ileri
endiistriyel iilkelerin metropolleri, yeni kent yoksullugunun keskin yiizlinii oldugu kadar
iist siniflarin zengin diinyalarin1 da olabildigine parlak sekilde giin yiiziine ¢ikarmaktadir
(Aytag, 2016: 145). Ayrica kiiresellesmenin yarattidi esitsizlik, artan marjinallesme,
yoksulluk ve diglanmiglik zengin, fakir tiim cografyalar1 kesen bir olgu haline gelmektedir
(Icli, 2012: 76-77). Kentlerin kiiresel siireglerden etkilenmesiyle olusan bu sosyal
kutuplasma giderek kent mekaninda boliinmeye doniismektedir (Aslanoglu, 2000: 159).
Diyarbakir kenti de bu durumu en agik bigimiyle yasamaktadir. Kent, boliinmiis yapisiyla
bir tarafta yoksullugu ve sefaleti en acimasiz sekilde yasarken, diger yanda ise liikks ve
sefahati en ihtisamli sekilde sergilemektedir. Boylece kentin biitiinliiklii bir yapisindan
ziyade pargal1 ve ikili bir yapiya sahip oldugu goriilmektedir.

Yoksulluk ve zenginlik temsillerinin u¢ noktalarda yasandig1 kentin bir tarafinda aglik
smirmin  altinda hayatta kalmaya c¢alisan yoksullar, bir tarafinda ise ekonomik
sermayesinin biitlin araglarim1 en ihtisamli sekilde kullanmaya ¢alisan zenginler
bulunmaktadir. Bu durum Diyarbakir’a egitim, tayin vs. gibi sebeplerle baska kentlerden
gelen insanlara kenti ilk tanitirken sdylenen “Diyarbakir zitliklar kentidir. Zengini ¢ok
zengindir, fakiri de ¢ok fakirdir” s6ziiniin kullanilma nedenidir. Amed (2014), “Amed de
Yoksulluk Haritas1 Burjuvalar ve Yoksullar” adli yazisinda Diyarbakir’daki yoksullugun
ve yoksullarin durumunu su sekilde betimlemektedir:

“Kentin gercek yiizii ise Surigi, Sehitlik, Ben u Sen, Alipasa, Mardinkap:, Aziziye,
Seyrantepe, Fiskaya, Baglar, Fatihpasa, Iskenderpasa, Melikahmet, Saraykapi, Yenikapt,
Balik¢ilarbasi, Cifthavuzilar, Yanikkosk, Yenikéy ve onlarca mahalle. Bu mahallelerin
tamami yoksulluk haritasinda Amed’in en yoksul mahalleleri. Bu mahallerin sakinlerinin
%90n1 giinde tek ogiin yemekle karmini doyuruyor. %901 kahvaltiyr tek c¢esit iiriinle
yapiyor. (sadece zeytin, sadece peynir gibi) %90mmin evine giren gelir, aylik 500lira ve alt:.
%90 issizlik oranmmin hakim oldugu bu mahallelerde sakinlerin %90 mmin internet gibi
bilisim alanmindan haberi yok. Mahallelerdeki gecim kaynagi neredeyse ‘“hirsizlik ve
uyusturucu satigi” iizerinden gelisiyor.”

Amed, kentin oOteki yiizii olarak gordiigii zenginligin mekansal ve Kkiiltiirel
yansimalarmin viicut buldugu Diclekent’i de su sekilde tasvir etmektedir:
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“Kentin Oteki Yiizii Diclekent’te son 10 yildir gelismekte olan insaat sektérii akillara
durgunluk verebilecek bir sekilde ilerliyor. Hatta o kadar ilerliyor ki Kayapinar belediyesi
bircok belediye arasinda insaat sektoriiniin en canli belediyesi konumunda. 15-16 katl
sitelerin yiikseldigi Diclekent’te son 2 yildir eglence sektoriinde korkung bir patlama
vasaniyor. Neredeyse her binanin altinda bir “kahve evi, kahve diyari, kahve diinyasi” vb
mekanlar a¢ilmis ve acilmaya devam ediyor. Milyon dolarlarin konustugu Diclekent te
refah seviyesi ¢ok ¢ok yiikseklerde... Liiks arabalarin bu kahve evlerinin oniinde araba
galerisi sergisini ammsatarak dizilmeleri bu ote yiiziin psikolojik durumunu da ortaya
¢tkarryor bir anlamda. ... Daire fiyatlar: 250bin liradan baslayp 400-450bin liraya kadar

’

uzaniyor.’

Diyarbakir bir tarafta kent yoksullugunun aci tecriibelerinin mekani olurken bir tarafta
da i¢inde bulundugu bolgeyi de asarak diinya kentleri arasinda adin1 duyurmaya calisan ve
hatta onlarla yarisan bir kent olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Boylesine celisik bir durumda
olan Diyarbakir’in diinya kenti olma ideali, kiiresellesmenin kent sdyleminin etkisiyle
aciklanabilir. Kiiresellesme sOylemi yeni bir mekansal olusumu yonlendirmede ve
mesrulagtirmaktadir. S6ylem, bir kiiresel kent hiyerarsisi olusturmakta, kentler kiiresel
ekonomide gosterdikleri performansa goére bu hiyerarside yiikselip diisebilecekleri bir
“rekabet birimine” déniistiiriilmektedir (Oktem, 2005: 38). Diyarbakir kentinin de bu
sOylemin etkisiyle diinya kentleriyle kiyaslanmas1 aslinda Diyarbakir’da eskiden beri var
olagelen bir durumdur. Diyarbakir’mn “Dogu’nun Paris”i olarak goriilmesi ve hatta uzun
yillar sehir girisinde “Dogu’nun Paris’ine Hos geldiniz” tabelasmin durmasini bu
baglamda degerlendirebiliriz.

Yine yerel bir televizyon kanalinda donen bir reklamda Paris vurgusu dikkat
cekmektedir: “- 1931: Diyarbakir’in ilk banka subesi a¢ildi, -1952: Diyarbakir’da ilk ugak
seferi yapildi, -1974: Diyarbakir ilk televizyon yayiniyla tanisti, -2011: Diyarbakir’in ilk
‘yasam merkezi’ insa edilmeye baglandi. Dogunun Paris’ine Paris’in konforunu
getiriyoruz.”(Atli, 2014b: 75). Sengiil (2010), “Diyarbakir Paris Olmasin!” adh
makalesinde CHP lideri Kemal Kiligdaroglu’nun Diyarbakir’1 bolgenin Paris’i yapma sozii
verdiginden bahsetmekte, belediye iist yonetimi toplantisinda belediye bagskaninin “Bizler,
sadece Ankara, Istanbul, Izmir’de ne varsa onu degil, aymi zamanda onun étesine gecip,
Paris’te, Londra’da iyi ne varsa onu istiyoruz. Diyarbakir’in en iyilerine layik olduguna
sozleri Diyarbakir’in Paris olma hayalini yansittigin1 gdstermektedir. Bir
katilimci1 da Diyarbakir’in eski zamanlarda 6zellikle Bati kentlerinde yasayan insanlarin

’

inaniyoruz.’

zihninde Teksas’a benzetilen bir kent oldugunu ama simdilerde Dogunun Paris’i olarak
goriildiigiinii su sozlerle ifade etmektedir:

Eskiden Diyarbakwr ¢ok fakir bir sehirdi. Hatta haritada yok denecek kadar. Bati’da
Diyarbakir acaba neresi derlerdi. Mesela. Teksas gibi bir yer gelirdi akillara. Vurdulu
kirdili bir yer, kavgali bir yer, gelismemis. Simdi Dogu’nun Paris’i diyorlar. Dogu 'nun
incisi diyorlar. Oyle oldu yani. Olmadi mi?( Kadin, 45, Ev Hanimz).
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Kimi katilimecilar da Diclekent ve Metropol’ii Avrupa iilkeleriyle kiyas etmekte,
Diclekent’i Diyarbakir’in Bati’ya agilan bir penceresi olarak gormekte, hatta Avrupa
tilkelerindeki sehirlerle modernlikte ve liikks yasamda yaristigini da belirtmektedirler:

Burasi Diyarbakir'in Bati’ya agilan yiizii. Yani gercekten Tiirkiye genelini gezmisim.
Avrupa dahil. Inamiyorum ki bu imar diizenlemesi —eger taviz verilmezse ki verilmez
bundan sonra da boyle devam edecek- ozellikle Ortadogu icin, bu bélge icin Diyarbakir
icin giizel bir semt olduguna inantyorum ( Evkek, 42, Emlakgi).

Katilimeilardan biri i¢in Diyarbakir’dan ziyade Diclekent ve Metropol semtlerinin
baghh oldugu Kayapinar ilgesi kiiresel kentlerle rekabet icerisinde goriilmekte adeta
barmdirdig liiks yapilarla ve mekansal 6zellikleriyle Avrupa iilkelerinden bile daha iistiin
goriilmektedir:

Bu mahallede bir kere genislik, ferahlik ve yesil alanlar var. Her apartmanin bir
bahgesi var. Imar, plan, projeleri bellidir. Caddeleri genistir. Yani diger mahallelere gére
Diclekent ornek bir yerdir. Avrupa iilkelerinde de. O giin bir kisi gordiim Isvigre’de
vasiyor. Dedi ki ben ¢ok Avrupa iilkeleri gezdim. Ben béyle imar, plan, cadde, genislik,
boyle bir sehir goremedim. Kayapwar’in 6yle bir ozelligi var yani. Kayapinar kendi
basina iilkelerle de yarisiyor. Gidiyorsun daha da liikslesiyor. Simdi bizim bu bina orta
swifa diigtii. Burasi yapildigi zaman buranin en liiksii bizdik. Simdi daha liiksler yapiimaya
baslanmis. Bahgeler. Mesela 5000 metrekarelik bir alan iizerine bir blok kuruyorlar.
Komple park, bahce, sauna, havuza kadar yapiyorlar. Insanlar da istiyor. Liiksiin siniri
zaten yoktur. Yani talep ediliyor ( Erkek, 39, Kapici).

Yine miiteahhit olan bir goriigmeci Diclekent’in ortaya ¢ikigini bolge insaninin Bati’ya
olan 6zleminden kaynaklandigini ¢arpic bir sekilde soyle dile getirmektedir:

Genelde biitiin diinyada sehirler batiya ve kuzeye dogru gelisiyor. Diyarbakir’da da
oyle. Biitiin Ortadogu insammmin yiizii batiya doniiktiir. Bu bir 6zlemdir. Dolayisiyla
sehirler batiya dogru biiyiir. Biitiin sehirlere bakin ayni yontem biitiin sehirlerde var. O
viizden bu béolge gelismis (Erkek, 40, Miiteahhit, Mimar).

Harvey’e (1989) gore, kiiresellesme siirecinde biiyiik kentlerde kullanim degeri
yaratan mekanlar, degisim degeri yaratan mekanlara doniismektedir. Giiniimiizde kentler
birbirleriyle rekabet i¢inde mevcut kiiresel sermayeyi kendilerine ¢ekmek icin gerekli
tesvikleri ve fiziksel altyapiy1 yaratmaya odaklanan aktdrler haline gelmislerdir (Otkiing ve
Coskun, 2012: 86). Ayrica kentleri kiiresel turizm sektdriiniin bir pargas: haline getiren
yatirimlar ve kiiresel iiretim ve tiiketim kiiltlirlinliin uygun yeni merkezi is alanlar1 ve liiks
konut yatirimlart kentleri sermaye i¢in ¢ekici hale getirmektedir (Kurtulus, 2013: 191). Bu
baglamda Diyarbakir’in mekan iizerinden kendini doniistiirerek kiiresel sermayeyi ¢ekmek
icin diinya kenti olma yolunda emin adimlarla ilerledigini sdyleyebiliriz.
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Resim 1: Diyarbakir’m ki Yiizii'

Goriildiigii gibi Diyarbakir kenti genel olarak katilimcilarin zihninde tezatliklarla
sekillenen bir algiya doniismektedir. Geleneksel ve modern olani bir arada barindiran
kentte, kentsel yoksulluk ve zenginlik de en yogun sekilde tecriibe edilmektedir.
Diyarbakir kimi zihinlerde filmlerde izlenen “Teksas™ gibi gelismemis ve ¢agdisi bir yer
olarak belirirken kimi zihinlerde de “Paris” gibi modernligin ve liiksiin merkezi olarak
billurlagmaktadir.

Simdi de her birini farkli bir desen olarak gorebilecegimiz, kendine has hem mekansal
hem de kiiltiirel yapilariyla belirginlesen semtlere dair katilimcilarin zihinlerindeki algilara
yer verecegiz. Bu baglamda katilimcilarin ifadelerine gore Diyarbakir kentinin semtlerine
iligkin zihinsel algilar1 su sekilde kategorize edebiliriz.

Kalabalik ve Sikisik Yapisiyla is ve Ticaret Merkezleri: Ofis ve Yenisehir Semti

Ofis ve Yenigehir, bir zamanlar zengin ve seckin kesimi barindiran yapisiyla {ist
kesime hitap eden Diyarbakir’in en yeni ve liikks binalarimin oldugu semtlerdi. Ancak
zamanla bu semtlerin kalabaliklagsmasi, konut yapilariin insanlarin istek ve ihtiyaglarina
cevap verememesi, is yerlerinin bu semtlerde yogunlasmasi, bina araliklarinin ¢ok az
olmastyla sikisiklik hissi yaratmasi, giiriiltiiniin yogun olmasi, betonarme yapilarin hakim
oldugu bir bolge olmasiyla yesil alanlarin hemen hemen hi¢ olmamasi gibi sebeplerle,
Diyarbakirlilar i¢in bir zamanlarin en cazip merkezi olan Ofis ve Yenisehir semtlerinin
eski cazibesi yok olmustur. Hatta kimi katilimcilar bu nedenlerden dolayr Diclekent ve
Metropol’ii bir nevi kagis bolgesi olarak géormektedir.

Ben daha Diyarbakir'in Ofis ve diger semtlerindeki o sikismislktan, yani evlerin
birbirine ¢ok yakin olmasindan, ozellikle yaz ayinin sicakligindan bir cesit kagis olarak

! http://siyasihaber.org/amed-yoksulluk-haritasi-burjuvalar-ve-yoksullar-ugur-amed adresinden erisilmistir.
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geldim. Cogu insan belki ilk basta hep ondan kagarak geldiler. Bir de Ofis’te ve bazi
semtlerde binalar hep is yeri olmaya basladi. Mesela benim abim Ofis ten pek tasinmay:
diisiinmezdi. Ama onun binasinda su an iki ti¢ daire diginda hepsi is yeri oldu. Onun etkisi
de var. Bir de tabi daha rahat, daha liiks, iyi yasama istegi. Mesela havuzlu, villal siteler
var. Onlara ozenen insanlar var. Gengler orda daha rahat edebiliyorlar belki. Ailelerini
stkistiranlar da var ( Erkek, 45, Ogretmen).

Mesela Ofis, Yenisehir ‘e ben ¢arst gibi bakiyorum. Yerlesim olmaz diye diisiiniiyorum.
Iyi tamam kalabalik her sey var. Her sey elinin ayagimin altinda ama béyle daha bir
yorucu. Bir Ofis’e gezmeye gidip eve geldigim zaman bile evimin oldugu yerin havast bile
beni dinlendiriyor. Daha giizel ve daha siikiinetli. Diger yerlerle de kiyaslayamiyorum
acgtke¢ast (Kadin, 34, Miisteri Temsilcisi).

Ofis ¢ok kalabalik bir semt, ¢ok is merkezleri var. Ben Ofis gibi bir yerde
oturamazdim diyorum. Ciinkii bagim siserdi bence. Ben éyle diisiiniiyorum (Kadin, 45, Ev
Hanimi).

Adeta beton yigmlari ve is merkezleri haline doniisen Ofis semti kalabalik ve
giriiltiilii yapisiyla rahat yasanilabilecek bir mekdn olma 6zelligini kaybetmis
goriinmektedir.

Daha once oturdugumuz yerde (Ofis’te) bu kadar temizlige 6nem verilmiyordu yesil
alan hi¢ yoktu sadece beton yiginlart vardi ben iist katta oturuyordum ve sadece ¢atilar
gortiyordum ¢ok rahatsiz oluyordum (Kadin, 33, Kuran Kursu Hocast).

Bu durumu Chicago Okulu’nun kentsel ekoloji yaklasiminda Burgess (1925)
tarafindan gelistirilen ve kentsel biliylime siirecini agiklayan ortak Ozekli ¢emberler
kuramina dayanarak aciklayabiliriz. Bu kurama gore kentler, ortak 6zekli ¢emberlerin
birbirinden ayirdig1 bes islevsel bolgeden olusmaktadir. Cemberin en i¢ halkasinda is ve
ticaret bolgesi bulunmakta; ikincisinde ¢okiintii alanlarinin yer aldigi gecis bolgesi;
ticlinciisiinde iscilerin oturduklar1 bolge; dordiinciisiinde yiiksek kaliteli oturma alanlar1 ve
son olarak besincisinde ise, iist smif yerlesmeleri olan banliydler yer almaktadir
(Pinarcioglu, Kanbak ve Siriner, 2013: 87). Bu kurama gore Ofis ve Yenisehir semti,
kentin en i¢ halkasinda yer alan yogun is ve ticaret merkezlerini barindirmasiyla yasam
alanlarinin sehrin disina kaydigi1 bolge olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Yoksullugun ve Sucun Yogunlastigi Semtler: Surici ve Baglar Semti

Baglar, Suri¢i’nden ibaret eski kentin hemen kiyisinda konumlanan Yenisehir’den
farkli olarak, biraz daha diigiik bir kaliteyle viicut bulmustur. Surici gibi labirentimsi bir
kent dokusu bulunan Baglar’da, Suri¢i’ndeki sikigiklik tugla, briket ve betonarmeyle
tiretilmistir. Bu nedenle Diyarbakir’in sikisik yapisi, eski evleri, dar sokaklariyla varos
diye tabir edilebilecek bir semtidir. Baglar semti zorunlu gé¢ doneminde go¢ eden kitlenin
ilk duraklarindandir. 1970’lerin sonlarindan baglayip, 1980’ler boyunca siiren ve
1990’larda “bodlge”de yasanan savasin biiylittiigii gog¢lerin ardindan zirve yapan yap-sat
trendinde, Baglar’da gecekondu ve kagak yapilarin ¢ogu ayni altlik {izerinden ¢ok katl
olarak yiikselmistir. Baglar, son 20 yildir, niifusunun az bir béliimiiniin yerlesik oldugu,
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sehre gelenlerin sdyle bir ugrayip, ilk firsatta sehrin daha iyi yerlerine kagtiklar1 bir ugrak-
semttir (Atl, 2014b: 92-97). Ayrica gdo¢ magdurlarinin sehre adapte olmaya calistiklari,
gdciin psikolojik ve toplumsal sonuglarinin ilk goriildiigi alandir.

Resim 3: Suri¢i’nde Dar Sokaklar

Amed (2014), “Amed’de Yoksulluk Haritasi Burjuvalar ve Yoksullar” adli yazisinda
yoksulluk, can pazari, sefalet ve agligin kol gezdigi Baglar, Surigi, Sehitlik, Ben-u Sen,
Alipasa, Mardinkapi, Aziziye, Seyrantepe, Fiskaya, Fatihpasa, Iskenderpasa, Melikahmet,
Saraykapi, Yenikapi, Balik¢ilarbasi, Cifthavuzlar, Yanikkdsk, Yenikdy ve onlarca
mabhalleyi kentin ger¢ek yiizii olarak tanimlamaktadir. Bu mabhallelerin burjuvazi
tarafindan oOtekilestirildigine deginen Amed, buralarda ge¢im kaynagmin neredeyse
hirsizlik ve uyusturucu satisi iizerinden gelistigini belirtmektedir.

Kentin u¢ ve kenar bolgelerinde yasam miicadelesi veren alt smiftan insanlar, yeni
gdcmenler, etnik ve sosyal agidan diglananlar, bir yandan tiiketimci bir toplumda yoksul
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olmanin acilarin1 yasarken bir yandan da bu aciy1 toplumsal siddet gdsterisi haline
doniistiirerek devlete, yerel otoritelere ve tiim topluma bu acinin bedelini 6detmek
istemektedirler (Aytac ve ilhan, 2013: V). Yoksulluk ve beraberinde getirdigi yoksulluk
tabanli mekansal {initeler, bir ¢catisma ve gerilim iissii haline gelmekte (Aytag, 2013a: XI),
tekinsiz ve suglularin kol gezdigi, hirsizliklarin oldugu bir su¢ mahallini andirmaktadir. Bu
haliyle Baglar semti kentin mekansal farklilagmasinin negatif kutbunda yer alarak bu
ozellikleri biinyesinde barindirmaktadir. Chicago Okulu, su¢ ve kent iligkisini inceleyen
caligmalarinda, suclulugun kentin belirli bolgelerinde yogunlagtigini belirtmektedir
(Ozensel, 2012: 374). Sug, siddet, sokak cocuklari, sefalet gibi sorunlarin bu mekanda
yogunlasmasi, mekansal damgalamaya ve mekanin suclulastirilmasina/kriminalize
edilmesine doniik sdylemlerin yayginlagsmasina neden olmaktadir (Aytag, 2013b: 104-
110). Bu durum Engels’e gore kapitalizmin herkese yeterli barinma saglamadaki
yetersizliginin bir gostergesidir (Kurtulus, 2013: 179). Katilimcilardan bazilar1 Baglar
semtini su¢ mekani olarak gormekte ve Baglar’daki su¢ ortaminin ¢ocuklarimin giivenligini
tehlikeye attig1 i¢in oradan tagindiklarini belirtmektedir:

Baglar’da her giin kavga, giiriiltii, ¢atismalar oluyor. Ondan dolayi istemiyordum.
Mesela orada bir eylem yapilsa biitiin diikkanlar, biitiin kepenkler kapaniyor. Ama bizim
semtte ne onu duyuyoruz ne de kepenk kapandigini duyuyoruz. Hi¢ bilmiyoruz. O
kavgadan bile haberimiz olmuyor. Ancak haberlerden ogreniyoruz. Cok daha rahatiz, ¢cok
daha sakiniz. Cocuklar giivende. Yani oyle diisiiniiyorum (Kadin, 45, Ev Hanimi).

Baglar’in giivenlik probleminden sonra en ¢ok dikkat ¢ekici 6zelligi; fiziksel yapisinin
yasam i¢in elverisli olmamasi yani dar sokaklara sahip olmasidir. Bu 6zellik katilimcilar
tarafindan olumsuz bir 6zellik olarak zikredilmistir.

Cok fark var. Bir Baglar’a gittiginde dar sokaklar, dar kaldirimlar (Erkek, 32,
Emlakg).

Bir katilimc1 da Baglar’in zorunlu gogle gelenlerin olusturdugu bir alan olduguna
dikkat ¢ekmekte, ancak burada komsuluk iligkilerinin ve aile yapisinin diger semtlerden
farkli oldugunu belirtmektedir. Bu durumun gecekondu mahallesindeki go¢menler arasinda
yalnizlik duygusunu gideren samimi komsuluk iliskilerinden kaynaklandigi sdylenebilir
(Erman, 2013: 249).

Zorunlu gé¢ doneminde insanlar Benu Sen’den Baglar’a tasindilar. Baglar'a, Benu
Sen’e ya da Balik¢ilar tarafina baktiginiz zaman kadinlarin ¢calismadigini genelde ev igi
ticretsiz ¢alisan olduklart icin stirekli yakin iliskiler icinde olduklarini, kapt oniine kilimler
serip oturduklarimi goriiriiz. Bunlar da aslinda iliskilenme halini etkiliyor. Yani Diclekent,
Metropol gibi insanlarin gittikce bireysellestigi, kendi kabuguna ¢ekilen bir yasam tarzina
sahip oldugu oradaki insanlarin ise tam tersine ¢ok genis ve biiyiik bir aile seklinde
vasadiklarint gériirsiiniiz. Boyle farkliiklar var (Kadin, 30, Sosyolog).

Baglar, kapitalizmin kentsel ¢eliskilerinin billurlastigi bir mekan olarak karsimizda
durmaktadir. Bir yanda zenginlik ve liiks, diger yanda yoksulluk ve sefaletin yogunlastigi
bu semtleri, kapitalist kentin ¢eliskileri olarak da gorebiliriz (Kahvecioglu Kaya, 2010: 71-
72). Tiiketim toplumuna ait degerler, kentin Diclekent ve Metropol semtlerinde en agik
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sekilde goriiniirken ve bu mekanlar tiikketim etrafinda orgiitlenirken, Baglar semti ise daha
cok kentin tiilketimden dislananlar kismini temsil etmektedir.

Modernligin ve Liiksiin Mekani: Diclekent ve Metropol Semti

Diyarbakir’da “Diclekent” olarak bilinen semt ve cevresi, sehrin liikks konutlarinin,
giivenlikli sitelerinin, zincir magazalarin oldugu bir yer olarak son on bes yil icinde varlik
bulan, hizla degisim ve doniigiim gegiren bir yer olarak belirginlesmektedir. Bugiin tahmini
300 bin kisiyi barindiran® ve kentin en ¢ok ingaat yapilan alaninda 2000 yilma kadar
koyler, tarlalar bulunmakta, bu topraklarda kente bugday ve siit getiren koyliiler
yasamaktaydi. Diclekent, sehrin giderek biiyiiyen trafik sorunlar1 ve kentsel sikayetlerin
artmasma bagl olarak, varlikli ailelerin kafa dinleyebilecekleri daha sessiz bir yerde,
dublex villa tipi, ¢igekli-bahgeli-siis havuzlu evlerde, daha modern bir yasam vaat eden,
1zgara tipi yol dokusu ile yan yana siralanan tiirdes evlerden ibaret bir site olarak insa
edilmistir. Insa edilir edilmez de 15 kata kadar varan imar uygulamalar1 ile bir anda ¢ok
sayida site ve apartmanla sartlmistir (Atl, 2014a: 84-85).

Diyarbakir’da yiikselen emlak piyasasinin son yillarda Diclekent’te adeta yeni bir
sehir kurdugunu belirten bir internet sitesi haberine gore Diclekent, liiks konut yapimiyla
adeta bir santiyeyi andirmakta, istanbul’un Atakdy ve Bakirkdy’iine benzerligiyle dikkat
cektigi  ifade edilmektedir  (http://www.diyarinsesi.org/haber/diclekent-atakoy-gibi-
yukseliyor-24786.htm /6 Mayis 2015).

Katilimeilardan biri Diclekent’i Diyarbakir’in yeni ve modern yiizii olarak gérmekte,
Diyarbakir ile ilgili yapilan belgesellerin gercegi yansitmadigimni ve Diyarbakir’in asil
yliziinii gostermedigini belirtmektedir:

Bence Diyarbakir’in yeni hali ve eski hali diye aywabilirsiniz. Cidden dyle.
Diyarbakir’in yeni yiizii. Ben kendi adima deyim. Televizyonlarda Antalya’dayken
gordiigiim tek sokak Balik¢ilar sokagi oldugu i¢cin Diyarbakir’t orast bilirdim. Biz hep
orast biliyorduk. Evler ¢ok i¢ ice, bahgeler yok, ¢ocuklar i¢in oyun alanlari yok. Ama
burasi gergekten imkan agisindan ¢ok giizel (Kadn, 30, Ev Hanimi).

Bir katilimc1 da Diyarbakir’da son yillarda Diclekent civarinda agilan liiks restoran ve
kafelere olan memnuniyetini dile getirerek biiyiiksehirde yasadigini hissedebildigi tek alan
olarak Diclekent’i gérmektedir:

Giizel, hani en azindan bakin su Mado bile ne kadar nezih, ne kadar rahat degil mi,
soyle giizel giizel gelip, her dostunla rahat paylasabilecegin, agirlayabilecegin, keyifli
sohbet edebilecegin bir yerdir. Benim evim surada iki adimlik yer. Ben mesela, burada ¢ok
misafirimi agirlamigim, karsimda Ozsiit olsun, burasi olsun, dyle kaliteli yerler. Buralar
ferah, acik, yesillikli, cocuklara hitap ediyor, biiyiiklere de hitap ediyor. Mesela bu kesim
ozellikle bu dublekslerin hepsi, restoran olarak kafe olarak “kahve diinyalari” olarak ¢ok
giizel bir gelisim gosterdi. Ha o zaman kendimi ayricalikli hissediyorum, o zaman hosuma
gidiyor evet kendimi gercekten biiyiiksehirde gibi hissediyorum ( Kadin, 56, Ev Hanimu).

2013 yili Tiiik verilerine gore Kayapinar ilge niifusu 277.489"dur.
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Resim 4: Diclekent Bulvarindan Bir Kare

Katilimeilarin - gittigi restoran ve kafelere baktigimizda ise liiks ve ihtisamla
tasarlanmis mekansal 6zelliklere sahip olduklar1 goriilmektedir. Altin varakli islemeler,
devasa avizeler ve 1siltili aksesuarlar bu mekanlarin vazgecilmez tasarimlarindandir. Bu
durum ise altin renginin zenginligin, liikkslin, seckinligin ve soylulugun rengi olarak
algilanmasindan kaynaklanmaktadir. Altin sarisi, giice ve paraya da gonderme yaparak
deger ve statii gostergesi olarak goriilmektedir (Zeybek, 2013: 116).
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Resim 5-6: Kiinefeci Levent Usta’nin Yeri

Ayni durum ev mimarisinde de goriilmektedir. Liiks evlerin i¢ dekorasyonunda altin
rengi sik kullanilmakta, hatta bu evlerin pazarlanmasinda da altin imgesinin kullanildig:
goriilmektedir. Adeta altinin kiskirtict giiclinden yararlanilarak liiks, zenginlik ve gii¢
kavramlarini sarmalayan bir yagam bi¢imine gondermede bulunulmaktadir (Zeybek, 2013:
118). Ornegin, Diyarbakir’da 75 Metre’de yapilan Golden Line sitesinin hem site isminde
hem de brosiiriinde bulunan kiilge altin anahtarlik zenginlige, liikse, ihtisama ve degerli bir
yatirima igaret etmektedir.

*%

.
i ’

Yeni bir baslangc.
degerli bir yatirbm!

Otopark, Havuz, yemyesil ortak alanlar,
Sehrin merkezindeki bu yeni yasam alaninda
KARAKOC kalitesiyle yeni bir dinya, essiz bir yatirimm degeri...

TAKLYVILIM RARAKOG GRC

Resim 7: Golden Line Sitesi Tanitim Brosiiri

Diclekent ve Metropol semtleri katilimeilarin zihinlerinde giivenli bir mekan algisi
yaratmaktadir. Son donemlerde artan sokak olaylar1 ve hirsizlik olaylarinin Diclekent ve
Metropol’de hemen hi¢ goriilmemesi bu semtleri giivenli kilmaktadir. Kendilerini ve
cocuklarint giivende hissetmek isteyen bu insanlar1 cezbeden en Onemli oOzellik, bu
semtlerin giivenli bir mekan sunuyor olmasidir.

Bir kere sitelerde giivenlik oldugu icin biraz daha rahatiz. En azindan boyle hirsizlik
meseleleri olmuyor, kapkag olaylari ¢ok fazla olmuyor. Mesela bir trafik kazasi oldugunda
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hi¢ kimse gérmese giivenlik¢iler goriiyor. Burada ¢ocuklarimiz ¢ok daha rahat. En azindan
asagiya inip oynadiklart zaman aklimiz kalmiyor. Disariya ¢ikmayacagini biliyorum,
cocugumu kagirmayacaklar mesela o agidan ¢ok rahatim. Bu tiir seyler agisindan daha iyi,
daha rahat. (Kadin, 33, Kuran Kursu Hocast).

Cok farkli. Diyorum ya once huzur var. Giivenlik var. Hani ben o giiveni
hissediyorum. Gece geg saatte mesela 11’de bile olsa ben ¢ocugumla ¢ikip markete kadar
gidebiliyorum. Tek basima bir bayan halimle gezebiliyorum. Huzurlu bir ortam, giivenli
bir ortam (Kadin, 38, Ogretmen).

Yani en onemli sey giivenlik olmasi. Hirsizlik olayinin mesela hi¢ olmamasi, burada
giivenlik oldugu icin hi¢ yok. Cocuklar ¢ok rahattirlar. Yani her saatte disari
ctkabiliyorlar. En ¢ok bu yonii bizi etkilivor (Erkek, 45, Ogretmen).

Kimi katilimcilar da Diclekent ve Metropol’li sehrin diger semtlerine gore egitimli,
kiiltiirlii, gorgiilii ve modern insanlarin bulundugu bir semt olarak gérmektedirler:

Nasil soylesem daha modern, ne bileyim insanlari biraz daha sicak gibi geliyor bana.
Diyarbakir’in diger semtlerine gére daha modern (Kadn, 35, Ev Hanimu).

Insanlari biraz daha nasil deyim egitimli mi artik, daha kiiltiirlii, anlayish, tabi yine
stkintilar olmuyor degil, oluyor ama eski kaldigim yere gére ciddi bir fark var. Yani
insanlar herkes sorumlulugunu biliyor, bazi seylere biraz daha dikkat ediliyor. Gorgii
kurallari olsun, yani sitede yasam kurallarina uyuluyor bir yerde (Erkek, 37, Ogretmen).

Sosyal olarak ¢ok daha iyi, yer olarak ¢ok daha iyi, gelismislik seviyesi olarak,
insanlarin yaptiklari, meslekleri bir tik daha iist seviye deyim size (Erkek, 33, Miiteahhit).

Ingiltere’de “saglik, aydinlik ve havadarlik” gibi sdylemlerle ortaya c¢ikan giivenlikli
yerlesimlerin (King, 2012: 200), Diyarbakir’da da ayn1 sOylemle ortaya ¢iktig
sOylenebilir. Bu konut kompleksleri, yollar, otoparklar, spor tesisleri, yesil alanlar ve daha
varlikli siteler s6z konusu oldugunda ise tenis kortlari, ylizme havuzlari, aligveris alanlari,
okullar ve toplant1 salonlar1 gibi tiim hizmet olanaklarin1 kendi biinyeleri igerisinde
saglayabilmekte, bunlarin bakimindan tutun da planlamasina ve gelistirilmesine kadar ayr1
yonetimleri de bulundurmaktadir (Ayata, 2003: 39).

Resim 8: Urfa yolu
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Genellikle bu bolgede var olan giivenlikli site seklinde yerlesimlerin yesil alanlari,
spor salonlari, yilirlime parkurlari, aqua parkli ylizme havuzlari, fitness salonlar1 ve hatta
Tiirk hamami gibi imkanlarinin olmasina bagl olarak katilimeilar diger mahallelere gore
Diclekent ve Metropol’ii fiziksel kosullart agisindan daha iyi olarak degerlendirmektedir:

Simdi en azindan balkona ¢iktigim zaman yesil bir alan gériiyorum yiiriiyiis yolu var
mesela insanlarin yiiriidiiklerini beraber konustuklarini, sohbet ettiklerini gériiyorum.
Spor yapabilecegimiz alanlar var, yiiriiyiis alanlart var. Sabah, giiniin her saatinde ¢ikip
yiirtiyiis yapabiliyoruz, spor yapabiliyoruz. Maddi anlamda da buradaki insanlar daha
zengin olduklart icin yasam tarzlar: daha farkli (Kadin, 33, Kuran Kursu Ogretmeni).

Biraz daha gelismis, biraz daha rahatlik agisindan daha sey. Park alanlar yesil alan
olarak ¢ok daha fazla. Binalar olarak daha kullamisl ve konforlu ( Kadin, 42, Sozlesmeli
Memur).

Resim 9: Yesil Alanlariyla Diclekent’ten Bir Kare

Gorildigi gibi Diclekent ve Metropol semtleri kentin ayricaliklilar kismini
olusturmaktadir. Hem mekénsal yapist hem de kiiltiirel yapisiyla kentin st siniflariin
toplandig1 bir mekan olarak goriilmektedir.

Zenginlik ve Liiksiin Daha Yogunlastig1 Ayrik Bir Mekéan: “75 Metre”

Kiiresel kentin kiiresellesmenin kazanani olarak ilan edilmesi, zenginligin yogunlastigi
mekanlar oldugunun ileri siiriilmesi, bu kentlerin kiiltiiriin, ideolojinin, ekonominin ve
politikanin merkezi olarak tanimlanmasi, bu politikalarin mesrulastirilmasinda kullanilan
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ideolojik soylemlerdir (Oktem, 2005: 32-39).“75 metre”, “75 yol” gibi cesitli adlarla
bilinen boélge, Diyarbakir’in Kayapinar ilgesine bagli Diclekent Semti’ndedir. 75 yol
denilen ¢evre yolunun iizerinde bulunan evler “75 Metre” diye anilmaktadir. Cevre
diizenlemeleri, Usluplastirllmig bi¢im ve gilindelik hayatin estetiklestirilmesi agisindan
yiiksek Olgiide yatirim yapilan bir bolge (Alver, 2012: 14) olarak 75 metre, daha
modern/liikks yapilariyla ve daha elit/zengin sakinleriyle Diclekent’ten ayrismaktadir.

Giizel adresler, kendilerine vermek istedikleri imaja layik mekanlar arayisinda olan is
cevreleri, biiyiik sirketlerin merkezleri ve likks diikkdnlarin bulunmaya can attiklari
yerlerdir (Pingon ve Pingon-Charlot, 2012: 66). Bu alanda kiiresel egilimlerin bir {iriinii
olarak son zamanlarda birbiri ardina acgilan kahve evleri, liikks restoranlar, yoresel tatlari
sunan kebap, kadayif ve kahvalti konseptli liikks rekreasyon alanlar1 bulunmaktadir. Bu
alanlar 75 Metre’yi daha da seckinlestirmektedir. Bu durumu, Lefebvre, metalarin
mekanda iretiminden ¢ok mekanimn kendisinin meta olarak iiretime ge¢mesi yani
kapitalizmin “ikincil sermaye dolasimi” olarak agiklamaktadir. ikincil sermaye dolagimi
ise, gayrimenkul yatirimlarindan olusmaktadir. Yani kapitalizm mekan: metalastirarak,
islevsellik kazandirmaktadir (Lefebvre, 2014: 41).

Glinlimiizde kapitalizmin kentsel mekandaki doniistiiriicii etkisiyle, mekanin kendisi
bir tiikketim nesnesi haline gelmekte, kent bir tiiketim merkezi olarak yeniden
diizenlenmektedir. Boylelikle kentler artik iiretimin alanlar1 degil tiiketimin alanlar1 olarak
goriilmektedir (Zukin, 1998: 825). Kent mekan1 gerek sermaye acgisindan gerekse turistik
acidan cazip bir yer olarak pazarlanmaktadir. Bu durum kendini kentte aligverise yonelik
yapilarin sayisindaki artista ve asli islevi tiiketim olmayan mekanlarin birer tliketim
mekanina doniismesinde gostermektedir (Kahvecioglu Kaya, 2010: 65). Mekanin
gorselliginin  sagladigi c¢ekicilik nedeniyle liikks ve ihtisamin gosterildigi bu alanlar
rOprezantatif (gosteris) mekanlari olarak da degerlendirilebilir (Tasg1, 2014: 189).°

Mekan, kapitalist rant ekonomisi ¢ergevesinde Orgiitlendigi durumlarda, birer iktidar
ve hegemonya alanini1 temsil etmektedir (Aytag, 2013b: 91). Konutun hem giivence ve
sermaye olma 6zelligi hem de mekandaki konumu, beraberinde gii¢ ve iktidar iliskilerini
dogurmaktadir (Yasar, 2013: 280). Diyarbakirli iist tabakanin yeni ikametgahi oldugu
belirtilen Diclekent igerisindeki 75 Metre denilen bu seckin bolgeye tasinma, zenginlerin
mekan lizerindeki iktidar kurma c¢abalar1 olarak goriilebilir. Bu durumun giiniimiizde
konutun ve ikamet edilen yerin siifsal olarak ayristirici roliiniin artmasiyla da ilgili oldugu
sOylenebilir (Yasar, 2013: 311). Ayrica bu mekanlarin farkli hayat tarzlarina, diistinsel
durusa ve bakis acisina isaret ederek de mekansal ayrismaya yol agtigini da belirtmek
gerekmektedir (Alver, 2012: 14).

75 metre’deyiz biz. Diclekent’ten ote. Diclekent biraz daha asagida kaliyor.
Karsimizda elit aile siteleri var. 75 metre daha da gelismis. Diclekent biraz daha asagi
oluyor. Bizim oldugumuz yerde hepsi boyle doktor, memur, iist diizey memurlarin oldugu

*Hasan Tasci, Bir Hayat Tarzi Olarak Sehir, Mekdn, Meydan (2014) adli eserinde meydanlari
fonksiyonlaria gore siniflandirmakta, bu baglamda mekanin gorselliginin 6ne ¢iktig1 roprezantatif (gosteris)
meydanlarindan bahsetmektedir.
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bir site. Mesela kars: tarafta yine ¢ok zengin, yasli, iste miiteahhitler, arsa sahipleri, Liceli,
Kulplu, ¢ok fazla site seyine daha alisamayan, en ufak seyde problem ¢ikaran insanlar
vardl (Kadin, 34, Miisteri Temsilcisi).

Actkeast kendini daha ¢ok zengin hissedenler daha iyi yerlere tasindilar. Hani daha
iyi durumda olanlar ve parast ¢ok olanlar simdi 75 Yol dedigimiz yol var o tarafa dogru
gittiler (Kadin, 38, Ogretmen).

75 metre biraz daha iist olabilir. 75 metrede oturanlar daha zengin. Bu taraf
(Diclekent) daha miitevazi (Erkek, 45, Ogretmen).

Genelde bu mahalle denince Diclekent, durumu iyi olanlar gegiyordu. Yani hali vakti
yerinde olan insanlar, durumu miisait olan insanlar gelip buraya yerlesiyordu. Simdi
hemen hemen orta hale doniistii. Ciinkii 75’in iizeri daha iyi. Oraya tasiniyorlar (Erkek,
39, Kapici).

B
—y

Resim 10: 75 Metre 2010 Yilinda Bos Bir Araziyken (Kaynak: Cosgun, 2013: 90).

Katilimecilardan bazilar1 sehirde nefes alamadiklarindan bu bolgede nefeslerinin
acildigindan bahsetmektedirler. Esasen “sehrin nefes alamadigindan dem vurularak
patlatilan surlar” (Atli, 2014b: 33) 6rneginde oldugu gibi eskiden beri Diyarbakir’da nefes
alamama probleminin oldugunu sdyleyebiliriz.

Daha sakin, yasam alani i¢in daha nefes alabilecegimiz bir yer. Mesela Diclekent bile
artik Ofis gibi olmus. Cok kalabalik, gidiyoruz inan boyle sikisik, nefessiz. Buraya
geliyorum (75 Metre’ye) sanki béyle nefesimiz aciliyor (Kadin, 38, Ogretmen).

Ama burasi benim agimdan ¢ok korunakli. Ve nefes alabilen bir yer. Evler ¢ok i¢ ice
degil. Genis yasam alanlart ¢cok ( Kadin, 30, Ev Hanimz).
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75 Metre, Diyarbakir’da mekansal ve kiiltiirel yapistyla zenginligin ve iist sinif yasam
pratiklerinin en u¢ noktasi olarak goriilmektedir. Ayrica bu ayrik kentsel mekén, kentin
gosterisci tiiketiminin de merkezi olarak goriilebilir. Hem zenginlik ve liiksiin en ihtisaml
bir sekilde sergilendigi mekéansal yapisiyla hem de sakinlerinin tiiketim pratiklerine
bakarak kentin ayricaliklilar kisminin burada yogunlastig1 sdylenebilir.

Sonug

Kentler sahip olduklar1 mekansal, kiiltiirel ve toplumsal kodlarla bir kimlik
kazanmakta ve sakinlerinin zihinlerinde bir imgeye doniismektedirler. Kentler de bireyler
gibi kimlikli yapilardir. Her kent kendi yapisina 6zgii bir kimlik, kisilik ve imaja sahiptir.
Dolayistyla daha isimleri anilir anilmaz hemen aklimizda beliriveren imajlar o kentin
kimligini ele veren isaretlerdir.

Diyarbakir kent algist {izerine yapilan bu c¢alismada, Diyarbakir kentinin
kiiresellesmenin getirdigi kentsel esitsizliklerin yogun bir sekilde hissedilmesinin getirisi
olarak  zihinlerde ztliklar/tezatliklar kenti olarak  belirginlestigi  goriilmiistiir.
Kiiresellesmenin yarattig1 esitsizlik kentin kiiltiirel dokusunda kutuplagsmalara neden olarak
toplumsal hiyerarsilerin kentsel mekandaki goriiniirliiligiinii artirarak mekansal ayrisma ve
dolayistyla da kiiltiirel boliinmeleri beraberinde getirmistir.

Bir yandan gelismemisligi temsilen “Teksas”a benzetilen Diyarbakir, 6te yandan
modernligi ve liiksii temsilen “Paris”e benzetilen Diyarbakir kent algisi. Kentin bir
tarafinda acglik simirmin altinda hayatta kalmaya c¢alisan yoksullar, diger tarafinda ise
ekonomik sermayesinin biitiin araglarini en ihtisamli sekilde kullanmaya ¢alisan zenginler.
Yine bir tarafta binlerce yillik bir medeniyete ev sahipligi yapmis, UNESCO diinya
mirasina girmis, diinyanin en yiiksek surlariyla c¢evrili gelenekselligi temsil eden eski
Diyarbakir sehri, diger tarafta kiiresel sermayeyi kendine ¢cekmek icin diinya kentleriyle
yarigan, kiiresel bir kent olma yolunda emin adimlarla ilerleyen modern bir Diyarbakir
kenti. Zihinlerdeki bu tezatliklar kentin bdliinmiis, parcali ve ikili yapisini agik bir sekilde
gbzler Oniine sermektedir.

Gortismelerde katilimcilarin Diyarbakir kent merkezine ve diger semtlerine dair
algilarinin olumsuz oldugu izlenimi ortaya ¢ikmaktadir. Katilimcilar sehir merkezini ve
sehrin diger mahallelerini kalabalik olmasi, yogunlugunun ve giiriiltiisiiniin ¢ok olmasi, is
yerlerinin yasam alanlarinin kisitlanmasi ve giivenlik problemleri gibi sebeplerle kente dair
algilarin1 olumsuz olarak resmetmislerdir. Buna karsilik ikamet ettikleri Diclekent ve
Metropol semtleri sakin, huzurlu, temiz, diizenli, modern, is yerleri ve kalabaligin
olmadig1, kesmekeslikten uzak, ¢ocuklar ve gencler i¢in uygun yasam alanlar1 olan, belli
kesimden insanlarin oturdugu giivenli bir yerdir.

Katilimeilar, Ofis ve Yenisehir semtlerini yogun is ve ticaret merkezi olarak, Baglar
ve Surici semtini yoksullugun ve sugun merkezi olarak, Diclekent ve Metropol semtlerini
de zenginligin ve liiksiin mekan1 olarak tasvir etmislerdir. Diclekent semti icerisinde yer
alan 75 metre ise zenginlik ve liiksiin daha da yogunlasarak ayristigi bir ayrik mekan
olarak resmedilmektedir. Bu yapisiyla Diyarbakir’in toplumsal smiflar tarafindan
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sekillendirilen ve kiiresel siireclerin etkisiyle artan sosyal kutuplagmalarla bolinmiis
mekanlara sahip “ikili yapida kentler” goriiniimiine biiriindiigiinii sdylemek miimkiindiir.
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