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Cemali SARI*

Altinyaka (Antalya) Yolunun Rekreasyonel Aktiviteler i¢in
Kullanimi ve Alaninin Potansiyelinin Belirlenmesine
Yonelik Bir Saha Arastirmasi

A Field Research on Identifiying the Use of (Antalya) Road for
the Recreational Activities and Potention of the Area

OZET

Bu ¢alisma ile Altinyaka (Antalya) yolunun mevcut rekreasyonel potansiyelinin tespiti ve alanmn rekreasyonel
aktivitelerinden yararlanan insanlarin talep ve egilimlerinin belirlenmesi amaglanmigtir. Egilimlerin tespiti i¢in
goriisme formu, rekreasyon alaninin mevcut potansiyelinin belirlenmesi igin ise gozlem yontemi kullanilmigtir.
Gorigsme formu 2016 yilinda agik alan faaliyetlerinin yogunluk kazandig1 Haziran — Agustos aylari arasinda toplam
300 kisiye uygulanmustir. Alanin rekreasyonel aktivitelerinden her yas, cinsiyet, egitim, meslek ve gelir grubundan
insaninin yararlanmasi s6z konusudur. Bu durum alanin rekreasyonel potansiyelini ortaya koymasi bakimindan
olduk¢a onemlidir. Antalya - Altinyaka giizergahi; cografi konum, morfolojik ozellikleri, iklim, bitki ortiisii,
geleneksel kiiltiir 6zellikleri ve gesitliligi ile 5nemli rekreasyon potansiyeline sahiptir. Fakat bu alan rekreasyon alani
olarak Antalya halkinin bityiik ¢ogunlugu tarafindan bilinmemektedir. Altinyaka Yolu Rekreasyon Alani (AYRA)
olarak isimlendirilebilecek olan saha; Antalya kentine ¢ok yakin mesafede, standartt1 yiiksek bir yol ile ulasimin
kolay olmasina ragmen, halk katihmi yeterli diizeyde degildir, bu haliyle alandan etkin bir sekilde
yararlanilamamaktadir. Ancak hizli artan kent niifusunun rekreasyonel taleplerinin kargilanmasinda AYRA’nin
planlanmasi, rekreasyon kalitesinin artirilmast, tanitiminin yapilmas: gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Rekreasyon, Rekreasyon Alani, Altinyaka Yolu, Antalya.

ABSTRACT
This research aims to identify the existents recreational potention of the Altinyaka road and the demands and keens
of people take advantage of activities of recreation area. Interview form for the spotting the keens, observation form
for the identifiying the existents potensions of the recreation area is used. Interview form was applied on 300 people
in 2016 between June and August when the outdoor activities are frequently seen. Each age, sex, education,
occupation and income rate group may possibly use the activities of recreational area. Antalya-Altinyaka route has
on; important recreation potential not only for the geopraphical location, climate, flora, traditional cultural features
but also for the diversity of natural and cultural geography. But this area is not known as a recreation area by the
most of Antalya citizens. Altough the field which may be called as Altinyaka recreation area is nearby the downtown
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and driving way is easy to go, participation to the route is not enough, Thus the field can not be used efficiently.
Altinyaka recreation area should be introduced in a better way to people whose needs are increasing through
recreation areas.

Keywords: Recreation, Recreation Area, Altinyaka Road, Antalya.

Giris

Rekreasyon, serbest zamanlar i¢inde yapilan bireyin kendi istegi sonucu olusan, onu
fiziksel ve diisiinsel yonden yeniden canlandirmayi amacglayan, yasadigi toplumun
yapisina uygun olarak, kiiltiirel ve ekonomik durumuna gore yaptig1 fiziksel, diisiinsel
etkinliklerin biitiintidiir'.

Rekreasyon, gerek gilinlimiiz kent ve is ortaminin olumsuz kosullarinin etkisi, gerekse
insanlara kattig1 yapici ve olumlu ozellikleri nedeniyle insanlar i¢in bir gereksinimdir.
Rekreasyona duyulan gereksinim ve bu gereksinimin karsilanmasi i¢in yaratilan
kolayliklar, endiistrilesme ve kentlesmenin yarattig1 sonuglardir?. Agikhava rekreasyon
kaynaklarinin yetersizligi nedeniyle kent insani, kent disindaki agik hava rekreasyonel
kaynaklarma yonelmektedir. Ozellikle sahip oldugu dogal, kiiltiirel ve gérsel degerler
nedeniyle ormanlik alanlar en ¢ok tercih edilen agik hava rekreasyonel kaynaklarin
basinda gelmektedir. Ayrica bu alanlar gesitli rekreasyonel kullanimlar igin dogal
kaynaklarin 6nemli bir kismum bir arada sunabilmekte, insanlara fiziksel ve ruhsal
yonden olumlu katkilar saglamaktadir.

Yagamsal ihtiyaclarmi kazanma c¢abasinda olan insanlar, sosyal, kiiltiirel, ekonomik
ve fizyolojik olanaklar1 ile serbest zamanlarini degerlendirmek ve kaybettikleri
enerjilerini yeniden kazanmak amaciyla rekreasyon alanma yonelmektedirler®,

Rekreasyona ulagmak amaciyla gerceklestirilen ya da diger anlatimla insanlar
rekreasyona ulastiran etkenlerin tiimii rekreasyonel aktivite olarak adlandirilmaktadir®.
Rekreasyon alanlari ise, rekreasyonel aktivitelerinin gergeklestirildigi mekéanlar olarak
tanimlanabilir. Kimi rekreasyon alanlar1 bu amag i¢in planlanip tasarlanarak hizmet
verirken (kent parklari, ¢ocuk oyun alanlari, vb.) bir kism1 da mevcut nitelikleriyle
rekreasyonel aktivitelerin gergeklestirilmesine olanak saglamaktadir (ormanlar, deniz
kiyilari, vb.)®.

Rekreasyonel aktiviteler ¢cok ¢esitli olguyu kapsamakta ve insanlara gore degisiklik

' Mattias Boman-Peter Fredman-Linda Lundmark-Géran, “Outdoor recreation — A necessity or a
luxury? Estimation of engel curves for Sweden”, Journal Of Outdoor Recreation and Tourism, 3
(4), 2013, s. 49-56.

2 N. Ozgiig, Turizm Cografyasi, Cantay Kitabevi, Istanbul, 2003.

H. E. Oktay, Akarsu Kiyilarina Yonelik Hallin Rekreasyonel Tercihlerinin Bogagay ve Yakin

Cevresi Ozelinde Irdelenmesi, (Yayimlanmanns Yiiksek Lisans Tezi), Akdeniz Universitesi, Fen

Bilimleri Enstitiisii, Antalya, 2011.

C. Kiligaslan, “Ortaca Kenti Rekreasyon Alanlarinin Mevcut Durumu ve Mugla Universitesi Ortaca

Meslek Yiiksekokulu Ogrencilerinin Rekreasyon Alanlarma Yonelik Beklentileri”, Diizce

Universitesi Ormancilik Dergisi, 4 (1-2), 2008, s. 4.

5 H. Surat- B. Z. Surat- M. Ozdemir, “Korunan Alanlarin Rekreasyonel Kullanimi ve Yerel Halkin
Farkindahig: Borgka Karagdl Tabiat Parki Ornegi”, Il Ulusal Akdeniz Orman ve Cevre
Sempozyumu, 22-24 Ekim 2014, Isparta, Bildiriler Kitabi, 2014, s. 332.
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gostermektedir. Acikhava rekreasyonu gereksinmelerinin karsilanmasinda dogal
kaynaklar arasinda bozulmamis doga parcalar ile dogal niteligini koruyabilmig alanlar
gelmektedir.

Altinyaka Yolu gilizergdh1 bu kapsamda sahip oldugu dogal degerler agisindan,
rekreasyonel aktiviteler agisindan oldukga zengin bir potansiyele sahiptir. Mevcut
potansiyel kaynaklar hem yore halki hem de 6zellikle yerli turistler tarafindan kisith
sayida ilgi gormektedir. Bir plan dahilinde kentlesmenin olumsuz etkileri ve yogun is
temposu nedeniyle fiziksel ve ruhsal gereksinimlerini karsilama ¢abasinda olan Antalya
halki hem bos zamanlarimi degerlendirmek hem de yitirdikleri enerjilerini yeniden
kazanmak igin Altinyaka Yolu Rekresyon Alanim1 (AYRA) tercih edebileceklerdir.

Teknolojinin gelismesi ile sanayilesme, sanayilesmenin artmasi ile is olanaklar1 ve
sanayi bolgelerine gogler baglamistir. Gogler sonucunda biiyliyen kentler giin gectikge
kalabaliklagsmis ve yasanmasi zor ve yorucu mekénlar haline gelmistir®. Bu durum
Ozellikle biiylik yerlesme merkezi gevresinde, insan-gevre iligkisinin saglikli bi¢imde
yiirlimesini saglayacak kentsel ve bolgesel Olgekte acik yesil alan gereksinimini ve
rekreasyon planlamasmim énemi arttirmstir’.

Tiirkiye nin 6énemli bir yerlesim merkezi olarak niifusu hizla artan Antalya, giinden
giine hizla biiyiiyen ve gelisen bir sahil kentidir®. Hizli artan kent niifusuna yeni
rekreasyon alanlarinin bir plan bileskesinde iiretilmesi gerekmektedir. Calismaya konu
olan AYRA, Antalya kentinin yan1 baginda olmasina ragmen bugiin potansiyelinin ¢ok
altinda bir fayda saglamaktadir.

Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu ¢alismada, Antalya’da bulunan “Altinyaka Yolu Rekreasyon Alani”nin mevcut
potansiyeli tespiti ve rekreasyon alanindan yararlanan insanlarmn talep ve egilimlerinin
belirlenmesi amaglanmustir.

Goriisme, bulgulari ve gozlemler ile halkin rekreasyonel aktivitelere katilimi,
rekreasyon tiirtindeki tercihi, alandan memnuniyet durumlart ve talepleri ortaya
konularak rekreasyon alani ile rekreasyonel egilim ve talepler arasindaki iligki
Orneklenmistir.

Caligma; rekreasyonel faaliyet alanlarinin planlanmasi ve tasarlanmasi asamasinda
kullanicilarinin 6zellikleri ve isteklerinin bilinmesi, yapilacak ¢aligmalarin kullanilabilir
ve uzun vadeli olmasi sonucunu yarattifindan biiylik dnem tagimaktadir. Ayrica az
bilinen hatta isminin bile heniiz belirsiz oldugu bir rekreasyon alaninin kente ve halka

6 Derya Serbest Simsek-Asli Korkut, “Kiy1 Seridi Rekreasyon Potansiyelinin Belirlenmesinde Bir
Yontem: Tekirdag Merkez ilce Ornegi”, Tekirdag Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 6 (3), 2009, s. 316.

7 Ekrem Kurum-Aysel Odabas, “Ankara Kenti I¢in Bir Rekreasyon Potansiyeli Beynam Ormani.
2000’1i Yillar icin Ankara Kentinin Acik ve Yesil Alan Sistemi Ne Olmalidir?”, Ankara Peyzaj
Mimarhgi Dergisi, 1991, s. 94.

Cemali Sari-ilksen Kocak, “Antalya Kent Planinda Mezarliklarin Yeri ve Sorunlari”, Antalya
Yoresinin Insaat Miihendisligi Sorunlart Kongresi, 22-23-24 Eyliil 2005 Antalya, Bildiriler Kitabz,
2, 2005, s. 561.
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kazandirilmasi, daha fazla talep edilir duruma gelmesi agisindan da 6nemlidir.

Arastirmanin Yontemi ve Metodu

Aragtirmada, Antalya kent insaninin Altinyaka Yolu Rekreasyon Alani’nda
rekreasyonel davranig bigimleri yar1 yapilandirilmig 15 maddeden olusan goriisme formu
ile saptanmaya ¢alisilmistir. Rekreasyon alaninin meveut potansiyellerinin belirlenmesi
i¢in de arazi gezi gozlem yontemi kullanilmustir.

Goriisme formu, 2016 yilinda agik alan faaliyetlerinin yogunluk kazandig: haziran —
agustos aylar1 arasinda Rekreasyon Alaninda bulunan goériismeyi kabul edenlere
uygulanmustir. Her bir goriisme yaklagik 40 dakika siirmiistiir. Belirtilen 3 aylik zaman
araliginda galisma, her ay, bir hafta sonu ve bir hafta i¢i giin olmak tizere tekrarlanmustir.
Alanda 6 kez hafta sonunda, 3 kez hafta iginde toplamda 9 giinde yapilan goriismede
toplamda 300 kisiye ulasilmustir. Elde edilen veriler bilgisayar ortaminda analiz edilmis,
arazi gezi gozlem ile elde edilen bulgularla iliskilendirilmis, sekil ve fotograflarla
desteklenmis, biitiinciil bir yaklagimla degerlendirilmis ve yorumlanmugtir.

Arastirma Alaninin Yeri ve Rekreatif Potansiyeli

Altinyaka Yolu Rekreasyon Alani (AYRA), Antalya’nin batisinda Konyaalt1 ilgesi
simirlart i¢inde Hisargandirn mahallesinde yer alir. Konyaalti Hurma Mahallesi
kuzeybatisinda Bogagay1 caddesinin sununda Hasim Biife ve Kahvalti tesisleri civarinda
40 m yiikseltiden baslayan Alan, Hisargandir1 istikametinde Altinyaka Yolu boyunca
yaklagik 12.8 km uzanir. Bu kisa mesafede 620 m yiikseklige ulagarak Karakuz mevkinin
biraz ilerisinde Aksekili Kasap olarak isimlendirilen tesislerin oldugu yerde son bulur.

Beydaglari, aslinda birbirinden iyice farkli ve paralel iki siradaga ayrilir; kiyiy
yakindan izleyen Kiy1 Siradaglari, arka tarafta yiikselen Asil Beydaglar’dir © .
Rekreasyon Alani, genel hatlariyla KD-GB dogrultusunda uzanan Kiy1 Siradaglari’nin
bir pargasi olan Girevit Dagi (880 m) ile Gokdere Vadisi arasinda, bu dagin KD-GB
yamaglarinda, Altmyaka Yolu boyunca uzanir (Sekil 1bkz).

® Cemali Sar1, “Diinden Bugiine Antalya”, (ed. Cemali Sari-Hilmi Demirkaya-Serdal Kurt-Birsen
Cecen), Kumluca, T.C. Antalya Valiligi 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii Yaynlari, Antalya, 2012,
s. 377.



CEMALI SARI 121

ALTINYAKA YOLU REKREASYON ALANI

Image © 2016 DigitalGlobe
2016 Google
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Sekil 1- Altinyaka Yolu Rekreasyon Alani ve Cevresi.

AYRA, Kepez (13 km), Muratpasa (12 km) ve Konyaalt1 (6 km) sehir merkezlerine
¢ok yakin mesafede bulunmaktadir. Rekreasyon Alanin cografi konumu, ulagimda
kolaylik saglamakta dolayisiyla Antalya’min her yerinden halkin, alanmn rekreatif
aktivitelerinden yararlanmasini miimkiin kilmaktadir.

AYRA, sehrin hemen yani basinda, dogal cografyasinin heniiz bozulmadigi ve
korundugu, hakim agag tiiriinii kizilgamin (Pinus brutia) olusturdugu bir ormanlik sahada
yer alir. Dogal bitki Ortiisiiniin varligit bu alanin en biiyiikk dogal giizelligini
olusturmaktadir. Ozellikle kizilgam agaclarinim olusturdugu orman alaninda zeytin (Olea
europaea), keciboynuzu (Ceratonia siliqua), incir (Ficus carica), pirnal mesesi (Quercus
ilex), kermes mesesi (Quercus coccifera), sandal agaci (Santalum album), Akdeniz
defnesi (Laurus nobilis), menengic (Pistacia terebinthus), mersin agaci (Myrtus),
zakkum (Nerium oleander) gibi maki bitki tiirleri Rekreasyon Alani’nin bitki tiir
cesitligini zenginlestirmektedir (Foto 1 bkz).
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Foto 1- Rekreasyon alanindan bir gériintii, Hisar¢candiri

AYRA’nin bagka bir 6zelligi, sahanin kisa mesafede yiikseltisinin 700 m ye kadar
ulagsmasidir. Altinyaka Yolu’nun her iki yaninda neredeyse kizilgam agaclarinin
kesintisiz devam ettigi ormanlik sahada ilerleyen bir yolla yaklasik 15 dakikalik bir
otomobil yolculugu, yaz mevsiminde, kiyinin, yliksek sicak ve neminden uzaklasip rahat
bir gilin gegirmek isteyenlerin tercihini etkileyebilmektedir.

Girevit Dagi’nin KD-GB uzanis yonii dolayisiyla AYRA’n1, yaz mevsiminin uzun
stiren gilinlerinde giines 1sinlarinin engelleyerek sahanin biiyiik bir kesimini 6gleden
sonra dulda birakmaktadir. Baki, yiikselti ve orman varligi Rekreasyon Alani’nda
sicaklik kosullarini, cevreye gore daha elverisli hale getirmektedir.

AYRA’nda, morfolojik {initelerin kisa mesafelerde farklilik gostermesi dogal
cografyada, kirsal konut tiplerinin giizel 6rnekleri ile geleneksel yasam tarzi kiiltiirel
cografyada zenginligi ve beraberinde ¢esitliligi getirmistir. Alanin dogal ve kiiltiirel
goriiniimiin sundugu giizelliklerin tamaminin Altinyaka Yolu boyunca birgok noktadan
goriilmesi miimkiindiir. Bunun yaninda Hisarcandir1 istikametinde artan yiikselti,
Antalya sehri ve Konyaalt1 plaji manzaralarinin da izlenebilecegi seyir noktalarina imkan
vermektedir (Foto 2, 3 bkz).
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Foto 2- Rekreasyonel faaliyetlerden bir 6rnek, Camurlu Mevkii.

T Cad

Foto 3- Rekreasyon alani ve Antalya sehrinin goriintiisi, Karakuz Mevkii.
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Rekreasyon Alani’nda, yol boyunca 4 mevkide, yore halki tarafindan isletilen
geleneksel kiiltiirel kimligin muhafaza edildigi piknik, biife restoran, kahvalt1 evi, mini
market, kasap seklinde isimlendirilen tesisler bulunmaktadir. Alanda, rekreasyon
aktiviteleri i¢in heniiz kamu kurum ve kuruluslarina ait herhangi bir alt ve iist donati
yoktur (Foto 4 bkz).

A : P | o
A T 22 = \ e

Foto 4- Rekreasyon alaninda restoran ve kahvalti evi, Altinyaka Yolu.

Bulgular
Katihmcilarin Yas, Cinsiyet, Medeni, Egitim, Meslek, Aylik Gelir Durumu Nedir?
Yas Cinsiyet Medeni Durum
Katilmer Katilimer Katilmer
Sayisi % Sayisi % Sayisi %
15-24 50 16,68
35-44 70 23,33
45-54 40 13,33
65+ 10 3,33
Toplam 300 100 300 100 300 100

Tablo 1a- Katilimcilarin Cinsiyet, Yas ve Medeni Durum Gore Dagilimi
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Tablo 1a’da goriismeye katilanlarin yas, cinsiyet ve medeni durum degiskenleri ele
almmaktadir. Katilimcilarin yas gruplarina gére dagilimlarini incelendiginde en yogun
yas gruplarinin % 23,3 (70 kisi) ile 35-44 ve 55-64 yas araliklariin oldugu, bunu %20
(60 kisi) oranla 25-34 aralig1, %16,6 (50 kisi) oranla 15-24 yas araligi, % 13,3 (40 kisi)
oranla 45-54 yas araliginin olusturdugu ve son olarak da %3,3 (10 kisi) ile 65 ve iizeri
yas araliginin takip ettigi goriilmistiir. Katilimcilarin cinsiyet dagilimma bakildiginda
cogunlugunun %70 (210 kisi) ile erkek oldugudur. Ancak katilimcilarin %30 (90
kisi)’unu kadindir. Katilimcilarin medeni durum siniflandirmasina gore ise %60 (180
kisi)’min evli, %40 (120 kisi)’min ise bekar oldugu goriilmektedir.

Egitim Aylik Gelir (TL)
Katihmei Sayis1 | % Meslek Katilumer Sayis1 | %
20 6,67 | Ogrenci 20
Ev hanimi 0-1400
ilkégretim Emekli 13,33
100 33,33 | Serbest Meslek 1500-2400
Lise Elektrik Tek. 16,67
30 10 Cevre Miih. 2500-3400
Insaat Miih. 10
Lisans Memur 3500-4400
Turizm galisani 3,33
150 50 | Estetisyen 4500+
Mobilyaci
Lisans Eczaci Bos 36,67
Tiiccar
Asct
Toplam 300 100 Toplam 300 100

Tablo 1b- Katilimcilarin Egitim, Meslek ve Aylik Gelir Durumlarina Gére Dagilimi

Tablo 1b’de goériismeye katilanlarin egitim, meslek ve aylik geliri durumlari tasnif
edilmistir. Katilimcilarin egitim durumlan ele alindiginda %50 (150 kisi) ile lisans
mezunlarimin ¢ogunlugu olusturdugu bunu %33,3 (100 kisi) ile lise mezunlarmin, %10
(30 kisi)’luk oranla 6n lisans mezunlarinin ve son olarak da % 6,6 (20 kisi) ile ilkdgretim
mezunlarmin takip ettigi goriilmektedir. Katilimcilarin meslekleri siralandiginda
yogunluga gdre Ogrenci, ev hanimi, emekli, serbest meslek, elektrik teknikeri, ¢evre
miihendisi, ingaat mithendisi, memur, turizm ¢alisani, estetisyen, mobilyaci, eczaci,
tiiccar ve as¢1 yanitlari alinmistir. Son olarak katilimcilarin aylik gelir diizeyleri
araliklara dagitildiginda en yogun gelir araligiim %20 (60 kisi)’lik oranla 0-1400 oldugu
bunu % 16,6 (50 kisi) ile 2500-3400, % 13,3 (40 kisi) ile 1500-2400 araligt, %10 (30
kisi) ile 3500-4400 ve son olarak %3,3 (10 kisi) ile 4500 tl ve tizeri aylik gelir araliginin
takip ettigi goriilmektedir. Soruya cevap vermeyenlerin orani ise %36,6 (110 kisi)’dir.
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Bu alana nereden geldiniz?

Katilimer Sayi %
Merkez 140 46,68
Konyaalti 70 23,33
Uncal 30 10
Giizeloba 10 3,33
Dosemealt1 10 3,33
Kepez 10 3,33
istanbul 20 6,67
Hatay 10 3,33
Toplam 300 100

Tablo 2- Katilimeilari [kamet Yerlerine Gore Dagilimm

Tablo 2’ye gore katilimcilarin ikamet ettikleri yerler oranlandiginda %46,6 (140 kisi)
ile Antalya-Merkez, %23,3 (70 kisi) ile Konyaalt1 ve %10 (30 kisi)’luk oranla Uncali, %
6,6 (20 kisi) ile Istanbul ve %3,3 (10 kisi)’liik oranlarla Giizeloba, Désemealt1, Kepez,
Hatay yanitlar1 alinmustir.

Bu alana kimler ile geldiniz?

Tercih Sayisi %
Arkadas 60 19,35
Aile 210 67,75
Akraba 10 3,22
Tek Basina 30 9,68
Diger 0 0
Toplam 300 100

Tablo 3- Katilimcilarin Alana Getirdikleri Gruplarin Dagilimi

Tablo 3’e gore katilimcilarin alana getirmeyi tercih ettikleri kisiler/gruplarin dagilimi
yapilmistir. Buna gore %67,7 (210 tercih) ile aile, %19,3 (60 tercih) ile arkadas, %9,6
(30 tercih) ile tek bagmma ve % 3,2 (10 tercih) ile akraba cevaplar1 verilmistir. Alan
katilanlar tarafindan piknik alan1 6zelligi tasidigindan yogunlukla aile ile katilimin tercih
edildigi goriilmektedir.

Bu alani tercih nedenleriniz nelerdir?

Tercih Sayisi %
Piknik 110 18,64
Manzara seyretme/Manzara seyretme 190 32,20
Aile/Arkadas ile vakit gecirme 80 13,55
Sehir merkezine yakinhk 40 6,77
Cocuklar i¢in uygun olmasi 0 0
Bilinen bir mekan olmasi 0 0
Yeni yerler gorme istegi 60 10,16
Diger 30 5,08
Toplam 590 100

Tablo 4- Katilimcilarin Alani Tercih Nedenlerine Dagilimi.

Tablo 4’e gore alanin katilimcilar i¢in tercih edilme nedenlerinin baginda %32,2 (190
tercih) ile manzara seyretme/manzara giizelligi bulunmaktayken bunu, %18,6 (110 kisi)
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ile piknik, %13,5 (80 tercih) ile aile/arkadas ile vakit ge¢irme, %6,7 (40 tercih) ile sehir
merkezine yakinlik, %10,1 (60 tercih)’lik oranla yeni yerler gorme istegi ve son olarak
da % 5,1 (30 tercih) ile diger (spor, sakinlik, kafa dagitma) cevaplan takip etmistir.
Bilinen bir mekan olmasi cevabini veren katilimer olmamustir.

Bu alana gelme sikhginiz nedir?

Tercih Sayisi %
Haftada 1 Defa 50 16,12
15 Giin de 1 Defa 40 12,90
Ayda 1 Defa 80 25,80
Yilda 1- 2 Defa 110 35,48
Diger 30 9,70
Toplam 310 100

Tablo 5- Alana Gitme Siklig1.

Tablo 5’e gére katilimcilarin alana gelme sikliklart gruplandiginda en fazla %35,4
(110 tercih) ile yilda 1-2 defa cevabinin verildigi ve bunu %25,8 (80 tercih) ile ayda 1
defa, %16,1 (50 tercih) ile haftada 1 defa, %12,9 (40 tercih) ile 15 giinde 1 defa ve %
9,7 (30 tercih)’lik oranla diger cevabinin takip ettigi goriilmektedir.

Bu alani daha cok hangi donemlerde tercih etmektesiniz?

Tercih Sayis1 %
Haziran-Temmuz- 250 51,02
Agustos
Eyliil-Ekim-Kasim 60 12,24
Aralik-Ocak-Subat 50 10,20
Mart-Nisan-Mayis 130 26,54
Toplam 490 100

Tablo 6- Alana Gelislerin Zamansal Dagilimt

Tablo 6’ya gore katilimcilarin alana gelisler donemlere ayrilmig ve %51 (250 tercih)
ile Haziran-Temmuz-Agustos aylarinin bulundugu yaz mevsimi en ¢ok tercih edilen
doénemi olmustur. Bunu %26,5 (130 tercih) ile Mart-Nisan-Mayis aylarinin bulundugu
ilkbahar mevsimi, %12,2 (60 tercih) ile Eylil-Ekim-Kasim aylarmm bulundugu
sonbahar mevsimi ve son olarak %10,2 (50 tercih) ile Aralik-Ocak-Subat aylarmin
bulundugu kis mevsimi takip etmistir.
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Bu alanla ilgili karsilastigimiz sorunlar nelerdir?

Tercih Sayisi %
Bakimsiz kirli ¢evre 170 39,53
Asin giiriiltii 30 6,98
Aragclar icin park yerinin olmamasi 50 11,63
Giivenlik ile ilgili herhangi bir 60 13,95
personelin olmamasi
Cocuklar icin park alaninin 30 6,98
olmamasi
Piknik alanlarimin ya da mekénlarin 60 13,95
standartlara uygun olmamasi
Diger 30 6,98
Toplam 430 100

Tablo 7- Alanda Kargilasilan Sorunlarin Dagilimu

Tablo 7’ye gore katilimeilarin alanda karsilagtiklart sorunlarin baginda %39,5 (170
tercih) ile bakimsiz kirli ¢evre gelmektedir ve bu cevab1 %13,9 (60 tercih)’luk oranlarla
piknik alanlarnin ya da mekanlarin standartlara uygun olmamasi ve giivenlik ile ilgili
herhangi bir personelin olmamasi, %11,6 (50 tercih) ile araglar i¢in park yerinin
olmamasi, %6,9 (30 tercih)’luk oranlarla asir1 giiriiltii, ¢cocuklar i¢in park alaninin
olmamasi ve diger (aga¢ kesimi, tuvalet sorunu) cevabi takip etmektedir.

Ziyaretcilerin dogal ortama herhangi bir zararinin oldugunu diisiiniiyor musunuz?

Katilimci Sayisi %
Evet 250 83,33
Hayir 50 16,67
Toplam 300 100

Tablo 8- Ziyaretgilerin Alana Zarar Verme Durumu.

Tablo 8’e gore katilimcilarin %83,3 (250 kisi)’ii ziyaretgilerin dogal ortama zarar
verdiklerini belirtirken, %16,6 (5 kisi)’s1 ise bir zararlarinin oldugunu diistinmemektedir.

Ne gibi zararlar1 var (cevabiniz evet ise)?

Katilimer Sayisi %
Cevre Kirliligi 230 92
Yangin Cikarma Riski 20 8
Toplam 250 100

Tablo 9- Ziyaretgilerin Alana Zarar Verdikleri Konular

Tablo 9’a gore katilimcilar ziyaretgilerin alanda %92 (230 tercih)’lik oranla ¢evre
kirliligine sebep oldugunu diisiiniirken %8 (20 kisi)’lik oranla da yangin ¢ikarma
risklerinin bulundugunu belirtmistir.

Bu alanin yeterince tanindigim diisiiniiyor musunuz?

Katilimer Sayisi %
Evet 90 30
Hayir 210 70
Toplam 300 100

Tablo 10- Alanin Taninma Durumu.
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Tablo 10’a gore katilimcilar %70 (210 kisi)’i alanin taninmadigini diisiiniirken %30
(90 kisi)’u ise tanindigini diistinmektedir.

Bu alanin tanitimi daha iyi nasil yapilabilir (cevabimz hayir ise)?

Tercih Sayisi %
Internet araciligi ile 100 23,26
Medya yolu ile 100 23,26
El ilanlar1 ve seminerlerle 30 6,98
Belediyelerin yardimu ile 120 27,90
Sivil toplum kuruluslarimin 80 18,60
destekleri ile
Toplam 430 100

Tablo 11- Alanin Tanitim Kanallarinin Dagilimi.

Tablo 11’e gore alanm tanitimi %27,9 (120 tercih) ile belediye yardimiyla, %23,2
(100 tercih)’lik oranlarla internet ve medya yolu ile, %18,6 (80 tercih) sivil toplum
kuruluglarinin desteleriyle ve son olarak da 96,9 (30 tercih) oranla el ilanlar1 ve
seminerlerle yapilmalidir.

Bu alanin daha iyi standartlara kavusmasi icin herhangi bir 6nerimiz var mi?

Katihme1 Sayis1 %
Evet 170 65,38
Hayir 90 34,62
Toplam 260 100

Tablo 12- Katilimeilardan Alan I¢in Oneri Sunma Durumu.

Tablo 12’ye gore katilimcilardan %65,3 (170 kisi)’ii alanin iyi standartlara kavugmasi
icin oneride bulunurken %34,6 (90 kisi)’s1 herhangi bir 6neride bulunmamustir.

Oneriniz nedir? (cevabiniz evet ise)

Katilime1 Sayis1 %
1. Yolun lyilestirilmesi Gerekli 20 8,70
2. Betonlasmadan Uzaklagilmah 20 8,70
3. Alanin Dogal Kalmasi Adina Tanitim 70 30,44
Yapilmamah
4. Cesme Yapilmah 20 8,70
5. Piknik Geregleri Konulmah 40 17,40
6. Tuvalet Yapilmah 10 4,34
7. Levha Eksikligi Giderilmeli 20 8,70
8. Giivenlik Saglanmal 10 4,34
9. Bakim Calismalar1 Yapilmal 10 4,34
10. Isletmeler Ac¢ilmah Personel Bulunmal 10 4,34
Toplam 230 100

Tablo 13- Katilimcilardan Alan igin Oneriler.

Tablo 13’e katilimcilar alanin iyi standartlara kavusmasi igin onerileri oranlanmustir.
Katilimcilar %30,4 (7 kisi)’t alanin dogal kalmasi adina tanitim yapilmamali derken
%17,4 (4 kisi)’i piknik geregleri konulmali demistir. Bu cevaplart %8,7 (2 kisi)’lik
oranlarla yolun iyilestirilmesi, betonlagmadan uzaklasilmali, cesme yapilmali ve levha
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eksikligi cevaplar1 verilirken; %4,3 (lkisi)’lik oranlarla tuvalet yapilmali, giivenlik
saglanmali, bakim c¢aligmalar1 yapilmali ve son olarak da isletmeler agilmali personel
bulunmali cevaplar takip etmistir.

Bu alam tamdiklariniza énerir misiniz?

Katihmce1 Sayisi %
Evet 240 80
Hayir 60 20
Toplam 300 100

Tablo 14- Alani Tavsiye Etme Durumu.

Tablo 14’e gore katilimeilarin %80 (240 kisi)’i alam tamdiklarina tavsiye ederken
%20 (60 kisi)’si alanin bozulmamasi adina kimseye tavsiye etmediklerini belirtmislerdir.

Bu alani nasil isimlendiriyorsunuz?

Tercih Sayisi %

1. Altinyaka Yolu 170 53,13
2. Hisar¢andiri 50 15,65
3. Yarbascandiri 10 3,12
4. Lidya Yolu 10 3,12
5. Gedeller 10 3,12
6. Belenbasi 10 3,12
7. Agiklar Tepesi Yolu 20 6,26
8. Geyikbayiri 10 3,12
9. Yayla Yolu 10 3,12
10 Seyir Alam 10 3,12
11. Candir Yolu 10 3,12

Toplam 320 100

Tablo 15- Alanin isimlendirmesi.

Tablo 15’e gore katilimeilar alani birgok farkli isimle adlandirmaktadir. Kullanilan
isimlerin basinda %53,1 (170 tercih)’lik oranla Altinyaka Yolu gelmektedir. Bunu
%15,6 (50 tercih) ile Hisar¢andir, %6,2 (20 tercih) ile Asiklar Tepesi Yolu ve %3,1 (10
tercih)’lik oranlarla Yarbaggandir, Lidya Yolu, Gedeller, Belenbasi, Geyikbayiri, Yayla
yolu, Seyir Alan1 ve Candir yolu cevaplar takip etmistir.

Sonug¢ ve Oneriler

Rekreasyon, giinlimiiz kent hayatinin olumsuz etkilerini yok ederek insanlara kattigi
olumlu 6zellikleri nedeniyle bugiin insanlar icin vazgegilmez hale gelmistir. Ozellikle
kent insani, ac¢ik hava rekreasyon alanlarinin yetersizligi ya da sehrin giiriiltiisiinden
bunaldiklar1 i¢in ¢areyi kent disindaki a¢ik hava rekreasyonel kaynaklarina kagmakta
bulmaktadir.

Antalya kent merkezine ¢ok yakin mesafede yer alan Altinyaka Yolu Giizergahi sahip
oldugu dogal ozellikler itibariyle rekreasyonel faaliyetler agisindan oldukg¢a zengin bir
potansiyele sahiptir. Mevcut potansiyel kaynaklari Antalya halki tarafindan heniiz tam
kesfedilmemistir. Nitekim goriisme yapilan katilimcilarin bityiikk ¢ogunlugu (% 70)
Altinyaka Yolu Rekreasyon Alani’nin tanindigini diisiinmiiyor.
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Gorlisme sonuglara gore; genel olarak erkekler, evli olanlar, tiretken yas,
grubundakiler, gelir seviyesi orta diizeyde olan, lisans mezunu, her meslekten insan
AYRA’m ziyaret etmektedir. Alan, daha ¢ok kentin hareketlilik ve giiriiltiisiinden kagip
manzara seyretmek (% 32) ve aileleriyle piknik yapip hos¢a vakit gegirmek (% 19)
amaclariyla alani tercih edilmektedir.

Katilanlarm % 83’lik bir kismu sahanin dogal ortamna zarar verilecegini
diigiindiikleri igin AYRA nin tanitiminin yapilmasini istememektedir. Tiirkiye’de benzer
dogal ve kiiltiirel varliklarin insanin hizmetine sunulmasiyla ortaya ¢ikan goriintii bu
diistinceyi olusturmus olabilir. Nitekim goériisme sonuglarima gore % 33’lik bir dilim
alanin dogal kalmasi adina tanitim yapilsin diyerek bunu dogrulamaktadir.

AYRA’nda karsilagilan en biiyiik sorun bakimsiz kirli ¢evredir ki (% 39.5) bu
durumu alana yapilacak ziyaretlerde rahatlikla gormek miimkiindiir. Ayrica piknik
standartlaria uygun olabilecek donanimlar ( tuvalet, cesme vs) cok yetersizdir. Zaten
goriisme sonuglarina gore de katilimeilarin %14°{ alanin piknik standartlarina uygun
olmadigini ifade etmistir.

AYRA’nin, aslinda O6nemli rekreasyon potansiyeline sahip oldugu fakat bu
rekreasyon alanmmin Antalya halkinin biiyiik cogunlugu tarafindan bilinmedigini,
Antalya sehir merkezine ¢ok yakin ve ulasiminin ¢ok kolay olmasina ragmen bu alana
halkin katilim yeterli diizeyde olmadigini, alandan etkin bir sekilde yararlanilamadigini
gortilmektedir. Bu nedenle rekreasyon alaninin mevcut kalitesi artirilarak hizli artan
sehir niifusunun rekreasyonel talepleri karsilanabilir.

Sonug olarak, AYRA, i¢inde barindirdig1 dogal zenginligiyle heniiz kesfedilmemis
acik hava rekreasyonel alanmidir. Gerekli tanitim yapilarak mevcut potansiyel firsata
donistiiriilebilir. Bundaki en biiyiik amag¢ saha halkinin ve Antalya’nin ekonomisine
katki saglamaktir ki bunun i¢in 6ncelikle planlama yapilmalidir.

Heniiz Rekreasyon Alaninin kullanimina yoénelik bir planlama yapilmamustir. Ancak
alanin dogal ve kiiltiirel cografyast mevcut haliyle hi¢cbir diizenleme yapilmaksizin bile
Antalya halkinca kullanilagelmektedir. Hatta bu alana yonelik heniiz bir planlamanin s6z
konusu olmamas: bir tarafa galismaya konu olan bu alanin kurumsal bir adi bile
konulmus degildir. Ancak, katilimeilarin biiyiik ¢ogunlugunun Altinyaka Yolu olarak
tanimasindan kaynakli olarak ¢alisma alani Altinyaka Yolu Rekreasyon Alani olarak
isimlendirilmesi uygun goriilmiistiir. Rekreasyon Alani’nin planlama kapsamina
alinmasiyla isminin rekreaktif aktivitelere katilanlarca en genel bilinen sekliyle
Altinyaka Yolu Rekresyon Alani olarak tanimlanmasi yani halkin stirece dahil edilmesi
noktasinda yerinde olacaktir.

Planlama yapilirken resmi ve sivil toplum kuruluglar1 profesyonellerden yardim
alinabilir. Bunun yaninda yerel halkin bilgilendirilmesi egitilmesi gerekmektedir. Tabii
insanlarin daha fazla hizmetine agilacak AYRA’nda; yapilmasi gereken, siirdiiriilebilir
anlayis gergevesinde sahaya gelebilecek doga tahribatinin 6niine gegmek olmalidir.
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