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Dizi ANALIZzi

Don Kisot ve Yar1 Tanrilik Arasinda Habercilik:
The Newsroom Dizisi

Ahmet GUVEN"

Haber nedir, haberci kimdir? Haberci, haber yaparken izlenme oranlarini goz ontinde
bulundurmali midir? Medya patronlarinin yatirimlar: ve iktidarla olan iligkileri haber yapim
stirecine nasil etki eder? Habercinin siyasal iktidarla iliskisi nasil olmalidir? Habercilikte hiz ve
dogruluk birbirini engeller mi? Yeni medyanin habercilik iizerine nasil bir etkisi vardir? Vatandas
gazeteciligi habercilik etiginde ne gibi sorunlar dogurmaktadir? Kaynagin gizliligi ilkesi ile devlet
veya kamu yarari ¢atistiginda haberci ne yapmalidir?

Toplamda {i¢ sezon ve yirmi bes bolim olarak 2012-2014 yillar1 arasinda Amerikada
yayinlanmis olan The Newsroom isimli televizyon dizisi, habercilikle ilgili yukarida siralanmis
olan sorunlar ciddi sekilde giindemine almigtir. Aaron Sorkin tarafindan yazilan dizi gergek
hayatta meydana gelmis olan pek ¢ok habercilik olaymni iktidar, patronaj, ticari iliskiler,
izlenme kaygisi, kamu yarari, haberin kaynag: gibi etik meseleler etrafinda dramatik bir dille
sunmaktadur. Izleyiciye, yalnizca aksam haberlerinde dakikalara sigdirilmis olan kisa metinlerin
nasil ortaya ¢iktiginin hikayesi degil, bu kisacik metinlerin meydana getirdigi devasa etkiler de
anlatilmaktadir. Ne var ki gerek haberin ortaya ¢ikisinda gerekse haberin meydana getirdigi
sonuglarda, tizerinde 1srarla durulmasi gereken pek ¢ok etik problem sz konusudur.

Dizi ilk boliimiinden itibaren ideal gazetecilik tanimlar1 yapmakta ve idealist gazetecilerin
almasi gereken pozisyon hakkinda fikir vermektedir. ACN isimli haber kanalinin mudiiri
Charlie Skinner, yalnizca izlenme oranlarini hedefleyen ve kamuoyunu bilgilendirme gérevini
yerine getirmeyen haberlerden olduk¢a rahatsizdir. Bu durumu degistirmek ve sorumlu
habercilik yapabilmek amaciyla MacKenzie McHale isminde idealist bir gazeteciyi aksam
haberleri program yapimecisi olarak ise alir. Aksam haberlerinin sunucusu Will Mcavoy, Skinner’a
McKenzie hakkinda soyle der:

“Kadin ne reytingleri, ne rekabeti, ne sirket ¢ikarlarini ne de sonuglarmi 6nemsiyor”

Skinner’in cevabi ise soyledir:

*

Ars. Gor., Marmara Universitesi {letisim Fakiiltesi Halkla ligkiler ve Tanitim Béliimii, ahmet.guven@marmara.edu.tr

103

A
=5



Ahmet GUVEN

“Gtizel, ¢inkii az 6nce isimi tanimlamis oldun. Ben Don Kisotum.”

Don Kisot vurgusu tiim béliimler boyunca siiriip gitmekte. Izlenme oranlar1 ve sirket
¢ikarlar1 gibi son derece reel ve kati zorlamalara ragmen gazetecinin yapmasi gereken, ucu
kime dokunursa dokunsun kamu yararin1 6nceleyen haberler yapmaktir tezi, dizinin ana fikrini
meydana getiriyor. Bu yontiyle idealist ve iyimser olarak cizilen atmosfer, yel degirmenlerine
kars1 sonu¢suz miicadeleler veren Don Kisot misali, pek ¢ok zaman realitenin sert darbeleriyle
kotiimserligi de ortaya c¢ikariyor. Yine bir diyalog esnasinda MacKenzie amacini su climleyle
ortaya koyuyor: “Dordiincii giiciin 1slahini saglamak, gazeteciligin onurlu bir meslek olarak
gorilmesini saglamak, nezaket, saygi ve gercekten 6nemli olan seylere donils. Densizligin,
dedikodun ve rontgenciligin yok olusu, aptallara hakikati anlatmak”

Haberciligi pek ¢ok idealist ¢agrigimla bir arada anmak mimkiin goriinmektedir; ancak
insanlara hakikati anlatma meselesi olduk¢a tartigmalidir. Literatiirde “liberal” ve “elestirel”
olarak ifade edilen iki yaklasgimdan ilki MacKenzie'nin ifade ettigi gibi habercinin gérevinin
gercegi bir ayna gibi yansitmak oldugu yoniindeyken; “elestirel yaklasim” haberin, gercekligi
inga eden metinler oldugunu savunur. Bagka bir ifadeyle sdylemek gerekirse elestirel yaklagima
gore gercegi oldugu gibi yansitmak soz konusu bile olamaz; zira her metin zorunlu olarak
taraflidir ve gercekligi insa eder. Habercinin; “hakikati anlatmak’, “saf gercekligi aktarmak” veya
“tamamen tarafsiz olmak” gibi iddia ve kaygilar1 haberciyi daha paradoksal bir noktaya tasgima
riski barindirir. ! Bu iddia ve kaygilarin dil felsefesi ve hatta bilgi felsefesi agisindan literatiirde
genis bir karsilig1 varsa da burada s6z konusu dizi tizerinden daha pratik 6rneklere bakmakta
fayda vardir.

MacKenzie “Aptallara hakikati anlatmak...” gibi iddiali bir ctimle kurdugu halde yine hakikati
anlatmak adina, yalan oldugu sonradan ortaya ¢ikan, bir haberin yayinlanmasi kararini veren
ekibin i¢inde yer alir. Bu durum yukarida bahsedilen zihni paradoksun pratik bir paradoks haline
dontismesidir. Zira haber merkezine ulagan kanitlar (sahitler, belgeler, gizli kaynaklar) o kadar
acik goriinmektedir ki merkezdeki higbir haberci, ABD askerlerinin bir kurtarma operasyonu
sirasinda Afganistandaki bir koydeki siviller tizerinde sarin gazi kullandiklarindan siiphe etmez.
Haberin dogrulugundan emin olmak i¢in on bir ay siireyle cesitli aragtirmalar yapilir. Béyle bir
“gercegin” ortaya ¢ikarilmasi ABDYyi ciddi bir sikintiya sokacak, pek ¢ok Orta Dogu tilkesinde
protestolar yasanacak ve haber kanali hitkiimet ve milliyetci kesimler tarafindan baskilara maruz
kalacaktir. Fakat bir habercinin gorevi “hakikati anlatmak” oldugu i¢in dogrulugundan emin olur
olmaz haberi yayimlarlar. Ne var ki haberin tamamen yalan oldugu kisa siirede ortaya cikar. 2
Paradoks sudur ki: Haberciler kamuoyuna “gergekleri anlatmak” adna siyasi iktidari, belirli halk

1 Gazetecinin tarafsizhgina dair degerli bir sorugturma igin bkz: Altun, E (2011). Medya etigi ve tarafsizlik séylemi, Is
Ahlak: Dergisi, 4, 8

2 Dizide islenen bu olay gergek bir haberden yola ¢ikilarak kurgulanmustir. 1998 yilinda CNN ve Time, ABD’nin
Vietnam Savas sirasinda Tailwing ismi verilen bir operasyonda sivillerin de i¢inde bulundugu bir gruba sarin gazi
kullandigin1 iddia etmistir. Haberin yalan oldugunun ortaya ¢ikmasi ve ardindan yasanan hukuki siire¢ dizi ile
paralellik arz etmektedir.
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kesimlerini ve medya patronlarini karsilarina alarak idealist bir karar vermislerdir; ancak sonug
olarak elde kalan sey sadece bir yalan haberdir.

Haberciler ABD askerlerinin sarin gazi kullandiklarindan emin olduklar1 halde s6z konusu
kesimlerin baskisini {izerlerine ¢ekmemek i¢in haberi yayinlamamis olsalard: ve boyle yaparak,
farkinda olmadan bir yalan haber yayinlamaktan kurtulmus olsalard: -yani farkinda olmadan
dogruyu yapmus olsalardi- gazetecilik agisindan etik bir hareket sergilemis olurlar mrydr?

Haber ve hakikat iliskisi noktasinda olduke¢a sikintili etik tartismalar s6z konusu olsa da
gliniimiizde sosyal medyanin habercilikten rol ¢almasi ve vatandas gazeteciligi gibi kavramlar,
geleneksel medyanin eskiden beri tartisa geldigi sorunlari fersah fersah geride birakmis gibi
goriiniiyor. Dizinin genel tavri geleneksel medyanin kontrol mekanizmasini sosyal medyanin
kontrolstizliigiine tercih etmek yoniinde. Her ne kadar son yillarda sosyal medyanin demokrasiye
etkisini 6n plana ¢ikaran akademik ¢aligmalar mevcutsa da sosyal medyanin kontrolstizligii
devasa bir sorun olarak ortada durmaktadir. Bu meseleye dizinin gesitli kisimlarinda deginilir;
fakat sosyal medyanin kontrolsiizliigliniin nelere yol acabilecegi “Boston Maratonu Patlamas1”
haberinde ¢arpici gekilde islenir: Boston Maratonunda patlama meydana gelmistir ve saldirinin
failleriyle ilgili heniiz kesin bilgiler yoktur. 3 Fakat sosyal medya dylesine hizli ve kontrolsiiz
calisir ki kisa siire iginde olayla higbir ilgisi olmayan biri saldirinin faili ilan edilir. ACN haber
toplantisinda olayla ilgili yapilan bir sunum sosyal medyanin haberciligin biitiin ilkelerini nasil
yerle bir ettigini en giizel sekilde 6zetlemektedir:

Sunil Tripathi Brownda 6grenciydi. Bir ay 6nce kayip oldugu bildirildi. Ailesi nerede olduguyla ilgili bilgi
sahibi olabilecek kisilerle ilgili bir Facebook sayfasi agt1. Diin aksam beste, Post'un 6n sayfasinda iki masum
insani devlet diigmani olarak gostermesinden sonra FBI gercek siiphelilerin fotograflarini yayinladi. Reddit
kullanicilar1 dakikalar iginde toplanarak FBI'n siipheli fotograflarindan birini Triphati ile kiyaslamaya
basladilar. 22.00da Triphatinin ikinci stipheli oldugu Reddite gore dne ¢ikan bir teori haline geldi. Sabah
02.43’te Greg Hughes isimli bir adam, Boston polis tarayicilarinin siiphelilerin isimlerini Mike Muguleta
ve Sunil Triphati olarak tespit ettigini tweetledi. Greg Hughes tweet attiktan 7 dakika sonra bir kameraman
Hughes’in tweetini fark edip ayn1 bilgiyi kullanicilariyla paylasts. Hemen ardindan bagka bir muhabir 81.000
takipgisine retweet yapti. Muhabirin tweeti s6yleydi: “Vay be Reddit hakliymis. Stphelinin kimligi Sunil
Tripathi olarak tanimland1” Biitiin resmi makamlar Triphati'nin siipheli oldugunu reddetti. Sabah 02.57de
ilk tweetten 14 dakika sonra bir NBC News muhabiri Sunil Tripathi teorisini 180.000 takipcisine iletti.
Yarim saat sonra Perez Hilton da tweet atti. 6 milyon takipgi. Internet, Reddit'in bombalama saldirisini
¢ozmesini kutlamaya basladi. Sabah 03.00 ile 04.15 arasinda Triphatinin kiz kardesi 58 ¢agr1 ald1. Mesajlarin
yaris1 bombalamada siipheli olarak belirtilen kayip kardesiyle ilgili yorum isteyen muhabirler. Diger yaris
6lim tehdidi ve bunlarin yaklagik ticte ikisi tecaviizii de igeriyor. Facebook sayfalarina yiizlerce ling, idam,
silahl1 saldir1 tehdidi ve Miislitman karsiti mesajlar geldi.

“Merakimdan soruyorum. Tripathi ailesi Miisliman m1?”

“Hayr”

3 Boston Maratonu patlamasi 15 Nisan 2013 tarihinde gergeklesir. FBI siiphelilerin yakalanmasi igin fotograflarini
sosyal medyada paylasir ve yanhs kisilerin hedef gosterilmemesi i¢in de uyarilarda bulunur. Dizide islenen olay
sosyal medyanin boyle bir olayda bu sekilde kullanilmasinin dogurabilecegi muhtemel sonuglari irdeler.
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“Mechul topluluklara aferin o zaman?”

MacKenzienin “mechul topluluklar” olarak ifade ettigi sosyal medyanin “kimliksiz”,
“kaynaksiz” ve “kontrolsiiz” kullanicilar: -giiya- haber aragtirmasini yapmuslar, sucluyu tespit ve
ilan etmislerdir. Mechul topluluklar tarafindan ortaya atilan iddialarin herhangi bir kaynaktan
teyit alma ihtiyact duymamasi ve herhangi bir editoryal siirece tabi olmamasi geleneksel
medyadan ayrilan en 6nemli ozelligi gibi gozitkmekte. Ancak bu durum ortaya “sorumluluk”
kavraminin ciddi sekilde ihlalini ¢ikariyor. Zira higbir saglam zemine dayanmayan bdyle bir
haberin ¢ekiciligi, geleneksel medyanin “sikic1” havasina kesinlikle tercih ediliyor. Peki, bu yalan
haberin yayilmasindan sorumlu olan yiizbinlerce kullaniciya yasal olarak herhangi bir yaptirim
uygulanabilir mi? Hatta sadece etik anlamda bu kullanicilarin kagta kagi, yaptiginin yalnizca bir
retweet yapmaktan fazlasi oldugunu kabul edecektir?

Dizinin son boliimlerinde bu mesele yeniden giindeme gelir. ACN’in yeni sahibi gelecegin
haber anlayisinin kullanici odakli olacagini ve haber merkezinin hala geleneksel haberciligin
ilkelerini kullanmasin elestirerek kanalda ciddi bir yaymn politikas: degisikligine gider. Dizide,
haber iceriklerinin kullanici tercihleriyle belirlenmesi diisiincesine dayanan vatandas gazeteciligi*
(citizen journalism) haberin dogrulugu ve diger bazi etik kaygilar1 yok saydig: gerekeesiyle
elestirilmektedir.

Kanalin yeni sahibinin istegi ve onayryla ACN Dijital'in edit6rii “ACNgage” adinda yeni bir
uygulama gelistirir. ACNgage tinliilerin nerelerde goriildiiklerini gosteren bir haritadir ve harita,
uygulamayi kullanan kisilerin girdigi mesajlardan meydana gelir. Yeni uygulamanin tanitimi
amactyla ACNde bir réportaj ayarlanir; fakat sunucu kendi patronunun ¢ikarlarini bir kenara
birakarak ACN Dijital'in edit6riinii ve uygulamay rezil eder. Sunucu ACNgage uygulamasinin
tinliileri tehlikeye atacagini ve ortaya ciddi bir mahremiyet sorunu ¢ikaracagini vurguladiktan
sonra roportaj soyle devam eder:

“Boyle hissettigin i¢in tiztildiim. ACNgage vatandas gazeteciligiyle ilgili bir sey”

“Vatandas gazeteciligindeki incelenme siirecinden biraz bahsedebilir misin?”

“Incelenme siireci mi?”

“Insanlar yalnizca {inlilleri nerede gérdiiklerini degil ayni zamanda gézlemlerini de

yazabiliyorlar, dyle degil mi?”

“Dogru’”

4 Vatandas gazeteciligi (citizen journalism) 1990’1 yillarin basindan itibaren egemen medyanin baskisindan
kurtulmay: amaglayan ve basin oézgurligini giglendirmeyi hedefleyen iddialarla yola ¢ikmustir. Gazetecilik
kavramini yalnizca profesyonellerin icra ettigi bir meslek olmaktan ¢ikarip, siradan yurttaslarin da yapabilecegi bir
meslege dogru genisletme ¢abasini igerir. Ana akim medyanin haber politikalarini elestiren, medya kullanicilarini
pasif birer izleyici olmaktan aktif birer katilimciya dontistiirme gabalarini kapsayan, katilimcr odakli bir gazetecilik
tarifidir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Arik. E. (2013). Yurttas gazeteciliginin giiniimiizdeki goriintimii: Twitter gazeteciligi
ornegi, Iletisim Kuram ve Arastirma Dergisi, 36
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“Bu mesajlarin gercekligi kontrol ediliyor mu diye soruyorum. Ornegin bugiin ‘gazetecilik
yapan bir vatandas Jimmy Kimmel'in diin gece West Hollywood Soho Houseda sarhos olarak
goruldiigini yazmis”

“Dogru”

“Jimmy Kimmel diin gece ailesiyle birlikte Cabo San Lucas’tayd1”
“Insanlar bu yazilar1 dogru olmasi beklentisiyle okumuyor.”

“Anlamadim? Insanlar okuduklarinin dogru oldugunu beklemiyorlar mi?”
“Yakin ve dolaysiz oldugu i¢in okuyorlar”

“Ama gazetecilik kelimesini kullaniyorsun. Bu kelime insanlarin okuduklarinin dogru
oldugunu bekledikleri anlamina geliyor. ... Yetigkin bir adamm barda i¢tigini yazan, kaynagi
olmayan ve incelenmeyen bir haberin degeri nedir?”

Dizinin yazarl, sunucunun agzindan gazeteciligin ne olmadigini agik¢a ifade etmis olur;
kaynag belli olmayan, editoryal siireglerden ge¢memis ve dogrulugu hakkinda ciddi stiphelerin
oldugu bilgileri haberlestirmek gazetecilik degildir. Unliileri takip etmek gibi kamuoyu adina
herhangi bir deger ifade etmeyen haberler gazetecilige zarar vermektedir. Fakat bazen de degeri
oldukga yiiksek olan haberler de haber etigi acisindan 6nemli ikilemler dogurabilmektedir.

Dizide iizerinde en ¢ok durulan meselelerden birisi de whistleblowing >, kaynagin gizliligi,
devlet cikarlar1 ve kamunun bilgilendirilmesi gibi unsurlar: igeren casusluk haberidir. FBI'n
iginden kimligi belirsiz bir kisi devlet sirr1 niteligindeki 27.000 adet belgeyi ACN aksam
haberlerinde gorevli bir muhabire gonderir. Bu belgelerin icerisinde ABD’nin sinir Otesi
operasyonlarda sivillerin de icinde bulundugu insanlarin katledilmeleriyle ilgili belgeler de
vardir. ACN calisanlar1 daha dnce yasamis olduklar: sarin gazi vakasindan dolay: basta biraz
tirkek davransa da haberciligin gereklerini yapma konusunda hem fikir olurlar. Ancak bu defa
ellerindeki belgeler gercektir ve devlet, kanal iizerinde, savcilik izniyle kanalda arama yapmak
ve dava agmak dahil her tiirlii baskiyr kurar. Kaynagin kimligini bilen Will McAvoy kaynagini
aciklamast i¢in defalarca mahkemeye ¢ikar ve sonunda agiklamadig: icin hapse atilir. Yaklagik
iki ay hapiste kaldiktan sonra kaynagin intihar ettigi ortaya ¢ikar. Artik kaynak 6lmiis oldugu
i¢in McAvoydan kaynag: teyit etmesi istenir. Fakat McAvoy, 6lmiis bile olsa kaynagin kimligini
agiklamay1 reddeder. Sonug olarak belgeler yayinlanmaz ve devletin istedigi gergeklesir. Bununla
birlikte McAvoy kaynagini sonuna kadar gizleyerek evrensel bir gazetecilik ilkesine bagl kalmig

olur.

Dizide islenen bu olay pek ¢ok sorunun ortaya ¢ikmasina sebep olur. Bir sizdirma olaymnin
whistleblowing mi yoksa casusluk mu oldugunun kriteri nedir? Sizdirma olayr hem ahlaki

5  Whistleblowing (haber ugurma), herhangi bir 6rgiit igerisinde gorev yapmakta olan kisilerin fark ettikleri ahlaka veya
hukuka aykir1 durumlari, 6nlem alma veya diizeltme potansiyeli olan mercilere bildirmeleri seklinde tanimlanabilir.
Bir bilgi sizdirma olayinin whistleblowing olarak tanimlanabilmesi igin bazi unsurlarin bulunmasi gerekir. Ayrintili
bilgi i¢in bkz. Ozler, D., Sahin, M., Atalay, C., (2010). Teorik bir cercevede whistleblowing-etik anlayis1”, Osmangazi
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 11, 2
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bir gerekceyle yapiliyor; fakat hem de devlet sirrinin ortaya ¢ikmasina sebep oluyorsa bu olay
whistleblowig kapsaminda mi casusluk kapsaminda mi degerlendirilmelidir? Mahkemeler,
evrensel bir gazetecilik ilkesi olan kaynagin gizliligi ilkesine ragmen gazeteciyi kaynagini
aciklamaya zorlayabilir mi? Evrensel ilkelerle milli menfaatler ¢atistiginda haberci hangisinden
yana tavir almalidir?

Daha ¢ok Amerika 6zelinde olsa da kargilagilan sorunlar agisindan evrensel denebilecek
habercilik asamalarinin anlatildigi The Newsroom dizisi reyting kaygisi, vatandas gazeteciligi,
whistleblowing/casusluk, haberin dogrulugu, iktidar iliskileri gibi pek ¢ok konuyu ele almistir.
Ele alinan bu konularin ger¢ek hayatta yasanmis olan 6rneklerden yola ¢ikmasi diziyi yalnizca
bir kurgu olarak degerlendirmemek gerektigini gostermektedir. S6z konusu 6rneklerin diinyanin
pek ok iilkesindeki habercilikle ilgili sikintilar1 dile getirdigini soylemek miimkiindiir.

Dizinin ilk boliimlerinde yapilan Don Kisot vurgusu son béliimde yeniden ortaya cikar.
Esasinda Don Kisot ismi anilmiyor olsa da her boliim, gazeteciligin bir Don Kisotluk olduguna
gondermelerle doludur. Her tiirlii baskiya ragmen miimkiin olan en dogru haberciligi yapmak
ve tiim gazetecilik degerlerine sahip ¢ikmak dizinin ana fikrini olusturur denilebilir. Bununla
birlikte ACN haber masasinin yapmis oldugu hatalar, haberciyi yiizde yiiz tarafsizlik iddiasinin
getirdigi bir yar1 tanr1 konumundan insan olma konumuna ¢ekmesi agisindan da 6nemlidir.
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