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Ozet

Bu ¢alisma Izmir'in Urla-Seferihisar kirsalinda birbirine ¢ok benzeyen ii¢ yitkanma yapisi lizerinedir.
Kargir olarak insa edilmis kare planli yapilarin dista kenarlar1 3m, igte 2Zm’dir. Giris kdseden olup kapi
kanadi tasiyabilecek hicbir ayrinti bulunmamaktadir. Duvarlarda bir-li¢ arasinda nis vardir. Mekani
basik yarim daire kubbeler drtmektedir. Disarida, duvarlarin birine ¢ok yakin konumda bulunan bir
kuyu ve onun karsisinda duvara gémiilmiis bir su haznesi bulunmaktadir. Yikanacak kisi, 6nce iceride,
haznenin alt kismindaki kiiciik deligi bir tipa ile kapar, disar ¢ikip kuyudan su c¢eker ve hazneyi
doldurur, igeriye doniip kapinin ortiisiinti kapar, tipay1 ¢ikarir ve akan su ile yikanir. Bu hamamciklar
Anadolu’da goérdiigiimiiz en eski duslardir. Yapilar, mimari 6geleri, insaat 6zellikleri, bulunduklari bolge,
yolagi ve tarim ile olan iliskileri lizerinden tartisilmakta, kullanimlar1 ve yapim tarihleri

sorgulanmaktadir.

Anahtar sézciikler: Soguk Su Hamamacigy, Dus, Su Mimarligi, Kuyu

Abstract

This paper is on three unusual baths that are located in the rural area of Urla and Seferihisar, Izmir. They
display very similar features: they are built of re-used stones and have square plan of 3m at the exterior,
and 2m in the interior. The entrance is placed at a corner. The door opening is covered with an arch or
lintel without any detail to accommodate a door wing. Two or more small niches are located on the
interior walls and a slightly raised stone platform is placed along one of the walls. They are covered with
depressed semicircular domes. At the exterior, there are one or three wells, one of which is very near to
an exterior wall on which there is a water tank embedded within the thickness of the wall. The person
to take a bath plugs the tiny spout at the center of the water tank inside, then, at the exterior draws
water from the well and fills the tank, moves back to the interior, closes the door opening and takes a
shower. These showers are discussed as to their architectural elements, construction, their position in

relation to their location in the region, the economic activities going on in the surroundings and their
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relation to major routes in the region. They represent a building type which is so far unknown in

Anatolia. Finally their target users and possible date of construction are discussed.

Keywords: Cold Water Bath, Water Architecture, Well

Giris

Bu arastirma Anadolu’da bilinen hamamlara hi¢ benzemeyen ama birbirine ¢ok benzeyen ii¢ yikanma
yapist lizerinedir!. Ucii de birbirine yakin sayilabilecek yerlerdedir. En yakin olanlar1 kus ugusu yaklasik

bir km, en uzak olanlar1 22 km, mesafededir. Bu yapilarin ilki Cesme-Urla arasinda diger ikisi daha

glineydoguda Seferihisar’a dogrudur2.

Harita 1. Yapilarin Cesme Yarim Adasi Uzerindeki Konumlari
Zincirlikuyu’daki Hamamcik (38.31025 K/ 26.58052 D)

Yapilardan goreli olarak daha kolay ulasilabileni eski Izmir-Cesme yolu iizerinde, Urla’dan sonra yolun

kuzeyinde bulunan Birgi kdyiinde, Birgi ile kuzeyindeki Barbaros arasindaki toprak yolun batisinda,

1 Prof. Dr. Tuncer Baykara bana Agustos 2001°de Urla ve Seferihisar civarindaki su yapilarini gezdirdi, calismaya
ve yayilamaya tesvik etti. Arazi ¢calismasina N. Kul katildi. ikisine de tesekkiir ederim. Konu daha kisa olarak
2004 yilinda CIEPO 14 kapsaminda Varsova’'da ve Seferihisar Diinden Yarina Semineri'nde sunulmustu ama ilk
kez yayinlanmaktadir.

Z Agustos 2001’de ¢alisilan yapilarin zaman igindeki durumu farkl yillarda gekilen fotograflarla izlendi. Yapilarin
fotograflar1 Agustos 2001 ve Ekim 2004’de kendim, Aralik 2005, Haziran 2012 ve Haziran 2017’de “Urla ve
Seferihisar Ilceleri Arkeolojik Yiizey Arastirmasi Projesi” kapsaminda Dog. Dr. Elif Koparal tarafindan cekildi
ve diinya koordinatlar1 alind1. Cizimleri toparlanmasina Yrd. Dog. Dr. Koray Pekericli yardimai oldu. ikisine de
tesekkiir bor¢luyum. Binalarin réloveleri geleneksel yontemlerle alindi; plan ve kesit dlctileri bir sifir hattina
bagli olarak, tiggenleme yontemi kullanilarak 6l¢iildi, agilar sabitlendi. Cepheler ve kesitler, alinabilen 6l¢iilerin
yani sira, fotograflarin destegi ile 6lcekli eskiz olarak c¢izildi. Yapilarin hepsinde dista toprak seviyesinin
ylkselmis oldugu ve icteki zemin de define kazilar1 nedeniyle ¢ok degistigi icin dlciiler olabildigince esige veya
sekiye baglandi. Yapilar, insaatinin kaba olmasi ve kullanilan devsirme malzeme nedeniyle, cok muntazam
olmadigi i¢in 6lciilerde 5 cm kadar oynama olabilir.
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Zincirlikuyu denen mevkidedir3. Yapi, bugday ve ikinci triin olarak misir ekilen tarlalarin ortasindaki
cok genis bir acik alanin giiney tarafindadir. Diizliigiin kuzeyinde kii¢iik bir ev, onun yakininda bir ev
yikintisi ve giineyinde bir firin, farkli yerlerde ii¢ kuyu ile alanin icine serpilmis kavak, incir, dut agaclari
vardir. Kuyulardan biri hamamcigin yaklasik 2 m batisinda, ikincisi ise 30 m dogusundadir. Daha uzakta
olan tgiinciisii kuyu firinin yanindadir ve etrafi biiyiik devsirme taslarla désenmistir. Alanin Gizerinde
dagilmis cok sayida tas arag-gere¢ bulunmaktadir; iki el degirmenin alt parcalar ile iki biiylik bazalt

¢anak bunlarin arasindadir4.

Giineybati-kuzeydoguya yonlenmis kare planli yapinin dis kenarlar1 yaklasik 340, i¢c kenarlar1 220,
duvar kalinliklar1 60 santimdir5. Girisin bulundugu kuzeydogu cephe disinda diger biitiin cepheler
sagirdir. Dogu kosedeki kapi agikligini orten, tas ve tugla ile 6riilmiis, basik profilli kemerin ortasi ile
arkasindaki kubbenin bir kismi yikiktir; kapi kanadi tasiyabilecek bir 6ge bulunmamaktadir. Kuyuya en
yakin olan kuzeydogu duvarin ist kisminda, yerden yaklasik 130 cm yiikseklikte bir su haznesi
bulunmaktadiré. Haznenin birden fazla ve farkli boyutlarda taslarla oriildiigi, distan ice dogru daraldigy,
tabaninda yer alan bir oluktan iceriye su akittig1 goriilmektedir. T. Baykara “tas hazne takriben 60 cm
olan duvar kalinligindan uzun olup, takriben 100 cm kadardir” diyerek haznenin duvar yiizeyinden
disariya dogru tastigini belirlemistir. Duvarin i¢ yiiziinde, pembemsi renkli bir tastan yapilmis ve
tstiinde ince siva kalintilar1 bulunan hazne digbtlikey kavislidir; bu nedenle ortasindaki oluk duvar
ylizeyinden yaklasik 20 cm tasmaktadir. Yuvarlak olan oluk tahta bir tikacla kapatildiktan sonra
kuyudan cekilen su ile dolduruldugu ve icerde tahta tika¢ delikten ¢ikartilarak, suyun akmasinin

saglandig bellidir.

3 Bu hamamcik ilk defa T. Baykara tarafindan, tamitilmis, Osmanli kervan yolu ile baglantis1 kurulmus ve
tarihlenmistir. XVI. yiizyilda Urla yarimadasinin ortasindaki diizliige, lizerinde niifusu en fazla olan koyiin
adiyla, Birgicik deniyordu. Bu alanda simdi Uzunkuyu, Zeytinler, Birgi, Siradam (Barbaros) olmak tizere dort
koy bulunmaktadir (Baykara, 1997: 90-92).

4 Dog. Dr. E. Koparal'in hamama en yakin konumda bulunan bir degirmenin alt par¢as1 hakkinda bana verdigi bilgi
notu sdyledir: “Trapetum: Taneleri ezme isleminde kullanilan en gelismis mekanizmadir. Ichbiikey profilli
mortarium (tekne) ile yarim kiire seklindeki orbislerin (degirmen tagslari) birbiri ile temas etmemesi ilkesine dayali
olarak zeytin cekirdeklerinin kirilmasi 6nlenmistir. Ilk olarak ne zaman kullanildigi tartismalidir. Fakat ilk olarak
MO 2. yiizyilda Cato tarafindan gelistirilmis bir sistem olarak tamitilmigtir (Marcus Porcus Cato, De Agri Cultura).
Ancak Khios ve Olyntos’ta ele gecen orbislerin MO 5. ve 4. yiizyillara tarihlenmesi daha erken dénemlerde de
kullanilmis olabilecegini diistindiiriir”. (Koparal, 1996: 38).

5 Hamamociklar ¢ok kiiciik boyutlu olduklari i¢in iizerinde 6lciilerin yazili oldugu bir réléve plani yerine, 6lgek
hakkinda bilgi verebilmek adina, dl¢iilerin bazilarinin santimetre olarak metinde verilmesi yeglenmistir. Birgi,
Zincirlikuyu’'daki hamamcik en ayrintili dl¢iilebilen yapidir. Dis duvar dl¢iileri KB 342, KD 338, GD 339, GB 348,
icte KB 222, KD 226, GD 223, duvarlarin kalinliklart: GB 58, GD 59, kap1 acikligi: 88, su haznesi: icte zeminden
haznenin alt1 103, Gstii 139, uzunlugu 44, haznenin olugu: yiikseklik 120, duvardan tagmasi 21, oluk ¢cap1 04;
nisler: GB nis: en 34, derinlik 36, GD nis: en 52, derinlik 35, KB nis: en 51, yiikseklik 62, yerden 55, Kubbenin
lizengi hatt1 zeminden 131, kilidi 205, kalinlig1 33; zemindeki su gideri: boyu 38, eni 23, kubbe: zeminden kilit
noktasina yiiksekligi 208, kalinlig1 30 santimetredir.

6 Cidar kirik haznenin 2001’de ici taslarla dolu oldugu icin 6l¢iilememisti ama 2017’de bosaltilmis oldugu
goriilmektedir.
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Hamamin diger li¢ duvarinda zeminden yaklasik olarak 60 cm yiikseklikte birer nis bulunmaktadir.
Kuzeybati ve glineydogu duvarlarda yer alan daha biiyiik nisler ii¢ kademede yiikselen bindirme taslarla
ortiillidiir, giineybatidaki kiiciik nisin ortiisii ise iki kademelidir. Biiytik nislerin dis duvarlar1 delinerek
pencere haline getirilmis sonra da tekrar doldurulmustur. igeride zeminin dolgu iizerine siva ile
ortiildigi ve sivanin perdahlandigi késelerden izlenmektedir ancak igerisi temelin altina kadar kazildigi
icin sekiye iliskin hi¢bir iz kalmamistir. Kuzeybati duvarin kuzey kosesinde bir pis su gideri

bulunmaktadir.

Hamam, epeyi basik yarim daire profili olan bir kubbe ile ortiiliidiir. Kdselere verev olarak yerlestirilmis
ince saltas1 bingiler lizerinden pahli bir kare olarak baslayan kubbenin plani ancak 60 cm yiikseldikten
sonra dairesel olmaktadir. Dista duvarlarin tst kisimlari, 6zellikle kdselerde yikilmis oldugu icin kubbe

ile duvarlarin nasil birlestigi belli degildir.

Yapinin timi devsirme malzeme ile insa edilmistir; kullanilan taslarin biiytiklikleri, bicimleri ve
renkleri cok cesitlidir. Bu cesitlilik ve kesme tas malzemenin koselerinin yuvarlanarak bigimlerini
kaybetmis olmasi, malzemenin birden ¢ok yapidan gelmesinin yani sira, ayni malzemenin tekrar tekrar
kullanildigina da isaret etmektedir. Boyutlar biiyiik taslarin aralar kiiciik taslar ve tugla kiriklar
doldurularak seviyelenmistir. Kubbede kullanilan taslar duvarlardakinden ¢ok daha kii¢iik boyutludur.
Kubbenin icliginde ince saltaslar ve tugla daha yaygin olarak kullanilmistir. Duvarlarin dis yiiziinde ve
kubbede kire¢ hargla yapilmis siva kalintilar1 bulunmaktadir. Igte de kullanilan devsirme malzemelerin

ylzey farklarina gore kalinlig1 degisen kire¢ harcl bir sivanin kalintilari bazi yerlerde okunabilmektedir.

o 50 100 20,0 300 0 50 100 200 300
AT.Y. ATY.
Cizim 1.Zincirlikuyu’daki Hamamcik Plani Cizim 2. Zincirlikuyu'daki Hamamcik

Kuzeydogu-Glineybati Kesidi
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Foto.1. Zincirlikuyu’daki Hamamcik foto.2. zincirlikuyu’daki Hamamcik
Dogudan Goriiniis, Hamam ve Kuyunun Iliskisi (2001) Giineybat1 Cephesi (2001)

Hamamlikuyu’daki Hamamcik (38.254444 K /26.824167 D)

Hamamlikuyu Cesme/Urla-Seferihisar yolunda, Kazancalar mevkiinde, kuzeydogusundaki Turgut koyi
yakinindadir. Seferihisar yoniinde, karayolunun batisindaki benzin istasyonunun yanindan girilen dar

bir toprak yolla ulasilmaktadir.

Yapy, yol seviyesinin yaklasik bir metre {istiinde bulunan bir tarlanin kosesinde cali ve agaclarla
cevrelenmis durumdadir. Giineyinde, iki metre mesafedeki bilezikli kuyudan motorla g¢ekilen su ile
cevredeki tarlalar sulanmaktadir’. Kuyunun etrafinda, bazilar1 kirik, birka¢ tane tas tekne
bulunmaktadir. Toprak zemin kuyuya dogru yiikseltilmistir. Yapinin etrafi kendi yikintisi ve toprakla
doldugu icin i¢te zemin kotu yaklasik 30 cm asagidadir. Dis duvarlarin kdseleri ve tist kisimlari kismen

yikik olmakla birlikte 6gelerinin ¢cogu yerinde ve okunabilir durumdadir.

Bati-dogu dogrultusunda yerlestirilmis hamamin dis kenarlar1 yaklasik 296 cm, i¢ kenarlar1 167 cm,
duvarlarin kalinhigi 64 cm’dir8. Bati cephede, kuzey duvarla hemyiiz olarak baslayan kapi acikligi
mermer bir atki ile ortiiliidiir; kap1 kanadini tasiyacak bir 6ge yoktur. Yapinin diger cepheleri sagirdir.
Giiney duvarin ortasinda bir su haznesi vardir. Duvar yiizeyinden 13 cm tasan haznenin iist kismi agiktir
ve bu kisim duvar ile hemytizdiir. Haznenin tasan kenari, kuyudan ¢ekilmis su ile dolu kabinin haznenin
kenarina dayanmasini ve boylece suyun daha rahat doékiilmesini saglar. Birgi'deki gibi, icte tikag ile

kapanan hazneye disaridan su doldurulduktan sonra iceride tika¢ c¢ikartilarak suyun akmasi

72001’de kuyunun mermer bilezigi yerinde idi. Ekim 2004’te tarlanin sahibi Nevzat Duman bilezigin ¢alindigini,
durumu jandarmaya bildirdigini ifade etti. 2001'de saglam olan bazi kisimlar 2004 yilinda tahrip edilmis
durumdaydi. iki mermer parcadan olusan sekinin taslar1 yerinden kaldirilmis, zemin kazilarak define
aranmisti.

8 D1s duvarlar: B. duvar 296, i¢ duvarlar: K. 167, D. 168, G. 167, duvar kalinlig:: B. 64, K. 64, kap1: aciklik 76, esikten
yukseklik 113, B. cephe yiiksekligi 172, K. nis: aciklik 56, derinlik 36, D. nis: agiklik 61, derinlik 37, seki: en 60,
yukseklik 18, kubbe: bingi yiiksekligi 124, kubbe baslangic1 198, kilit 266, dista su haznesi: yerden 130 ytiksek,
en 56, hazne yliksekligi 46, duvardan taskinlig1 13, icte: sekiden 134, kendi yliksekligi 32, duvardan tasmasi 06,
delik ¢cap1 04; bingi lizengisi sekiden 124, seki yiiksekligi 18 santimetredir.
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saglaniyordu. icerde haznenin duvar yiizeyinden ¢ok az tastifl ve su azaldig1 zaman duvari yalayarak
dokiildiigi icin, siva dikey bir ¢izgi halinde asinmustir. iceride kuzey ve dogu duvarlarda birbirine
benzer, yarim daire profilli tugla kemerlerle ortiilii birer nis bulunmaktadir. Kullanilmis su giiney

duvarin kosesindeki péhrenk ile disar1 akitilmaktadir.

Mekan o6rten tugla kubbe kiiresel bingiler tizerinde ylikselir. Dar kenari lizerine siralanmis tuglalarla
Oriilmis, duvardan birka¢ santim tasan ince sagir kemerler, bingilerle kubbe arasinda bir sinir
cizmektedir. Cok az basik yarim daire bir profili olan kubbenin tist kisminda, Kilit sirasinin ii¢ sira altina
esit araliklarda siralanmis ii¢ 151klik bulunmaktadir. Distan cam fanusla ortiildiigline iliskin hicbir iz
yoktur. Isikliklardan igeri sizan yagmur suyunun yikadigi kisimlarda siva erimis, tuglalarin yiizii ortaya
cikmistir. Kubbenin birbiri Gizerinde yiikselen tugla siralar1 diizgiin bir yiizey halinde degildir; her sira
alttakinin iistiine biraz tasar. Bu, tugla siralarinin 1sinsal derzlerle degil, yataya yakin bir agida birbiri
tizerine bindirilerek oriildiigline isaret etmektedir. Siralar arasindaki derz seritleri kalindir. Kubbenin
dishiginda boyutlari ¢ok farkli tuglalar bir arada kullanilmistir; cok ince olanlarin tugla degil diiz kiremit
parcalari oldugu bellidir. Dis duvarlarin nasil bittigine ve kubbeye gecisin nasil ¢6ziildiigiine iliskin veri

yoktur.

Yapida kullanilan biitiin malzeme devsirmedir. Duvarlarin dis yiizlerinde, ¢ok farkli boyutta, koselerde
ozellikle biiylikce boyutlu taslar kullanilmis, aralardaki bosluklar kiiciik taslar ve tugla kiriklan ile
doldurulduktan sonra sivama olarak sivanmistir. Kubbenin distan yiliksek goriinmesinin nedeni
duvarlarin st kisimlarinin yikilmis olmasidir ama bu kubbenin basik yarim daire profili
Zincirlikuyu’daki hamaminkinden daha yiiksektir. Kubbenin alt kismindaki moloz tasla 6riilmiis parca,
kubbenin degil, gecis bolgesinin dishigidir. Tugla siralarinin arasindaki harg¢ tabakasi neredeyse tugla
kalinlig: ile ayni, hatta baz1 kisimlarda daha kalindir. Duvarlarin i¢ yiizlerinin kalin bir siva ile kaph

oldugu bellidir. Kubbede, 6rgii daha muntazam siva da daha incedir.
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Cizim 3. Hamamlikuyu’daki Hamamcik Plani Cizim 4. Hamamlikuyu’daki Hamamcik

Kuzey-Giiney Kesidi

Foto.3. Hamahuyu daki Hamac1k Z
Kuzeydogu Cephesi, Kirik Su Haznesi
(Koparal, 2017.)

Foto.5. Hamamlikuyu’daki Hamamcik, I¢, Kuzeye Bakis (2001)
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Uckuyular’daki hamamcik (38.251667 K/26.825278 D)

Uckuyular, Seferihisar yolunda, Hamamlikuyu'nun giineyinden girilen toprak yol iizerinde,
Hamamlikuyu’dan kus ugusu yaklasik 750 m mesafededir. Burasi, lizerinde birkag biiytk ve yash agac
ile ti¢ kuyu bulunan biiytk bir acik alandir. Ylizeyde, cesitli yerlerde, farkl biiyiikliikte, birkac tas hazne
ve biiyiik boyutlu devsirme beyaz mermerler vardir. U¢ kuyudan en uzak olani, alanin giineyindeki evin
bahcesi i¢cinde kalmistir. Hamamin sekiz metre kadar giineyinde olan bilezikli kuyu uzun ve biyiik
boyutlu mermerlerden olusan bir désemenin ortasindadir. Hamamciga en yakin olan ii¢iincii kuyu
kuzeybatida, yapiya yaklasik iki metre mesafededir. Toprak seviyesinden yiikseltilmis, biiyliik beyaz
mermerlerle doseli bir zemin tizerindeki kuyunun silindirik bir bilezigi vardir. Kuyu ile yap1 arasinda,
giineydogu duvara yaslanan bir aga¢ biiylimiistiir. U¢ hamamcik arasinda yikik kubbesi ile en

hirpalanmis durumda olanidir®.

Giineybati cephenin bat1 késesinde olan giris mermer bir atki ile 6rtiiliidiir; kapi kanadi takmaya uygun
bir 6ge yoktur. Girisin iki yanindaki duvarlar sagirdir. Giineydogu cephede duvarin arkasindaki nisin dis
duvar1 kismen yikilarak biiyiik bir delik haline getirilmistir. Kuzeydogu duvarin orta kismina, ¢evresi
profilli silindirik bir mermer yerlestirilmis ve yanlardan duvara gémiilmiistiir. Bu tasin iistiindeki duvar
parcasi yikik oldugu gibi yan kisimlar1 da duvardan ayrilmistir. Bir Roma dénemi miltasi olan tasin
disytiziinde Grek alfabesi ile bir yazi bulunmaktadir?0. Su haznesinin kuyuya en yakin konumda olmasi
gereginden giderek miltas1 haznenin tasiyicisi olarak kullanilmis olmalidir. Tasin i¢i, 22 cm ¢capinda bir
¢anak biciminde oyulmustur; ayrica karsilikl iki kulagi bulunmaktadir. Kulaklar yatay bir cubuk uzatip
lizerine bir sey koymak i¢in olabilir. Oyulan ¢anak su haznesi islevi i¢in ¢ok kiiciik ve ¢ok alcaktadir??.
Miltasinin lizerine, oyulmus canaktan daha fazla su alabilecek bir haznenin yerlestirilmis olmasi gerekir.
Ayni duvarin i¢ yiizlinde, giiney kosede yer alan kii¢iik nis tas atki ile glineybati1 duvardaki daha biiytik
nis ise yarim daire profilli tugla bir kemerle ortiiliidiir. Iceride, zeminde, giineydogu duvar boyunca
uzanan yekpare mermer bastaban burada bulunan sekinin 6niinii sinirliyordu. Kullanilmis su sagir olan

kuzeybati duvarda, zemin seviyesinde, 14 cm ¢apindaki bir kiinkle disar1 atilmaktadir.

Yapiy1 o6rten kubbe ve onu tasiyan kiiresel bingilerin tist kisimlar yikilmis ama alinlik duvarlarinin
onemli bir kism1 saglamdir. Tuglalarin ince kenar1 kullanilarak oriilmiis hafif tagskin sagir kemerler

kubbe ile bingilerin arasinda bir sinir olusturmaktadir. Bu uygulama Hamamlikuyu ile benzesir. En

9 D1s duvarlar: KB. 296, KD. 303, GD. 296, GB. 288, i¢ duvarlar: KB. 177, KD. 180, GD. 176, KB. 171, duvar kalinlig::
KB. 60, KD. 62, GD. 61, GB. 60; kap1: aciklik 68, esikten ylikseklik 113, B. cephe yiiksekligi 172, nisler: GD. Nis:
aciklik 40, derinlik 33, GB. Nis: aciklik 54, derinlik 37, miltasi: dis cap 66, i¢ cap 27 santimetredir.

10 Prof. Dr. Numan Tuna’ya 8 Ekim 2004’te Uckuyular’da verdigi s6zlii bilgi icin tesekkiir ederim.

11 Belki de miltasi, bu kullanimindan dnce, baska bir islev i¢in bdyle sekillendirilmisti.

8
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saglam olan glineybati alinlikta kiiresel bingilerin profilinin basik yarim daire oldugu ve kubbenin

zeminden yaklasik 210 cm ylikseklikte basladig1 izlenmektedir.

Uckuyular'daki hamamcik da biitiiniiyle devsirme malzeme ile insa edilmistir. Alana yayillmis olan
biiylik boyutlu beyaz mermerler herhalde birden fazla yapidan devsirilerek buraya tasinmistir.
Duvarlarin 6zellikle dis koseleri yatay ve dikey olarak biiyiik boyutlu mermerlerle saglamlastiriimas,
aralari ise renkleri cok cesitli ve boyutlari kii¢lik, bicimlendirilmemis, bazilar1 kirilmis, kirik beyaz, koyu
gri, bejin tonlary, nefti, ve siyah renklerde taslarla érilmistiir. Bliyiikce taslarin aralar1 daha kiigtik tas,
tugla ve ozellikle diiz kiremit parcalari ile doldurulup, olabildigince yatay siralar haline getirilmeye
calisilmistir. Kirik kiremit kullanimi kuzeybati cephenin bati kismu ile giineydogu cephenin orta
kisimlarinda daha yogundur. Duvarlarin dis ve i¢ yiizleri sivama olarak derzlenmis; boylece duvarlar
diizlenmis ama siva taslarin hepsinin yiizeyini biteviye 6rtmemistir. Kiremit kiriklarinin daha fazla
kullanildigir kisimlarda sivama derzler hafifce geri cekilerek malzeme birimleri daha vurgulu hale
getirilmistir. En Ustte beyaz, ince bir siva tabakasinin kalintilar: izlenmektedir. Kubbe ile birlikte dis
duvarlarin iist kisimlar1 da yikildigi icin duvarlarin nasil bittigi ve kubbenin dishginin nasil korundugu
belli degildir. Kullanilan malzemenin hepsinin devsirme olmasi, alanda yapilacak temizlik ve kazi
sirasinda, bu yap1 icin 6zel hazirlanmis bazi taslarin bulunmasi olasiligini azaltmaktadir. Bu durum
hamamciklarin iicii icin de gegerlidir. igte duvarlar sivalidir, bingi kalintilarinin iizerinde de ince bir siva
tabakasi goriinmektedir. Kubbeye geciste duvar ile kubbeyi ayiran sagir kemer ve is¢ilik Hamamlikuyu

ile cok benzesmektedir.

2012’den sonra yapi ¢ok hirpalanmis, biiyiiyen agacin yarattigi baski ile kuzeydogu duvar batiya dogru

yatmis ve duvarlarda genis catlaklar olusmustur.

>
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Kuyu Ve Su Haznesi

Foto.10. i¢, Kubbe (2004)
Degerlendirme

Yakin gevre: Zincirlikuyu ve Uckuyular genis tarim alanlar arasinda yer alan ferah acik alanlardadur.
Kuyular birbirine ¢ok yakin degildir; lizerinde bulunduklar tas déseme zeminin 1slak kalmasini ve
¢amur olmasini dnlemektedir. Bileziklerin bazilar1 ¢alinmis olsa da kuyularin hepsi bilezikli olmalidir.
Hamamlikuyu ve Ugkuyular’da kuyularin bileziklerinin iizerinde oluklar ne kadar ¢ok kullanildiklarim

gosterir. Ugkuyular'da daha ¢ok ve daha yash agaglar bulunmaktadir, Zincirlikuyu’da da golge veren

10
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agaclarin bulundugunu varsaymak miimkiindir. Hamamlikuyu’'da agik alan yoktur, hamamin etrafi

tarlalarla ¢evrilidir. Kuyunun bilezigi ile etrafindaki déseme kaldirilmistir.

Kuyu-hazne-seKi iliskisi: Hamamciklarin konumunu belirleyen tek girdi kuyuya olan yakinligidir. Bu,
kuyularin hamam ile eszamanli yapildig1 anlamina gelmeyip kuyunun hamamin 6nkosulu olduguna
isaret eder. Aralarindaki mesafe ¢ok azdir. Disarida kuyularin yiiksekligi ile haznenin agz1 arasindaki
mesafeyi olabildigince azaltmak ilizere kuyunun zemini yiikseltilmis, bilezik ile hazne birbirine
yaklastirilmistir. Suyun hazneye kolay bosaltilmasi icin haznenin iist kism1 duvardan tasar ve acik
olarak sekillendirilmistir. Bu durumda en uygun su cekme yo6ntemi herhalde seren kullanilmasidir
ancak mesafenin seren kullanimi i¢cin uygun olup olmadigina giiniimiiz topografyasina bakarak karar
vermek zordur. Hamamlikuyu simdiki yoldan yiiksek ve kuyunun etrafindaki alan dar oldugu icin
adindaki zincir seren kullanimina gonderme yapiyor olabilir. Haznelerin disa dogru tasmasi ve st

kisimda bir yirtik bulunmasi serenin ucundaki su kabinin bosaltilmasini kolaylastirabilir.

Kullanilan suyun miktari: Su haznelerinin uzunluk ve kesit ol¢iilerini tam olarak almak miimkiin
olmadig icin ne kadar su ile doldugu tam olarak saptanamiyor. Haznenin boyutlarinin bir ¢cekimde
doldurulabilen suyun miktarina gore ayarlanmis olmasi akla yakindir ki bu en fazla bes-sekiz litre

civarindadir.

Mimari: Hamamciklarin boyutlari arasindaki fark elli santimden az, Zincirlikuyu dis 340 cm, i¢ 220 cm,
Uckuyular 295 dis cm, 175 i¢ cm, Hamamhikuyu 295 cm dis, 167 cm élgiilerindedir. I¢ duvar kalinliklar
60-64 santimetre arasinda degismektedir. Zincirlikuyu’daki hamamecigin alani biraz daha biiyiik ama
kubbesi daha basiktir. Hamamlikuyu ve Ugkuyular’da sekinin yerinin haznenin éniinde degil bir yan
duvarda oldugu bellidir. Herhalde bu diizenleme hazneden dékiilen suyun sekiye carparak sicramasini
onlemeye doniiktiir zira bu hamamciklarda, hamamlardaki gibi, nalin kullanildigini diistinmek dogru
olmaz. i¢ duvarlardaki nislerin sayisi, giysilerin temizlik hiyerarsisi gozetilerek farkl yerlere konmasini

saglamak tlizere, birden fazladir.

Zincirlikuyu’'daki en genis olmak iizere, kap1 agikliklar:1 88-68 cm arasindadir. Zincirlikuyu’'daki basik
kemerle, digerleri tas atki ile 6rtiilmiis olmakla birlikte hicbirinde kapi tasimaya iliskin bir dis veya yuva
bulunmamaktadir. Is1 ve nem ile sisen kapi kanatlari yerlerine tam oturamayacagi icin genelde hamam
mekanlarinda kapi disleri bulunmaz. Bu nedenle hamamlardaki kapilar genelde ya esnek bir malzeme
ile sovelere baglanir ya da Ustte ve ortada, kapi kanadinin iizerinden sarkan agirliklar aracilig: ile
kapanir. Hamamciklarda en olasi ¢6ziim kapinin bir ahsap kanatla degil bir 6rtii ile o6rtiilmesidir. Bu kapi

acikligina asili olan perde niteliginde bir ortii ya da su dékiinecek kisinin yaninda getirdigi bir pestamal
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veya posu olabilir. Zincirlikuyu'da kubbede 1siklik olmamasi bu kullanimi daha da olas1 kilmaktadir

clinkii bez ortii 15181n igeri sizmasina izin verir.

Her li¢ yapinin boyut ve oOlgiileri birbirine ¢ok yakin olmakla birlikte Seferihisar tarafindaki iki
hamamcik daha fazla benzesmektedir. Benzerlik kapilarin atkilar, nisleri 6rten kemerler, kubbelerin
kiiresel liggen bingileri, duvarla gecis arasindaki sagir kemerler, kubbe profilinin gorece olarak daha
yliksek olmasi gibi 6zellikleri kapsar. Bingi ve kubbede tugla kullanilmasi daha muntazam bir 6rgii
saglamistir. Hamamlikuyu’da kubbenin 1sikliklar1 hamamlarin en tipik 6gelerinden birine gonderme
niteligindedir.

Su yalitimi i¢in kullanilan horasan harci hamamlarin vazgegilemez 6zelligidir. Bu hamamciklarda ise
hicbir yerde kire¢ harcindan baska har¢ ve siva kullanimi yoktur. Su yapisi olmalarina karsin duvar ve
kubbelerin horasanla korunmamis olmasi bu yapilarin, diger hamamlarla benzesmeyen, bazi
ozelliklerinden dolayidir: bu hamamciklarda kullanilan su 1sitilmadigi gibi mekanlar da cehennemlikle
1sitilmamaktadir. Hazneyi dolduran suyun miktari azdir; dokiiniilen su zemindeki delikten hemen disari
atilmaktadir. Kapilar kullanilmadigl zaman acik, kullanildig1 zaman ise hafif bir malzeme ile ortiildigu
icin icerisi havalanabilmektedir. Horasan harci ancak kubbelerin tizerinde kiremit yoksa dis koruyucu
siva olarak kullanilmis olabilir ama kubbelerinin dishginda goriilen ve harcin kire¢ harcit oldugu
izlenebilen iki yapida da buna isaret eden bir kalint1 yoktur. Ancak tugla ve kiremit kirig1 kullanilan
horasan harci yerine yine pozolanik nitelikleri olan tif tozu veya kirgi ile yapilmis bir harcin kullanilmis

olmasi da mimkiindiir.

Yap1 malzemesi: Hamamciklarin, farkliliklarin yani sira, benzerliklerini de ortaya ¢ikaran temel girdi
kullanilan biitlin malzemenin devsirme olmasi ve bu malzemenin ¢esitliligidir. Her {li¢ yapida, su
haznesinin oluk acilan tasinin 6zel olarak sekillendirilmis, ama yine de devsirme, tek tas parcasi
oldugunu soylemek yerinde olur. Zincirlikuyu’da biiyiik boyutlu taslarin sayisi daha az, tugla kullanimi
ise sinirhidir. Nitekim kubbe de tasla 6riilmiigtiir. Hamamlikuyu ve Ugkuyular’da cok daha fazla ve biiyiik

boyutly, islenmis beyaz mermerler kullanilmistir.

Zincirlikuyu’'da devsirme malzeme arasinda digerlerinde goriilen parlak beyaz biiyiik mermer pargalari
yoktur. Buradaki taslarin ¢cogunun koselerinin kirik veya yuvarlanmis olmasi ¢ok kez kullanilmis
olmalarina isarettir. Seferihisar tarafindaki hamamciklarin yapilarinda ve gevrelerinde bol miktarda
biiylik boyutly, islenmis, beyaz mermer yapi 6geleri kullanilmistir. Seferihisar ¢evresinde beyaz mermer
¢ikan bir tasocagi bulunmadig icin Teos’daki Dionysos tapinaginda kullanilan beyaz mermerler ithal

edilmistir. Teos'un yerli mermeri gri renklidir (Uz, D.M. 2013: 21).

Civarda en yogun ve biiyiik boyutlu devsirme malzeme kullanimi1 Hereke /Tahin/Diizce’de, bir medrese,

cami ve hamamdan olusan yap1 grubunda gozlemlenmektedir. Caminin kitabesi Kasim ibn Yusuf ibn
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Evren adini ve ebcet hesabi ile H 894/ 1489 tarihini vermektedir (Demiralp, 2017: 26). Biraz uzakta
olan orta boyutlu hamamda da malzeme kullanimi aynidir. Hamamin dis duvarlarinda bulanan girinti
ve c¢ikintilar, duvar kalinliklarindaki cesitlilik, cami ve medrese gibi bu yapinin da tek asamada
yapilmadigim gostermektedir. Hamamin cephesinde bulunan ve sokiilerek izmir Kapilar’daki Arkeoloji
miizesine tasinan bir tasin lizerinde “gymnasium baskaninin Herakles’e sundugu adak” yazildig ifade
edilmektedir (Arikan, 2004: 3’e atifla; Kitiikoglu, 2010: 48). Bu ifade, yerlesmenin eski ismi olan
Hereke'nin Herakles’le yakinligini1 sorgulatmistir. B. Umar ise Hereke"yi eski Helence kazik anlamina
gelen Kharax’a baglamakta ve “kaziklarla cevrelenmis bir yer”, “hisar” anlaminda yorumlamaktadir
(Umar, 1993: 428). isterse bu yerlesim, kendinden ya da yakin ¢evrede bulunan baska bir klasik
yerlesimden devsirilmis olsun, malzemenin miktar1 Hereke’'de veya ¢ok yakin bir ¢evrede klasik bir
yerlesme olduguna isaret etmektedir. Bu yerlesim Hamamlikuyu ile Ugkuyular’da kullanilmig
malzemenin de kaynag olabilir ¢iinkii Teos’tan daha yakindir. Ozetle malzemelerin nereden devsirildigi
belli degildir ama en azindan her donemde malzeme ekonomisinin ne kadar énemli oldugunu cok

carpicl bir bicimde géstermektedir.

Hamamciklarin duvar kalinliklari, mekan icindeki nislerin konumu ve sayisi, kubbe ile ortiilii olmalari,
malzeme, is¢ilik, boyut ve dgelerin benzerligi ve tekrarlama bi¢imi her biri kendi i¢inde tasarlanmis ve
uygulanmis yapilardan ziyade yaygin olarak bilinen bir yapi tiiriiniin, konum ve olanaklara gore,
tekrarlandigini gostermektedir. Bu tii¢ yap1 6lgek ve mimari 6geler olarak, bu yazinin kapsaminda yer
almayan, tek veya bir¢ogunun bir arada bulundugu, baska hamamciklara benzemektedir!2. Bireysel
kullanim i¢in tasarlanmis bu yapilarin hepsinde paylasilan ortak ve benzer mimari 6geler bulunmasi, su
kaynagi ne olursa olsun, tek kisilik hamamlarin iyi bilinen bir su yapisi tiirii oldugunu géstermektedir.
Bu iic hamamcig digerlerinden farkli ve 6zel kilan su ile olan iliski yani yikanma bi¢imidir. Bu
hamamciklarda su dokiiniilmemekte, su yikananlarin iizerine dokiilmektedir; tam anlami ile bir dus
olarak galismaktadir. Suyun bu tiir kullaniminin Anadolu’da bilinen 6rnekleri simdilik bu tic hamamcikla

sinirhdir.

Eger hamamciklarin yapiminda devsirme, hatta birden fazla kez devsirilmis malzeme kullanilmamis
olsaydi nis, hazne, kap1 gibi ogelerin aralarindaki benzerlikler herhalde daha fazla olurdu. Ug
hamamcigin birbirine bu kadar benzemesi buraya veya doneme 6zel degil benzer su temini kosullari

altinda yaygin olabilecegine isaret eder.

Urla-Seferihisar’daki bu tli¢ yapinin disinda Anadolu cografyasinda suyun dus bigciminde ddékiilerek
kullanildigr baska bir yikanma yapisi Ornegine kaynaklarda rastlanmamistir. Simdiye dek

saptayabildigim tek o6rnek akarsuyu cok az, su kaynagi olarak kuyu ve sarniglarin kullanildigi

12 Bu tlir hamamlar iizerindeki arastirmam devam etmektedir, bu yazida sadece dus olanlar ele alimmistir.
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Yemen’dedir. Giiney Yemen'de, Rada’da, son Tahiri Sultani Amir'in 1504’de yaptirdigi Amiriya
Medresesi denen bir yap1 bulunmaktadir!3. Bir medreseden ¢ok daha cesitli islevi barindiran yapinin
avlu kotunda, kuzeybat1 késede yer alan bir biiyiik mekan, énce kuzey ve gliney duvarlar boyunca ikiye,
sonra da altiya boliinmiistiir. Her boélimde ayni girisi paylasan iki hiicre bulunmaktadir. Bolme
duvarlarinin hepsi omuz yiiksekligindedir. Su bati dis duvardan iki noktada girmekte ve dis duvarlari
cevreleyen kanallara akmaktadir. Kanallar boyunca, her hiicrenin ortasinda, suyun akacagi bir delik
bulunmaktadir. Kanallardan gecen su bircok kisinin ayni anda dus almasina olanak saglamaktadir. Su
kanali doldurmakta ancak tika¢ c¢ikarilip da delik acildigi zaman Oniindeki kisinin omuzlarina
dokiilmektedir. Su, yapinin batisinda, Emirin evlerinin ve bahcelerinin oldugu alanda bulunan
kuyulardan dolapla ¢ekilmekte ve dogrudan kanal yiiksekliginde yapiya ulasmaktadir. Yapiy1 onaran Dr.
S. al- Radi bu mekanlar1 dus olarak tanimlamaktadir (Al-Radj, S, 1997: 52).

Rada’daki duslar, Urla Yarimadasi’'ndakiler gibi bagimsiz yapilar olmasalar da, su kaynagi, su kanalinin
yliksekligi ve suyun omuz hizasinda dokiilmesi ¢ok benzer. Bu mekanlar da glintimiiz ifadesi ile dustur.
Bu, kimi sanat tarihi arastirmasinda, ilk yapidan sonrakilerin onun ardili oldugu ve érnek alindigi
varsayima hi¢ uymayan bir durumdur. Benzer kosullara ve gereksinimlere benzer ¢éziimler bulunmasi
insan yaraticiliginin, deneyerek 6grenmesinin sonucudur. Benzer hatta ayni1 sonuclarin ¢ok farklh
cografyalarda ayni veya farkli zaman kesitlerinde ortaya cikmasi da ayni derecede dogaldir. Suyun
temini ile dogrudan iliskili olan bu yikanma yontemi Yemen’de yaygin olarak kullanilmis olmalidir ancak

benim g6zlemin sadece bu yapi ile sinirlidir.

\

Foto.11. Yemen, Rada, Ameriya Binasi, Genel Gortiniis (2006)

13 2004 Agha Khan mimarlik ddillerine restorasyon dalinda aday olan bu yap1 tarafimdan yerinde incelendi ve
raporu yazildi, Yavuz, 2004.
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Ground floor plan

Cizim 6. Yemen, Rada, Ameriya Binasi Plan1 (2006)

Foto.13. Yemen, Rada, Ameriya Binasi, Soguksu Hamami ve Su Kanali (2006)
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Konum ve kullanict: Birkac dakika icinde omuza dokiiliip biten su ile ne abdest alinabilir ne de
temizlenebilinir. Dolayisiyla amag yikanmak degil sicak yaz kosullarinda serinlemektir. Bu hamamciklar
tarlada calisanlar veya yola revan olmuslara hizmet i¢cin uygundur. Gereksinimi ve kullanimi ¢ok sayida
insaninin katildig1 ulasim ve tarim iizerinden tartmak gerekir. Her iki kullanimin da gostergesinin kuyu,
kalabalik insan gruplarinin/ticaretin kullandigi yolun gostergesinin de kuyu sayisi oldugu

goriinmektedir.

Bu hamamciklarin hepsinin yerini ve adini “kuyu” belirliyor. Hamamciklarin ikisinin bulundugu alanda
ticer kuyu bulunmaktadir. izmir ¢evresinde “lickuyular” adini tasiyan yerler iizerinde yapilan sinirli bir
arastirma!4 sonucunda Izmir'’e Cesme yoéniinden giriste Uckuyular semti, izmir, Buca’da Ugkuyular
meydani, Manisa, Salihli, ve Ayvalik’'ta Uckuyular caddesi ad1 oralarda ti¢ kuyunun bulundugunu ve ii¢
kuyunun toplum bellegindeki yerini ve devamlilifini gésterdi. Ayni yerde birden fazla kuyu agilmasi,
gereksinim duyulan su miktarinin fazla olmasi ve/veya cok sayida kisinin ayni zamanda suyu
kullanabilmesi demektir. Cesme-izmir yolu, énemli bir yerlesme yeri olan ve pazar kurulan Birgi
yakinindaki Zincirlikuyu’dan gecer; nitekim yolun Birgi ile Icmeler arasinda Piri Reis’in “Carpan
derbendi” (Baykara, 2013: 33), Evliya Celebi'nin “Carpan bogazi nam bi-aman yol” dedigi gecit (Evliya,
2005: 56) ve Roma doneminden ¢ok gozlii Hypokremnos koépriisiiniin birbirini izlemesi giizergahin ne
oldugunu gésterir!s. izmir'in girisindeki Uckuyular bir giinliik yol icin uygun bir araliktadir; onunla
Buca’dakinin aras1 da oyle. Seferihisar yolundaki Ugkuyular da Cesme veya izmir'den, giiney yolu
kullanarak, Seferihisar iizerinden Anadolu i¢lerine giden yol tizerinde durak olabilecek bir konumdadir.
Bu 6rnekler ve iliskiler kervanlarin hizmet verebilecek sayida kuyu olan yerlerde konaklandigina ya da
bu ihtiyaca gére kuyu sayisinin cogaltildigina isaret eder. U¢ kuyunun varligi bulundugu yerin menzil
olduguna isaret ettigi icin bundan sonra yapilacak arastirmalarda 6l¢iit olarak kullanilabilir. Su ile
kervansaraylarin arasindaki iliskinin birincil oldugu baska arastirmalarda da saptanmis, Selguklu
donemi hanlari tizerinde yapilan arastirmalarda iki durak arasindaki iliskiyi ve giizergahi su kaynaginin

belirledigi anlasilmistir (Yavuz, 2008,;Ertepinar Kaymakgi, 2005).

Birgi'deki hamamcig1 ilk yayinlayan Prof. Dr. T. Baykara “kervan yolu iizerinde olusu bu hamamin
varligina en énemli sebep” oldugunu ifade eder (Baykara, 1997: 91). Goriisiini destekleyen dnemli
nedenler de gosterir. Bu sebeple burada tartisilmasi gereken husus bir kervanin giini nasil
kullandigidir. Genelde kervanlarin bir glinliik mesafelerde, giindogumu-giinbatimi arasinda, yani 151k
varken yolculuk ettigi kabul edilir. Dinlenme veya konaklama yerine giiniin hangi diliminde varilirsa

varilsin, kuyularin onceligi icme suyu saglamaktir. Bir defada sadece tek kisinin yikanabildigi

14 Arastirma sadece {zmir ¢evresinde Google earth iizerinden yapilds; iki veya dort kuyulu isimlere rastlanmadi.
15 Bu koéprii bir akarsu iizerinde degildir, igmeler kérfezinde sigliga yayilan denizi asmak icin, goz sayis1 bugiin
belli olmayan ama ¢ok gozlii, belki de birden fazla pargasi olan bir Roma képrisiidiir.
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hamanciklarda su ¢ekmek ve dus almak herhalde 10-15 dakika siiriiyordu. Kervanin kac¢ kisi ve
hayvandan olustugunu tahmin etmek kolay degilse de konaklama siiresinde ¢ok az kisi dus alabilirdi.
Eger Cesme’den ¢ikan kervan Zincirlikuyu’ya glinbatimi civarinda variyorsa karanlikta su ¢ekme, depo
doldurma ve yikanmak oldukca zordu. Uckuyular Izmir/Cesme-Seferihisar yolunda menzil olmaya
uygun bir konumdadir ama ona ¢ok yakin olan Hamamlikuyu’'nun varligi da tarimin dnceligini 6ne

¢ikmaktadir.

Tarim alaninda kuyular i¢mek icin, tahil, zeytin veya meyveden yapilacak iiretim icin gereksinim
duyulan suyu saglar. Tarimla iliskinin en acik kanit1 da, yukarida kaydedildigi gibi, kuyularin bulundugu
alana dagilmis dretim aygitlaridir. Farkli dénemlerden arag-gerecin aymi alanda olmasi, gecmiste
kullanildiktan sonra terkedildigi ya da kullanim devam ettigi icin buralarda bulundugu anlamina
gelebilir. Klasik donem kaynaklar1 bolgede sulu tarim yapildig bilgisini verirse de (Uz, D.M. 2003: 17),
sonraki donemlerde bu konu kaynaklara yansimamistir. Bélgenin tarim agirlikli ekonomisi insanlarin
tarlalarda ¢ok uzun zaman ve giinler gecirmesini gerektirmekte ve bu sicak mevsimde artmaktadir.
Kuyunun yanina kondurulan ufacik bir yap1 bu kosullar1 hafifletecek kisa bir serinligi getirmis olmalidir.
Kervan yolculari icin var olan zamanlama ve konaklama kisiti giiniinii burada gegiren ciftgi icin sorun
degildir.

Hamamin sicak yaz aylarinda, arazide ¢alisirken sicaklayan kisilere hizmet etmesi, islevini dogrudan
tarim ile iliskilendirmektedir. Ama Cesme-izmir arasindaki yolda seyahat edenlere de hizmet vermedigi
anlamina gelmez. Seferihisar tarafindaki hamamciklar1 hemen yakinindaki yerlesmelerde kiiciik ve orta
boyutlu hamamlar bulunmaktadir. Yolcularin yollar lizerindeki yerlesmelerin i¢cindeki hamamlar
kullanmas1 daha uygun ve olagandir. Diizce’deki hamam ile Ulamis’taki hamam Hamamlikuyu ve

Uckuyular’a ¢ok yakindir.

Bu calisma kapsaminda ortaya c¢ikan ipuglari, kuyularin sayisinin daha ¢ok yolun kullanimi ile
hamamciklarin kullaniminin ise tarimla baglantili olduguna isaret etmektedir. Iki kullanimin da aym

alanda olmasi dogrudan suyun bulundugu konumla iligkilidir.

Dénem: Arazinin ve suyun kullanim bi¢imi, yolun giizergdhinin daha erken ddnemlere inmesi,
hamamciklarin ortamini anlamak icin gecerlidir ama tarihlemek i¢in degildir. 15. ve 16. yiizyillarin
kaynaklar1 o donemde de tarimin 6nemli, yolun ayni, su kullaniminin da yogun oldugunu gosterir.
Birgicik adinin kékeni olan “kii¢iik ¢evrili alan” anlamindaki Prygos bu kullanimlar1 birbirine baglar (

Umar, 1993: 685).

Bilinmeyen tarihlerden bu yana bu bolgede ticaret ve tarim en 6nemli yasam ve gelir kaynagidir.
Hellenistik Donem’de, yeralt1 suyunun 2-5 metre arasinda bulundugu Seferihisar ¢evresinde hem

endiistride hem de sulu tarimda koéle de kullanilmis olmalidir (Uz. D. M. 2013: 17). Bu saptamalarin,
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benzer kosullar: olan, érnegin, Klazomenai ve Erithrai ve Symyrna gibi kentlerde benzer diisiinmek
yanlis olmaz. Bu kosullarin olustugu en erken zamandan itibaren tarim alanlarinin ve yollarin tizerinde
kuyu bulunmasi gerektir. Bu bélgede hala kullanilan kuyularin bircogu daha erken dénemlerde acilmis
olmalidir. Benzer kullanimin asirlarca siirdiigii bir alanda dus gibi bir konfor aracini bir zaman dilimine

oturtmak varsayim gerektirir.

Bu {i¢ dus icin ancak kullanilan malzemeden giderek bir alt tarih aranabilir ¢iinkii yapilarin kendileri ve
farkli donemlerdeki siyasal, ticari ve tarimsal kosullar bu yapilara bir alt veya {ist tarihe isaret edecek
bir ipucu vermemektedir. Yapilarin tarihini sorgulamak icin en elle tutulabilen kaynak yapilarda
kullanilan malzemedir. Yukarida tartisildigi gibi, hepsi bu yapilar icin hazirlanmamis, ¢ok kez
devsirilmis malzeme ile yapilmistir. Malzemelerin islenisi de bir ipucu vermiyor ciinkii yeniden
islenmeden kullanilmis. Bu durumda Ugkuyular’daki miltasi, iistiinde Roma dénemine ait bir yazit
oldugu icin bu yapi icin bir alt tarih olabilir. Bunun disinda arkeolojik veriler simdilik tarihleme
konusunda bir ipucu vermiyor. Buna karsin Urla ve Seferihar’in iginde ve ¢evresinde bulunan ve bu
yerlesimlerin kurulmasina ve biliyiimesine isaret eden cami ve hamamlar yapilar daha yol gosterici
olabilir. Prof. T. Baykara ve Prof. M. Kiitiikoglu'nun, izmir, Urla ve Cesme ilizerinde Osmanli kaynaklarina
dayanan yayinlar1 bu boélgelerde Tiirk yerlesmelerinin 15. ve 16. yiizyillarda ¢ogaldigini, tarim
alanlarinin has ve asker ciftlikleri olarak islendigini ve ticaretin arttigini ortaya koymaktadir. Bu
yerlesimlerdeki diger mimari eserlerin bircogu bu dénemlerde yapilmistir. Ancak bu duslarin da ayni
donemde yapildigim1 kabul etmek varsayim olur. Tarihlemeyi Urla-Seferihisar bolgesinde yapilan
arkeolojik kazilar, yiizey arastirmalari, restorasyonlarin sonuglarinda yeni bilgi ve kaynaklar ortaya
cikincaya kadar ve diger taraftan baska tek kisilik hamamlar tizerindeki arastirmalar yapilincaya kadar

ertelemek herhalde daha uygun olur.

Urla ve Seferihisar ¢evresinde birbirine yakin konumlanmis bu {i¢ hamamcigin kullandig1 su kaynagi
kuyular hem tarim hem yol sisteminin parcasidir. Kuyularin su ve tarim i¢in oldugu ama sayi tige ¢iktigi
zaman da, yollar iizerinde bulunduklar1 yerin, menzil islevi gordiigii anlasilmaktadir. Dus ise gilines
altinda tarlada calisanin ferahlamasi icin gelistirilmis, cok 6zel bir konfor boyutudur. U¢ hamamcigin
ozelliklerinin ortak olmasi, ikisinin birbirine ¢ok yakin olmasi, haberdar olduklarimizin sayisinin az
olmasina karsin, suyu dus olarak kullanan, geliskin ve yaygin bir su yapisi tiiriiniin Anadolu mimarisi

icindeki varligina isaret etmektedir.

18



Palmet Dergisi/Journal of Palmette (2) 2022 19

Kaynakca:

KHAN, A. (2007). Awards for Architecture, Intervention Architecture, Building for Change.

AL-RADI, S. (1997). The ‘Amiriya in Rada’, Oxford.

BAYKARA, T. (1997). “ Hamamlar”. Tiirk Kiiltiirii Arastirmalar1 V, izmir, 90-92.

BAYKARA, T. (1991). Tiirk Devrinde Urla Kazasi, basilmamis AFP raporu, Ege Universitesi, [zmir.
BAYKARA, T.(1974). Izmir Sehri ve Tarihi, Izmir.

DAGLI, Y. & KAHRAMAN, S. & DANKOF, R. (haz.), (2005). Evliya Celebi Seyahatnamesi, 9. Kitap, Istanbul.

DEMIRALP, Y. (2017). “Izmir Seferihisar Hereke (Diizce) Kdyii Medresesi, Sanat Tarihi Dergisi, XXIV,
117-129.

DAUM, W. (1987). Yemen: 3000 Years of Art and Civilization in Arabia Felix, insburg.

ERTEPINAR KAYMAKCI, P. (2005). Geological Investigation of Central Anatolian Caravanserais Using GIS,

(Yayinlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi), Ortadogu Teknik Universitesi.

GENCER, F. U. & HAMAMCIOGLU TURAN. M. (2017). “The Masonry Techniques of a Historical Bridge in
Hypokremnos (igmeler)”, METU JFA /1, 187-207.

KOPARAL, E. (1996). Klazomenai’de Ortaya Cikarilan Yaghane Kompleksi, (Yayimlanmamis Lisans Tezi),

Ege Universitesi.

KOPARAL, E. (2011). Urbanization and Spacial Organization in Klazomenian Khora from Early Iron Age

to the Roman Period, (Yayinlanmamis Doktora Tezi), Ortadogu Teknik Universitesi.
KUTUKOGLU, M. (2000). XV ve XVI. Asirlarda [zmir Kazasinin Sosyal ve Iktisadi Yapisi, Izmir.
KUTUKOGLU, M. (2010). XV. Yiizyilda Cesme Kazasinin Sosyal ve Iktisadi Yapisi, Ankara.

Uz, D.M. (2013). Teos’taki Dionysos Tapinagi, 2013, Ankara.

UMAR, B. (1993). Tiirkiye’deki Tarihsel Adlar, istanbul.

YAVUZ, A. T. (2004). “Restoration of Amiriya” On Site Report, Ceneva.

YAVUZ, A. T. (1999). “Anatolian Seljuk Caravanserais and their Use as State Houses”, Art Turc/Turkish
Art, 10¢ Congres international d’art turc, Geneve, 757-765.

YAVUZ, A. T. (2008). “Konya Yakininda Bir Selcuklu Derbendi: Kiziléren/Kizilviran”, Selcuklu Caginda
Mimarlik Sempozyum ve Sergisi Bildiriler Kitabi, Konya, 25-53.



Anadolu Mimarisinde Soguksu Hamamciklari

YAVUZ, A. T. (2011). “The Baths of Anatolian Caravanserais”, (ed.) Ergin, N., Ancient and Near Eastern
Studies Supplement 37 , Peeters, Leuven-Paris-Walpole, MA, 77-141.

YAVUZ, A. T. (2012). “Anadolu Selguklu Kervansaraylarinda Hamamlar”, (der.) Ergin, N., Anadolu
Medeniyetlerinde Hamam Kiiltiirii: Mimari, Tarih ve imgelem, [stanbul, 2012, 99-181.

20



