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Abstract:

Cursive italic handwriting has entered to our education life by 2015 curriculum. In

addition to this, from it entered program until this time it has been discussed. Many | inéni University

researches that tackle problems encountered in cursive italic handwriting take part | joymal of the Faculty of Education
in literature. But results obtained from these researches take part in body of literature | vo| 17, No 3, 2016

immethodically. The main aim of this study is providing to reaching inferences by pp. 84-97

investigating researches deductively. In this context 22 articles and 13 postgraduate | poJ: 10.17679/iuefd. 17365583
theses which were written between 2004-2015 and about cursive italic handwriting
have been examined. It is seen that as a result of analyses; the most research was
made in 2012, a great majority of articles included in researches published in
magazines that were reviewed in other domains except Social Science Citation Index
(SSCI) and domain index being tiring and compelling for children and spelling rules
and not suiting spelling rules were the most common problems.
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EXTENDED ABSTRACT
Introduction and Purpose

Cursive italic handwriting has been discussed since it entered education system with 2005 program.In the
recent days campaigns aimed at using basic letters instead of cursive italic handwriting have been
organized.A questionnaire about cursive italic handwriting has conducted in Ministry of National Education
in near future. Holding so many discussion on cursive italic handwriting show that there are some problems
in relation to that. Is a new research needed for the purpose of determining problems encountered and
offering solutions to these problems? In this context when relevant body of literature is examined it is seen
that there are many researches on cursive italic handwriting (Akkaya & Kara, 2012; Arslan, 2012; Balkan, 2015;
Kadioglu, 2012; Erdem, Yilmaz & Bozkurt, 2014; Karatas, Arslan & Karatas, 2014; Memis & Harmankaya, 2012;
Obalar, 2009; Sahin, 2012; Yildiz & Ates, 2010). But results obtained from these researches take part in body
of literature disjointedly. At this point it is thought that researches related to cursive italic handwriting should
be investigated with a deductive viewpoint and made inferences. For this purpose searched answers to
questions below:

1. What is the distribution of researches about cursive italic handwriting by years?

2. What is the distribution of articles about cursive italic handwriting according to magazines in which
articles published?
What is the distribution of postgraduate theses about cursive italic handwriting according to types?
What is the distribution of researches about cursive italic handwriting according to sample group?
What is the distribution of researches about cursive italic handwriting according to data survey tool?
What is the distribution of researches about cursive italic handwriting according to topics?
What is the distribution of researches about cursive italic handwriting according to problems
encountered in running italic hand?
8. What is the distribution of researches about cursive italic handwriting according to solution offers

to problems encountered?

No v~ Ww

Method

Model of this research is document analysis. Document analysis contains analysis of written material that
contains fact and facts search. (Yildinm & Simsek, 2011: 187) Written materials can be books, magazines,
articles, theses, memories edicts etc.(S6nmez & Alacapinar, 2011).There are two types of document analysis
method such as content analysis, general survey. In content analysis there are inferences by digitizing of
some specific proporties of a book,an article or a document (Karasar, 2005).

In this study some specific proporties of articles and theses that are examined were interpreted by digitizing.
Survey data were obtained from articles and postgraduate theses. Relevant articles were determined as a
result of examining education magazines which make online publishing (Elementary Education Online,
Education Sciences: Theory and Pracitice, Education and Science, Ziya Gokalp Education Faculty Journal etc.)
and Dergi Park System that was formed by TUBITAK and searching keywords on Google Academic search
engine. In the identifying process of postgraduate theses Turkish Council of High Education thesis search
system was used.

Content analysis was used in documents review. After identifying of all studies that will be investigated codes
were given to articles and theses on the purpose of following codes of conduct. For example M1 shows that
first article that was investigated and T1 also shows first thesis.

Findings

From the research, results below were obtained:

1. The most research about cursive italic handwriting was made in 2002 (7 research). The least research was
made in 2013(1 research).

2. A few of researches that were examined published in reviewed journals within the context of SSCI. None
of them published in domain oriented magazines and generally they published other indexed journals.

3. Most of postgraduate theses that were examined are master's theses.
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4. Generally teachers were chosen as sample group in researches.

5. Questionnaire is commonly used data collection tool in researches that were examined.

6. Teacher's and student’s opinions about running italic hand were mostly chosen as topic in researches.

7. The most common problems were; being tiring and compelling, not suiting spelling rules, illegibility, not
writing letters according to rules and cannot writing italic.

8. The most common offers to problems encountered were; providing training about cursive italic
handwriting for teacher, taking longer to running italic hand preparatory studies, informing parents about
cursive italic handwriting.
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Bitisik Egik Yaz ile ilgili Olarak Yapilan Arastirmalara Tiimdengelimci Bir
Bakus

Mehmet OZENC
M.EB

Emine Giil 6ZENC
Nigde Universitesi

0z

Bitisik egik yazi 2005 ilkégretim programiyla egitim hayatimiza tekrar girmis

bulunmaktadir. Bununla birlikte,  programa girmesinden bu zamana kadar

tartisimaya da devam edilmektedir. Bitisik egik yazida karsilasilan sorunlartele alan | inénii Universitesi
bircok arastirma literattirde yer almaktadur. Ancak bu arastirmalardan elde edilen | Egitim Fakiiltesi Dergisi
sonuglar, alan yazinda daginik bicimde yer almaktadur. Yapilan bu ¢alismanin ana | Cilt 17, Sayi 3, 2016
amacy, bitisik egik yazt ile ilgili olarak yapilan arastirmalarin tiimdengelimci bir bakis = ss. 84-97

acistyla incelenerek ctkarimlara ulastimasinin saglanmasidir. Bu kapsamda bitisik | DOI: 10.17679/iuefd.17365583
egik yazi konusunda 2004-2015 yillart arasinda hazirlanmis olan 22 makale ve 13

lisansiistii tez incelenmeye alinmustir. Yapuan analizler neticesinde; en fazla

arastirmanin 2012 yiinda yapudig, arastirmaya dahil edilen makalelerin biiyiik

cogunlugunun Social Scince Citation Index (SSCI) ve Alan indeksi kapsamt disindaki

indekslerde taranan dergilerde yaywinlandigi, incelenen arastrmalara gére en fazla

yasanan sorunun bitisik egik yazinin dgrenciler agisindan yorucu-zorlayict olmast ve

6grencilerin yazim kurallarina uymamast oldugu gorilmdstiir.
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GiRiS

Gegmiste okuryazar olanlar, ginimizde fonksiyonel (islevsel) okuryazar, ilerleyen zamanlarda da daha ileri
boyuttaki multifonksiyonel okuryazarlar; okuma-yazma kavramlarinin dnemini anlatan yeni kavramlar olarak
karsimiza cikar. Bu yeni kavramlar, okuma-yazma terimlerini de icerisinde barindirmaktadir. Okuma deyince
hemen arkasindan da yazma kavrami akla gelir. Bu iki kavram, birlikte dustinilen kelimelerdir ayni zamanda.
Celenk’e (2007) gore toplumlarda bireyin kendi ugras alaninda ilerlemesi, ancak gelismis okuma ve yazma
becerilerine sahip olmasiyla mimkiindur.

Yazma, disiincelerimizi ifade edebilmek icin gerekli sembol ve isaretleri devinissel olarak Uretebilmektir
(Akyol, 2001: 51). Ayni zamanda yazma; zihindeki duygu, disiince ve bilgilerin yazili olarak ifade edilmesidir.
Bunlarin yaninda yazma; bireylerin iletisim kurmaya yénelik gereksinimlerini karsilamasi ve ayni zamanda da
ogrenmelerine de yardim etmektedir (Belet ve Yasar, 2007). Yazma ile ilgili olarak yazi ise, konusma dilindeki
sozclk ve cumlelerin bazi sembolik sekil ve c¢izimlerle kagit Uzerine saptanmis bicimleri olarak
tanimlanmaktadir (Celenk, 2007). El yazisi, dogal insan iletisiminin sekillerle hayata gecirilmesidir. El yazisinda
gorsellik, kontrolli motor faaliyetleri ve dogal dil anlama gibi ¢ok sayida bilissel islevler de vardir (Singer ve
Tishby, 1994).

Ulkemizde yazi yazma sirecine bakildiginda okullarda dénemsel olarak farkli uygulamalarin oldugu
gorilebilir. Ornegin; llkemizde bitisik egik yazi 6gretimine Atatiirk déneminde baslanmistir. Atatiirk, kara
tahta basinda Yeni Turk Latin Harflerinin &rneklerini, bitisik egik el yazisi ile géstermistir. Atatiirk déneminin
kusagd; bitisik egik yaziyl, cok iyi 6grenmis ve yillarca kullanmistir. O déneme ait diplomalar, niifus clizdanlari,
tapu kayitlari vb. bircok belge; bitisik egdik yazi ile matbaada basilmisgasina acik, islek ve estetik olarak
yazilmistir (Glnes, 2006: 18). Fakat daha sonraki dénemlerde, zaman zaman el yazisindan vazgecilmis dik
temel yazi uygulamalari gorilmustur.

GulnlUmduzdeki Turkge 6gretim programinda Ulkemizde, ilk okuma-yazma &gretimine bitisik egik yazi ile
baslanmakta ve tim derslerde bitisik egik yazi kullanilmaktadir (Korkmaz, 2006). Bitisik egik yazi kullanimina
iliskin gerekceli aciklamalar ilkégretim Tirkce Dersi Ogretim Programi'nda (MEB, 2005: 256) su sekilde
belirtilmistir: “Ogrencilerin kalemi ellerine ilk aldiklarinda egik ve dairesel cizgiler cizdikleri gézlenmektedir. Bu
durum égrencilerin bitisik egik yaziya gecisini kolaylastirmaktadir. Ogrenciler anatomik yapulart geregi kalemi
egik olarak tutmaktadurlar. Bitisik egik yazi, geri déndislere izin vermemektedir. Bu durum yazinin akict ve dogru
ybnde gelisimini saglamaktadur.” Bu gibi sebepler bitisik egik el yazisini destekler niteliktedir. Bunun yaninda
Glnes (2006), 6grencinin yazi yazarken surekli olarak baglantilar yaptigini ve bunu giderek aliskanhk haline
getirmeye calistigini dile getirmektedir. Bundan dolayr 6grenci, yazinin diger baglantilar ve ayrintilari
Uzerinde duslinmeye de cabalamaktadir. Boylece bitisik egik yazi ile 6grenci baglantili ve ayrintili dislinmeyi
ogrenmekte ve gelistirmektedir. Akyol da (2006: 58) yazi 6gretiminde harf sekillerinin dogru ve uygun
Olglilerde (ebatlarda), alt-Ust uzantilarina uygun sekilde yazilmasi gerektigini vurgulamaktadir. Ancak, yazma
modelleri ve yazma surecleri yazmanin hi¢bir zaman adim adim dogrusal bir sire¢ olmadigini gdstermektedir
(Hayes ve Cicek, 1980; Akt. Medwell ve Wray; 2007).

Ayrica el yazisinda otomatiklesme, bireyin isleyen bellegini yazilanlari planlayarak organize etme gibi daha
karmasik islemlerde kullanmasina olanak saglamaktadir. Arastirmalar, el yazisinda otomatiklesme ile
yazilanlarin uzunlugu ve niteligi arasinda bir iliski oldugunu séylemektedir (Graham ve digerleri, 1997; Akt.
Sahin, 2012).

Cocukluk yillarinda 8grenilen yazma becerileri, hayat boyu devam eden uzun bir sirectir. ilkégretim
ogrencileri okuldaki zamanlarinin yaklasik %50'sini yazma ile ilgili islerde gegirmektedir (Erdogan, 2012).
Hayat boyu kullanilacak olan bir becerinin de dogru olarak yapilabilmesi elbette dnemlidir. Ancak égrenci,
hizli ve okunakli yazma becerisini gerektigi gibi kazanamamissa, cocugun yazma sirasinda yazi igeriginin
organizasyonel yapisiyla ilgilenmesi beklenemez. Bu tir yetersizlikler, cocugun dustincelerini kagit Gzerine
gerektigi gibi aktaramamasina, yazilan metinde cok fazla karmasikliga ve 6grencinin yazma isteginin
kaybolmasina dahi neden olmaktadir (Graham, Berninger, Weintruab ve Schafer, 1998; Akt. Yildinm ve Ates,
2010: 59). Diger taraftan, bir cocugun el yazisi yazmasindaki basarisi; 6gretmenin bunu 6gretmedeki istek ve
arzusu, bu alandaki yetkinligi ve sinifta yapilan uygulamalara yeteri kadar ayrilan zamanla da alakalidir
(Graham, Harris, Mason, Fink-Chorzempa, Moran, ve Saddler, 2008).
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Bitisik egik yazi 2005 programiyla egitim sistemine girdigi glinden bu yana tartisiimaktadir. Son glinlerde
sosyal medyada bitisik egik yazinin kaldirilarak dik temel harflerle yaziya gecilmesine yonelik kampanyalar
yapilmaktadir. Yakin zamanda Milli Egitim Bakanhd da bitisik edik yazi konusunda bir anket
gerceklestirmistir. Bitisik egik yazi Gzerinde bu kadar tartismanin yapilmasi bununla ilgili olarak birtakim
sorunlarin yasandigini gostermektedir. Yasanan sorunlarin tespit edilmesi ve bu sorunlara ¢6ziim Onerisi
getirilmesi amaciyla yeni bir arastirma yapilmasina ihtiya¢ bulunmakta midir? Bu kapsamda ilgili alan yazin
incelendiginde bitisik egik yazi hususunda bircok arastirmanin yapildigi gértilmektedir (Akkaya ve Kara, 2012;
Arslan, 2012; Balkan, 2015; Kadioglu, 2012; Kadioglu ve Kadioglu, 2016; Erdem, Yilmaz ve Bozkurt, 2014;
Karatas, Arslan ve Karatas, 2014; Memis ve Harmankaya, 2012; Obalar, 2009; Sahin, 2012; Yildiz ve Ates, 2010,
). Ancak yapilan bu arastirmalardan elde edilen sonuclar birbirinden kopuk olarak alan yazinda yer almaktadir.
Bu noktada bitisik egik yaz ile ilgili olarak yapilan arastirmalarin timdengelimci bir bakis acisiyla incelenerek
¢ikarimlara ulasilmasi gerektigi dusiintlmektedir. Bu amacla asagidaki sorulara cevaplar aranmistir.

Bitisik egik yazi ile ilgili yapilan arastirmalarin yillara gére dagilimi nedir?

Bitisik egik yazi ile ilgili yapilan makalelerin yayinlandigi dergilerin indekslere gore dagilimi nedir?
Bitisik egik yazi ile ilgili yapilan lisansustu tezlerin tiiriine gére dagilimi nedir?

Bitisik egik yazi ile ilgili yapilan arastirmalarin drneklem grubuna gére dagihmi nedir?

Bitisik egik yazi ile ilgili yapilan arastirmalarin veri toplama aracina gére dagilimi nedir?

Bitisik egik yazi ile ilgili yapilan arastirmalarin konularina gére dagilimi nasildir?

Bitisik egik yazi ile ilgili yapilan arastirmalarin bitisik egik yazi konusunda karsilasilan sorunlara gére
dagilimi nasildir?

8. Bitisik egik yazi ile ilgili yapilan arastirmalarin bitisik edik yazi konusunda karsilasilan sorunlarin
¢6zUm Onerilerine gére dagilimi nasildir?

NowuvswN =

YONTEM

Arastirmanin Modeli

Bu arastirmanin modelini dokiiman analizi yontemi olusturmaktadir. Dokiman analizi, arastiriimasi
hedeflenen olgu veya olgular hakkinda bilgi iceren yazili materyallerin analizini kapsar (Yildirnm ve Simsek,
2011: 187). Yazih materyaller kitaplar, dergiler, makaleler, tezler, anilar, fermanlar vb. olabilir (S6nmez ve
Alacapinar, 2011). Dokiiman analizi ydnteminin igerik ¢6ziimlemesi ve genel tarama seklinde iki ttrd vardir.
icerik ¢oziimlemesinde bir kitap, makale ya da belgenin belli birtakim &zelliklerinin sayisallastirilarak anlamlar
¢ikanlmasi vardir (Karasar, 2005). Bu calismada da incelenen makale ve tezlerin belli birtakim 6zellikleri
sayisallastirilarak yorumlanmistir.

Verilerin Toplanmasi

Arastirmanin verileri, bitisik egik yazi konusunda hazirlanan makalelerden ve lisansusti tezlerden elde
edilmistir. ilgili makaleler cevrimici yayin yapan egitim dergilerinin (ilkégretim Online, Kuram ve Uygulamada
Egitim Bilimleri, Egitim ve Bilim, Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesi Dergisi vd.) incelenmesi ve TUBITAK tarafindan
olusturulan Dergi Park sistemi ve Google akademik arama motoru izerinden anahtar kelimelerin arastirilmasi
sonucunda tespit edilmistir. Anahtar kelime olarak bitisik egik yazi ve yazi kelimeleri belirlenmistir. 2005-2015
yillar arasinda yayinlanan dergilerdeki makaleler incelenmeye alinmistir. incelenen dergilerden 22 adet
makalenin arastirma konusuyla ilgili oldugu tespit edilmistir. Lisanslstl tezlerin belirlenmesinde ise
Yiksekdgretim Kurulu'nun tez tarama sistemi kullanilmistir. Tez tarama sistemindeki “Gelismis Tarama” kismi
secilmistir. Anahtar kelimeler olarak "bitisik egik, ilk okuma yazma, el yazisi, ses temelli cimle” yapilari
aranacak kelimelere, aranacak alan adi tez adi olarak, 2004-2015 yillari tarama yapilacak yil araligina yazilarak
tarama yapilmistir. Yapilan tarama sonucunda 13 adet lisansusti tezin konuyla iliskili oldugu tespit edilmistir
ve incelenmeye alinmistir. Boylece 22 makale ve 13 lisanslstl tez arastirmanin verilerinin toplandig
dokimanlari olusturmustur. Tim dokimanlara ulasildidi icin 6rneklem alma yoluna gidilmemistir.

Verilerin Analizi

Dokiimanlarin incelenmesinde icerik cdziimlemesi teknigi kullanilmistir. incelenecek tiim calismalarin
belirlenmesinden sonra etik kurallara uyulmasi amaciyla makale ve tezlere kodlar verilmistir. Ornegin M1
incelenen 1. makaleyi, T1 ise incelenen 1. tezi géstermektedir. Arastirma sorularina cevap verebilmek amaciyla
oncelikle Excel programinda calisma sayfalar olusturulmustur. Sayfalara makalelerin ve tezlerin
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yayinlandiklari yillar, makalelerin tarandigi indeksler, tezlerin tirl, makale ve tezlerin 6érneklem gruplari, veri
toplama araglari, konulari, bitisik egik yazida karsilasilan sorunlar ve ¢6ziim Onerileri incelenen her makalenin
karsisindaki hiicrelere yazilmistir. Elde edilen verilerin frekans ve ylizdeleri hesaplanmis ve tablolastiriimistir.
Butlin calismalarin konulari belirlendikten sonra ortak temalar tespit edilmis ve calismalar bu temalar
cercevesinde toplulastiriimistir. Bitisik egik yazida karsilasilan sorunlar ve bu sorunlara yonelik ¢6zim
Onerilerinin belirlenmesi icin tim calismalarin bulgular ve sonug¢ bdlimleri ayrintili olarak incelenmistir.
inceleme isleminin bitiriimesinden sonra elde edilen tiim sorunlar ve ¢éziim 6nerileri okunmus ve ayni sorunu
ve ¢O0zUmu ifade edenler ayni renkle isaretlenmistir. Daha sonra elde edilen veriler nicel verilere gevrilmis,
frekans ve ylizdeleri hesaplanarak Microsoft Word programina aktariimistir.

BULGULAR

Yapilan analizler neticesinde elde edilen veriler tablolar halinde asagida sunulmustur. Tablolarin agiklamasi
ise alt kisimda verilmistir.

Tablo 1

incelenen Arastirmalarin Yillara Gére Dagiulimi

Yillar Makaleler-Tezler Frekans Yiizde
2012 M7,M8 M9,M10,M11,M12- T12 7 20,00
2014 M14,M15M16,M17,M18,M19 6 17,14
2010 M3,M4,M5- T9,T10 5 14,29
2007 T3,T4T,T5,T6 4 11,43
2008 M1,M2- T7,T8 4 11,43
2015 M20,M21,M22- T13 4 11,43
2006 T1,T2 2 571
2011 M6- T11 2 571
2013 M13 1 2,86
Toplam 35 100

Tablo 1'de gorildigu gibi bitisik edik yazi konusunda; 2006 yilinda iki, 2007 yilinda dért, 2008 yilinda dért,
2010 yilinda bes, 2011 yilinda iki, 2012 yilinda yedi, 2013 yilinda bir, 2014 yilinda alt;, 2015 yilinda ise doért
calismanin yapildigi tespit edilmistir. En fazla ¢alisma 2012 yilinda (6 makale+1 tez= 7 calisma) en az ise 2013
yilinda (1 makale) yapilmistir.

Tablo 2
Makalelerin Yayinlandigi Dergilerin Tarandigt indekslere Gére Daglimt

Tarandigi indeksler Makaleler Frekans Yiizde

M1, M2, M3, M4, M5, M6, M7, M8, M9,

Diger Indeksler M10, M14, M15, M16, M17, M18, M20, 18 81,82
M21, M22
SSCl M11, M12, M13, M19 4 18,18

Alan indeksleri -
Toplam 22 100

Tablo 2 incelendiginde arastirmaya dahil edilen makalelerin blylUk ¢cogunlugunun (18 makale) Social Scince
Citation Index (SSCI) ve Alan indeksi kapsaminda taranan dergilerin disindaki indekslerde taranan dergilerde
yayinlandigi gérilmektedir. incelenen 22 makalenin sadece 4' SSCl'da taranan dergilerde yayinlanmistir.
Ayrica bu yayinlarin hig biri alan indeksinde taranan dergilerde yayinlanmamistir.

Tablo3
Lisansdiistii Tezlerin Tiiriine Gére Dagitlimlart
Tez Tiirii Tezler Frekans Yiizde
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Yiksek Lisans T1, T2, T4, T5,T6, T7, T8, T9, T10, T11, T12, T13 12 92,31
Doktora T3 1 7,69
Toplam 13 100

Tablo 3 incelendiginde incelenen tezlerin 12'sinin ylksek lisans (%92,31), 1'inin (%7,69) ise doktora tezi
oldugu gorulmektedir.

Tablo 4
incelenen Arastirmalarin Orneklem Grubuna Gére Dagilimt
Orneklem Grubu Makaleler-Tezler Frekans Yiizde
Ogretmen 15 42,86
M1,M2,M6,M11,M12,M18M19- T4,T5T6,77,18,T9,T10,T11
Ogrenci 11 31,43
M4,M5M7,M9,M10,M13,M14,M21,M22- T2,T13
Ogretmen ve Ogrenci M3,M8M15M20- T1,T12 6 17,14
Ogretmen Adayi M16,M17 2 5,71
Ogretmen+ Yénetici T3 1 2,86
Toplam 35 100

Tablo 4'te incelenen makale ve tezlerin 6rneklem grubuna goére dagilimi verilmistir. Tabloya gore
arastirmalarin; %42,86'sinda (7 makale + 8 tez) 6gretmenler, %31,43'lUnde (9 makale + 2 tez) dgrenciler,
%17,14'inde (4 makale + 2 tez) 6gretmenler ve dgrenciler birlikte, %5,71'inde (2 makale) 6gretmen adaylari
ve %2,86'sinda ise (1 tez) dgretmenler ile birlikte okul yoneticileri érneklem grubunu olusturmustur. Bu
bulgulara gére incelenen arastirmalarda en fazla 6rneklem olarak 6gretmenlerin secildigi tespit edilmistir.

Tablo5

incelenen Arastirmalarwin Veri Toplama Aracina Gére Dagilimt
Veri Toplama Araci Makaleler-Tezler Frekans  Yiizde
Anket M1,M2,M9,M12,M13- 13 37,14

T1,T3,T5T6,78,79,T10,T11

Gordgme Formu M3,M6,M7,M11,M15, M18- T4 ! 20,00
Olcek M5,M8,M10,M14,M17,M19,M22 ! 20,00
Goriisme Formu+Olcek M16-T13 2 5,71
Anket+Gorisme Formu M20- T12 2 5,71
Gozlem Formu M4 1 2,86
Anket+Olcek T2 1 2,86
Gorisme Formu+Dokiiman M21 1 2,86
Gozlem Formu+Goriisme Formu T7 1 2,86
Toplam 35 100

Tablo 5'te incelenen makale ve tezlerin veri toplama araglarina gére dagilimi verilmistir. Tabloya gore
arastirmalarin; %37,14'tnde (5 makale + 8 tez) anketin, %20'sinde (6 makale +1 tez) gériisme formunun, yine
%20'sinde (7 makale) 6lcegin, %5,71'inde (2 makale) gorisme formu ile birlikte 6lcegin, yine %5,71'inde (2
makale) anketle birlikte gorisme formunun, %2,86'sinda (1 makale) gézlem formunun, %2,86'sinda (1 tez)
anketle birlikte 6lcegin, %2,86'sinda (1 makale) gérisme formu ile birlikte dokiiman incelemenin, %2,86'sinda
(1 tez) gozlem formuyla gérisme formunun birlikte kullanildidi tespit edilmistir. Bu bulgulara gére incelenen
arastirmalarda veri toplama araci olarak en fazla anketin kullanildigr gérismustar.
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incelenen Aragtirmalarin Konularina Gére Dagiim

Konu

Makaleler-Tezler

Frekans

Yizde

Ogretmen ve Ogrencilerin
Bitisik Egik Yazi Hakkindaki
Gordusleri

Ogretmen ve Ogrencilerin
Bitisik Egik Yazi Basarilari
Bitisik Egik
Karsilasilan Sorunlar

Yazida

Ogretmen ve Ogretmen
Adaylarinin  Bitisik  Egik
Yaziya iligkin Tutumlari

Toplam

M1,M2,M3,M4,M6,M7,M9,M15,M16,M18,M20-
T3,T5,T6,T8,19,T10,T12

M5,M8M10,M11,M13,M14,M21,M22-T2,T11,T13

M12- T1,T4,T7

M17,M19

18

11

2
35

51,43

3143

11,43

571
100,00

Tablo 6 incelendiginde bitisik egik yazi ile ilgili yapilan arastirmalarin 4 konu Uzerinde yogunlastigi
gérilmektedir. Ogretmen ve dgrencilerin bitisik egik yazi hakkindaki gérislerini inceleyen calismalar
arastirmalarin %51,43'Und (11 makale + 7 tez), 6gretmen ve 6grencilerin bitisik egik yazi basarilarini inceleyen
calismalar arastirmalarin 31,43'Un0 (8 makale + 3 tez), bitisik egik yazida karsilasilan sorunlarini inceleyen
calismalar arastirmalarin 11,43'Gnd (1 makale + 3 tez) ve 6gretmen ve 6gretmen adaylarinin bitisik egik yaziya
iliskin tutumlarini inceleyen calismalar arastirmalarin %5,71'ini (2 makale) olusturmaktadir.

Tablo 7
incelenen Arastirmalarn Bitisik E¢ik Yazi Konusunda Karsilagtlan Sorunlara Gére Dagilum

Sorunlar Makaleler-Tezler Frekans Yiizde

Yorucu-zorlayici M1,M3,M7,M9,M11,M16,M17,M20- 14 11,67
T6,77,T8,T9,T10,T11

Yazim kurallarina uymama M4,M5M10,M11,M12,M14,M15M21,M22- 14 11,67
T1,72,T3,T7,T13

Okunaksiz olmasi M2,M7,M9,M12,M14,M15,M20,M22- 13 10,83
T2,73,T4,T12,T13

Harfleri kuralina uygun yazamama M7,M8M10,M11,M12,M14,M15M22- 13 10,83
T1,72,T3,T7,T13

Egik yazamama M4,M7,M8M10,M11,M12,M15,M18,M22- 12 10,00
T1,T2,T13

Harf baglantilarini yapamama M7,M10,M11,M14,M15M22-T2,T3,T11,T13 10 8,33

Yazilar diizensiz ve daginik M3,M7,M9,M14,M18,M22-T2,T10,T11,T13 10 8,33

Ogretmenlerin olumsuz tutumu M3,M6,M15,M16,M17,M19-T12 7 5,83

Yavas yazilmasi M7,M12-T11,T1,T10,T6 6 5,00

Ogretmen yetersizligi M13,M16-T3,T4,T12 5 4,17

Fiziksel gelisim yetersizligi M11,M15M18-T3 4 3,33

Materyal eksikligi M15-T9,T10,T11 4 3,33

Veli bilgisizligi M15,M18-T3 3 2,50

ilkokuma  yazma  disindaki

kitaplarin  dik temel harflerle T3,T5T10

yazilmis olmasi 2,50

Gunluk hayatta kullanilmamasi M17 1 0,83
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Brans Ogretmenleri dik temel 112
yaziyi kullanmasi 1 0,83

Toplam 120 100,00

Tablo 7 incelendiginde bitisik egik yazida 16 farkli konuda sorun yasandigi goériilmektedir. incelenen
arastirmalara gore en fazla yasanan sorun %11,67 (8 makale + 6 tez) ile bitisik egik yazinin 6grenciler
agisindan yorucu-zorlayici olmasi ve yine %11,67 (9 makale + 5 tez) ile 6grencilerin yazim kurallarina
uymamasidir. Ogrenci yazilarinin okunaksiz olmasi (%10,83), harflerin kuralina uygun yazilmamasi (%10,83)
ve egik yazamama da (%10) sik karsilasilan sorunlardandir. En az yasanan sorunlar ise bitisik egik yazinin
glnlik hayatta kullaniimamasi (1 makale) ve brans 6gretmenlerinin derslerde dik temel yaziyi kullanmasidir
(1 tez).

Tablo 8

incelenen Arastirmalarin Bitisik EGik Yazi Konusunda Karsilasilan Sorunlarin Céziim Onerilerine Gére Dagilimt
Oneriler Makaleler-Tezler Frekans Yiizde
Ogrletrrwlgnlere bitisik egik yazi ile ilgili egitim M3,M4,M9,M13,M18,M19,M20- 14 2745
verimell T2,73,76,78,T10,T11,T12
Hazirlk calismalar daha uzun tutulmali M11,M13-T1,T2,T9,T10,T11 7 13,73
Veliler bilgilendirilmeli M11,M18-T3,T5,T10,T12 6 11,76
Okul 6ncesi egitim programi bitisik egik yaziya M4,M11-T1,T7,T11 5 9,80
uygun dizenlenmeli
Ogretmen adaylari daha iyi yetistirilmeli M4,M16,M17-T11 4 7,84
Kaldiriimah M6,M7,M17 3 5,88
Bitisik egik yazi ikinci siniftan itibaren
ogretilmeli M3,M11-T9 3 5,88
Yazi tirt 6grenci tercihine birakilmal M7,M20 2 3,92
Birinci sinif kitaplarinin tamami bitisik egik yazi 12,75 2 3,92
ile hazirlanmali
Yazi tlrinu 6gretmen se¢meli T1 1 1,96
Brans 6gretmenlerinin lisans programina bitisik T12 1 1,96

egik yazi dersi konulmali
Bitisik egik yazi ile hazirlanmis materyaller

cogaltiimal T3 1 1,96
Harflerin 6gretilis sirasi yeniden dizenlenmeli  T9 1 1,96
Harflerin yazilis sekli yazmayi kolaylastiracak M7 1 1,96
bicimde yeniden dlzenlenmeli

Toplam 51 100,00

Tablo 8'e gore, incelenen arastirmalarda bitisik egik yazi konusunda karsilasilan sorunlarin ¢dzlimlerine
yonelik 14 farkli 6neri getirilmistir. Arastirmalarda en sik 6ne sirilen 6neri %27,45 (7 makale + 7 tez) ile
ogretmenlere bitisik egik yazi konusunda egitim verilmesidir. Ayrica bitisik egik yazi hazirlik ¢alismalarinin
daha uzun tutulmasi ve velilerin bilgilendirilmesi de 6ne sirilen diger 6nerilerdir. 3 makalede ise bitisik egik
yazinin kaldiriimasi ¢cdziim &nerisi olarak ifade edilmistir.

TARTISMA, SONUGC VE ONERILER

Arastirmadan elde edilen sonuglara goére bitisik egik yazi konusunda en fazla arastirmanin 2012 yilinda (7
calisma) en az ise 2013 yilinda (1 calisma) yapildigi gortlmistir. 2005 programiyla egitim hayatimiza tekrar
giren bitisik egik yazi konusunda arastirmalarin sayisinda yillara gore dlizensiz bir degisim gortlmektedir.
Ayrica, bitisik egik yazinin programimiza tekrar girdigi 2005 yili ve hemen sonrasinda da cok fazla
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arastirmanin yapilmadigi gorilmektedir. Bu sonug ilk yillarda arastirmacilarin bitisik egik yazi konusuna ¢ok
fazla 6nem vermediklerini gdsterebilir. Oysa dik temel harflerden bitisik egik yaziya ge¢menin gerekgeleri
arasinda, “bitisik egik yazi ile 6grenci baglantili ve ayrintili disinmeyi 6grenmekte ve gelistirmektedir”
(Glnes, 2006) gibi 6grencilerin gelecekteki 6grenmelerini etkileyebilecek becerileri kazanmasi vardi.

Arastirmanin bir diger sonucuna gore incelenen makalelerin ¢cok azinin SSCI kapsaminda taranan dergilerde
yayinlandigi, hicbirinin alan indeksli dergilerde yayinlanmadigi ve genelinin diger indeksli dergilerde
yayinlandigi géralmustir. SSCI kapsaminda taranan dergilerin yayin sireci olduk¢a zordur. Makale konularin
orijinalligi, alana yeni bir katki sunmasi, farkli veri toplama araglarinin kullaniimasi gibi sartlar 6ne
surtlmektedir. Arastirmanin bu sonucuna gore bitisik egik yazi konusunda yapilan ¢ok az calismanin bu
sartlari saglayabildikleri gériilmektedir.

Arastirmadan elde edilen bir diger sonuca gore incelenen lisansisti tezlerin cogunun yuksek lisans tezi
oldugu gorulmustir. Lisanslstu egitimin temel amaci 6grencilere bilimsel yontemin 6gretilmesidir. Doktora
egitiminde ise yeni bir yol, yontem gelistirmek amaclanmaktadir. Bu sonug bize bitisik egik yazi ile ilgili yeni
bir ydontem gelistiren ¢alismanin yapilmadigini ama buna ihtiya¢ oldugunu gostermektedir.

Arastirmadan elde edilen bir diger sonuca gore incelenen arastirmalarda genel olarak 6gretmenlerin
orneklem grubu olarak secildigi gorulmustir. Daha sonra ise dgrenciler drneklem olarak secilmislerdir.
incelenen arastirmalarin hicbirinde aileler 6rneklem olarak secilmemislerdir. Oysa incelenen baz
arastirmalara gore, ailelerin konu hakkinda yeterince bilgiye sahip olmadiklar gérilmistir. Bu sonuglardan
hareketle aileleri 6rneklem olarak secen calismalari da literatiirde gérmemiz beklenirdi. Renaud ve Groff'un
(1966) calismasinda oldugu gibi yurt disindaki arastirmalarda velilerin de isin icine katildigi, goérislerinin
alindigi gorilmektedir.

Arastirmanin bir diger sonucuna gore anketin incelenen arastirmalarda en fazla kullanilan veri toplama araci
oldugu gérilmistir. Ulkemizde yapilan diger arastirmalarda da anketin en fazla kullanilan veri toplama araci
oldugu gérilmektedir (Ozenc ve Ozeng, 2013).

Arastirmadan elde edilen bir diger sonuca gore incelenen arastirmalarda en fazla 6gretmen ve 6grencilerin
bitisik egik yazi hakkindaki gorislerinin konu olarak segildigi gorilmistir. Bu sonug beklenen bir durumdur.
Cunkd Ulkemizde yapilan bircok arastirmada 6gretmen ve 6grencilerin konu hakkindaki gorusleri
incelenmektedir. Daha derinlemesine yapilan arastirmalar literatiirde daha az yer tutmaktadir. Talbert-
Johnson, Salva, Sweeney, ve Cooper (1991), Graham ve digerleri (2008), Bara ve Morin (2013), Trap-Porter,
Ann Gladden, Hill ve Cooper (1983), Otto ve Rarick'in (1969) calismalarinda da oldugu gibi 6gretmen ve
ogrenci odakl arastirmalarin oldugu gorilmektedir.

Arastirmanin bir diger sonucuna gore bitisik egik yazida en fazla karsilasilan sorunlarin; yorucu-zorlayici
olmasi, yazim kurallarina uymama, okunaksiz olmasi, harfleri kuralina uygun yazamama ve egik yazamama
oldugu gérilmistir. Elde edilen bu sonuglar beklenen bir durum degildir. Ciinkii ilkégretim Tiirkce Dersi
Ogretim Programinda (2005), &grencilerin anatomik yapilari geregi kalemi egik tuttuklar ve dairesel
hareketleri cok kolay yaptiklari bildirilmektedir. Arastirmada elde edilen sonuglar ile programin gerekgeleri
arasinda bir celiski bulunmaktadir.

Arastirmadan elde edilen bir diger sonuca gore incelenen arastirmalarda karsilasilan sorunlara yonelik
getirilen en sik ¢6zim Onerilerinin; dgretmenlere bitisik egik yazi ile ilgili egitim verilmesi, bitisik egik yazi
hazirlk calismalarinin daha uzun tutulmasi, velilerin bitisik egik yazi konusunda bilgilendirilmeleri oldugu
gorulmusttr. Bu sonuglar beklenen sonuclardir. Cuinkl karsilasilan sorunlar da 6gretmenlerin yetersizligi,
velilerin bilgisizligi gibi sonuglar bulunmaktadir.

Arastirmanin sonuglarina gore asagidaki dnerilerde bulunulmustur:
v’ Bitisik egik yazi konusunda daha ¢ok arastirma yapilabilir.
v Yapilacak arastirmalarda daha orijinal konularin secilmesine dikkat edilebilir ve bu ¢alismalarin SSCI
veya alan indeksli dergilerde yayinlanmasina calisilabilir.
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v Bitisik egik yazi konusunda doktora diizeyinde arastirmalar yapilabilir.
v' Yapilacak arastirmalarda aileler gibi yeni 6rneklem gruplari segilebilir.

v' Yapilacak calismalarin, 6gretmen ve 6grenci goruslerinin disinda daha derinlemesine analizler
yapillmasina firsatlar sunmasina dikkat edilebilir.

v’ 2005 programinin gerekgeleri ile bitisik egik yazida karsilasilan sorunlarin irdelenmesine yonelik
yeni arastirmalar yapilabilir.

v Incelenen arastirmalarda 6ne siiriilen ¢6ziim 6nerilerine ydnelik MEB tarafindan ne tiir calismalarin
yapildigina yonelik yeni arastirmalar yapilabilir.
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