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Ozet

Basin, yayin ve tiim iletisim araclar1 aracihigryla bilgiyi kamuoyu ile paylasma ve kamuoyunu
dog gilgiyle bulusturma en temel haklardan biridir. Basili ve gdrsel medya araglar, s6z konu-
su EZU arin1 kullanirken bilgiyi dogru, objektif, kaynagina dayandirarak, toplum-birey haklarin:
koruyan, rencide etmeyen ve hakaret sinirlarmi zorlamayan, Szetle kisi hak ve dzgiiliiklerine
saygili ve bagl kalan bir ilke iizerinden meslegini gerceklestirmelidir. Bu makalede, “Mizah,
Kutsala Saygi, Dini Inang Ozgiirliigii ve Hosgorii Kiiltiirii Baglaminda Charlie Hebdo Ornegi”
iizerinde (:Klrulacaknr. Mizah, dini ve sosyolojik anlamda hakaret ve onur kiric1 bir icerige sahip
olmamalidir. Hangi din mensubu olursa olsun, kutsallarina saygisizlik kabul edilemez. Kisinin
herhangi bir dini segme ve yasama dzgiirliigii en temel insan hakkidir. Sosyal bir varlik olan
insan, sosyal barigt tesis etmek icin bir arada yasarken Stekine hoggorii ile yaﬁla@mak zorunda-
dir. Son tahlilde bu makalede, Charlie Hebdo dergisinin Miisliimanlarin kutsallarma saygisizlik
iceren ve bu konuda sinir tanimaz kiskirtict yaymlari sonucunda, dergiye yapilan saldiri, dini,
sosyal ve iletisim ilkeleri dikkate alinarak degerlendirilmeye caligilacaktir.

Anahtar kelimeler: Charlie Hebdo, Mizah, Kutsala Saygi, Dini Inang Ozgiirliigii, Hos-
goril, Islam.

Abstract

It is one of the fundamental rights is to share information with the public through press, publish-
ing and the other commination tools. When using such rights, the press and electronic media
must be accurate, objective, based on genuine resources, protecting communal and individual
rights, without offending or insulting personal dignity, in short respecting rights and freedom
o? people. In this article, “Humor in the Context of Respecting to the Sacred, Freedom of Re-
ligion and Culture of Tolerance: The Charlie Hebdo Case” will be examined. Humor should
not have a degrading content that insults religious and social values. Disrespectful and insulting
humors that assault sacred issues of a religion are unacceptable. In this regard one should not
discriminate different religious traditions. People’s freedom to choose any religion and lifestyle
is the most basic human right. Humanity as a social being must approach others with tolerance
in order to establish the social peace. In tze final analysis, the article examines religious, legal and
social perspectives regarding the attacks on Charlie Hebdo magazine as a result of its insulting,
disrespectful and provocative publications against Muslims’ sacred.

Keywolrds: Charlie Hebdo, Humor, Respect for the Sacred, Freedom of Religion, Toler-
ance, Islam.
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Girig
. nsanliga gonderilen son ve evrensel din Islam,' hiikiimleri ve il-
keleri itibariyle insanligin bireysel ve toplumsal anlamda biitiin
ihtiyaglarin1 ve sorunlarini teorik diizlemde ¢6zme potansiyelini
biinyesinde barindirmaktadir. Islam’in evrensel nitelikli prensip-
lerini hayata gecirmek ve yagamin pratiklerine aktarabilmek, tama-
men miintesiplerinin samimiyet, gayret ve kararliligiyla dogrudan
orantilidir. Klasik ve ¢agdag ozellikteki tiim problemlerin hangi
ilke, esas ve kriterlerle ¢6ziime kavusturulacaginin yol haritasi,
Islam hukukunda ortaya konulmustur. Bu baglamda Islam dininin
ana gayeleri zaruriyyat, haciyyat ve tahsiniyyat olarak katego-
rize edilmistir. Islam dininin en temel konularini igeren zaruriyyat
kapsaminda din, can, akil, nesil ve malin korunmas: hedeflenmistir.
Bu siralamada ikinci olarak haciyyat ve iigiincii olarak da tahsiniyyat
yer almaktadir.? Buna gére dini inang 8zgiirliigii zaruriyyat; resim,
heykel ve mizah konular ise tahsiniyyat kapsamina dahil edilebi-
lir. Anilan bagliklara, ¢aligmanin icerigine hizmet edecek dl¢iide ve
sinithlikta yer verilmektedir. Bu ¢alismada, mizah ve kutsal degerler
baglaminda Charlie Hebdo dergisi ele alinacak; mizahin sinirlari
ve karikatiiriin giilmelik olmaktan ¢ikarak kargilikl bir saldiriya
doniigiim siireci analiz edilecektir. Bu ¢ercevede oncelikle konu-
nun dini boyutu iizerinde durulacak, sonra da séz konusu derginin
catigma ve kiskirticiliga sebep olan ilgili kisimlarina atflar yapilarak
konu hakkinda bir sonuca ulagilmaya calisilacakeir.

I islam’da Mizah Algs1

Arapgada (m-z-h) kelimesinden tiireyen mizah, eglence, alay, lat-
ife ve saka anlaminda kullanilmigtir. Mizah, karsilikli saka yapmak
anlamindadir. Mezh kokiinden tiiremis bir isim olan muzah ise,

' Burada semavi din vurgusu yapmak gerekebilir. Zira Orta ve Yeni Cag boyunca diin-
yanin cesitli yerlerinde cesitli Eigimlerde pek cok din ortaya ¢ikmig; ayrica Yahudilik
ve Hiristiyanlik Islam’t Tanr’'mn génderdigi ‘i)ir din olarak gtrmemistir. Dolayisiyla
bu ifade Islam’in kendi kiiltiirii, anlamlandirmast ve teolojisi gercevesinde bir gercek-
lige sahiptir.

> Saubi, Ebd Ishak, el-Muvafakat fi Ustli's-Seria’, sth. Abdullah Diraz, Beyrut, ts., 11,
3-5.
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saka, mizah ve espri anlamindadir. Arapga kokeni itibariyle mizah ve
muzah seklinde kullanilsa® da kelimenin kullanim1 Tiirk¢ede mizah
olarak yayginlik kazanmustir.

Mizah, —toplum ve kiiltiirlere gore degistigi i¢in net bir tanimi
yapilamasa da—* sozlii ve fiili bir davramg olarak insam giildiiren® saka,
mizah ve taklitler olarak tanimlanmgtir.

Islaim 6ncesi donemde Araplarin mizaha yatkin bir toplum
oldugu bilinmekeedir.* Islam’n ilk yillarinda ise Miisliiman Araplarin
Islam’in gretilerini yaymalari ve miigriklerle savagmalari sebebiyle
eglence ve mizaha vakit bulamadiklari, hayatlarinda mizaha yer
veremedikleri olgusundan hareketle, Islam’da mizahin olmadigi ve
mizahin dinen hog goriilmedigi sonucuna varilmigtir.” Bu goriis
“Yaptiklarinin bir cezasi olarak az giilsiinler ve ¢ok aglasinlar” ayeti ile
temellendirilmigtir. Oysaayetin miinafiklarla ilgili bagka bir baglamda
nazil oldugu bildirilmektedir.” Dolayisiyla bu ayete dayanilarak
giilme ve mizahi yasaklayan bir hiikiim ¢ikarilamaz. Giilme ve mi-
zah insan i¢in bir rahatlama vasitasy,'® fitri bir duygu ve ihtiyactr.
Kur’an'da giilme (d-h-k) kelimesiyle ifade edilmektedir. Bu kelime,
Hz. Ibrahim’e Lut kavminin helak haberini getiren meleklerle ilgili
ayette sevinmek anlamindadir.! Bu olayda Hz. Ibrahim’in hanimi
Sare’nin gelen habere giilmesi, seving ve sasirmadan dolay: mizahi
olarak degerlendirilmistir.!”* Firavun ve kavminin dnde gelenler-
inin Musa’nin sozlerine'® ve inkércilarin Hz. Nuh’un tufana karsi

3 Ibn Manzir, Ebl-Fadl, Lisinu’l-Arab, Beyrut, ts., 11, 593; el-Feyytimi, Ahmed b.
Muhammed, Misbahu’l-Miinir, Beyrut 1987, 218; Dogan, Yusuf, “Hz. Peygamber
ve Mizah”, Cumhuriyet Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. VIII/2, Sivas 2004,
192.

* Murzolp, Ulrich, Humour, Encylopedia of Arabic Literature, London 1998, 1, 294;
Dogan, s. 193.

5 Pala, Iskender, Ansiklopedik Divan S$iiri S3zliigii, Ankara 1995, 390.

¢ Dogan, s. 193-194.

7 Muruvve, Yisuf Ahmed, Nevadiru Alamil-Fukahi, Beyrut 1991, s. 14; ayrica bkz.
Dogan, s. 193.

$ 9/Tevbe, 82.

¢ Zemahseri, Carullih Muhammed, el-Kegsaf, by., ts., 11, 296.

10 Zemahseri, IV, 428.

1 11/Had, 71.

> Akkad, Mahmid, Cuha ed-Dahik el-Mudhik, Beyrut 1969, s. 90.

13 23/Mu’miniin, 110.
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gemi yapmaya basladiginda ona giilmelerinin'* gectigi ayetlerde
de alay anlamindadir. Bir karincanin Hz. Siileyman’in ordusunun
kendilerini ¢ignememeleri i¢in yuvalarina girmesi ile ilgili ¢agrisina
tavri, tebessiim ve (dihk) giilme kelimeleriyle anlatilmakeadir ki ayet
soyledir: “Onun séziinden dolay: giilerek tebessiim etti.”"® Bu olayda
biiyiik bir iktidar sahibi Hz. Siileyman ile kiigiik ciisseli karinca kargt
kargtyadir. Giig¢ dengesi higbir sekilde olmayan bu iki varligin bir
araya gelmesi mizaha sebep olmaktadir. Zit kavramlar1 ve nesne-
leri bir araya getirmek mizah tekniklerinden sayilmaktadir.!® Mi-
zahi olaylar insanlar1 giildiiriir. Dolayisiyla Hz. Siileyman da kiigiik
karincanin yaptigini giiliing bulmasindan dolay: giilmiistiir.!”
Islam’da mizahin yasakligina dair getirilen delillerden birisi de

”18

“Onlar lagv yani bog ve yararsiz seylerden yiiz ¢evirirler”* ayetidir.

Ayetteki lagv kelimesinin hezl/mizah anlamini da igermesi itibariyle
mizahin yasakligi anlasilmaktadir.'” “Ey Miiminler! Bir topluluk diger

220

bir toplulugu alaya almasin..”™ ayetinde, insanlan kiigiik diisiirme

amacli yapilan alay yasaklanmaktadir. Kur'an’da inkércilarin inan-
anlarla alay etmeleriyle ilgili 6rnekler de vardir.”!

Islam’da mizahin yasak olduguna dair gdriisler, bazi hadislerin
yorumundan ¢ikarilmustir. “Arkadaginla tartigma ve sakalagmal™ ha-
disinde, insanin onur, haysiyet, vakar ve ciddiyetini rencide eden
mizah uygun goriilmemistir. “Cok giilme! Zira ¢ok giilmek kalbi
oldiiriir”* hadisinde ise kahkahalarla giilmek onaylanmamistir. Hz.
Ali'ye isnat edilen “Cok mizah ciddiyeti azaltir. Kimin sakaci mizah

453/Necm, 52-61.

5 27/Neml, 19.

16 Bkz. Dogan, Ikinci Abbasiler Dénemi’nde Mizah, (Basilmamig Doktora Tezi), 2004,
s. 43, 80.

7 Cahiz, Eblt Osman Amr b. Bahr, Kitdbu’l-Hayevan, nesr. Abdusselim M. Harln,
Muisir 1964, 1V, 20.

18 23/Mu’minfin, 3.

19 Zemahgeri, 111, 175.

2 26/Hucurae, 11. N

2110/Yinus, 58; 53/Necm, 59, 60, 61; 53/Zuhruf, 47; 83/Mutaffifin, 29, 34; 3/Al-i
Imran, 21; 9/Tevbe, 34, 65; 84/Insikak, 24; 49/Hucurat, 11. Bkz. Capras, Mehmet
Naim, Islam Hukukunda Mizah, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Dicle Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Diyarbakir 2014, s. 26-27.

2 Tirmizi, Muhammed b. Is3, Siinenii’t-Tirmizi, Istanbul 1992, Birr, 58.

% Tirmizi, Ziithd, 2; Ibn Mace, Muhammed b. Yezid, Siinenii Ibn Mace, Istanbul 1992,
Ziihd, 19, 24.
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daha galip gelirse, akli fesada ugrar. Kim ¢ok saka yaparsa ciddiyeti yok
olur sozii de saka ve mizahin hos karsilanmadigini gdstermekte-
dir. Bu hadisleri dikkate alan Islam bilginlerinden bazilari, mizahin
dini agidan uygun olmadigi ve yasaklanmasi gerektigi goriisiinii
ileri stirmiiglerdir.”> Oysa yasadigi donemin en giiler yiizlii insani
olan Hz. Peygamber,* mizahin insan psikolojisini rahatlatan 6nemli
bir ihtiyag oldugunu eylem ve sdylemleriyle géstermistir.”” “... Ben
saka yaparim ama sadece dogruyu soylerim.”* hadisi, mizahin ol¢iisii
ve kriteri hususunda bir fikir vermektedir. Hz. Peygamber, torunlar
Hasan ile Hiiseyin'i sirtina bindirmis, dort el tizerinde yiiriiyerek,
“Deveniz ne giizel deve, siz de ne giizel binicilersiniz.” diyerek onlar
tasimustir.” Hz. Hasan’, “Haylaz, yaramaz!” diye ¢agirmig;*® on ya-
sindan itibaren Enes ile “Ey iki kulakli!” diye sakalagmigtir.>!

Hz. Peygamber’in saka ve mizahina iligkin bir¢ok drnek vardir.?
Hz. Peygamber’i her bakimdan 6rnek alan sahabe de saka ve mizah
ile ilgili genis bir literatiir olugturmustur.® Kur’an ve siinnet esasla-
rina dayanilarak Islam hukukunda da mizaha yer verilmis ve insan-
lar1 mizaha gétiiren temel faktdrler tizerinde durulmugtur.® Dahasi,
mizah ile yapilan hukuki islemlerin gegerli olup olmadigi ayrintih
bir sekilde tartisilmug, belli sart ve kayitlara baglanarak hukuki olarak
sonuglandirilmigtir.®

Kur'an ve siinnet ilkeleri agisindan biitiinciil bir degerlendirme

% Muruvve, s. 14-15.

» Husrl, Ebl Ishak Ibrahim b. Akli, Cem’u’l-Cevahir fi’l-Mulih ve’n-Nevadir, thk.
Rehab H. Akkavi. Beyrut 1993, s. 49; Zemahgerd, 1, 452.

2 Ahmed b. Hanbel, Musned, Istanbul 1992, 1V, 190.

27 Tirmizi, 1992, Menakib, 10. )

2 Tcilranizi, Birr, 57; Ebtr Daviid, Siileyman b. Eg’as, Siinenii Ebi Daviid, Istanbul 1992,
Edeb, 92.

» Heysemi, Naruddin Ali, Mecmau’z-Zevaid ve Menbauw’l-Fevaid, Beyrut 1988, IX,
182.

% Buhari, Ebtr Abdillah Muhammed b. Ismail, Sahihu’l-Buhari, Istanbul 1992, Buyiy’,
49, Libas, 60; Ahmed b. Hanbel, I, 331, 532.

3t Tirmizi, Birr, 57. .

32 Muslim, Muslim, Ibn Haccac, Sahithu Muslim, Istanbul 1992, Kitibu’l-Birr, Hadis
No. 4766; Tirmizi, Hadis No. 1751, 3238; Ahmed b. Hanbel, el-Musned, Kahire
1995, 111, 360; Buhari, Kitabu’t-Tevhid, Hadis No. 7414, 7415; Muslim, Hadis No.
2788; Heysemi, Mecmau’z-Zeviid, VIII, 25. Bkz. Capras, s. 27-31.

» Bkz. Dogan, s. 199-201.

3 Capras, s. 46-52.

% Bkz. Capras, s. 53-121.
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yapildiginda, insan onur ve gerefini rencide etmeyen mizaha izin ve-
rildigi, insanin gahsiyet ve haysiyetini tahkir eden mizahin yasaklan-
dig1 anlagilmaktadir. Hz. Peygamber’in bu konudaki 6rnekligi son
derece agiktir. O, saka ve mizah yaparken dogru ve gergek sozleri
kullanmig, mizah ile kisileri icinde bulunduklar stresli ve iiziintiilii
durumlardan uzaklagtirmug ve psikolojik bir rahatlama saglamustir.
Bdylece mizahin nasil yapilacagini pratik olarak gdstermistir.

II. Resim ve Heykelin Dini Hiikmii

Islam, evrensel bir din olarak sanat, miizik ve spor gibi insanin
maddi ve manevi dzgiin iiretimi olan estetik deger ve aktiviteleri
prensip olarak onaylayan bir dindir. Bununla birlikte kendi deger
yargilar ve ilkelerine bagli kalarak kendine 6zgii degerler manzu-
mesi ortaya koymugtur. Buna gore diinyada var olan ve iiretilen sa-
nat, miizik, spor gibi degerleri sorgulamaksizin kabul ettigi sdylene-
mez. Tiim bu degerlere saygi duyarak, kendi 6ncelikleri ve ilkelerine
uygun diisen bir tarz gelistirmeyi uygun gormiistiir. “Allah giizel-
dir, giizel olam sever hadisi gbz oniine alindiginda, Islam’in giizel,
estetik, icerik ve mesaj olarak da kendi degerleriyle Srtiisen higbir
sanat tiiriinii yasaklamadigi sSylenebilir. [slam’in evrensel karakeerli
ilke ve prensiplerini iyi okuyamayan ve asrin idrakine sunamayanlar
tarafindan, Islam’in temel esaslari ile bagdagmayan yorumlar yapil-
mus, Islam sanatina dair ileri siiriilen bu gortislerde, tasvir/resim sa-
natinin yasak oldugu vurgulanmigtir. Benzer sekilde Islam’da resim
ve heykel sanatlar1 yasaklanmug ve bunlari icra edenler korkutucu bir
azapla uyarilmstir.’” Bu yanlis okuma ve degerlendirmenin sonucu
olarak Islam diinyasinda resim ve heykel benzeri sanatlar gelisme-
mig, Islam sanati agirlikli olarak soyut sanatlara kaymustir.

Halbuki Kur’an’da tasviri dogrudan yasaklayan bir ayet gosteri-
lemez. Yasaklik, bazi hadislerin yorumundan kaynaklanmigtir. Ko-
nuyla ilgili hadisler biitiinciil bir bakigla degerlendirildiginde, tasvir

yasagindan ziyade put karsitliginin 6ne gikarildigi, bunun da Islam’in

% Muslim, Iman, 1, 93. |
¥ Muslim, Iman, 1, 93; Ibn Mace, Du3, 10.
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ilk dénemiyle sinirli oldugu anlagilmaktadir. Hz. Peygamber’in ve-
fatindan sonra dokuzuncu asra kadar Islam diinyasinda tasvir yasagi-
n1 giindem yapan bir eylem ve séylemle kargilagiilmamakeadir. Dért
halife d6neminin devami olan Emevi ve Abbasi devletlerinde de re-
sim yasagindan soz edilmemektedir.

Emevi ve Abbasi dénemlerinde realist bigim &zellikleri sergi-
leyen resim sanati dokuzuncu asirda hissedilir bir degisim goster-
mig, resim sanat1 soyut forma ve minyatiire evrilmistir. Bu durum
batili ve yerli aragtirmacilarca Islam’da resim sanatinin yasakligryla
ozdeglestirilmigtir.®

Kur'an'da tasvir yasagina dogrudan isaret eden bir hiikiim bu-
lunmamakla birlikte “Sarap, kumar, ensab ve fal oklar seytan isi pis

" ayetinde gecen “ensab” kelimesi, bazi tefsirciler tarafindan

islerdir.
resim ve tasvir olarak anlamlandirilmistir.® Buna gére Islam’da re-
sim sanatinin yasak oldugu sonucuna varilmugtir. Tefsir alimlerinin
cogunluguna gore “ensab” kelimesi, “ibadet niyetiyle dikilen pur”
anlamindadir.*’ Bu nedenle anilan ayette, resim ve tasvir yasagin-
dan ziyade Miisliimanlar1 putperestlige giden yollardan sakindir-
mak hedeflenmistir.*? Son tahlilde Kur’an’da resim yasagina dair bir
hitkmiin bulunmadigs, yasaga iliskin gériislerin ise Islam alimlerinin
tizerinde goriis birligi sagladig: hitkiimler olmadigi anlagilmakeadir.
Yasaga iligkin goriislerin ise bazi hadislerin yorumundan kaynaklan-
dig1 sdylenebilir. Bu tespiti hakli ¢ikaran hadisler vardir. Bu konuda
bir¢ok hadis olmakla birlikte, “Allah katinda azabi en siddetli olan
kigi tasvircilerdir”® hadisini kaydetmek isteriz. Hz. Peygamber’in
Mekke’nin fethinde Kabe’deki 360 ddet putu kaldirmasi,* resim ve

heykel sanatinin dinen mesru olmadig: seklinde yorumlanmugtir.

% Konak, Ruhi, “Islam’da Tasvir Yasag: Sorunu ve Minyatiir Sanat1”, The 1]ournal of
Academic Social Science Studies, International Journal Social Science, Volume 6 Is-
sue 1,5. 967-988, 2013, p. 969.

»5/Maide, 93. .

# Sekerci, Osman, Islam’da Resim ve Heykel, Istanbul 1996, 24. i

# Yakutcan, Ahmet -Omiir, Cuma, Islam’da Resim Heykel ve Musiki, [zmir 1991, s. 2.

2 Sekerci, s. 24.

# Buhari, Tesavir, 89. . .

# 17/Isr, 81; Hasan, Ibrahim Hasan, Islam Tarihi, ¢ev. Ismail Yigit-Sadrettin Giimiis,
Istanbul 1987, 1, 184.
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Yasagin kapsami ve siiresi gegmisten giintimiize tartigilmugtir.
Herhangi bir gerekge olmaksizin normal sartlarda Islam dini resim
ve tasviri yasaklamamaktadir. Bazi din bilginleri yasagin Miisliiman
olmadan 6nce putperest inancina sahip Arap toplumunun puta tap-
masin1 Snlemek i¢in giindeme getirildigi diisiincesindedir.*® slam
oncesi cahiliye doneminde Araplar tasvir ile putu es deger saymus,
yoktan bir bi¢im yaratmay: dogaiistii giiglere baglayarak tasvirlere
tapinmuglardir. Bu nedenle yeni kurulan din baglangicta her tiirlii
tasvire kargt bir kugku beslemis,* puta tapinma tehlikesi tamamen
ortadan kalkincaya kadar da tasvir belirli bir siire yasaklanmugtir.

Dokuzuncu asirda tasvirle ilgili hadisleri yorumlayan diger bir ki-
sim Islam bilginlerine gore, tasvirle ilgili yasak sadece Islam’in ilk d&-
nemlerine iliskin putperest egilimle siirli degildir. Islam’da her tiirlii
resim ve heykel yapimi ve teshircilik yasaktir. Buna gore ruh sahibi
olan insan ve hayvan gibi varliklarin resmedilmesinin kesinlikle ha-
ram oldugu ve bunlari yapmanin biiyiik giinah sayildig: kabul edil-
mistir. Bu yasakligin temel gerekgesi, Allah’in sanatina/yaratmasina
benzetme gayretidir.” Bu resimlerin elbise, hali, para ve her tiirlii
esyanin tizerinde olmasi yasagin kapsamina déhil edilmistir. Diger
taraftan ruh sahibi ve canli olmayan agac, dag ve ova gibi manzarala-
rin yapilmasinda* ve canlilarin el, ayak, g6z* ve bagsiz govdelerinin®
tasvir edilmesinde dini agidan bir sakinca goriilmemistir.

Tasvir yasagi konusunda farkli goriisler olmasina ragmen Hz.
Peygamber déneminden sonra Islam toplumunda tasvir yasaginin
uygulandigini gdsteren saglam ve sahih eylem ve sdylemlere rast-
lamak olasi degildir.”" Putperestlik tehlikesinin ortadan kalkmasi ile
birlikte Miisliiman Arap diinyasinda put olarak algilanmayan tasvir-
ler iretilmistir. Ozellikle Emevi ve Abbasi saray duvarlarindaki mo-

# Bkz. Kog, Turan, Islam Estetigi, Istanbul 2009, 184-188.

4 Erkul, Vedat, Sanat ve Insan, [stanbul 1996, s. 102, 103.

7 Sekerci, s. 24, 28.

# Yakutcan, Omiir, s. 23, 24.

# Yakutcan, Omiir, s. 32. )

% Grabar, Oleg, Islam Sanatinin Olugumu, ¢ev. Nuray Yavuz, Istanbul 1998, s. 92;
Cam, s. 19; Mahir, Banu, Osmanli Minyatiir Sanati, Istanbul 2005, s. 16.

st Konak, s. 972.
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zaik ve fresklerden olugan resimler ve bir kisim heykeller, bu yénde
esash bir yorum yapmaya imkin vermektedir.*

Dolayistyla yasagt anlamsizca savunan ve modern déneme kadar
getirenler, dini taassup anlayigina hizmet eden, dini olgu ve hiikiim-
leri ana ilke ve gayeleri ¢ergevesinde ve degisimi de dikkate alarak
yorumlama kabiliyet ve kapasitesini haiz olmayan kimseler olarak
nitelendirilebilir.

1L islam’da Dini inang Ozgiirliigii ve Hosgorii Kiiltiirii

Hosgorii, farkli inang ve goriiglere saygili olmak demektir ki
Islam’in teorik ve pratik planda 6ne gikardigi 6nemli ilkelerdendir.
Kur’an ve siinnette yerini alan zengin referanslarin bir sonucu olarak
Islam medeniyeti, hoggdrii medeniyeti olarak tanimlanabilir. Miislii-
manlarin fark gozetmeksizin biitiin peygamberlere inanmalari, derin
bir sayg1 ve hiirmet gdstermeleri, miintesipleriyle bari ve esenlige
dayali bir iletisim kurmalari, kendileriyle evlenip aile kurabilmeleri
bunun en agik gostergesidir. Islam inancina gére gayrimiislimlerin
mabetlerini korumak, inanglarina miidahale etmemek, onlara hak-
sizhk yapmamak, temel insan haklar1 konusunda kendilerini Miis-
liimanlarla esit tutmak, onur ve yasamlarini giivence altina almak
temel kuraldir.>

Kur’an’a gore biitiin semavi dinler ayni kaynaktan gelmektedir.>*
Islam inancinda Miisliiman olmanin sartlarindan biri, gdnderilen pey-
gamberlere ayrim yapmaksizin iman etmektir.> Buna gére diger inang
ve diisiincelere karg1 hoggorii temel kural olup, diigmanca duygular
onaylanmaz.* Bagka bir ifadeyle din farks, diinya insanlarinin dostane
iligkiler gelistirmelerine engel teskil etmez.” Insanlarin farkli din ve
diistincelere sahip olmalari, kavga sebebi olamaz.® Kur’an’da, bir giin

 Bkz. Konak, s. 972-984. Konunun mezheplere gére dini hiikmii konusunda bkz.
ttp://www sorularlaislamiyet.com/qna/2401/resim-ve-fotograf-konusunda-detayli-
ilgi-verir-misiniz-islamin-bu-konuya-bakisi-nasildir.heml:24.05.2016.

» Sibai, Mustafa, Min Ravai’i Hadaratine, Beyrut, ts., s. 83.

% 42/Shra, 13,

55 2/Bakara, 136.

5 39/Zumer, 17-18.

7 5/Maide, 5.

58 5/Maide, 2.
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dost olur timidiyle, diismanca iligkilerin yasandig: kisi ve toplumlara
kars1 bile 6l¢iilii davranilmasi emredilmektedir.” Bu itibarla her dii-
slince ve inanca sahip kimselerle, aleyhine bir durum ortaya ¢ikmadig
siirece bariga dayal iligkiler gelistirilmesi 6ngdriilmekte; mal, can ve
namuslarina dokunulmamasi, kendilerine adalet ve diiriistlitk goste-
rilmesi emredilmektedir.®® Zira Kur’an’da, Miisliimanlara diigmanlik
etmeyen gayrimiislimlere iyilik etmenin ve adil davranmanin tiim
Muiisliimanlar i¢in baglayici bir emir oldugu vurgulamaktadir.®!

Sonug itibariyle Islam’in gayrimiislimlere yonelik teorik ilkelerini
yine Islam’mn hiikiimlerini inang ve uygulama itibariyle i¢sellestirmis
Miisliiman idarecilerin, Islam’in bir hoggérii medeniyeti oldugunu
uygulamalartyla g6stermistir. Tarih, bunun 6rnekleri ile doludur.*

Islam’in birincil kaynagi Kur'an'da dini inang &zgiirliigiine bu
kadar ayrintili vurgu yapilmasi ve bu konuda belli bir din ayrimi1 ya-
pilmaksizin tiim dinlere esit mesafede durulmast, Islam’da dini inang
ozgiirliigiiniin kapsaminin ne kadar genis oldugunu gostermekte-
dir. Benzer sekilde hosgériiniin sinirlarinin ne kadar genis oldugu,
insana saygi gostermenin ve onu kendi konumunda kabul etmenin
temel kural oldugu da anlagilmakeadir.

IV. Islam’da Kutsal Degerlere Sayg1

Islam’da, kisinin sahsina karst yapilan her tiirlii hakarete sabret-
mesi, ayniyla karsilik vermemesi ve miisamahali davranmasi 6nemli
bir fazilet olarak gériilmektedir. Buna kargilik Allah, peygamber ve
Kur'an gibi Islam dininin mukaddes degerlerine yapilan her tiirlii
hakaret ve saygisizlik kargisinda belirlenecek tavir, sahsi hakarette
oldugu gibi sabir ve hoggorii olamaz. Bu sahsi bir mesele olmadigin-
dan dolay1 Miisliimanin affetme yetkisi yoktur.

% 60/Mumtahine, 7.

 Duman, Mehmet Zeki, Bes Surenin Tefsiri (Fatiha, Ahzab, Niir, Hucurat, Mumtahi-
ne), Ankara 1999, s. 352. )

o' 60/Mumtahine, 8; 5/Maide, 8. Bu konuda ayrintli bilgi i¢in bkz. Kése, Saffet, Islam
Hukuku Agisindan Din ve Vicdan Hiirriyeti, Istanbul 2003, s. 14-17, 19-100; Ulusal,
Semsettin, Islam Hukukunda Uluslararasi Andlagmalar, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Ankara 2006, s. 124-197. . .

© Bkz. Oztuna, T. Yilmaz, Tiirkiye Tarihi, Istanbul 1964, s. 209; Unlii, Nuri, Islam
Tarihi, Istanbul 1984, s. 119-120.
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Bu durumda Miisliimanlar kendi mukaddes degerlerine yapilan
hakaret ve saygisizliga mutlaka tepki gdstermelidirler. Gosterilecek
tepki ise son derece insani, medeni, demokratik ve hukuki ¢erce-
veye uygunluk kosuluyla Miisliimana yakisir tiirden olmalidir. Bu
baglamda “...Allah’in ayetlerinin inkar edildigini yahut onlarin alaya
alindigini isittiginiz zaman, onlar bagka bir s6ze ge¢medikge kendi-
leriyle beraber oturmayin...” ayeti konuya delil tegkil etmektedir.

Kutsala ve mukaddes degerlere karsi yapilan hakaret ve saygisiz-
liklarin arka planina odaklanildiginda, din mensuplarinin da tahrik
diizeyinde azmettirici rol oynadiklari anlagilabilmektedir. Islam’in
onaylamadig1 bir eylem ve sdylem, miintesipleri tarafindan gercek-
lestirilince, diger din mensuplarinin sanki Islam’in énemli bir ilke-
siymig gibi bir algtya sahip olarak hi¢bir dinin, hukukun ve akl-1
selim anlayigin asla kabul edemeyecegi Slgiide Islam’in kutsal de-
gerlerine hakaret ettiklerine sahit olunmaktadir. Bir dine mensup
bir sahsin, din disi bir eylem ve syleminin, tahrik unsurlari goriilse
de, diger din mensuplarina Islam’in kutsallarina hakaret etme yetkisi
vermez. Bu tamamen duygusal ve bazen de kasitlt bir tepki olmak-
tadir. Oysa din ve Szellikle de insanliga gonderilen son ve evrensel
din Islam s6z konusu oldugunda, duygusallik ve bireysel giidiilere
asla yer verilemez. Dinlerin tevhid/Allah’in birligi, peygamberler ve
kutsal metinler gibi ortak 6zellikleri dikkate alindiginda, hi¢bir din
mensubunun diger dinlerin kutsallarina saygisizlik etmelerine ola-
nak saglayan bir hak ve yetkilerinin olamayacag: anlagilmaktadir.
Higbir akli, dini, hukuki ve bilimsel temeli olmadig: hilde, bir kim-
senin bir dinin kutsallarina dil uzatmasi ve normal bir insanin agzina
alamayacag kiifiir ve sévme ifadelerini dillendirmesi asla kabul edi-
lebilir bir davranis olarak kabul edilemez.

Kur'an’da bu konuda Miisliimanlar i¢in yol haritasi olabilecek
bir ayet vardir: “Onlarin Allah’tan baska yalvardiklari tannilarina ha-
karet etmeyin ki onlar da cahillik ederek hadlerini agip Allah’a haka-
rette bulunmasinlar”** ayetinde, Allah’a sirk kosanlarin ilah 6zelligi

% 4/Nisa, 140.
5 6/En’am, 108.
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tasimayan sahte ilahlarina hakaret etmek yasaklanmaktadir. Bunu
yapmak suretiyle sirk taraftarlarinin aslinda Allah’a ve Islam’in kut-
sal degerlerine saygisizlik etmeleri dnlenmis olmaktadir. Bu ayetten
¢cikarilacak yalin gercekliklerden birisi de sahte ilahlara saygisizlik
edilemedigine gore gergek ilah olan Allah’a, semavi dinlerin kutsal-
larina saygisizlik da yasaklanmig olmaktadir.

V. Karikatiiriin Giilmelik Olmaktan Cikig1

Her seyin hoyratca tiiketildigi diinyada tiikenmeyen, ancak hizla
titketen mizah en nihayetinde kutsal degerlerin kapisini galmakeadir.
Her tiirlii diisiincenin birkag ¢izgiyle yagama ve ifade alani buldugu
mizahta, mizahi toleransin ¢itas yiikseldikge aklin sinirlarini zorla-
yan kimi karikatiirler ‘Giilmelik Karikatiir’ olmaktan ¢ikmaktadir.
Nitekim bu ¢izgiler zihni yormakta, uyumsuz yaratinin kesfi icin
diisiinceyi dini degerlerin kiyisina savurmaktadir. Mizah, bozma ve
carpitmadan beslenmekeedir. Islam inancinda ise dlgiilii bir mizah
anlayis1 vardir. “Dogu” ve “Bati”da, kutsal degerlerin mizahi unsur
olarak kullanilmasina bakis acis1 farklidir. Islam inancinin savun-
dugu diinya gériisiiniin kimi noktalarda mizaha baski yapug gé-
riilmektedir. Dine 6zgii bir mizah anlayis1 gelistirmek ise giictiir,
¢linkii mizah uygunluk degil aykiriliktan beslenmektedir. “Bati”nin
ve “Dogu”nun —dogal olan— zihinsel haritalarinin farklilig: oldukea
aciktir. Dini baglamda mizaha tepki bir taraf icin ifade 8zgiirliigiinii
sinirlandiran bir girisimken diger taraf icin kutsala yapilmig haka-
ret olarak dillendirilmektedir. Zihinsel bir haritaya gére kahkahanin
ayiplanan, tebessiimiin ise yiiceltilen algilanis1 s6z konusudur. Bu al-
giya sahip toplumlarda Islam alemi i¢cin dini, siyasi lider benimsenen
Hz. Muhammed’in tasvir edilmesi tepkiye neden olmaktadir.

Hz. Muhammed'i tasvir eden ve Islam’a yonelik asagilayici tislup
kullanan Charlie Hebdo dergisine yapilan saldiri birgok kesim tara-
findan kinanmaktadir. Bu saldir1 ifade dzgiirliigiine yapilan bir sal-
dir1 olarak aligilagelmis soylem bigimleriyle defalarca lanetlenmistir.
Birilerinin ifade ettigi seyler ugruna dldiiriilmesi elbette onaylanir
bir davranis bigimi degildir. Ancak ayni karikatiiristlerin Islam’a ve

Journal of Faculty of Thelology of Bozok University, Vol. 9 No. 9 (2016/9), p. 158



R

=}
NG
CHARLIE HEBDO ORNEGI - 159

inanan kisilere hakaret etmesinin de kabul edilebilir bir yan1 yoktur.
“Onlarin Allah’tan bagka yalvardiklari tannilarina hakaret etmeyin..”®
ayetinde de ifade edildigi gibi, yeryiiziinde siginak bilinen ve kutsal
ilan edilen her ey kisi i¢in &zeldir. Kisinin kutsal degerlerine say-
gisizlik kabul edilebilir bir durum degildir. Su ayette bu hususlara
isaret edilmektedir:

“Geliniz, size Rabbinizin haram kildigi seyleri soyleyeyim. O’na hig-
bir seyi ortak kogmaymn, ana-babaya iyilik edin, yoksulluk korkusuyla
¢ocuklarimzi oldiirmeyin, sizin de onlann da nzkim biz veririz. Ko-
tiiliiklerin agigina da gizlisine de yaklagmaym, Allahn haram kaldig:
cana haksiz yere kiymaym. Iste bu anlatilanlar diigiiniip anlayasimz diye
Allah size vasiyet etmigtir.”®®

Kur’an’da bildirildigine gére, birinin canina kiymak haramdir. Bu
inancta yaygin olan séylem ‘Allah’in verdigi cani Allah alir.” bigiminde
olmakla birlikte insanlarin birbirlerinin canina kastetmemesi gerektigi
ifade edilmektedir. Bu baglamda Charlie Hebdo dergisi ele alinacak
olursa, ifade 6zgiirliigii perdesi arkasinda inanca hangi boyutta saygi-
sizlik edildigi agikga goriilmektedir. Miisliimanlarin agagilanmasi yo-
luyla dinsel &n yargty1 kirmak carpik bir diisiinceden beslenmektedir.
Mizahi benimsetmek ve sindirilmesini kolaylagtirmak digerinin kutsal
bildigini pervasizca mizaha malzeme etmekten gegmemelidir.

Bu kapsamda Uluslararasi Yazarlar Birligi'nin bildirisinde su
ctimlelere yer verilmektedir:

“Karikatiiristlere, yazarlara ve editdrlere yapilan saldiri, diinya
capinda ifade Szgiirliigiine yapilan bir saldiridir. Bu, fikir akimla-
rin1 engelleme amaci giiden, hepimizi terdrize etme ve géziimii-
zii korkutma girisimidir. Biitiin hiikiimetlere, dini liderlere ve sivil
toplum kuruluglarina, bu haince saldirty1 lanetlemeleri i¢in ¢agrida
bulunuyoruz. Sanatgilari ve yazarlar dldiirerek elestiriyi susturacak-
larini zannedenler, karsilarinda meslektaglarini savunan ¢ok genis

bir kitle ve biitiin bigimleriyle ifade zgiirliigiiniin saglam iradesini
bulacaklardir.”®

% 6/En’am, 108.
6/En’am, 151.

66
¥ www.pen-international.org. Erisim: 24.07.2015.
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S6z konusu bildiri tek tarafli okunursa ve mantikli bakilirsa elbet-
te terdrizme kargt durmak, ifade 6zgiirliigiinii savunmak akl-1 selim
her insanin yeryiiziinde isteyecegi seylerdir. Fakat ‘yazarlar1 6ldii-
rerek elestiriyi susturacaklarini zannedenler’ ifadesi Charlie Hebdo
dergisi i¢in tam anlamiyla yerine ulasmamaktadir. Burada elestiriye
malzeme olan sey insanlarin inancidir. Inang elegtirilemez. Inang,
elestirilemeyecek kadar hassas bir nokta ve konudur. Dergi ¢aligan-
lar1 Islam’a elestiriden ziyade hakarette bulunmakeadirlar. Burada
tekrar nemle alt1 ¢izilmesi gereken nokta sudur:

Kimse her ne sebeple olursa olsun 6tekinin canina kastedemez.
Ama durum yalnizca Islam’a yapilan bir elestiri olarak da hafifletile-
mez. Ciinkii derginin iceriginde ¢ok net ifadeler ve cizgilerle haka-
retin boyutu gériilmektedir.

Konunun daha net anlagilmasi bakimindan farkli bir durumla kar-
silagtirma yapilacak olursa; Maurice Sinet, uzun yillar Charlie Hedo
dergisinde karikatiiristlik yapmistir. Dénemin Cumhurbagkani Ni-
colas Sarkozy’nin oglu Jean Sarkozy hakkinda Sinet, “Jean, Darty
magazalarinin sahibinin kiz1 ile evlenmeden 6nce Yahudi olmaya
karar verdi. Bu ¢ocuk hayatta ¢ok basarli olur.” seklinde bir makale
yazdigi i¢in “Anti-Semitik” sdzler sarf ettigi gerekgesi ile donemin
Charlie Hebdo direkedrii Philippe Val tarafindan isinden atildi®®.

Anti-Semitik sozler kullanmak gerekgesi ile isinden atilan bir ka-
rikatiirist... O zaman bu duruma, ‘Ifade ozgiirliigii var neden isinden
atildi?’ denilebilir. Nitekim birazdan Charlie Hebdo dergisinde
Islam’a nasil hakaret edildigine tamiklik edilecektir. Hatirlanmalidir
ki higbir sebep bir insanin diger insanin canina kastetmesi i¢in ge-
rekce gosterilemez ve hakaret de ifade dzgiirliigii maskesi arkasina
konumlandirilamaz.

VI. Cizginin Kiskirtic1 Giicii: Charlie Hebdo

Hara-Kiri dergisi kendini “Aptal ve Saldirgan Dergi” ola-
rak tanimlayan bir mizah dergisidir. 1960’ta Fransa’da yayim
hayatina baglayan dergi, kilise ve devleti karikatiir malzemesi ola-

o shareverything.com. Erigim: 24.07.2015.
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rak kullandig1 i¢in hiikiimet tarafindan birka¢ defa kapatilmigtir.®
Derginin, kapatilip agilmasi 1970%e kadar devam etmistir. Jodell'in
maceralart isimli erotik ¢izgi roman, Hara-Kiri dergisine ciddi mal-
zeme saglamustir. Hara-Kiri'nin “seks devriminin sembollerinden
oldugunu” iddia ettigi ¢izgi romanda, Jodelle adinda, higbir erkegi
reddetmeyen gen¢ bir kadinin bagindan gecenler anlatilmakeadir.
Hatta bu geng kadin papa ile bile yataga girmekeedir.

Bir giin Fransa’nin giineydogusundaki Saint-Laurent-du-Pont
kasabasinda “Cinq-Sept” yani “Bes-yedi” gece kuliibiinde yangin
¢ikmis ve ¢ogu geng 146 kisi yanarak can vermisti. “Bes-yedi”
yani “aksam yemegi 6ncesinde bulusma” gelenegi geregi, evli ¢ift-
ler 8gleden sonra saat bes ile yedi arasinda canlarinin istedigi her
seyi ayr1 ayr1 yapabilitler, birbirlerine o saatte nerede olduklarinin
hesabini sormazlardi. Yanginin hemen ardindan Fransa’min IL
Diinya Savasi kahramani General Chatles de Gaulle, Colombey-
les-Deux Eglises kasabasindaki evinde 09 Kasim 1970’te dlmiistii.
Oliim haberini kapak konusu yapan Hara-Kiri, Gaulle’iin dliimii
ile diskotek yangini arasinda mizahi bir bag kurmugtu. Mansetinde
“Colombey’de Trajik Balo: Bir Olii Var.” ifadelerini kullanmigt:.
Bu ifadeler biiyiik tepki toplamust. Igisleri Bakani Raymod Mar-
cellin, derginin kiigiiklere satilmasini, reklaminin yapilmasini ve
tezgihlarda goriinmesini yasaklamigti. Bu olaylarla ilintili ola-
rak tirajlarin diismesi sonucu dergini adi Charlie Hebdo olarak
degistirilmisti. “Aptal ve Saldirgan Dergi” ibaresinin yerini “Jour-
nal Irresponsable” yani “Sorumsuz Dergi” ibaresi almigt1.”

1969 yilinda yayim hayatina baglayan Charlie Hebdo dergi-
si, Fransizca yayim yapan bir mizah dergisidir. Dergi, Tiirkiye’de
Islam’a ve Hz. Muhammed’e ettigi hakaretlerle anilmakeadir. Yaptg:
kiskirtict yayimlar sebebiyle diinyada ve Tiirkiye’'de, Charlie Hebdo
dergisine kanli saldirilarin yapildig: bilinmektedir.”

® tr.euronews.com. Erigim: 24.07.2015.

" Reuters ve Al Jazeera.

7 Fransa’da gerek yazili gerekse grsel medyada Steden beri farklt bir Hz. Peygamber
imaj1 ortaya konulmaya ¢aligilmugtir. Bu konuda detayl bilgi i¢in bkz. Metin, Isma-
il, “Tiyatro, karikatiir ve film provokasyonlari baglaminda Fransiz basininda Islam
ve Hz. Muhammed imaj1”, Bozok Universitesi Ilaﬁiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 4, sa. 4,
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14 Ocak 2015te yayimma ¢ikan Charlie Hebdo dergisinin
kapaginda “Tour Est Pardonne (Her Sey Affedildi)), Je Suis Charlie
(Ben Charlie’yim.).””* yazih, baginda sariga benzer bir sey olan sakalli
bir erkek goriilmektedir. S8z konusu erkek, Hz. Muhammed olarak
tanimlanmaktadir. Karikatiirde belirtilen erkek, gézii yash sekilde
elinde “Tout Est Pardonne (Her Sey Affedildi,), Je Suis Charlie (Ben
Charlie’yim.).” yazili bir kdgit tutmakeadr.

Derginin ikinci sayfasinda “Hala “Evet Ama” “Var m1?” baghkl
koseden:

“Tanri tammaz gazete Charlie bir haftadir biitiin peygamber ve aziz-
lerin tiimiinden daha fazla mucize gerceklestirdi. (..) Bize Islam diigman,
Huristiyan diigman, provokator, sorumsuz, ategin iizerine benzinle gidi-
yorsunuz irkgi ve hak ettiniz... diyorlardi. Evet, terorizmi kintyoruz ama.
Evet, karikatiiristleri oliimle tehdit etmek iyi bir sey degil ama. Evet, bir
gazeteyi kundaklamak kotii ama. Bu tiir seyleri biz de dostlanmiz da
gok duyduk. Cogu zaman giiliip gectik bu sozlere. Ciinkii bizim en iyi
yaptgimiz ey giiliip gecmek.”

Kosede de belirtildigi gibi karikatiiristlerin en iyi yaptigi seylerden
biri giiliip ge¢mek. Fakat dergiye diizenlenen kanli saldir1, temelde
bunun giiliip gegilmeyecek kadar ciddi bir durum oldugunu géster-
mektedir. ‘Evet, ama’ karikatiiristleri 6liimle tehdit etmek iyi bir sey
degil. ‘Evet, ama’ inanca saygisizlik da iyi bir sey degil.

Derginin ikinci sayfasindan diger karikatiir metinleri ise soyledir:

“Rahibe Emmanuelle’in vasiyet kitabi buradayken mastiirbasyon ya-
pardim. Cennette y... emecegim!.”

“Nihayet fphone 5 Geldi. Dine Hakaret, Giinah.”

“Charlie Hebdo’dakilere dokunmamak gerek. Yoksa onlar da sehit
sayilacak ve bu adiler cennete gittiklerinde tiim bakireleri elimizden
kapacaklar””

iphone 5, son teknoloji telefon. Karikatiirde telefonun iizerinde
cesitli tuslar bulunmaktadir. Telefonu ¢ekici kilan zellik, iizerinde-
ki tuslardan birinin dine hakaret digerinin ise giinah olmasidir. Kari-

Agustos-Aralik, 2012, s. 91-104.
72 Charlie Hebdo, 2015.
73 Charlie Hebdo, 2015.
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katiirde elinde Iphone 5% tutan kisi parmagiyla dine hakaret tusunu
tiklamaktadir.

Diger bir karikatiirde ise baglarinda takkeleri olan sakalli ve ciib-
beye benzer bir sey giydirilmis olan kisiler kendi aralarinda diigiinceli
sekilde soyle sohbet etmektedirler:

“Charlie Hebdodakilere dokunmamak gerek. Yoksa onlar da sehit sayilacak
ve bu adiler cennete gittiklerinde tiim bakireleri elimizden kapacaklar.”

Yukarida deginildigi gibi Islam inancina gore, ‘Allah’m verdigi
cam Allah alir” anlayisi genel bir inanigtir. Kim bir insanin canina
haksiz yere kastederse o kisi Allah katinda sehit sayilir ve cennet-
le miikafatlandirilir. Bu karikatiirdeki {i¢ diisiinceli adam cinsellik
diiskiinii kisiler olarak betimlenmektedir. Daha dogru bir tabir-
le Miisliiman oldugu anlagilan bu kisiler, bakire diiskiinii ve tiim
amaglar1 cennete girip orada zevk ve eglence i¢inde yagamak isteyen
kisiler olarak tanimlanmaktadir.

Bir baska agagilama 6rnegi 16. sayfada senarize edilmektedir:

Terdrist kiligina girmis siyah melek adamlar otomatik silahlarla
cennette olduklari anlagilan bir yerde, “Nerede bu 70 bakire?” diy-
erek arama yapmaktadirlar.

Derginin 12. sayfasina bakildiginda, hakaretin bagka bir boyutu
goriilmektedir:

“Celiskilerle dolwyum ben. Biraz egcinselim ama siyahlari sevmem.
Allah’tan nefret edebilirim, Papa’dan da. Yahudilerin o sapkasindan, Ber-
muda pantolonlardan, sarkict Zaz’dan ya da Pringles’lardan” seklinde
yazilmis karikatiir metninde, karikatiirist sevmek ya da sevmemek
hakki: kullanilmaktadir. Evet, sevmek zorunda degildir ancak saygi
duymak zorundadir.

Diger bir karikatiir metni ise s6yledir:

“Hem kendi hdlinde kiigiik insanlari hem de g1 herifleri ¢izen karika-
tiiristleri oldiirdiiler.*

“G.t herifleri ¢izen” ifadesi, genel insani ahlak ve edep sinirlarini
zorlayan ve ciddi anlamda kiskirtict bir ifade olarak kargimiza
¢ikmakeadir.

7+ Charlie Hebdo, 2015.
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“Coculkken, biiyiiklerin bu garip diinyasim anlamak icin kendi halinde
kiigiik ve komik adam resimleri ¢izilir ve o resimler kendi diinyamizla
kryaslamr. Her birimiz vakti zamanmmnda cocuktuk ve resimler ¢izdik.
Biiyiidiigiimiizde aslnda biiyiikler diinyasimn bir par¢asi oldugunuz hdlde
o biiyiikler diinyasim hald pek anlamayiz. Bu nedenle bazilari kendi halin-
de kiiciik adamlar ¢cizmeye devam ederler. ‘Bazilari neden simirlar adina,
inanglar adina ya da semboller adina insan oldiirmeye hazirdir acaba?’ diye
kendi kendimize sordugumuzda kendi halinde kiiciik adam resimleri ¢i-
zeriz. Bazilarimn, olmayan bir Tanr’ya neden inandiklarim anlamayinca
yine kendi halinde kiigiik adam resimleri ¢izeriz. Bir insam ¢izmenin ne-
den yasaklandigim anlamadigimiz zaman. Her seye ragmen yine de kendi
halinde kiigiik bir adam resmi ¢izeriz; bunun sorumsuzluk oldugu soyle-
nince de bu sefer normal kiigiik adam resimleri ¢izeriz. O zaman bu garip
diinya kiigiik adamlar gormeyi reddeder ama tabi diinya garip oldugu igin
onlar cizmeyi yine de devam etmistir ta ki bir giin. Ustelik de kendi hdlinde
kiigiik adamlar yeniden boy gostermigtir. Ve biz milyonlarca kendi hdlinde
kiigiik adam sokaklardayiz. Ama ne zamana kadar?™”

Sinirlar, inanglar ve semboller adina insan 6Sldiirmek evren-
de onaylanmayacak bir davranistir elbette. Fakat Tanri’nin varlig
ya da yoklugu kisiye gore degisen bir seydir. Kimse bir digerinin
Tanr’ya neden inandigini sorgulama hakkina sahip degildir.”
Ifade Gzgiirliigii nasil sorgulanmazsa aymi sekilde inanip inanma-
ma da sorgulanmamalidir. ‘Bazilanimn, olmayan bir Tanri’ya neden
inandiklarim anlamaymca yine kendi hdlinde kiigiik adam resimleri ¢i-
zeriz.” Kimse bir digerini inandirmak zorunda degildir. Birine gore
var olmayan digerine gore var olabilir. Saygi duymaya buradan
baglanmalidir. Bagkalarina sayg1 duyan diisiince, inang ugruna insan
oldiirmeyi onaylayan bir davranis bigimi degildir.

75 Charlie Hebdo, 2015.

7 Buradaki sorgulama ifadesi “tartima, tartismay1 konu haline getirme” olarak kullamil-
mistir. Bu ifa%enin aksiyomatik olarak dogrulugu ihtimalli olsa da Hz. Muhammed’in
ya da Hz. Ibrahim’in de yaptig1 gibi ki§i1%rin inancina dair bir sorgulama ve ige do-
niig siireci yagarlar. Bu sorgulama sonucunda ve vahiy yoluyla yeni bir ynelime sa-
hip olurlar. Bu durumda inanglar da dahil fikirleri sorgulamak ﬁir hak gibi gériiniir.
Ancak insanlart belli bir inanca sahip olduklari ve o inanci yerine getirdiéeri icin
“yﬁr?%amak”, damgalamak, dehiimanize etmek gibi fiiller inang dzgiirliigiiniin disina
¢ikabilir.
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Sayfa 7’de Szgiirliikten bahseder Charlie Hebdo:

“Ey ozgiirliik! Ben Charlie’yim. Ben Charlie’yim. Bugiin nigin mil-
yonlarca Charlie’ydiniz?

Gazetecilerin 6z giirliigii icin. Ciinkii ben 6zgiirliik yanhsryim. Crinkii
ozgiirliik herkesin hakka.

Charlie Hebdo’ya genelde katilmasam da ifade ozgiirliigiinden yana-
yim. Fikirler i¢in cinayet ne sagma! Fransa, insan haklar: ve ifade 6zgiir-
Liigiiniin iilkesi. Ulkemizin degerleri 6zgiirliik ve demokrasi igin. Her sey
bir yana sadece ozgiirliik i¢in.”

Bu metinde Charlie Hebdo, 6zgiirlitkten bahsetmektedir. Bu 6z-
giirliik anlayisini yalnizca basin 6zgiirliigii olarak sinirlandirmamak
gerekir. Ozgiirlitk evrenseldir. Dergiye yapilan kanli saldirt elbet-
te kinanmalidir. Bu eylem, ilk bakista ifade dzgiirliigiine bir darbe
gibi goriilmektedir. Meseleye genis boyutlu bakildiginda s6z konu-
su eylem bir siddet hareketi olarak onaylanmamakla birlikte medya
ozgiirliigii kapsaminda sanilan ama gergekte bagka bir dinin kut-
sallarina hakaret iceren kigkirtict bir dil kullanilarak menfur eyle-
min olugmasina zemin hazirlanmigtir. Bu kapsamda 6zgiirliikten s6z
edilecekse bir dine ve kutsallarina inanmak da zgiirliik silsilesinin
en tepe noktasini teskil etmekeedir. Inanca saygi da bu gergevede ka-
bul edilebilir. insani ayakta tutan en dnemli dinamikler, yeryiiziinde
inandig1 degerler ve kazanimlardur.

Papa Francis, Charlie Hebdo dergisine yapilan saldiri ile ilgili su
ifadeleri kullanmaktadir:

“Diigiincelerimizi ifade ederken belirli simrlara dikkat etmemiz gerek-
mektedir. Diyelim ki arkadagim Gasparri anneme kiifiir etti. O zaman
benden bir yumruk yemeyi bekleyebilir. Bu normal bir tepkidir. Insanlarmn
inanglari ile dalga gecemezsiniz, inanglara hakaret edemezsiniz.""

Charlie Hebdo dergisinin bir bagka karikatiiriinde Miisliimanlara
yonelik bir hakaret daha yer almaktadir. Konuya iliskin karikatiirde
yine Hz. Muhammed tasvir edilmistir. “Muhammed asiri tutuculardan
bunald. A.aiklar tarafindan sevilmek zor.” “A.ciklar” diye ifade ettigi
‘Miisliimanlar.” Bu, insanlik ve ahlak disi, edepsiz elestiri dogrudan

7 www.dailynews.com. Erisim: 24.07.2015.
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Islam’t hedef almaktadir. Bununla birlikte ayn1 ifadede Miisliimanla-
ra da ahlaksizca hakaret edilmekeedir.

Bir bagka karikatiirde, “Miisliiman diinyasini cogturan film: Peki ya
benim popom. Benim popomu seviyor musun?” ifadelerine yer verilerek
Miisliimanlara dogrudan hakaret iceren anlatilara yer verilmektedir.

Bir digerinde, “Kur’an bu b.ktan” ifadesi yer almaktadir. Karika-
tiirde Kur’an ¢izilmis ve i¢inden kursunlar ge¢mektedir. Karikatii-
riin yanindaki ifade ise oyledir:

“Kur'an kurgunlari durdurmuyor.” Oysa burada her konuda oldugu
gibi barig konusunda da evrensel ilkeler ortaya koyan Kur’an, ani-
lan ilkeleri hayata gegirebilecek durumda degildir. Kur’ani ilkeleri
ancak miintesipleri uygulayip hayata gecirebilir. Burada dogrudan
Kur'an’in hedef alinmasi, iyi niyetle izah edilemez. Insanlik tarihi-
nin en saglam ve tahrife ugratlamamug ilahi metni olan Kur’an, bu
elestiriyi kesinlikle hak etmemektedir.”® Kur’an’ rahatlikla, ahlak-
sizca elestiren bu zihniyet, zimnen biitiin ilahi metinleri de elestir-
mis olmaktadir. Zira ilahi metinler hakikati ortaya koyma temelinde
ayni realite ve gercekleri haykirmaktadir. S6z konusu elestiri, biitiin
Miisliimanlar i¢in gegerli olamaz. Kur’an hiikiimlerini olmasi ge-
reken sekliyle hayata aktaran Miisliiman kitle, boyle bir elestirinin
kapsami disinda tutulmaliydi. Biitiiniiyle olmasa da kismen bu ten-
kidi hak eden bir Miisliiman kitlenin mevcudiyeti inkir edilemez.
Elestiri, sadece o kitleyi hedef almaliyd.

Bu ¢aligmada, cesitli bagliklar altinda tartillan konularla ilgili bir
cergeve cizilmeye ¢alisildi. Bu baglamda Miisliimanlarin Stekilegtiril-
digi ve kigkirtildigi goriilmektedir. Ortaya konan eylem ve séylem-
lerde nezaket ve ahlak sinirlarina riayet edilmemesi sebebiyle, iyi niyet
goriilememektedir. Medeni ve demokratik usul ve tislupla yapilacak

7 Calismada, din ve inang dzgiirliigii baglaminda bazi tanimlar ve aksiyomlar kulla-
nilmaktadir. Bu ciimlede olgugu gibi Kur'an’in kendi aksiyomatik dnermelerinden
evrensel kurallar tiiretmek yazinin etkisini diigiirmemesi icin “hakaret” ve “elestiri”
arasindaki farkin belirtilmesinde fayda olabilir. Buna gére efe§tiri, bir diigiinceye iar§1

elistirilen olumlu veya olumsuz bir bakig agisidir ve cogu kere diisiincenin daha sag-
ﬁm zeminde olabilmesi i¢in katkilar sunmaketadir. Hakaret ise elestiri sinirlarini asip,
mevcut diisiince ve inanisa kayitsizca ve saygisizca, insani edep sinirlarini agan, kigileri
ve inaniglarini kiistahga reddeden ve yok sayan, tahammiil edilemeyen diisiince veya
diisiincenin eyleme doniigmiig halidir.
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her tiirlii yapici elestiri Miisliiman diinya igin bir firsat ve kazanimdir.
Yanlislarin tekrar edilmemesi anlaminda tegekkiirii hak eden insani
bir erdemdir. Ancak Miisliiman kitleye ve onlarin kutsallarina her
ne sebeple olursa olsun yapilan hakaret karsi tarafin hunharca sldii-
riilmelerine gerekge tegkil etmez. Evrensel insani erdemler ve hukuk
kurallar1 gergevesinde ulusal ve uluslararasi kural ve yaptirimlar devre-
ye konularak suglularin cezalandirilmas: yolu tercih edilmelidir.” Sug
teskil eden, belli bir cezay1 ve miieyyideyi gerektiren eylemler karsi-
liks1z kalmamalidir. Aksi halde kisisel infazlarla ortam terdrize edilerek
ulusal ve uluslararasi bang ve giivenlik tehdit edilmis olur. Bu olum-
suz tablodan tiim insanlik ailesi zarar gorecektir. Insanligin huzurunu
tehdit etmeye hi¢ kimsenin hakki olmamalidir.

Sonug

Yukarida miistakil bagliklar altinda 6zetlenen konular, resim ve
karikatiir esliginde bir anlamda sembol ve yaziyla Islam’in veya bir
bagka dinin kutsallarina saygisizlik ve hakaretin yapilip yapilamaya-
cag1 hususunu icermektedir. Ilgili konularda da ifade edildigi iizere
Islami duyarlilik agisindan mizah, kisi ve toplumlarin onur ve serefi-
ni rencide etmeyecek dl¢iide yapilirsa yasak degildir. Mizah ile geref
ve onurun rencide edilmesi ise yasakuir.

Bu anlamda bir sanat olarak resim, Islami ahlak ve edep sinirlarini
zorlamadigy, sirk inancinin da izlerini tagimadig siirece icra edilebi-
lir. Yasaklig1 savunan goriigler ise objektif bilimsel kriterler agisindan
tutarh degildir. Gerek mizah ve gerekse resim konusunda Islami agi-
dan ortaya konan kriterler, ayn1 zamanda biitiin insanlik diinyast i¢in
de gegerli evrensel 6zellikler tagimaktadir. Bu nedenle bir insanin en

7 Bu ¢alisma, dogrudan bir hukuk ¢alismasi olmadig: i¢in karikatiiristlerin bir su¢ un-
suru tagty1p tasimadiZi, dolayisiyla cezai miieyyide gerektirip gerektirmedigi hususu
caligmamizin hedefi gegildir. Burada vurgulamak istedigimiz husus, kisilerin su¢lulu-

Suna karar vermek ve cezaland1r1lmad1kir1 gerektigini ima etmek de degildir. Ilgili

Eurum ve kuruluglarca incelenmeleri ve sorugturulmalari sonucunda suglu olduklarina

karar verilmesi hilinde, belirlenen suga kargilik gelecek cezaya hazir olmalarini vur-
ulamaktir. Bu cercevede konunun Fransiz ig hu%(uku agisindan degerlendirilmesinin

isabetli olacag: diigiiniilebilir. Bu ¢aliymanin hedefi ve kapsami dikkate alindiginda
konuyu bu agidan incelemek makalenin kur%usuna uygun diismezdi. Bu baglamda

konuyu bu agidan inceleyen miistakil ¢aligmalara ihtiya¢ oldugu sdylenebilir.
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temel hakki olan dini inang 6zgiirliigiiniin, dini ve insani ilkelerle ce-
lisen bir tarzda, mensubu oldugu dinine ve o dinin kutsallarina say-
gisizlik ve hakaret iceren eylem ve sdylemler kabul edilemez. Bunu
onaylayan bir yaklagimi savunmak akal, bilim ve insaf 8l¢iileriyle bag-
dagmaz. Bu baglamda insan onurunun basin ve ifade dzgiirliigiiniin
tistiinde oldugu 6nemle ve 6zenle vurgulanmalidir.

Son tahlilde, sanat ve 6zgiirliigiin kisiye sagladigi haklarin gerge-
vesini zorlayarak hatta bu alanin digina ¢ikarak, birey ve toplumlarin
kisilik haklarina, inancina, dini degerlerine ve kutsallarina saygisizlik
ve hakaret hi¢bir sekilde onaylanamaz. Kimse bu tiir eylem ve sdy-
lemlerde bulunma salahiyet ve yetkisini kendisinde bulamaz. Bu tiir
hadsizlikleri yapan kisi ve kurumlar, dini agidan oliim &tesi hayatta
sorumlu olduklar1 gibi, diinyada temel insan haklan ve 6zgiirliikler
noktasinda evrensel hukuk kargisinda da hesap vermelidir. Klasik bir
soylemle, gercek ve tiizel kisiliklerin temel hak ve 6zgiirliiklerinin
sinir1, kendileri digindaki kisi ve toplumlarin temel hak ve 6zgiirliik-
lerini ihlal etmeyecek sinirlilikta olmalidir. Kendisine taninan yasal
sinirlara uymayanlar, eylem ve sdylemine kargilik gelecek her tiirlii
ceza ve miieyyideye hazir olmalidir. Ote yandan kimse kimsenin
yagsama hakkina miidahale edemez. Yagama hakk: her insan i¢in kut-
sal ve evrensel bir haktir. Nitekim Charlie Hebdo dergisine yapilan
saldirt hakli bir saldir1 degildir. Bu anlamda saldirty1 yapan kisiler her
tiirlii ceza ve miieyyideye hazir olmak zorundadirlar. Dergi karika-
tiiristlerinin bir yaraticrya inanmamalar1 kendi dzgiirliikleridir. Bir
yaratict olduguna inanmadiklarini sdylemeleri de kendi 6zgiirliik-
leridir. Ancak yaraticiya ve ona inananlara hakaret etmeleri 6zgiir-
liikleri degildir. Son noktada olmasi gereken sey ise kargilikli sevgi
ve saygidir. Yine sdylemek gerekir ki sebep ne olursa olsun kimse
kimsenin yagsam hakkini elinden alamaz. Kargilikli sayg1 soylemleri
her platformda aligilagelmis sdylemlerle defalarca dile getiriliyor olsa
da sonuca varilamadig hususu bir kez daha bu saldir1 ile ortaya ¢ik-
maktadir. Sonug itibariyle bu makale, konuya iligkin ¢aligmalar i¢in
yeni bir baglangi¢ olusturma ¢abasinin miitevazi bir tiriiniidiir.
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