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Arastirma Makalesi

KULTUREL VE YARATICI ENDUSTRILERDE CALISAN SANAT
URETICILERININ FIKRi MULKIYET HAKKI KONUSUNDA
DENEYIMLERI VE GORUSLERI

Tolga ULUSOY"
0z

Kiiltiirel ve yaratici endiistrilerin tanimlanmasinda en énemli konulardan biri fikri
miilkiyet konusudur. Yaratici ve kiiltiirel endiistrilerin farkly tammlarinda telif haklari,
olduk¢a sik vurgulanmig olmasina ragmen uygulamada telif haklarimin bu endiistrilerde
onemsizlestigi  goriilmektedir. Calismada kiiltiirel ve yaratict endiistrilerin  farkl
sektorlerinde ¢alismis yirmi iki sanat iireticisiyle gorisiilmiistiiv. Gériigiilen sanat
tireticilerinin telif haklari konusunda goriigleri, kiiltiirel ve yaratici endiistriler icerisinde
yasadiklar: deneyimler ve yasanilan sorunlara karsi gelistirdikleri ¢oziimler ortaya
konulmaya calisilmistir. Telif haklari konusunu belirleyen en onemli husus, kiiltiirel ve
yaratici endiistriler icerisinde yer alan sanat iireticilerinin ¢alisma bigimleridir. Kiiltiirel ve
yaratici endiistrilerde tam-zamanli ve freelance olarak iki ¢aliyma bi¢imi on plana
ctkmaktadir. Bu iki ¢alisma biciminde telif haklart baglaminda farkli sorunlar
gozlemlenmektedir. Tam-zamanl ¢alismada iiretilen kiiltir tiriini, sirket miilkii sayilirken
sanat iireticilerinin emekleri gériinmez kilinmaktadir. Freelance c¢alismada ise sanat
treticileri telif haklarint miicadele ederek kazanmak durumunda kalmaktadirlar. Makalede
iki ¢alisma bicimindeki fikri miilkiyet ¢cercevesinde ortaya ¢ikan ortak ve farkl sorunlar,

sanat tireticilerinin deneyimlerinin irdelenmesine dayanarak ortaya konulacaktir.
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EXPERIENCES AND THOUGHTS OF ART WORKERS
WORKING IN CULTURAL AND CREATIVE INDUSTRIES ON
INTELLECTUAL PROPERTY

Abstract

One of the most important issues in defining the cultural and creative industries is
the intellectual property. Although copyrights are frequently emphasized in different
definitions of creative and cultural industries, in practice, copyrights accepted as
insignificant. In this article, twenty-two art workers who worked in different sectors of the
cultural and creative industries were interviewed. The thoughts of the interviewed art
workers about copyright issues, experiences in the cultural and creative industries, and the
solutions developed for problems experienced are tried to be explained. The most important
issue that defines the copyright issue is the working styles of art producers in the sector of
cultural and creative industries. In the cultural and creative industries two work forms
which are full-time and freelance are mainly seen Different problems are observed in terms
of copyright in these two work styles. While the cultural product produced in full-time work
is considered as company property, the labor of art workers is ignored. In freelance work,
art workers must win their copyright rights by fighting. In the article, common and different
problems that occur within the framework of intellectual property in these two work models
will be revealed based on the examination of the experiences of art workers.

Keywords: Intellectual Property, Cultural and Creative Industries, Art Worker,
Full-Time Work, Freelance Work.

GIRIS

Kiiltiirel ve yaratici endiistriler (KYE) giiniimiizde 6nemi gittik¢e artan
ekonomi alanidir. 1990’11 yillarla beraber bu alan tanilanmis ve kabul gérmiistiir.
Bu alanda ortaya ¢ikan bilimsel ¢alismalar ise 1990’larin sonlarinda baslamistir
ancak diinyada KYE hakkinda arastirmalar hizla artarken Tirkiye’de hala
yetersizdir. KYE igerisinde en 6nemli konulardan birisi fikri miilkiyet haklaridir.
Sembolik nitelige sahip sanatsal/kiiltiirel metalarin tretildigi KYE igerisinde fikri
miilkiyetin temel konulardan biri olmasi kaginilmazdir. Fakat bu sorun fikri
miilkiyet sorunu, diger kiiltlirel iiretim alanlar1 olan sanat veya edebiyat gibi
alanlarin aksine, KYE icerisinde de hala belirsizdir. Bu makale KYE icerisinde
Ozellikle gorsel sanatsal iiretim yapan kisilerin fikrfi miilkiyet haklarina dair
goriiglerini ve telif haklar1 konusunda karsilastiklart sorunlart nasil ¢6ziip, ne gibi
stratejiler gelistirdikleri konusuna odaklanmaktadir.

Bu makale hazirlanmakta olan “Dijital Cagda Yaratic1 Endiistriler ve Sanat
Uretimi” doktora tezi kapsaminda yapilan arastirmadan elde edilen veriler
gercevesinde olusturulmustur. Tez, KYE igerisindeki sektorlerde ¢alisan yirmi iki
sanat Ureticisiyle yapilan goriismelerden olusan nitel arastirmaya dayanmaktadir.
Yirmi iki sanat {ireticisiyle yapilan gorlismeler temellendirilmis teori nitel
arastirma stratejisi kullanilarak kodlanmig ve kodlardan temalara ulagilarak analiz
edilmistir. Arastirma Mugla Sitki Kogman Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler
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Aragtirmalart Etik Kuruluna 31.08.2020 tarihinde yapilan ve 16.09.2020 tarihinde
sonug¢lanan 200021 numarali bagvuru sonucunda ‘uygundur’ niteligi kazanmustir.

Aragtirma kapsaminda nitel arastirma yontemi kullanilmistir. Gorlisme
teknigiyle toplanan veriler temellendirilmis teori (grounded theory) arastirma
stratejisi kullanilarak kodlanmig ve analiz edilmistir. Arastirmanin Grneklemine
farkli sekillerde ulasilmustir. Ilk goriismeciler arastirmacmin kendi cevresinde
yasayan sanat ireticileridir. Sonrasinda kartopu 6rneklemi ile ilk goriismecilerin
yonlendirdigi kisilerle goriisiilmiistiir. En son ise Instagram, Behance gibi sanat
tireticilerinin siklikla kullandiklar sosyal medya uygulamalar vasitasiyla dogrudan
iletisime ge¢ilmigtir.

Kiiltiirel ve Yaratic1 Endiistrilerde Fikri Miilkiyet

KYE’nin tanimlanmasinda en temel kavram, fikri miilkiyettir. Ingiltere
Kiiltir Medya ve Spor Midiirliigi (DCMS) KYE’yi “yaratict enddstriler, fikrl
miilkiyetin iiretilmesi ve kullanilmasi yoluyla is ve servet olusturma potansiyeline
sahip bireysel yaraticilik, beceri ve yetenekten kaynaklanan endiistrilerdir”
seklindeki tanmimlamugtir. Ayrica DCMS KYE’yi yedi sektore ayirmaktadir: 1.
Reklamcilik ve pazarlama (Halkla Iliskiler ve Iletisim Faaliyetleri, Reklamcilik), 2.
Mimarlik 3. Tasarim ve moda tasarimi (Uzmanlasmis Tasarim Faaliyetleri) 4.
Film, televizyon, video, radyo ve fotograf (Sinema Filmi, Video ve Televizyon
Program Faaliyetleri, Programcilik ve Yayincilik Faaliyetleri, Fotografcilik
Faaliyetleri) 5. Bilgi teknolojileri, yazilim ve bilgisayar hizmetleri (Bilgisayar
programlama faaliyetleri, Bilgisayar damigmanlik faaliyetleri), 6. Yayimcilik
(Kitaplarin, Siireli Yaymnlarim Yayinlanmasi ve Diger Yayimcilik Faaliyetleri,
Yazilim Programlarinin Yayimlanmasi, Terciime ve So6zlii Terciime Faaliyetleri) 7.
Miizik, gosteri ve gorsel sanatlar (Ses Kaydi ve Miizik Yayinciligr Faaliyetleri,
Kiiltirel Egitim, Gosteri Sanatlari, Gosteri Sanatlarini Destekleyici Faaliyetler,
Sanatsal Yaraticilik Faaliyetleri, Sanat Tesislerinin Isletilmesi) (Hartley vd. 2018).

Telif haklariyla baglantili olarak tamimlandiginda KYE’nin en Onemli
tanimin1 World Intellectual Property Organization (WIPO — Diinya Fikri Miilkiyet
Orgiitii) yapar. WIPO, KYE i¢in ‘Telif Haklar1 Endiistrileri’ (Copyright Industries)
kavramini kullanir ve su sekilde bir tanim ortaya koyar: “Yaratic1 ve kiiltiirel emek
sonucu ortaya konan ve genellikle fikri miilkiyet haklar1 ile korunan iiriinler,
eserler, etkinlikler ve irlinlerin tiiketici ile bulusmasmi saglayan endiistriler
toplam1” (akt. Aktas ve Doganay 2020, s. 11). Bu tammlamanin ardindan WIPO,
KYE’yi dort baslik altinda siniflandirir.

[1ki; telif haklarina dayali eserlerin olusturulmasi, iiretimi, gdsterimi, icrasi,
yayimlanmasi, dagitimi, toptan ve perakende satis1 ve bunlarla ilgili diger hizmetler
olan endiistrileri kapsayan telif haklar1 temel (core) endistrileridir. Bu alt sinifin
kapsam su sekildedir: Kitap ve yazili basin; miizik ve gosteri sanatlari; sinema ve
video; radyo ve televizyon; fotografgilik; yazilim, bilgisayar oyunlar1 ve veri
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tabani; gorsel sanatlar ve grafik; reklamcilik; meslek birlikleri (Aktas ve Doganay
2020, s. 12; WIPO 2015, ss. 47-57).

Ikincisi; telif haklar1 temel endiistrilerinin eserlerinin ve fiiriinlerinin
olusturulmasi1 ve tiiketicilerin bunlardan yararlanmasi i¢in kullanilan {irtinlerin
imalat1 ve satisin1 kapsayan telif haklar1 bagimli (Interdependent) endiistrilerdir. Bu
alt sinif ise televizyon, radyo, akilli telefonlar, CD-DVD, blue-ray calar, oyun
konsollari, vb. cihazlar; bilgisayar ve ¢evre birimleri; miizik aletleri; fotografcilik
ve sinemaya iligkin ara¢ gereg; fotokopi makineleri; bos kaset, CD, DVD ile kagit
imalati, toptan ve perakende satig1 faaliyetlerini igerir (Aktas ve Doganay 2020, s.
12; WIPO 2015, ss. 57-60).

Ucgiinciisii; telif haklarina dayal: iiriinlerin olusturulmasi, iiretimi ve satist
ile ilgili olan telif haklar1 kismi (Partial) endiistrilerdir. Bu smif kumas, giyim ve
ayakkabi; miicevher; mobilya; ev esyasi, seramik ve cam; hali ve duvar kagids;
oyuncak ve oyunlar; mimari tasarim ve mithendislik danigmanligi; miizeler gibi
sektorleri igerir (Aktag ve Doganay 2020, s. 13; WIPO 2015, ss. 60-62).

Sonuncusu bir kismu telif haklarina dayali eser ve {iriinlerin nakliyesi,
dagitimi ve satis1 ile ilgili olan 6zel-olmayan destek (Non-dedicated Support)
endistrileridir. Bu alt smifin igerdigi etkinliklerse toptan ve perakende ticaret,
ulastirma, internettir (Aktas ve Doganay 2020, s. 13; WIPO 2015, ss. 62-63).

Fikri Miilkiyet ve Telif Haklarina Dair Hukuksal Durum

Tiirkiye’de sanat treticilerinin telif haklarim1 korumak {izere kullanilan
“Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu” (FSEK) 1952 yilinda yiiriirliige girmistir. Bu
kanun Almanyali hukuk¢u Ernst Hirsch tarafindan 1883 tarihli Bern So6zlesmesi
temel alinarak hazirlanmigtir. Kanunun amaci birinci maddesinde soyle
anlatilmaktadir: “Bu kanunun amaci, fikir ve sanat eserlerini meydana getiren eser
sahipleri ile bu eserleri icra eden veya yorumlayan icraci sanatcilarin, seslerin ilk
tespitini yapan fonogram yapimcilar ile filmlerin ilk tespitini gerceklestiren
yapimcilarin ve radyo-televizyon kuruluslarmin {iriinleri {izerindeki manevi ve mali
haklarimi belirlemek, korumak, bu iiriinlerden yararlanma sartlarin1 diizenlemek,
ongoriilen esas ve usullere aykir1 yararlanma halinde yaptirimlar tespit etmektir.”
Kanun “Sahibinin hususiyetini tasiyan ve ilim ve edebiyat, musiki, giizel sanatlar
veya sinema eserleri olarak sayilan her nevi fikir ve sanat mahsulleri” olarak
tamimladig1 eserler hakkinda iki tiir hak tanimlar. Bu hak tanimlarindan ilki manevi
haklar olarak isimlendirilirken digeri mali haklar olarak isimlendirilir.

Eserden dogan mali haklar; isleme hakki, ¢ogaltma hakki, yayma hakki,
temsil hakki ve isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araglar ile umuma
iletim hakkiyken, eserden dogan manevi haklar umuma arz hakki, adin belirtilmesi
(tamtilma) hakki, eserde degisiklik yapilmasini men etme hakki ve eser sahibinin
zilyed ve malike kars1 haklaridir (Coskun Baylan, 2019). Boyle bir ayrimin fikri ve
sanatsal eserler s6z konusu oldugunda yapay bir ayrim oldugu hukukgular
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tarafindan belirtilse de birtakim sorunlar1 ¢6zebilmek adma gerekli bir ayrim
oldugu kabul edilmelidir (Yildiz, 2014).

KULTUREL VE YARATICI ENDUSTRILERDE CALISAN SANAT
URETICILERININ TELiF HAKLARI KONUSUNA DAIR GORUSLERI

Arastirma baglaminda KYE’nin farkli sektorlerinde calisan 22 sanat
ireticisiyle gorlismeler gerceklestirilmistir fakat aragtirmanin goriismeci agirligini
reklamcilik sektoriinde caligan grafik tasarimcilarla kitap ve yayin sektoriinde
calisan kitap illiistratorleri olusturmaktadir. KYE igerisinde yer alan kisilerin iki
temel ¢alisma bi¢imi bulunmaktadir. Bunlardan ilki bir ajans veya sirkete baglh
olarak tam-zamanl caligmayken digeri sirketlerden bagimsiz sekilde freelance
veya proje-temelli ¢alismadir. Siire¢ igerisinde bu iki calisma bi¢imi i¢ ige gecer
tam zamanli ¢alisanlar kendilerine ek gelir olmasi adina freelance calismaya da
aciktirlar. Freelance caliganlarsa bazi uzun siireli projelerde tam-zamanliya yakin
bir ¢aligma bigimi sergilerler.

Telif haklariyla ilgili temel sorunlar hem tam-zamanli hem de freelance
calisma biciminde goriilmektedir. Arastirmadan elde edilen veriler sonucunda
anlagilmigtir ki bu iki farkli ¢alisma bigiminde iiretilen gorsel sanat {irlinlerinin
yaym ve telif haklarina dair gériismecilerin farkli sorunlari ve bu sorunlara dair
gelistirdikleri farkli taktikleri bulunmaktadir.

Tam Zamanh Olarak Bir Sirket veya Reklam Ajansinda Calisan Sanat
Ureticilerinin Goriisleri

KYE igerisinde bir sirket veya reklam ajansina bagli olarak calisan sanat
iireticileri i¢in ortaya koyduklar {irlinden herhangi bir telif almak oldukca biiyiik
bir sorun olusturmaktadir. Bu sorun yasalardaki belirsizliklerle beslenen ve KYE
igerisinde norm haline gelen bir durumdur. Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu, {iretici
kisiyi telif konusunda temel alsa da kanunun 18. maddesi bir istisna sergiler. lgili
madde su sekildedir: “Aralarindaki 6zel sozlesmeden veya isin mahiyetinden aksi
anlagilmadik¢a; memur, hizmetli ve is¢ilerin islerini goriirken meydana getirdikleri
eserler lzerindeki haklar bunlar1 ¢alistiran veya tayin edenlerce kullanilir. Tiizel
kisilerin uzuvlar1 hakkinda da bu kural uygulanir.” Bu yasa maddesi pek g¢ok
hukukeu tarafindan tartisilmig ve ayrintilar1 incelenmistir ¢ilinkii temelde bu yasa
maddesi FSEK’in temelleriyle c¢eliskili hiikiimler igermektedir. Yukarida da
belirtildigi gibi bir eserin sahibi o eseri {ireten kisi veya kisilerdir ve bu kisiler
eserin hem manevi hem de mali haklarinin sahibidirler. Bir eserin manevi haklari
eser sahibi tarafindan hicbir sekilde devredilemezken mali haklar1 6zellikle
kullanim hakk1 belli siireligine devredilebilmektedir (Ornegin yazarlar yazdiklar:
eserlerin yayin haklarmi belirli siirelere yaymevlerine devrederler). Bu durum
FSEK 18. maddenin 1. fikrasinda “Mali haklar1 kullanma yetkisi miinhasiran eser
sahibine aittir.” ve 3. fikrasinin “Bir eserin yapimcisi veya yayimcisi, ancak eserin
sahibi ile yapacag1 sozlesmeye gore mali haklar1 kullanabilir.” ifadesinde agikca
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goriilmektedir. Ama 2. fikrasinda mali haklar ifadesi yerine sadece haklar
ifadesinin yer almasi ¢eliskili yorumlara imkan vermistir ve sirket vb. bir tiizel
kisilik himayesinde iiretilen eserlerin hem manevi hem de mali haklarinin o tiizel
kisilige (KYE igerisinde faaliyet gosteren sirketler ve ajanslara) ait oldugu seklinde
yorumlanmustir  (Cinoglu, 2010; Coskun Baylan, 2019; Gokyayla, 2005;
Karademir, 2016; Ustiin, 2005; Yildiz, 2014).

Hukuksal olarak farkli yorumlar s6z konusu olsa da ekonomik bir alan olan
KYE igerisinde bu durum tartismaya agik degildir. Alanin temel temayila sirket
adina ¢alisan sanat treticisinin ortaya koydugu yaratici/kiiltiirel/sembolik {irliniin
calistig sirketin miilkiyetinde oldugu yoniindedir. Bu makale s6z konusu hukuksal
durumda yer alan ¢eliskinin KYE igerisinde ¢alisan sanat tireticileri tarafindan nasil
anlasildigiyla baglantilidir.

KYE igerisinde emek sOmiiriisiiniin ¢ok yaygin oldugu bir sektér olan
reklamcilikta telif haklari durumu g¢alisanlar tarafindan kaniksanmistir ve bir norm
olarak sektor icerisinde kabul gérmektedir. Ozellikle reklamcilik konusunda sadece
sanat iretici ile calistig1 sirket degil ayrica isleri talep edip satin alan ii¢lincii bir
taraf da bulunmaktadir. Bu durum da telif haklariyla baglantili sorunlar
karigtirmaktadir. Sirket ve ajanslarda ¢alisan goriismecilerin bu konudaki ifadeleri
su sekildedir:

Yani ofis i¢in yaptigin tasarim ofise ait. Beni isten kovun ver tasarimlari
deyip gidemezsin. Sozlesmede oyle bir sey de var. (...) Yok olamaz
herhangi bir hak iddia edemezler orada. Uretici benim ve herhangi bir
sozlesme yok. Benim c¢alistigim taraf ile ajans arasinda o yiizden soz
konusu olamaz oyle bir sey. (...) Ajansa veya markaya. Aslinda tam olarak
sozlesme nasil bilmiyorum ama noter onayt alimirken falan, logo
tasarimlarma vs., --—- satin aldigi icin o alyyordu yayin haklarmi. Marka
tarafinda haklar. (G1)

Zaten ajansta ¢alisiyorsaniz 6yle hak diye bir sey olmuyor. Tamamen
ajansin ismi gecer. Hatta zaman zaman bir tistiiniiz o isleri sahiplenebilir,
kendi yapnus gibi. Bunlar da ¢ok sik karsilastigimiz seyler. Parlak bir fikir
varsa ortada siz bulduysaniz bile direkt ajans sahibi ya da bir iistiiniiz
kimse o sahiplenebiliyor kolayca. (G2)

Bazilar sey de istiyor ¢izim dosyalarmm falan her seyi istiyor. Kasayr da
alp gotiirecekler yani. Her seyi aliyorlar. (G3)

Yayin haklart ajansa ait. Behancet diisiinelim, Behance online portfolyo
sitesi, orada yaptiginiz igleri yayinlama hakkimiz var ama ajans isminin
adi altinda. Tasarimcisi sensin ama (...) dijital tizerinden yaptin mesela
bizim ajans iizerinden yaptin o sekilde yaymlama hakkin var. (G4)
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Reklam sektoriinde yayin hakki markanin ¢iinkii o onun parasimi 6demis
oluyor. Marka onu istedigi gibi kullanabilir. (...) Markamn o logoyu
tasarlayan kisinin x kisi oldugunu bile hatirlamast imkdnsiz. Sadece ajansi
bilir. Sadece bizim i¢in tek artisi su porfolyoya koyariz. (G6)

Mesai saatinde, ajans ortaminda tirettigim her sey genelde ajansin olur
kullanim hakki. Etik olarak da oyledir aslinda ¢iinkii siz orada yeteneginizi
ve emeginizi kiraltyorsunuz ashinda. Ama bunun disinda bunun kisisel
olarak sergilemenin, ticari ayagr disinda sergilemenin, hi¢hir sakincast
yok ekstra sizden bir gizlilik beklenmiyorsa. (...) Bunu séyledigim zaman
ona gore sekilleniyor, ona goére kullaniyor seklinde. Ama ben her zaman
dedigim ekstra bir gizlilik ayagi yoksa bir seylerin, yazili ya da yazisiz,
onlart sergileme hakkina sahibim ¢iinkii benden ¢ikiyor ve benden ¢ikan
seylere gore ben is yaptigim icin o sekilde sergileme hakkim her zaman
var. (G15)

Calistigimiz yere ait oluyor size ait olmuyor. Ekip biinyesinde ¢alistldig
icin. Bazi yer var miisaade ediyor: “Bunu alabilirsin. Portfolyona
koyabilirsin” falan diye. Bazi yerler etmiyor. (G16)

Biz isi yapip faturasini kestigimiz ama biitiin yayin haklar: miisteride. Ama
sonrasinda farkl bir ajansta ¢alisma dokiimanini nasil teslim edecegimiz
konusunda karart sanirim yine bir ortaklikla alinyyor. Onun igin farkl bir
anlasma daha yapmak gerekiyor. Yani haklarimizi veriyoruz ama ¢alisma
sistemimiz konusunda korumalarimiz var. (G19)

Hig oyle bir seye girmedik ya. Logolarla ilgili patenti sey aliyordu firmalar
biz hi¢ o islere girmiyorduk. Ama goyle bir firmayla yollarimizi
ayiracagimiz zaman eger tim Odemelerini yaptiysa tiim c¢alisma
dosyalarint onlara veriyorduk. Ya o kadar... (G21)

KYE igerisinde {iretilmis olan friinlerin  portfoyoya konulup
konulmayacag: farkli sanat {ireticileri tarafindan farkli sekillerde yorumlanmakta.
Baz1 goriismecilerin liretmis olduklar1 sanat {irlinlerini portfolyolarina konmasi
dahi sirketlerce yasaklanmis durumda oldugunu belirtmislerdir. Ama bu durum
Oylesine bir norm olarak kabul gormektedir ki tirettikleri sanat iiriinlerini izinsiz
yayinlamanin i etigine uymadigini diigiinen goriismeciler de bulunmaktadir.

Ama biiyiik projelerde belli bir siire ge¢mesi lazim. Yani iki sene sonra gibi
tic sene sonra zaman veriyorlar onlart direkt alip kendi portfolyonda
kullanamiyorsun. (G4)

Atryorum bu ayin ikisinde bir toplantimiz var ¢ok ¢ok biiyiik bir miisteriyle
ve ¢ok emek edip bir proje yaptik. Ben bu projeden begendigim birkag
parc¢ayt portfolyoma atmiyorum mesela etik degil ¢iinkii. (G15)
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Kendimiz portfoyomuzda kullaniriz miisaade ederlerse. “Bunu yaptik. Bu
kadar.” Daha sonraki is arayislarinda, stireglerinde kullaniyoruz. (G16)

Fakat KYE alani igerisinde agik bir durum olmasina ragmen bir gériigmeci
bu durumdan haberdar edilmedigi i¢in sirket ile dolayli bir ¢atigma haline girmis
durumdadir.

Yayin haklari sirkette. (...) Evet yayin haklarim gsirkette ama ben
kullantyorum ¢izimlerimi. Ciinkii ben de bu yodnden istifade etmek
istiyorum. Ciinkii yayin haklart konusunu hi¢ konusmadik ki. Bana
sorulmadi ki yani yayin haklari ben de mi sende mi olacak diye. Boyle bir
ise hi¢ girmedik yani. Bana sorulsaydi bu senin yayin haklarin bizde
olacak denilseydi ben maagimda artis istivorum. Bu sekilde tiim cizimlerin
sizin olsun diyebilirdim tepe tepe kullanin diyebilirdim. Ama sende mi
kalacak bende mi kalacak diye bir sey sorulmadi. Ben bir giin sézlesmemi
gordiim sozlesmeme tiim yayin haklarinin  sirkette oldugunu gérdiim.
Ondan sonra tiim ¢izimlerimi toplayp direkt dijitale koydum. Inamilmaz
sinirlendim c¢iinkii. Ben oyle bir sey istemedim ki benim sézlesmemde o
yoktu sozlesme yenilenmis ve o eklenmis. Ben bunu kabul edemezdim. Ben
de onlara haber vermeden koydum zaten veya bir sey ¢izdigim zaman sey
yapryorum yani. Mesela yine bir proje var yeni bir ¢izgi film var daha
ortaya ¢tkmadi, daha ¢ok basindayiz, karakterlerimi simdiden Instagram’a
yiikledim. Yani sorumlulugu atiyorum ¢iinkii bu konuda sinirliyim. Bu
konuda da ben gidip soramam yani. Sunu ben asla patronlarla konusmay:
tercih etmiyorum.: “Neden boyle yaptiniz?” Ben de baska bir sey
yapiyorum senin bana sormani istiyorum yani sen neden boyle yaptin diye.
Bu biraz da minik bir savag. (G12)

Goriildiigi gibi tam zamanli olarak reklam ajanslari, animasyon sirketleri,
oyun yapimcilart gibi firmalarda emegini ortaya koyarak calisan sanat iireticileri
icin oldukga zorlu bir siire¢ isledigi goriilmektedir. Uretilen fikri iiriin, tiimiiyle
kendilerine ait bir fikir dahi olsa, dnceden yapilan s6zlesmeler neticesinde ¢alisilan
sirketlerin miilkiyetinde sayilmaktadir ve bu durumda ireticinin hicbir fikri
miilkiyet hakki bulunmamaktadir. Bu temelde kiiltlir ve sanat {iretiminin
piyasalasarak, Fordist bir Uretim fikrinin KYE igerisinde normallestirilmesinin bir
sonucu olarak degerlendirilebilir.

Yukarida deginildigi gibi fikri milkiyet birey odakli bir miilkiyettir.
Bireyin yetenegi, becerisi, bedenlesmis kiiltiirel sermayesi ile dogrudan baglantili
olarak tanimlanmaktadir. Ama fikri miilkiyetin kiiltiirel ve yaratici endiistrilerde
gittikce daha fazla kurumlar ve sirketler {izerinden tanimlanmasi “emegin
goriinmezligi” olarak adlandirilabilecek bir siireci ortaya c¢ikartmaktadir. Aslinda
emegin goriinmezligi tiim kapitalist tiretim iligkileri baglaminda karsilik bulan bir
kavramdir zira bir fabrikada iiretilmis olan bir metanin kim tarafindan iiretildigi
hi¢cbir zaman tam anlamiyla bilinememektedir. Burada zanaat emeginden isci
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emegine geg¢is ile baglantili bir siire¢ paralelligi goriilmektedir. Bireyselligin daha
baskin oldugu sanatsal/kiiltiirel/sembolik tiretimlerde de kolektif ve goriinmez bir
iretimin ortaya c¢ikmaya baslamasi kiiltiirel ve yaratici endistrilerin de Fordist
kapitalist iiretim bigimlerine uyumlu bir gelisim siireci gosterdigini ortaya
koymaktadir. Harvey’in (2010, s. 202) de belirttigi gibi Fordist iiretim kitlesel
iretim, standartlagsma gibi temel G6zeliklere sahiptir. Bu durum {iretilen emtianin
iireticisi ile kurdugu iliskiyi agindirir. Bu, sinai metalarin iiretiminde Marksist yazin
tarafindan oldukga elestirilen bir durumdur. Bu durum giiniimiizde KYE igerisinde
benzer sekilde sanatsal/kiiltiirel/sembolik iiriinlerin ortaya ¢ikisinda da paralel
olarak siirdiiriilmektedir. Mevcut telif haklar1 kanunlari ve uygulamalart bu
sorunun reticiler aleyhine yorumlanacak sekilde var olmasina yol agmaktadir.

Freelance Cahsan Sanat Ureticilerinin Telif Hakki Konusunda Gériisleri

Tam zamanli ¢alisma kosullarinda fikri miilkiyet ve telif hakki konusunda
iireticinin aleyhinde olsa da net bir durum séz konusuyken freelance g¢aligma
kosullarinda bu durum gittikge bulaniklagmaktadir. Zira freelance calisma soz
konusu oldugunda soézlesme yapmak dahi sorundur 228 freelance calisan ile
yapilan bir anket ¢alismasina gore ankete katilanlarm % 55,7 higbir sekilde
sozlesme yapmamaktadirlar. Bu calismaya gore nadiren sozlesme yapanlarin
orantysa % 18°dir (ilyas, 2022, ss. 185-187). Freelance ¢alisanlar haklari igin yakin
zamanda bir araya gelmekte ve ¢alistaylar gerceklestirerek freelance ¢alisma igin
sozlesme drnekleri olusturmaktadirlar (Ilyas, 2022, s. 20). Sanat iireticilerinin de bu
konuda ¢ok bilingli olmamalart KYE igerisinde freelance olarak caligmaya
basladiklar1 zamanlarda olduk¢a sarsici deneyimler yasamalarma neden olmus
goriinmektedir.

Telif konusunda oOzellikle yayncilik sektoriinde biiylik bosluklar yer
almaktadir. Bu bosluklarin basinda yayinevlerinin illiistratorlere bir kere 6deme
yaptiktan sonra eserlerin tiim haklarina uzun siireli olarak sahip olduklar1 mali
devir sozlesmesi imzalanmasi goriilebilir. Ozellikle sektore yeni giren sanat
tireticilerinin bu hatay yaptiklari su sekilde anlatmaktadirlar:

Soyle genellikle yayinevieri tek seferlik odeme karsiligt siiresiz sozlesmeler
yapworlar. Ve ¢izerlerin dikkat etmesi gereken bir nokta var onu ¢ok iyi
kullantyorlar yaymevieri. Bir telif hakki, telif devir sézlesmesi bashiginda
telif hakki devir sozlesmesi yazmasi gerekiyormus. Oysa bazi yayinevieri
olast davalari goz oniinde bulundurarak mali hak devir sozlesmesi yaziyor
bu sézlesmenin basligini. Mali hak bir kere devredilebilen bir seymis ben
de biitiin bu ayrimtilart bize goniillii destek veren avukatlar var onlarla
konusarak ogrendim. Siiresiz sozlesmelerde yaywmevi siiresiz olarak
haklarimizi devralyyor fakat soyle bir sey varmis siiresiz sozlegsme denen
bir sey olmazmis zaten aslinda bu tiir sozlesmelere itiraz hakkimiz agik.
Ciinkii sozlesme hakki ilkesini ihlal eden sozlesmelermis bunlar. Bunlar
cogunlukla boyle sozlesmeler yapiyor. (GS)
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Yeni bir gizerken aldigim iicretler o kadar komikti ki. Yaptigim kitaplardan
telif almam gerekirken hicbirinden telif almadim, tiim haklarimi devrettim.
Yani soylesmelerimi okusam size... “69 yul boyunca” bunu neden yazar ki
bir yayinevi. Siiresiz desin bari daha iyi. 69 yil boyunca haklarimi onlara
teslim ettim. (...) Tiim haklarimi devrettigim sozlesmelerde isterlerse
karakterden oyuncak, ¢izgi film, kupaya basmak, farkl bir iiriin tiretmek
tizerinden kazang saglamak, sesli kitap olarak ya da dijital kitap olarak
basimasi, yurtdisina satilmasi vs. vs. ben hi¢bir iicret talep edemiyorum.
Yani onlar ¢izimleri kullaniyor, allryor pulluyor istedikleri yerlere satiyor
ve siz hi¢bir sey yapamiyorsunuz. (...) Ama onu da yeni ogrendim bazi
yayinevleri telif hakki sozlesmesi yapryor ve bunu imzaliyoruz ama
bazilarinda fark ettim ki 'mali hak devir sozlesmesi' diye geciyor. Hani o
telif hakky gibi goriinse de i¢erigi ve yaptirimi ¢ok daha farklh. (G7)

Soyle siiresiz sozlesmeler 6rnegin diyor ki siiresiz olarak biitiin haklar
bana aittir. Sadece materyali basili olarak degil de dijital olarak da
yayinlamaktan, yaptigin karakterleri istedigi sekilde her tiirlii formata
doniistiirebilmekten vesaire bahseder. Ve biitiin her seyini alan ¢izerin
elinden sozlesmeler yaptim. Hala da yapiyorum. Bundan yilbasina kadar
yani 2020°nin basina kadar boyle sézlesmeler yapiyordum. (G8)

Ben de yaptim. Ilk isimi éyle yaptim. Ciinkii bilmiyorum, sozlesme
konusunda danisabilecegim kimse yoktu. Dolayisiyla imzalamis bulundum.
Su an kag seneler, 60 senelik bir projem var yani korkung. (G9)

Ben de bu gruba (Ben Bir Illiistratoriim) yeni iiye oldum ashinda ve ¢ok sey
de ogrendim. Ben de ilk kitabimi sadece satmigstim telif hi¢ diisiinmedim.
Beni de uyaran olmadi sadece eserimi satim. (G11)

Telif hakki diye bir hakkimiz yok. Yani hi¢bir hakkimiz yok. Zaten onun igin
ugrasiyoruz biraz da. Telif hakkimiz yok. Mesela o kitap yiiziincii baskiyt
yapsa da biz sadece aldigimiz ilk ddemeyle yetiniyoruz. Yurtdisi hakkimiz
devrediyoruz. Tiim haklart devrediyoruz. Yaymnevi ¢izdigim karakteri ¢izgi
filmde yapabilir, tisérte basabilir, tabagin yapabilir ama biz hi¢bir sekilde
o ¢izim tizerinde bir hakka sahip olmuyoruz. Tabii ki bunu yapmayan daha
hakkaniyetli yaklasan yaywnevieri de var ama c¢ogunlugu béyle. Ben
bugiine kadar hig telifli calismadim mesela ¢ok direndigim halde. (G13)

Tiirkiye'de mesela ---'le ¢alistyyordum ben. Uzun siire edebiyat dergisinde
cizdim belki biliyorsundur. Orada ¢izdim mi telif veriyorlardr bana sadece.
Gostermelik bir iicret. Onun disinda bir sézlesmemiz falan yok. Kitapla
ilgili falan daha yogun seyler degil yani. Orada bir eksiklik var daha
gelismemis ¢ok sey var sanwrim bu konu hakkinda. Hi¢ boyle bir konu
tizerine konusmadim bile. Cok sagma ama. (G20)
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Fakat ozellikle kitap illiistrasyonu alaninda c¢alisan sanat iireticileri basta
telif konusu olmak {izere pek ¢ok konuyu sorun ederek seslerini yiikseltmeye ve
resmi olmasa da kii¢iik gruplarla orgiitlenmeye baglamuslar:

Simdi yazidan sonra bir siirii ¢izer orgiitlendi falan ne kadar dirayetli
davranabilirler bilemiyorum. Pek ¢ok kesim dirayetli davranamiyor
agtkgast onu az ¢ok kestirebiliyorum. (G5)

Evet inat ettim ¢iinkii “Ben Bir Illiistratoriim” grubunun basindan beri ben
de, isin iginde olan (G5) yla vesaire bes kisilik ¢ekirdek bir kadro var,
goniillii her seyi yoneten Ankara’da o kadronun iginde, olanlardan biriyim
mesela. “Hani burada bile hakkaniyetsizlik var olmaz ki falan” dedigim
icin bakalim ne olacak. Bir B plani. (G8)

Soyle bir durumda sadece bir e-posta agi var su an. Ortak bir mail grubu
var sadece ¢izerlerin oldugu orada problemlerimizi konusuyoruz ve
birbirimize onerilerde  bulunuyoruz. Ug, dort kez (..) toplanti
gerceklestirdik. Avukat bulduk, avukat bize goniillii destek oldu ve su anda
bir meslek birligi olma fikri var. Herkes bunu talep ediyor. Ciinkii avukat
sunu tavsiye ediyor: “Sendika olmayin, devlet ¢ok ugrasiyor sendikayla.
Oniiniize ¢ok sorun ¢ikartabiliyor. Meslek birligi daha iyi olur sizin igin ve
yaptigmmiz da daha gii¢lii olur.” Yaywnevieri bizden haberdar olmaya
basladi. Bir Instagram hesabt actik, bir internet sitesi aldik ama heniiz
aktif degil. Orada haklarimizi listeleyip, haklarimizi resimledik. Madem biz
bunu bagska tiirlii dile getiremiyoruz ¢izerek anlatalim dedik ve o da baya
ilgi ¢cekmeye basladi. (...) Simdilik bes kisiyiz. Su an yénlendiren bes
kisiyiz. Yavas yavag artik seyi de istiyoruz yani biraz diger insanlar da
tasin altina elini soksun istiyoruz. Ama bu biraz korkutucu da bir sey
oluyor ¢iinkii biz kendi aramizda c¢ok tartisiyoruz. Bir taraftan hedef
gostermemek icin elimizden geleni yapiyoruz. Bunu kontrollii, mail
grubunda da oyle “Liitfen birbirimizi hedef gostermeyelim.” Gergi igten
ice hedef gostermek istiyoruz o ayrt ama bu ileride bir sorun olabilir diye
onu kontrol altinda tutuyoruz. Biraz yorucu bir siire¢ olacak bizim igin de
ama simdilik iyi gidiyor. (G13)

Boyle bir telif hakki oOrgiitlenmesi sektor igerisinde bir tepkiyle de
karsilanmis. Sektoriin bazi O6nemli ve giiglii aktorleri Ozellikle bu direnme
diistincesine kars1 bazi yaptirimlar uygulamaya baslamislar:

Ama o yazidan once ben daha fazla kitap resimliyordum ciinkii mutlaka
telif almak istiyorum diye diretmiyorum ve tek seferlik odemeleri kabul
ediyorum. Fakat sonrasinda iste telif alacagim deyince daha az kitap
resimlemeye basladim. Bir yil icerisinde belki de 2-3 tane kitap
resimliyorum. Onceden bu say: belki 10 kitap falan oluyordu. (G5)
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Su an “Hayir efendim ben telifli caligsmak istiyorum” dedigim i¢in ig hentiz
gelmiyor. (G8)

Son bir yildir bunu kesinlikle de reddediyorum artik. Is gelmiyorsa da
gelmesin durumundayim ve béyle orgiitlenmeye dogru gidiyoruz biz. (...)
Cok tuhaf bir sey o da. Reddedebiliyor direkt ve baska bir ¢izer arayisina
gidebiliyor. Cogunlugu oyle oluyor ama bir arkadasim var yaynevieriyle
mesela bana asla telif vermeyen yayinevi ona telif vermis mesela. Bu bir
taraftan sevindirici bir sey bir taraftan da iiziiyor beni. Ama o yayinevine
tigtincti, dordiincii igini yapmis, yularca c¢alistigi icin ona iimh
yvaklasilabiliniyor. Ama ¢ogunlugu reddediyor ve baska bir ¢izer arayisina
gidiyor. Zaten bizde de soyle bir sey her zaman birbirimize sunu
soyliiyoruz: “Ben yapmasam baskast da yapmaz. Bunu yapmayalim.”
Ciinkii hep sey ben yapmasam baskasi yapacak zaten algisi yiiziinden
cogunlukla kabul ediyoruz. Ama bu ciimleyi siirekli kurmaya basladik artik
birbirimize. (G13)

Bu ikincisinden telif konusu seylere gére ¢ok degisiyor yayinevlerine gére
¢ok degisiyor. Okuyorum o grupta %10'un altina diismeyin diyorlar ama
%10y veren yok. Yani o biraz karsik. Telifli calismayr tabii ki
diistiniiyorum ama %3-%5"te eger ¢ok iyi bir yayineviyse ismim duyulsun
acisindan ben calisirim herhalde. Yani benim icin biraz o kismu daha
onemli. Iyi bir reklam yapacak yaymneviyle ¢alisirim. %7, emek tabii ki o
ayrt ama ben ¢calistrim %10'lar igin diretmem herhalde. (G11)

Goriligmecilerden bazilar telif ile calismanin en biiyiik avantajinin siirekli
gelir imkan1 oldugunu su sozlerle aktariyorlar:

Zaten bu telifli calisma talebi biraz, hem hak olan bu oldugu icin hem de
telifli calismaya bagladiginiz da biraz daha dengeli bir akisa vesile oldugu
icin de ashinda telif. Ciinkii her baskidan size bir pay verilmesi gerek ve siz
calisamadiginiz veya baska seylere yogunlasmak istediginiz bir donemde
ek bir girdinin olmast anlamina geliyor. Yapmak istedigim ¢ok fazla sey
var. (G8)

Bir yaymneviyle ¢alistim onlarla %5 telif ile anlastik sozlesmede. Yani bir
yil boyunca yayin haklart orada olacak ondan sonra tekrar basmak
isterlerse tekrar bana bir odeme yapmalari gerekecek senelik olarak.
(G10)

Bir baska avantaj ise eserlerin orijinallerini sergileyebilme hakkinin
illiistratoriin kendisinde kaliyor olmasi:

Telifli sozlesmelerdeyse benim yaptigim sozlesmelerde de mesela bes yil
siireyle ben haklaruimi devrediyorum yaymevine ya da en fazla simdiye
kadar on yillik sozlesme imzalamisim. On yil basim hakki onda ama her
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baskindan da bana belli bir oran vermek zorunda. (...) Onlarda bir
problem yok sadece baska bir yerde baska bir yayinevine veremem elbette.
(...) Evet ama istersem satabilirim onlari orijinalleri ben de kalvyor ¢iinkii
resimlerin. Sadece ben tamitiyorum ve iste kullanabiliyoriar. Ama
sergileyebilirim tabii ki sergilere katilabilirim, yarismalara katilabilirim.
(G3)

Ozel bir anlasma yapmadiysam... Séyle mesela bir kitaba ¢izim yaptim
tabii ki de artik yayin haklart onda ¢iinkii sana telif ddediler ama sen onu
baska bir yayinevine satmadan sey yapabilirsin kendin internette
sergileyebilirsin. Uzerinden para kazanamazsin diye biliyorum. Béyle bir
ise hi¢ girmedim. Telif karsihig, para karsiligi is yaptiysam olaya 6yle
bakiyorum, onlar da baska yere devredecekse ondan yayin hakkr aliyorsun.
Kitabin yayinevi degistiyse falan. Karsilikli dedigim gibi ozel anlasmalar
olmadiktan sonra ¢iinkii bazi anlasmalar var tutamiyorsun bile zaten en
basta sozlesmeyle geliyor senin karsina. Adam diyor ki miizenin iginde
sergilenecek disart ¢ikmasini istemiyorum diyor o zaman ona gore
konusuyorsun yani. Degisen bir durum yani. (G17)

Yayincilik sektoriinde diigiik tcretler ve telif oranlarinda yazar ile
dengesizlikler de siklikla goriinen durumlar arasinda:

Yani telifli séyle sonrasinda fark ettim. Birincisi yazarin da egit birbirine
telifler. Esit olmasi gerekiyor zaten ben buna inaniyorum. Bir yayinevi bir
kitaba %12 telif veriyorsa bunun yarisi yazara yarisi ¢izere olacak sekilde
esit sekilde paylastiriyor. Ancak yaywevleri yazarlardan etkinliklere
katilmasim istiyor. Cizerlere bu ¢ok séylenmiyor. Niye soylenmiyor
bilmiyorum. Yazarlar da bu etkinliklere gittikleri i¢in tabii ki bir bunun bir
maliyeti ¢ikiyor. Yani merkezde yasamayan birine atiyorum Istanbul'da
yasiyorsa Izmir'e gitmesi gerekiyorsa etkinlik igin yol masraflart var,
kalma masraflart var bu masraflart yayinevi karsilamiyor. Karsilamasi
gerekiyor bence ama karsilamadigi i¢in bazi yazarlar bu masrafi soyle
diistiniiyor “Ben yedi alirim sen bes alirsin. Ciinkii ben etkinliklere
katilyyorum”  gibi bir sey sdyleniyor. Ben diinyanin hi¢chir yerinde
duymadim katilinan etkinliklerin telifle odendigini. Yaymevinin karsiladig
bir masrafi benim hakkim olandan alma hakki oldugunu ben hi¢
duymadim. Buna hi¢bir sekilde katilmiyorum. Sonugta onun yazmis oldugu
seyin karsihgr yazarlik yaparak almig oldugu telif alti benimde ¢izer olarak
aldigim telif alti. Dolayisiyla bu gibi problemler oluyor yasaniyor. Bu
noktada biz ¢izerlerin altidan bese de diismememiz gerektigini
diistiniiyorum. Telifli iste soyle bir durum var yazar etkinliklere katilmadigi
noktada, yani béyle séyleniyor, okullarda daha fazla satis oldugu icin
“Ben okullara eger satis yapmazsan bu kitap ikinci, iictincii baskiya
girmez” diyor. Ayrica yayinevleri de yazarmm “Ben herhangi bir etkinlige
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katilmak istemiyorum” dediginde tehdit ettigini duydum. “Sen eger bu
etkinliklere katilmiyorsan ben de kitabin ne kadar satilir bilmiyorum” gibi
seyler soylendigini duydum. Dolayisiyla telif konusunda bir de géyle bir
sey var bu da bence eksi. O kadar ¢ok tiiketiyoruz ki bir seyleri, yani diisiin
ben ii¢ ayda kitap yapiyorum bir ayda kitap ¢izen arkadasim var baskalari,
stirekli piyasaya kitap ¢ikiyor. Ciksin zaten bu ¢ok giizel bir sey ama bu
kitaplarin raf 6mrii... Baska kitaplar ¢iktikca bu sefer onun pazarlamasim
yapryorlar dolayistyla bir sene once ¢ikan kitabin pazarlamast ne kadar
stirecek bilmiyorum. Simdi ben yazar etkinliklere katiliyorum okulda
satiyor ya da satmiyor ama bunun bir de yaymmevinin bunu satmasi gereken
bir taraf var. (...) Burada yazarin o okullara katilip, o etkinliklerde satma
durumu var ama sen alti-alti anlagmiyorsan yedi-bes anlastyorsan senin
zaten bir noktada daha az miktar alyyorsun ve yazara kalyyor o kitaplarin
satilip satilmamasi. Dolayisiyla ¢ok karisik bence telif kismi. (G9)

Yazar gorsellerimi onaylayinca on serilik, onar sayfalik, yiiz sayfalik
Picture book hazirladik. Sorun yazarla sonra séyle oldu yazar beni biraz
ekarte etmek istedi sozlesme imzalamirken. %06'yi  boliisiin - dediler
yaywmevleri. O bana dedi ki “Bana sat eserini ben %6'yvi alayim. Telif
alma.” dedi. Orada biraz sey oldu sikinti orada fiyatta oldu yani. Cizimde
tasarimda degil. Ama su anda beklemedeyiz. (G11)

Mesela yayinevleri yazarlara imza giinii diizenliyor ¢izer yok ortada. Bunu
bir sebebi de su cizerler telif alamiyor en biiyiik sorunumuz o zaten. Genel
olarak yaymnevleri c¢izerlere telif vermek istemiyor. Siz de kazang
saglamadigimiz bir seyi niye... Burada aslhinda cift tarafli bir yanlis
yapulyor ¢izerlerin de aslinda iirettigi esere sahip ¢ikip bu eser benim
eserim demesi gerekiyor. Ama dyle bir alisilagelmiy bir diizen var ki bunu
boyle olmast gerektigini bilmiyorsunuz. Ben de agik¢asi pek ¢ok sey
bilmiyordum. (...) Oncelikle insanlar illiistratorlerin ne is yaptigimn
farkinda degiller. Yani onemsemiyorlar. Bir kitaptan bahsederken
yvazarmdan bahsediliyor, ¢izerinden bahsedilmiyor. Bu anlamda toplumda
genel olarak bir farkindalhk sorunu var. Ozellikle resimli kitaplarda bir
illiistrasyonun metnin de éniinde bir sey oldugunun farkinda degiller. Yani
ben o donemleri yasamadim ama diyorlar ki bizim abilerimiz, ablalarimiz:
“Bizim ismimiz yazilmadi bile kitaba.” (G14)

Yazarlar ile illiistratorler arasinda telif konusunda yasanan anlagmazliklar
zaman zaman davalara da yansiyabiliyor:

Benim de siire gelen iki yillik bir telif davam var kazandigim. Soyle bir
davaydi tek seferlik bir édeme yapildi bana. Daha sonra orada soyle bir
durum var yazarla aramizda anlagmistik hani onun arkadashigina ve
dostluguna giivenerek ben boyle bir hata yaptim. “Satiglarin yiiksek olmasi
durumunda tekrar gozden gegirecegiz.” Ya bu ¢ok sik yapilan bir hata
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maalesef. Cizerler naif insanlar, béyle giiler yiize, tatli yaklasimlara hemen
kantyoruz biz. Ama iki yiiz bin basti kitap. Ben soruyorum: “Ya ne olacak
bu? Hani tekrar bakacaktik?”, “Canim séyle, camim béyle.” En sonunda ig
davalik oldu. Ben davayi kazandim bana odedikleri paranin sadece ilk
baskiya ait oldugunu diger yapilan sekiz-on baskiyr icermedigine dair. (...)
Yazarlarla genel olarak, su davalik oldugum konu hari¢ tutuyorum,
yvazarlarla bir sorun yasamadim ben. Ben ¢ok kurumsal hayatin da belki
beraberinde getirdigi boyle bir politik yaklasimda olabiliyor. Hani
dolayisiyla yazarlarla higbir sorun yagamadim. Bu yazarlar arasinda ---
mesela onun da bir kitabini resimledim. Bana dediler ki “--- hanim hi¢cbir
seyi begenmiyor. Revizyon ¢ikartyor” falan. Bana hi¢ revizyon gelmedi.
Hatta tam tersi --- gibi bir yazar beni arayip tesekkiir etti. Ama bu davalik
oldugum kisi yani onu tamamen ayrt tutuyorum o farkl bir sey. Bu yazarin
kendisiyle biz ikimiz bu projeyi hazirlayip yazar bunu bir yayinevine
sundu. Bana dedi ki: “Yaynevi ¢izer igin telif ayirmyor.” Ama sonradan
bu dava siirecinde 6grendim ki ashinda yayinevi ¢izere telif veriyormusg
ama c¢izere verdigi telifi yazar hamm aliyormus. Bu ama ¢ok ekstrem
genelleme yapamayacagim ozel bir durum. Bazi yazarlar béoyle telifi
paylasmak istemiyor da biliyorlar. (G14)

FSEK’in 10. maddesinin 1. fikrasinda su ifade yer almaktadir: “Birden
fazla kimsenin istirakiyle viicuda getirilen eser ayrilmaz bir biitlin teskil ediyorsa,
eserin sahibi, onu viicuda getirenlerin birligidir.” Bu ifade yazar ile illiistrator
arasinda ortaya cikan telif ¢atismalarimin ¢oziimiinde ve sonraki siireglerin
planlanmasinda kullanilabilir olsa da yayincilik sektoriinde yazarlarin sosyal
sermaye ve kiiltiirel sermayelerinin daha baskin olmasi bunu engeller
goriilmektedir. Yukaridaki ifadelerde de goriildigi gibi yaymcilik sektoriinde
illiistratorler telif konusunda ikinci plana atilarak maddi kayiplara ugramaktadirlar.

Fakat telif konusu kitap illiistratorleri i¢in farkli sebeplerle hala tartisma
konusudur ¢iinkii yayinevleri telif verdiklerinde orani diisiik tutuyorlar ya da eserin
tim hakkini aldiklarindaysa telife gore daha yiiksek bir iicret Odiiyorlar. Bu
durumda eger kitap birden fazla baski yapmazsa illiistratorler daha diisiik bir ticret
almis oluyorlar. Buna karsi bazi illiistratorler “tek O6demeli” denilen bir iicret
anlayis1 gelistirmigler. Bu durumu ¢ercevesinde gelistirdikleri stratejileri
illiistratorler sdyle anlatiyorlar:

Yani bu kitap kag tane basacak? Dolayisiyla ben simdi sey diigiiniiyorum
“vaptigim kitap en fazla herhalde, zaten bes senelik anlastim, bes senede
ka¢ tane basacak? Ka¢ baskiya girecek?” (...) Sozlesmelerde boyle
maddeler var normalde bunun bir hesaplanmast var. Biliyor musun? Sana
anlatty mi arkadaglarimiz telif hakki nasil hesaplaniyor diye. (...) Ben sana
bunu gonderirim. Normalde iki binin altinda basimamast gerekiyor
kitabin ama ben yani fark ettim bir sozlesmede diyor ki “Bes yiiz adet
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basacagiz. Bes yiiz bittiginde yeni bes yiiz ddete gectigimizde size haber
verecegiz.” Simdi bes bastiginda o hesaplamaya gore bana 250 lira mi 300
lira m1 ne diisiiyor. Diisiin atiyorum sana 3000 lira para verilecek bana
bunu 200, 200 veriyor. Yani parami da alamiyorsun. Dolayisiyla ben
2021'de Tiirkiye'de c¢alismaya devam edersem telifli ¢alismayr ¢ok
diisiinmiiyorum  agik¢asi. Tek o&demeliye geri donecegim. Bir de
pandemiden dolayr. Pandemi ¢iinkii enteresan bir siire¢ benim subat
ayinda teslim ettigim kitap temmuz ayinda basilacak ve telifte basildig
andan itibaren iki ay ya da alti ay ya da dort ay sonra é6deme yapacaklar
soyleniyor. Dolayistyla diisiin ben senenin basinda teslim ettigim seyin
senenin sonunda parasint alacagim ve kim bilir ne kadar alacagim yani.
(...) lllistratorler grubunu biliyorsun. Bu bizim orada tartistigimiz
konulardan bir tanesi diyoruz ki eger telifli calismayacaksak tek 6demeli
calisacaksak bunun bir simirt olmali. Yani belli bir miktarin altina
diismemeliyiz. O an senin paraya ihtiyacin olabilir gercekten tek odemeli
calistiginda on bes giin ya da yirmi giin sonra édeme yapiliyor. Dolayisiyla
sen hemen parani alabiliyorsun. Ama telifli dedigim gibi iki ay sonra
odeyen var, ne zaman basilacak bunu bilmiyorsun. Cok belirsiz seyler var.
Yayinevierinin telifli ¢calismak istememelerinin sebebinin ne oldugunu tam
olarak bilmiyorum c¢izerlerle. Ama tek odemelide de soyle bir durum var
cok diisiik miktarlar, asirt diisiik. Dolayisiyla bizim soyle bir hesap
yapmamiz gerekiyor bir kitap dért baski veya bes baski yapabilecegini
diistiniirsek eger, bes baski telifli ¢calistiginda bunun karsiligt ne olur buna
gore bir rakam soylemen lazim bence. Ama bunu hi¢bir yayinevi de kabul
etmeyecektir biiyiik ihtimalle. (G9)

Iyi bir paraya satin alirlarsa da niye vermeyeyim? Yazar bana bunu teklif
etti ben onu bile diisiindiim. Yaymnevinden telifimi geri ¢ekeyim de direkt
satayim. Yani satabilirim de o benim anlik duruma gore degisen bir sey.
(G13)

Simdi séyle dedim ya miigteri ¢ok onemli; yayinevi kim, yazar kim? Tutum
da iste --- gibi bir yaymnevi kitaplar: ¢ok satan bir yazarla bana geliyorsa
benim bundan telif istemem lazim. Ama atiyorum x yaywnlari, y yaywmlar
daha tammmuyor, bilinmiyor o zaman tek seferlik 6deme. Tamamen sizin
durumu degerlendirmenizle alakali bir sey. Arti ikisinin ortast da
bulunabilir. Bazen ¢ok satan yazarlarinda bazi kitaplar: satmayabiliyor bu
da bir risk. Dersiniz ki: “Ilk iki baski i¢in ben bu fiyati istiyorum eger bu
kitap atiyorum bes binin iizerinde baski yaparsa yiizde su kadar telif
istiyorum.” Ne oluyor? Siz ilk baskinin getirisini garantilemis oluyorsunuz.
Eger bunun iizerine yayinevi daha fazla basmaya devam ederse hig
olmazsa siz de magdur olmuyorsunuz bundan ikisinin de ortasini bulmak
miimkiin. (...) Bu benim avukatimin énerisi mesela. (G14)
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Tek ddemeli sézlesmelerin bir bagka 6énemli unsuru ise dijital mecralarda
dagitilacak olan calismalarda kullanilabilir olmasi. Ciinkii dijital ortamlarda
dagitilacak olan bu isler dogasi1 geregi tekrar baski yapilamayan eserler oldugu igin
zorunlu olarak tek 6demeli bir fiyatlandirma s6z konusu olacaktir. Bir goriismeci
bu tiirden bir caligmada tek 6demeli s6zlesme imzaladigini belirtmistir:

Diger iste ii¢ kitabimu yaptigim proje bir dijital kitap projesi onda da tiim
haklarimi siiresiz olarak onlara verdim. Ciinkii bu siirekli olacak bir
aslinda benim de isime gelen bir is. Cizimlerimi yapiryorum ve net parami
altyorum gibi is oldugu igin tiim haklarini onlara verebildim. (G10)

Tek 6demeli sistemi daha fazla para alacak olsa dahi reddeden illiistratorler
de var. Bu illiistrator haklarin elde edilmesinin o hakta 1srar edilmesiyle miimkiin
olduguna inandig i¢in bu konuda taviz vermekten kaginmaktalar:

Simdi séyle bir sey oluyor oykii kitaplart var bir grup, bir de ¢ocuk kitabt
dedigimiz alan var. Cocuk kitabi sadece resimden olusan aslinda metnin
¢ok az oldugu okul 6ncesi déneme ait. Resimler 6n planda oldugu igin alan
cocuk, ebeveyn sadece resimlere bakarak aldigi icin biz telif talep
ediyoruz. Hala vermek istemeyen yayinevleri, yazarlar, editorler var. Ama
bunda srarciyiz. Hatta (G5) ile siirekli konusuyoruz bunu ¢ozmeye,
gercekten miicadele ediyoruz o6yle soyleyebilirim. Ciinkii telif hakkin
insanlar bir hak olarak gérmiiyor. Tek diisiindiikleri sey para. Halbuki ben
tek seferde tam odeme ve tiim haklarimi devrettigim eserlerden daha fazla
ticret aliyorum. Yani telif altyorum ama belki de kitap tek baski yapacak ve
ben zararda olacagim. Ama bu bizi ilgilendirmiyor hani haksa hak. O
yiizden tiim haklariyla devretmemeye calistyorum. Sézlesmelerimiz ¢ok
agir. (G7)

Bir goriismeci telifle ¢alismanin aslinda ¢ok az illiistratér ve sanat
ireticisinin sansi oldugunu vurgulamistir. Bu goriismeciye gore Ozellikle genis
kitleler tarafindan bilinen, haklar konusunda daha duyarli olan ve davalardan
¢ekinen bazi yaymevleri illiistratorlere telif hakki tanirken aslinda o illiistratorlere
bu liretim alani i¢erisinde bir ayricalik da tamimis olmaktadir:

Telif haklart bence hala yok ciinkii telif haklart bazi kisiler icin vardir.
Telif haklart diye bir sey yok. Telif haklart deyimim iireticinin kendisini
korumak gibi bir sey degil. Icerisinde kimlerin oldugu suna gore belirli
iireten kisi icin. Ureten kisi ki, cinsiyeti veya herhangi bir seyi belirgin
degil ki. Simdi baktigin zaman sadece bazi kisiler icin gegerli telif. Sadece
telif alan kisilere baktigimiz zaman belli 6zellikleri var. Tiim telif alanlarin
ortak ozellikleri vardwr. Ortak ozellikler ¢ok fazla. (...) Yaymmevlerine
portfolyomu géndermeyi bwraktim. Giincellemeyi biraktim. Yaymevieri
takip ediyorum zaten, Instagramdan yeni basilan kitaplara bakiyorum.
Yayinevierinin de konusmalarini falan dinliyorum. Orada da inanilmaz bir
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kotiiliik hakim. Tercih edilen ¢izerlere, tercih edilen ¢izgilere, tercih edilen
hikdyelere bakiyorum yani ben begenmiyorum ve kétiiye gittigini
diistiniiyorum. Yani simdi durum buyken cizerlerin telif konusmas: da
ilging geliyor bana. Kimsenin kimseye diiriist yaklastigini diisiinmiiyorum.
Yani mesela sunu diigiinebilirim bir igveren olarak bir yaymnevi aldig
¢izgiyi tercih ettigi ¢izeri biliyor ve sunu soyledigini diisiiniiyorum: “Ben
su insan varken seni secmigim telif neden vereyim. Eger telif vereceksem
bu ¢izgiyi secerim ve buna telif veririm” dedigini diigiiniiyorum. Cizer de
su sekilde yorumluyor birbiriyle konusurken Hacivat Karagoz gibi “Kimse
bize telif vermiyor.” Kimse size telif vermiyor c¢iinkii ¢izgiden kaynakil
olabilir mi diye diigiiniiyorum. “Telif alan ¢izerler hem popiilerlesmis hem
de bir sekilde konumunu koruyan bir kisi olmus. Seninki biraz ¢ok tuhaf
gelmiyor mu?” diye soyliiyorum. Iki tarafin da birbirine diiriist
davrandigim diigiinmiiyorum. (G12)

Bir goriismeci yukarida bahsedilen davasini anlattiktan sonra yapmis
oldugu yorumda aslinda toplumsal bir alan olarak KYE igerisinde haksizliklarin ve
esitsizliklerin bu kadar yaygin olusunu KYE alam iginde bir sorun olarak ortaya
koymaktadir:

Bu emsal bir karar ama bizim hukuk anlaminda da cok ciddi sikintilarimiz
var bu siire¢ icerisinde sahit oldum. Hakimler konuyu bilmiyor, fikir ve
sanat eserleri konusunda yetismis dogru avukatlar yok, avukat bulmakta
¢ok zorlaniyorsunuz, bilirkisi neyi biliyor hi¢bir sey bilmiyor bilirkisi. Yani
bir telif hesapliyor bakkal hesabt yapryor falan kiilliyen yanls. Yani pek
¢cok seyde bosluk var. Burada ¢izerlerin bilinglenmesi, haklarini bilmesi,
haklarmm duyurabilmesi, yayinevierinin artik bunu kabul etmesi gerekli.
Bakiyoruz yurtdisina sahane isler var, bizden ¢ikmiyor. Cikmaz ¢iinkii on
bes giine beni zorluyorsun bir kitabir yapmaya, telif vermiyorsun. Yayinevi
zorlamasa bile c¢izer istiyor ki ben bunu bir an oénce bitireyim, teslim
edeyim yeni is alayim. Ciinkii o isten bir kere para kazaniyor ama telif alsa
“Ben bunu oturayim giizelce resimliyeyim ¢ok satsin, bundan gelir alayim”
diye diistiniir. Boyle bir kiswrdongii var piyasada. (G14)

SONUC

Telif haklar1 konusu diger pek ¢ok konu gibi KYE sistemleri igerisinde ya
bilinmemekte ya da bilingli olarak goz ardi edilmektedir. Ozellikle reklam ajanslari
gibi sirketlerde sanat direticilerinin yapmis oldugu tretimlerdeki izleri ve etkileri
goz ardi edilirken ortaya ¢ikan iirlinler ya sirketin kolektif tiretimi olarak
gosterilmekte ya da sirket icerisinde ¢alisan sosyal sermayesi yiiksek bir ¢alisan
tarafindan gasp edilmektedir. Fakat bu durum yasa olarak net bir zemine
oturtulmamis oldugu icin sanat iireticilerinin bu konuda ¢ok fazla direnebilecekleri
veya inisiyatif sergileyebilecekleri bir durum s6z konusu olamamaktadir. Yasal
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olarak net bir zemin olmamas: sirketler icerisinde tam-zamanl olarak galigan sanat
reticilerinin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda birtakim taktikler gelistirebilmelerine
imkan saglamistir. Bu taktiklerin en 6nemlisiyse mevcut yasalar1 ve kosullari -tipki
calistiklan sirketler gibi- gormezden gelmektir.

Reklameilik sektoriinde c¢alisanlarin gogunlugu telif haklart konusunu
kendi haklarina bir gasp olarak degerlendirmemislerdir. Ciinkii tirettikleri tiriinlerin
degeri konusunda c¢ogunlukla olumsuz bir goriis icindedirler. Bu goriis grafik
sanat¢ilarinin kendi {irettikleri {riinlere dair telif haklar1 sorunun ¢ok pesine
diismedikleri varsayimini ortaya g¢ikartmaktadir. Bir goriismecinin su ifadesi bu
varsayimi destekler niteliktedir:

Ama ajans icerisinde yaptigimiz isleri ¢ok sahiplendigimiz soylenemez.
(...) Yani ¢ok fazla zaten sanat kaygis1 giidiilmedigi icin o islerde ¢ok
sergilemeye deger seyler olmuyor. (G16)

Yani ben ¢op is diye sektorde tabir ettigimiz isler vardw atiyorum bir
sosyal medya gorseli hazirlamak bir ¢op istir ashinda ozellikle bunu
yapmiyorsaniz. Bundan ayda ii¢ tane hazirliyorsaniz stkintili bir durum
aslinda. (G15)

Telif haklann konusunda hukuksal olarak daha korumasiz olan caligma
bi¢cimiyse freelance ¢alisma oldugu gorilmiistiir. Arastirma icerisinde goriisiilen
freelance ¢alisan kitap illstratorleri igin telif haklart en Onemli miicadele
alanlarindan birisi haline gelmistir. Yukarida goriildigii gibi goriigmeciler
verdikleri bu miicadeleyi acik olarak belirtmistir. Bu miicadele verilirken cesitli
engellemelerle de karsilasmiglardir. Bazi yaymevleri telifli ¢alismak isteyen
illiistratorlerle caligmak istemediklerini agik olarak belirterek bagska illiistrator
arayisina girmislerdir. Diger yaymevleriyse telifle ¢calismak isteyen illiistratorlere
triinlerin tiimiiniin haklarimi yayievlerine devreden illiistratdrlerden daha az {icret
vererek yildirma yoluna gitmislerdir. Yaymevlerinin telifle c¢alismak isteyen
illiistratorleri yildirmak i¢in yaptigi bir bagka taktikse yapmasi gereken kitap
baskisin1  boliip peyderpey hale getirip illiistratére yapacagi Odemeyi
taksitlendirmek seklinde olmaktadir.

[lliistratorler ile yazarlar arasmda zaman zaman telif konusunda
catigmalarin veya siirtiigmelerin ortaya ¢iktig1 da bir gercektir. Bu durum hem KYE
sistemi igerisinde hem de karsilikli diyaloglarla ¢oziilebilen bir durumdur. Eger hak
ihlali ¢6ziimlenemez bir hale gelirse illiistratorler son gare olarak hukuksal yollara
basvurmaktadirlar.

Yayinevlerinin bu tutumlar1 karsisinda illistratorler de farkli taktikler
gelistirmektedir. Baz illiistratorler yaymevlerinin yildirmalarina karst direngen bir
tutum gelistirirken bazi illistratorlerse tek 6demli ¢alismayr hem daha yiiksek
ticreti oldugu icin hem de sonrasinda sorun yasama ihtimali az oldugu igin kabul
etmektedirler. Ama illiistratorler agisindan en makul ¢6ziimiin, kitaplarin fazla
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baski yapmast durumunu goéz oniinde bulundurarak, kosullu sézlesmeler oldugu
goriilmektedir. Bu sanat iireticileri i¢in makul bir ¢6ziim olmasina ragmen KYE
icerisinde yayginlik gosteren esitsiz ve sOmiiriicii ¢aligma oriintlileri bu makul
¢Oziimii miimkiin kilmamaktadir. ilerleyen siireclerde freelance ¢alisma konusunda
haklar taninip gelismesi durumunda bazi yeni 6nlemler alinmasi ihtimali her zaman
bulunmaktadir.

Tesekkiir Notu: Bu makalenin yazimina katkilar1 sebebiyle Aras. Gor. Dr. Polat
Ulusoy, Giilsah Kurt, Hilal Sevlii ve Elif Giirpinar’a tesekkiirler ederim. Ayrica
makaleye kaynaklik eden tezin yaziminda yaptigi damigsmanlik ve ortak bilimsel
bilgi iiretme konusunda yonlendirmelerinden dolay1 sayin Prof. Dr. Vefa Saygin
Ogiitle’ye de siikranlarimi sunarim.

Yazar Katki Oranlari ve Cikar Catismasi Beyam

Calisma tek yazarli olup yazar katkis1 yiizde yiizdiir. Herhangi bir ¢ikar ¢atigmasi
bulunmamaktadir.
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