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Ozet

Siyasal partilerin toplumsal kokeni tizerine sosyolojik agidan s6z sdylemek ciddi zorluklar
barmdirmaktadir. Siyasal partileri etimolojik olarak tanimlamak yapisal agidan, orgiitsel
diizlemde belirli benzerlikler gosterse de dogus kosullar1 benzerliklerden ¢ok ayrimlara
tabidir. Bu zorlugun temelinde her iilkenin farkli tarihsel gergekliklere sahip olmasi
yatmaktadir. Avrupa igerisinde birbirlerine oldukca yakin makro gelismelere sahip olan
iilkeler dahi bu ayrimlara tabidir. Fransiz Ihtilali, Endiistri Devrimi gibi makro gelismeler
her ne kadar diinyanin genelinde benzer siyasal sistemler, iktisadi tiretim bigimleri iiretse
de yerel diizeyde toplumlarin sosyolojik farkliligmi incelemek gerekir. Ornegin neden
Fransa’da daha merkeziyet¢i bir yapiya dayanan siyasal sistem tiretildigi buna karsilik
Britanya’da daha liberal bir sistem gelistigi bu ayrimlarda gizlidir. ABD, Ingiltere,
Fransa ve Tiirkiye’de siyasal partilerin dogus kosullarmi ve benzerliklerini/ayrimlarini
incelemek bu makalenin temel amacini olusturmaktadir.

Anahtar Sozciikler: Siyasal Parti, Siyaset Sosyolojisi, Partilerin Kokeni, Parti ve Devlet.

THE EMERGENCE OF POLITICAL PARTIES:
THE SOCIAL AND HISTORICAL ORIGINS

Abstract

Talking about social origins of political parties from a sociological perspective contains
serious difficulties. Although political parties show some similarities in the organizational
platforms, the foundation states etymologically. Because every country has different
historical realities. Even countries within Europe that are fairly close to each other in terms
of macro developments are prey to such distinctions. Although macro developments such
as the French Revolution and the Industrial Revolution produced similar political systems
and forms of economic production throughout the world it is required to examine the
sociological differences at the local level. For example; why the political system in France
is based on a more centralized organization while a more liberal system was adopted in
Britain is hidden in this distinction. The aim of this study is to lay bare the emergence of
political parties in US, Britain, France and Turkey and to investigate the convergences and
divergences of their respective political parties.

Keywords: Political Party, Political Sociology, Origin of Parties, Party and State.

" Bu makale, Gokhan Goktiirk, (2012) “1946-1980 Yillar1 Arasinda Siyaset Sosyolojisi
Acgisindan Cumhuriyet Halk Partisi” (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Istanbul Universitesi
SBE Sosyoloji Anabilim Dali, Istanbul’a dayanmaktadir.

"Yrd. Dog. Dr., Dumlupinar Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Boliimii,
Iletisim: gokhan.gokturk@dpu.edu.tr




Siyasal Partilerin Dogusu: Tarihsel ve Toplumsal Kokenleri
246 Gokhan GOKTURK

Giris

Giinlimiizde siyasal partiler modern siyasal alanin basat unsurlarindan
biridir. Tarihsel siire¢ igerisinde hizipler, ¢ikar ve baski gruplar: gibi ilk
olusumlar Yunan ve Roma donemine kadar dayandirilsa da, siyasal partilerin
varhig1 daha yakin bir tarihe tekabiil eder. (Ozbudun, 1977: 19) Siyasal
partilerin ilk 6rnekleri, XIX. yiizyi1lda Avrupa’da ve Birlesik Devletlerde
goriilmektedir. Parlamenter sistemin uzunca bir siiredir mevcudiyetine
karsin, ilk siyasi parti ABD’de 1795-1800 yillar1 arasinda Cumhuriyetgi
Parti adiyla kuruldu. Ingiltere’deki ilk siyasi parti de 1877 yilinda kurulan
Ulusal Liberal Federasyonudur. (Oztekin, 2007: 76-77) Siyaset bilimci
Duverger, 1850’11 yillara kadar Amerika’nin disinda bugiinkii anlamda
siyasal partilerin olmadigini1 vurgulayarak “...buralarda fikir akimlari, halk
kuliipleri, felsefi dernekler ve parlamento gruplari vardi; ancak gergek
partiler yoktu.” (Duverger, 1974: 15), diye belirtmektedir. 1950’den sonra ise
partilerin, Bati-dis1 cografyada da hizli bir sekilde yayginlastiklari, siyasetin
ve iktidar1 ele gegirmenin en 6nemli arac1 haline geldigi gézlemlenmektedir.

Duverger‘in siyasi parti degerlendirmesinde iki ana donem ortaya
cikmaktadir. Belirtilen iki ana donem siyasal partilerin ortaya ¢ikis ve
gelisim siirecindeki tarihsel arka planimi anlamak agisindan 6nemlidir.
Birincisi; toplumlarin tarihsel gergekliklerine bagli olarak hangi kosullarda
parlamenter bir yapi iirettigi ve buna bagli olarak bu siirecin siyasal partilere
nasil evrildigi {izerinedir. Ikinci dénem ise, II. Diinya Savas1 sonrasinda bu
orgilitlenmelerin kurumsal anlamda nasil degisimler yasayarak giliniimiiz
modern siyasal partilerine doniistiigiinii icermektedir.

1850’1 yillara gelindiginde diinya biiyiik birka¢ devrimin yasanmasina
taniklik etmis ve bu biiylik gelismeler toplumsal yasamin her alaninda
onemli degisimlere neden olmuslardir. Ozellikle 1789 Fransiz Devrimi,
1830 Endiistri Devrimi, 1848 Is¢i Hareketleri gibi makro olaylar neredeyse
kendilerinden sonra gelen tiim tarihsel/toplumsal/siyasal olaylarin
sekillenmesinde etkili olmuslardir. Fransiz Devrimi, muhafazakarlik,
sosyalizm ve liberalizm gibi temel siyasal diislincelerin olusmasina
kaynaklik ettigi gibi, toplumsal hareketlerin ivme kazanmasina neden
olmus ve halk kitlelerinin gelismelere katilmasin1 da miimkiin kilmistir.
(Sezervd, 2001: 32) Ayni sekilde endiistri devrimi tiretim bi¢imini derinden
etkileyerek, sinifsal yapiya katkilar saglamis ve kentsel doniisiimleri de cok
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kisa bir zamanda yeniden bi¢imlendirmistir. Modern burjuva devriminin
olusum siireci igerisinde tiim bu gelismeler Bati toplumlarinda geliserek
tiim diinyay1 etkisi altina almistir.

1789 Fransiz Ihtilali’nin yasandigi X VIII. yiizyilin son ¢eyreginden XIX.
yilizyilin sonuna kadar 100-150 yillik siire igerisinde 6nemli doniisiimler
yasanmistir. 1789’un diinyasi ezici oranda kira dayanmaktaydi. Diinyanin
pek cok bolgesinde kentli niifus, kirsal niifusun altindaydi. Endiistri
devrimini gerceklestirmis olan Ingiltere’de bile kentli niifus ilk kez
1851°de karsal niifusu geride birakmistir. Bir milyonluk Londra ve yarim
milyon niifuslu Paris haricinde niifusu yiiz binin {izerinde olan Rusya’da
iki, Fransa’da iki, Almanya’da iki, Ispanya’da dort, Portekiz, Hollanda,
Avusturya, Irlanda, Iskogya ve Avrupa Tiirkiye’sinde birer tane olmak
iizere yirmi kadar kent mevcuttur. Aynt zamanda 1789’un diinyasinda,
cevresinde devlete ait binalarin ve soylularin evlerinin bulundugu
kiiciik tasra kasabalar1 da kent olarak anlasilmalidir. (Hobsbawm, 1998:
19) Tagra kenti, 6ziinde kirsal ekonomiye ve topluma bagimli bir yap1
sergilemektedir. Tagra kentlerinde meslek sahibi siniflar ve orta simif
halk, tahil ve hayvan ticareti yaparak gecimlerini saglamaktaydilar; ayrica
kirdaki iplik degirmencilerine siparis veren ve bunlar1 toplayan tiiccar
girisimciydiler. Bunlarin {izerinde ise hiikiimeti temsilen lordlar ve kilise
bulunmaktaydi. Bu kentlerdeki zanaatkarlar ve diikkan sahibi kimseler de
cevrelerindeki kdyliilere ve koyliilerden gecinen kasabalilara mal satan
kimselerdi. (Hobsbawm, 1998: 21) Ingiltere harig biiyiik Fransiz devrimini
gerceklestirmis Fransa dahi XIX. ylizyilin sonuna kadar kirsal {iretim
bigimlerinin ve iligkilerinin belirledigi bir goriiniim sergilemeye devam
etmistir.

XIX. yiizyilm kirilmaya yol agan ve kentsel Ogelerinin ve yasam
bicimlerinin degismesine neden olan etmen ise Endiistri Devrimidir.
Ancak bu durum kirsal iiretimin tamamen etkisizlestigi ve tiretim bi¢imin
tamamen ve bir anda sanayi yoniinde evrildigi anlamina gelmemektedir.
Ingilizler bu déniisiimii kirsal alanda ticarilesme sorununu ortadan
kaldirarak agsmay1 basarmistir. Bu doniistimiin seyri ise iilkelerin kendi
toplumsal yapisindaki farkliliklarina bagh olarak degismektedir. Mutlak
krallik karsisinda soylulariin galip geldigi ve koylii sorununu burjuvazi
lehine sonuglayan Ingiltere’de piyasa ekonomisi galip gelerek daha liberal
bir parlamenter sistem gelistirilirken, kral ve soylularin savasinda yenilen
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soylularin saray memurluklarina doniistiiriildiigii Fransa’da, kirsal iiretim
iliskileri koylii emegi lizerinden rant elde etmeye devam ederek, Fransa’da
daha biirokratik bir parlamenter sistem gelismesine hizmet etmistir. Diger
taraftan Ingiliz gentrysi ve Alman junkerleri arasindaki yapisal fark,
tilkelerin endiistri devrimi sonrasinda toplumsal yapilarinin da sekillenmesi
tizerinde belirleyici bir etkiye sahiptir.

Endiistri devriminin kalici etkilerinin goriilmeye basladigi 1870’11 yillardan
itibaren Batili {ilkelerin sanayi toplum yapisina gectigi ve kirsal iiretim
iliskilerinden siyrildig1 goriilmektedir. 1870’11 yillara dogru bu dontisiimii
saglayan etmenler {retim araglarinda meydana gelen degisimlerin
sonucunda -demiryollari, telgraf ve buharli gemiler- ile gelisme olanagi
bulmusgtur. (Hobsbawm, 1998:46) Demiryollariminkullanimiilei¢ bolgelere
ulagimin kolaylagmasi, buharli gemiler ile daha hizli ve maliyeti azaltilmig
ulagimin saglanmasi ve telgraf ile iletisimi arttirilmis bir diinyada endiistri
devrimi kentlesmeyi hizlandiran gelismelerdir. Diger taraftan teknikteki
bu icatlar toplumsal yap1 iizerinde 6nemli etkilerde bulunmustur. Kirsal
iretim big¢imlerini etkileyerek iiretim iliskilerinin/bi¢imlerinin enddistri
yoniine doniismesini saglamigtir. Kirsal alanda goriilen gecim darligi,
rantin senydrlerce ve toprak soylulariyla saglanmasi, koyli tizerindeki
baski1 ortami kente go¢ unsurlarini tetiklemis, bu sorunlar endiistri devrimi
ile kentlesme/kentlilesme oranlarini, kent yoniinde artisina neden olmustur.
Toplumsal yapidaki bu degisim ise biirokratik drgiitlenme zorunlulugunu
ortaya ¢ikartarak modern devlete dogru yonelimi hizlandiracaktir.

XIX. ylizyil, is¢i hareketi, kentlesme, milliyetgilik, uluslagsma, grev-lokavt,
fabrika, orta smif, ¢alisan sinif, kapitalizm, sosyalizm, muhafazakarlik,
toplumbilim, gazetecilik, proletarya, ekonomik bunalim, gibi pek
cok kavramin iretildigi ve onemli degisimleri simgeleyen bir yiizyil
olarak bugiiniin diinyasini1 da sekillendiren etkiye sahiptir. (Hobsbawm,
1998: 9) XIX. yiizyilda parlamentonun giderek Onemini arttirmasi ve
siyasal partilerin de bugiinkii halini almaya baglamasi, Bati’da meydana
gelen siyasal olusumlarin aciga ¢ikardigi catismalarin ve buna mukabil
antlagsmalarin bir sonucudur. Diger bir ifade ile siyasal parti, siyasal sistemin
belirli oOlgiilerde karmasiklastigi, toplumun feodal toplum modelinden
endiistri toplumuna gegmeye basladigi; toplumsal sorunlarda ele alinacak
kararlara katilmak istedikleri, bu nedenle yonetenlerin kontrol edilmesi
gereken her yerde ve her asamada karsimiza cikmaktadir. (Oztekin,
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2007: 77) Ozellikle X VIIL. ve XIX. yiizyillarda mevcut olan sinifsal ¢ikar
savagimlarinin arasinda sekillendigini vurgulamamiz daha gercekei bir
yaklagim sergileyecektir. Sinifsal ¢ikarlar da hem toplumsal devrimlerin
nedeni hem de sonucu olarak karsilikli bir iliskiye sahiptir.

Duverger partilerin dogus nedenlerinin, kokenlerinin parlamento
gruplariin ve se¢im komitelerinin dogusuna bagli oldugunu belirtmektedir.
(Duverger, 1974: 16) Siyasal partiler dncelikle parlamentolar ve anayasal
hareketler ¢evresinde gelisme imkani1 bulmuslardir. Ancak siyasal
partilerin parlamento gruplari i¢inde dogdugu seklindeki ifadesini agmak
gerekmektedir. Ozellikle Fransiz ihtilali ve Endiistri Devrimi sonrasinda
burjuvazi aristokrasiye karsi giic kazanimi saglamis ve bunun yani sira
halk kitleleri siyasal bir aktor haline gelerek tarihin bir 6znesi haline
doniismiistiir. Bu anlamda parlamento gruplarinin arasindaki miicadele
siifsal ¢ikarlarin ¢atigmasina yaslanmaktadir. Se¢im komitelerinin dogusu
da yine bireyin siyasal katilma siireclerinin yani gii¢ kazanarak aktor
haline gelmesinin bir neticesidir. Bir anlamda siyasal partilerin dogusunu
arastirma ¢abasi sinifsal farkliliklarin/miicadelelerin tarihsel siireclerini de
anlamay1 beraberinde getirmektedir. Bu anlamda partilerin ortaya ¢iktigi
XIX. ytizy1l kosullarinda hangi etmenlerin parlamenter sistemi gelistirdigi
ve onun akabinde siyasal partileri olusturdugu sorusunun cevabini aramak
cabas ile Birlesik Devletler, ingiltere, Fransa ile birlikte Tiirkiye’de
nasil tesekkil ettigini tarihsel bir siire¢ igerisinde sosyolojik temellerde
irdelemeye calisacagiz.

1. ABD’de Siyasal Partiler

Birlesik Devletler siyasi tarihinin olugmasit {ic Onemli asamada
degerlendirilebilir. Birincisi Avrupa’dan baslayan goglerle olusan Ingiliz
hakimiyeti doneminde koloniler evresi, ikincisi devletin olusumuna
sebebiyet veren bagimsizlik savasi, liglinciisii ise anayasal siirecin,
parlamenter demokrasinin yoniinii tayin edenig savastir. Birlesik Devletlerin
olusumuna neden olan goc¢ unsuru kitanin kesfinden sonra baslayan
Portekiz ve Ispanyol gdo¢ unsurlarindan birka¢ detayla ayrilmaktadir.
Ispanyol, Portekiz kolonileri yeni kitanin zenginliklerinin sémiiriisiiniin
otesine gecemezken, Ingiliz kolonilerini olusturan gd¢, yapisiyla
farklilasmaktadir. Ik donem altin ve giimiis zenginligine kavusmak iizere
gelen Ingiliz kolonileri daha sonra Avrupa’daki monarsi ve din baskisindan
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kacan gd¢menlerin yapisiyla farkli bir siirece evrilmistir. Bu durum ingiliz
kolonilerine Ingilizlerin yan1 sira Avrupa’nin diger iilkelerinden de gogler
gelmesine neden olmustur. Gociin sekli ise sadece ekonomik degil ayni
zamanda siyasal ve sosyal nedenler de ihtiva etmekteydi. Diger devlet
kolonileri hi¢bir zaman Ingiliz kolonilerinin niifusuna ulasamamslardi.
(Ates, 1989: 88-89)

Koloni diizeni toplumsal yapisini, ii¢ ana bolge ve bu bolgelere bagli tiretim
bicimi sekillendirmekteydi. Keza bu tiretim bigiminin yiiz elli yil i¢inde
alacagi ilerleme Once bagimsizligina, ardindan da i¢ savasa gotiirecek
bir birikimi de i¢inde barindirmaktaydi. Kuzeydeki koloniler daha ¢ok
ticaret ve denizcilikle zenginlesmekteyken, orta ve giliney kolonileri ise
tarim agirlikli idi. Orta bolgelerde bugday ve misir, kuzey bolgelerde ise
pamuk basta olmak iizere tiitlin ve piring yetistiriliyordu. (Ates, 1998:
88) 1860’lara dogru bu yap1 yine ii¢ toplum bigimine evirilmisti. Pamuk
iireticisi olan Giiney, 6zgiir ciftciler iilkesi olan Bat1 ve hizla endiistrilesen
Kuzeydogu. (Moore, 2003: 156)

Bu ii¢ bolgeye yaslanan sosyolojik neden, toplumsal siniflarin olusumu
acisindan Birlesik Devletleri, Ingiltere ve Kita Avrupa’sindan farklilagtirir,
Bu nedenle Birlesik Devletlerde, siyasal sistemin ve onun kurumlarinin
olusum/gelisim gostergeleri de sosyolojik yapilarin farkliligindan Gtiirii
kendisine 6zgii gelismeler gosterir. Oncelikle dikkat ¢eken farklilasma,
Avrupa’da goriilen toprak aristokrasisine dayali soylu sinifin Birlesik
Devletlerde toprak miilkiyetinin sekli bakimindan gelisme gostermedigidir.
Her ne kadar Avrupa’dan ¢esitli nedenlerle Birlesik Devletlere senyorlerin
de goc ettigi gozlemlense de ve kanunlarla bu yapi desteklenmeye
calisilsa da Amerikan toprak yapisi aristokrasiyi desteklememistir.
Amerikan topragini islenmesi bizzat toprak miilk sahibinin gayretleriyle
yapilmakta ancak toprak sahibini ve ¢iftciyi zengin edecek bir arti {iriine
dontismemektedir. Dolayisiyla toprak miilk sahibinin ekebilecegi kadar
kiiciik alanlara ayrilmisti. Halbuki aristokrasinin olusmasi i¢in oncelikli
gereken sey topraga sahip olmaktir. (Tocqueville, 1962: 16) Oysa Birlesik
Devletlerde uygulanan kuvvetler ayriligima dayanan federal sistem,
burjuva ¢ikarlarini ve kapitalist liberal gelismeyi sinirlamaya kalkacak bir
aristokrasiyi ve mutlak monarsiyi bagindan itibaren saf dig1 birakmaktayda.
(Yicekok, 1983: 14-21) Bu nedenlerden otlirii aristokrasi kendisine
Birlesik Devletlerde gelisme olanagi yaratamamistir. Ortaya ¢ikan siyasi
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yapinin saglamig oldugu avantaj disinda ABD, ister feodal ister biirokratik
olsun karmagik ve yerlesik bir tarim toplumunu parcalama sorunuyla
karsilasmadi. Ticari tarim Oncesi bir toprak sahibi aristokrasisi ile kral
arasinda siyasal savasim da mevcut degildi. (Moore, 2003: 151)

Parlamenter demokrasinin gelismesi icin, ortadan kaldirilmasi veya
giiclinlin azaltilmas1 gereken mutlakiyet¢i bir monarsi sorununu
Ingilizlere kars1 bagimsizlik savasi ile ¢oziimleyen koloniler, Birlesik
Devletler demokrasisi i¢in erken donemde asilmasi gereken bir adimi1 da
atmis bulunuyorlardi. Mutlakiyet¢i monarsi sorunun ¢éziimii ve liberal
demokratik gelismeyi engelleyici bir aristokratik sinifin olusmamasi bu
yonde dnemli iki adimdi. Bu iki yaklasim Birlesik Devletleri Avrupa’dan
ayirmaktaydi. Fransa’daki saray memurluguna indirgenmis aristokrasi ve
mutlak bir merkezcilik bunun yan1 sira kentli burjuvazi sinifinin konumu,
toprak ve miilkiyet iliski bigimlerindeki farklilik, Amerikan ve Fransiz
sitemlerinin birbirlerinden 6nemli Olgiide ayrilmasini saglamaktaydi.
Avrupa iilkeleri ve Birlesik Devletler toplumsal yapisi arasindaki bu farkin
olugmasini saglayan en onemli faktor ise yeni kitanin sunmus oldugu
cografi olanaklardir. Kitanin batisina uzanan islenmemis topraklar, toprak
eliti ve ona bagli olmak zorunda olan bir diiskiin burjuvazi yaratmamastir.
(Yiicekok, 1983: 22) Cografyanin sunmus oldugu bu sosyal morfoloji
diger eski kita iilkeleri arasindaki ayrimda 6nemli bir belirleyicidir.

Birlesik Devletler toplumsal yapisinin cografi kosullarin sundugu iiretim
olanaklara bagh olarak ii¢ ana yonde sekillendigi belirtilmisti. Kuzey-
Giliney ve Bati arasinda sekillenen gii¢ iligskisi, Amerikan toplumsal
yapisini ve bugiine etkilerinin hangi seyirde yol aldiginin anlasilmasini
kolaylastiracaktir. XIX. ylizyilin ortalarina dogru Gliney’de plantasyoncu
bir tarim toplumu ortaya ¢ikarken, Kuzey’de endiistri kapitalizmi kendisini
gostermektedir. Bati’daki toplumsal yapinin temel iiretim bi¢imini, aile
emegine dayali ¢ift¢ilik olusturmaktadir. Bat1 ile Kuzey, degerleri gitgide
Giiney’le ¢atisan bir toplum ve kiiltiir yaratmislardir. (Moore, 1983: 180-
181) Birlesik Devletler toplumsal yapisinin olusumunu saglayan temel
niteliklerden biri, bu aile isletmeleri sisteminin olugmasidir. Kitanin
batisinda mevcut olan bos ve bakir topraklarin yerlesim alanlarina
dontismesi ve giderek basit bir toprak sisteminden ticari tarima sahip bir
alana kavusmasi, Giiney ve Kuzey arasindaki iligki sistemini de etkilemis
ve Bat’y1 giiciin 6nemli odaklarindan biri haline getirmistir. Avrupa
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kitasinda toprak soylularin kendi soylulugunu yaratmasi ve tarima dayali
alanlarin darlig1 artan niifusu kentlere go¢ yoniinde evirmistir. ABD’de
cografyanin sundugu imkandan otiirli, Bati’da gelisen aile c¢iftlikleri
Avrupa’daki gibi niifusun kentlere akmasinin ve is¢i sinifinin olugmasinin
online gecmis buna bagli olarak farkli bir toplumsal cikar yaratmistir.
Demografik yapidaki farklilik ekonomik sistem igerisinde farkli arz ve
talepleri de beraberinde getirerek miicadele alanini farklilagtirmaktadir.
Birlesik Devletler toplumsal yapis1 1861-1865 i¢ savas sonrasina kadar
bu ana toplumsal simiflar tarafindan sekillendirilmistir. ¢ savas sonrasi
ise Birlesik Devletler toplumu Kuzey’in belirledigi endiistri iiretim
iliskileri ¢ergevesinde yeni bir boyut kazanmistir. Plantasyon koleliginin
kaldirilmasi, Birlesik Devletler demokrasinin doniindeki engelin kaldirmasi
yoniinde 6nemli bir siyasal gelismedir. Bagimsizlik savasi sonrasinda en
onemli tarihi gelisme olan i¢ savas, farkli toplumsal savunulara sahip olan
siyasi partilerin de fikirsel zemininin kuvvetlenmesi {izerinde yogun bir
etkiye sahiptir.

Bu minvalde toplumsal yapisinin belirtilen niteligi {izerine, Birlesik
Devletlerin kurulusundan itibaren farkli iktisadi ¢ikarlara sahip olan
siiflarin ¢ikar ¢atigmalari neticesinde iki temel parti olusmustur. (Berkes,
1946: 76) ilk parti orgiitlenmeleri de bu eksende bagimsizlik sonrasi
donemde anayasal siirecin akabinde goriiliir. Bu iki partide 6ne ¢ikan
isimler ise federalist Alexander Hamilton ve anti-federalist Thomas
Jefferson’dur. Hamilton daha siki bir birligi ve daha giiclii bir merkezi-
federal hiikiimeti benimsemektedir. Jefferson ise daha genis ve serbest
bir demokrasi anlayisini temsil etmektedir. (Nevins & Commager,
2005: 136) Halk hakimiyetini tahdit etmek isteyen parti, doktrinlerini
birligin Anayasasina tatbik etmek istiyordu. Bu parti federal parti adinm
aldi. Kendini hiirriyetin temsilcisi savunucusu ilan eden diger parti ise
cumhuriyetei parti adini aldi. (Tocqueville, 1962: 16) Alexander Hamilton
onderligindeki Federalistler bagimsizlik savasi sonrasi zenginlesen ticaret
burjuvazisinin ¢ikarlarint gii¢lendirecek bir siyaset izlerken, Thomas
Jefferson onderligindeki anti-federalistler (Cumbhuriyetciler-daha sonra
Demokratlar) giiclenen kapitalizm ve bankerle karsi ¢iftciyi, orta ve alt
siift savunan bir politikayla ayrilmaktaydi. (Berkes, 1946: 76)

Temelde liberal felsefe prensibini benimsemis bu iki kanat Oncelikle
oy hakkinin genisletilmesi hususunda farkli tutumlar takinmiglardir.
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Kentli biiyiik burjuvazi, Avrupa’dakine paralel olarak oy hakkinin siirl
tutulmasint savunmus, is¢i smifina ve koylii destegine sahip kiiglik
burjuvazi ise, genis oy hakkindan yana tutum sergilemistir. Avrupa’da genel
oy hakkini geciktirmis olan burjuvazi Amerika’da bu olanaktan yoksun
kalmistir. Bunda birinci neden Birlesik Devletlerde burjuvazinin halka
kars1 kullanabilecegi bir aristokrasinin mevcut olmayisidir. Ikinci neden de
kii¢iik burjuvazinin de liberal ruhu benimsemis olmasindan dolay1 kentli
ticaret burjuvazisi i¢in Avrupa’da oldugu gibi bir korku olusturmamasiydi.
(Ozbudun, 1977: 29) Birlesik Devletler toplumsal yapisinin 6zelliginden
kaynaklanan sebeple meydana gelen oy hakkinin genislemesi, siyasal
partilerin diger Bat1 devletlerinden dnce siyasal partilerin ortaya ¢ikmasini
saglamigtir. Ancak burada oy hakkinin genislemesini saglayan ve bugiinkii
anlamda siyasal partileri olusturan durum XIX. yiizyila gelindigindeki
mevcut toplumsal siniflar arasindaki miicadelenin bigimlerinden
kaynaklanmustir.

Birlesik Devletler siyasal parti yapisini belirleyen 6nemli bir etken iki partili
bir siyasal sistemin belirleyiciligidir. Tarihsel olarak Birlesik Devletler
toplumsal yapisinin etkileri sonucunda Cumhuriyet¢i ve Demokrat Parti
ekseninde gelisen ABD siyasal partilerinin temel yapisini ise liberal doktrin
belirlemektedir. II. Diinya savasi sonrast ulus-devlet olusumu siirecinde,
modernlesmekte olan {ilkeler {izerinde ¢ok partili sistemin kurulmasi ve
liberal demokrasi modelinin gelismesinde, ABD siyasal partileri ve sistemi
onemli bir role sahiptir.

2. ingiltere’de Siyasal Partiler

Ingiltere’de parlamento gelenegi cok eski tarihlere dayanir. 1215°te
imzalanan Magna Carta’y1' bu olusumun fikri temellerine 6nciiliik etmesi
noktasindailkniivesiolarak gosterebiliriz. Magna Cartaile baglayanbusiire¢
XVI. yiizyilin baglarinda, VIII. Henry’nin Katolik Papaliga kars1 baslattig

! Magna Carta mevcut literatiirde her ne kadar ilk insan haklar1 beyannamesi olarak
adlandirilsa da buradaki “insan” kavrami geneli temsil etmemektedir. Insan kavraminin
temsil ettigi kisim yalnizca toprak sahibi soylu kesimi olusturan bir azinliktan ibarettir.
Bu sinifin temel hedefi insan haklar1 gibi bir deger iiretmekten ziyade kendileri adina
miilkiyet haklarini garanti altina almaktan ibarettir. Bu anlamda kralin yetkilerinin
sinirlandirilmasi yoniinden merkezi otoritenin yetkilerini tek basina kullanmasinin dniine
gecse de bugilinkli manada bir parlamenter sisteme evrilecek diizeyde bir insan haklari
tanim1 kanaatimce eksik bir tanimlama olusturacaktir.
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miicadelenin sonucunda topladigi Parlamento siireci ile devam etmistir.
VIII. Henry, Roma’dan ayrilmak i¢in olusturdugu bu parlamentonun
monarktan bir kopus siireci getirecegini ve kurumsal bir yapiya doniiserek
modern ¢aga ne denli etki edecegini her halde tahmin etmemistir. (Roskin,
2009: 27) XV. yiizy1ll sonuna gelindiginde, Avrupa’da krallar mutlak
otoritelerini arttirmislar, feodal monarsiyi tedricen zayiflatmislar ve
XVI. yiizyila gelindiginde Roma’nin zayiflayan giicii karsisinda krallar
dogrudan dogruya, papayi devreden ¢ikartarak, Tanri’dan yetki elde
etmislerdir. 1660°a gelindiginde Ingiltere hari¢ Avrupa iilkelerinin ¢ogu
giiclerini dinsel yetki ile de haklilastirmis mutlak monarklar tarafindan
yonetilmekteydiler. (Roskin, 2009: 28) XVII. ylizyila gelindiginde
Ingiltere’de savasim anayasal, ekonomik ve dinsel kdkenli sorunlar yumagi
cergevesinde yiirtitiillmekteydi. (Moore, 1983: 44) Bu meyanda baslayan
1642-1648 Ingiliz i¢ savasi sonucunda kralcilar ve parlamentocular
kars1 karstya gelmistir. Savasi parlamentocularin kazanmasi ise sistemin
yoniinlii  etkilemis ve parlamentonun kurumsallagmasini saglamistir.
Savagsin kazanilmasinda askerler kadar Piiritenler ve biiyiiyen tiiccar sinifi
onemli bir rol oynamislardir. Ozellikle VIII. Henry’den bu yana gelisen
reformist din anlayislari, Bat1 demokrasisinde 6dnemli bir paydaya sahiptir.
Ordudaki askerler, kendileri gibi olan kisilerin de -tiiccarlar, sanatgilar,
ciftgiler- oy hakkina sahip olmasini istemekteydiler. Bunda Piiritenizmin
Tanr1 karsisinda tiim insanlarin esit oldugu ve ruhsal ve diinyevi
olarak kendilerine rehberlik edecek {istlere ihtiya¢ olmadig: fikrinden
etkilenmekteydiler. (Roskin, 2009: 28) I¢ savastan dnce kralin baskisindan
Massasuchetts’e kacan Piiritenler 6zellikle ABD demokrasisine de biiyiik
etki yapmislardir. (Roskin, 2009: 29) 1642-1648 ingiliz i¢ savasmin
sonucunda giiclinli arttiran parlamento, 1649°dan 1660’a kadar ordunun
basinda bulunan Oliver Cromwell tarafindan Commonwealth adiyla anilan
cumhuriyet ile yonetildi. Bu, Cumhuriyet sekli altinda merkezlesen biiytik
bir devletin ilk 6rnegi oldu. (Seignobos, 1960: 259) Cromwell 6ldiiglinde
Ingilizler ¢alkantili cumhuriyet doneminden istikrara gegisin yollarini
aramaktaydi. Bu asamada siirglinde bulunan II. Charles parlamento
tarafindan geri ¢agrildi. Ingiliz monarsisi yeniden kurulmustu ancak
parlamento daha giicliiydii ve saygi istiyordu. Charles Katolik ve papa
yanlist tutuma sahipti. 1673 ’te Katolikler ve Anglikan olmayan Protestanlar
aleyhindeki yasay1 ytirlirliikten kaldirarak Hosgérii Beyannamesi’ni ilan
etti. Parlamento bu yasay1 Katoliklige bir geri doniis olarak gdrdiigii i¢in
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bu kanunu yasaklamustir. Oldiigiinde yerine gecen kardesi II. James onun
yerini aldi ve o da yeni bir hosgorii yasast ¢ikardi. Ancak parlamento
II. James’i hem Katoliklige hem de mutlakiyetcilige geri donme cabasi
icinde oldugundan dolayi tahttan indirdi. Yerlerine kiz kardesi Protestan
II. Mary ve Hollandali kocas1 William gegirildi. Bu olay Ingiltere tarihinde
1688’in Serefli Devrim’i olarak anilir. Clinkii rejim degisikligi silahsiz
olarak gerceklestirilmistir. 1689°da yayimlanan Haklar Beyannamesi ile
parlamentonun onay1 olmaksizin yasa ve vergi ¢ikarilamayacakti. (Roskin,
2009: 29-30) Bu sozlesme ile gerek Tory’ler gerekse Whig’ler ingiliz
Devletinin krallik olmasi konusunda anlastilar ancak kralligin mesruti bir
yap1 olmasi gerektigi konusunda da birlesmis oldular. (Berkes, 1946: 26)
Béylece Ingiltere kesin olarak bir hukuk devleti olarak islemeye basladi.
(Roberts, 2015: 355) Ancak beyannamenin altinda yatan asil sebep, XIV.
Louis ile savasan Ingiltere’nin savas vergilerini 6demek zorunda olmasi
ve vergi toplamak i¢in parlamentonun onayina ihtiya¢ duymasidir. Haklar
konusunda geligme anlaminda ¢ok fazla bir yenilige sahip degildir.
(Seignobos, 1960: 263)

Goriilecegi iizere Ingiliz parlamenter sistemi uzun ve miicadele gerektiren
bir agamadan gegerek ilerleyebilmistir. Ancak Parlamento her ne kadar uzun
bir siiredir etkili bir giice sahip olsa da demokratik ve temsili bir yapiya
sahip degildir. Kirsal yorelerde oy kullanma hakk: toprak sahipleriyle
siirli, kentlerde ise daha genis kesimlere sahip olsa da sayisal olarak ¢cok
az kisinin elde ettigi bir hak olarak goriilmektedir. ingiltere’de bugiiniin
modern partilerinin ilk temsillerini ilk kez i¢ savas sonrasi donemde
Cromwell’den sonra krallig1 ele alan II. Charles zamaninda gérmekteyiz.
II. Charles’in yerine kimin gegecegi yiiziinden ¢ikan tartigmalar 1678’ den
1681°e kadar ciddi bir buhrana yol ac¢ti ve kral parlamentoyu feshetti.
Bunun iizerine ingilizleri ikiye bolen iki parti meydana geldi. Bunlardan
birincisi kralin kardesi olan James’le Anglikan kilisesinin partisi Tory,
oteki ise Katolik olan James’i uzak tutmak isteyen Whig. (Seignobos, 1960:
263) Whig’ler ve Tory’ler olarak adlandirilan bu iki parlamento grubunu
tam olarak bir parti olarak adlandirmamiz miimkiin degildir. Whig’ler kral
muhalifleri olarak tliccarlar1 ve imalat¢ilart temsil etmekteyken, Tory’ler
kral taraftarlari olarak toprak sahiplerini temsil etmektedirler. Gerek bir
parti gerekse toplumsal bir tabana yaslanan parti olusumu ise bir yiizyil
sonra meydana gelecektir. (Roskin, 2009: 32) Bu iki parti sonradan Liberal
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Parti (Whig) ve Muhatazakar Parti (Tory) olarak adlandirilacaktir. XVIII.
yiizyilin sonlarinda parlamentonun yapisini olusturan toplumsal smif
burjuvaziye dogru evrilmisti. Ticari ve tarimsal isletmeleri harekete geciren
aristokrasinin tiyeleri, basarilarin1 toprak satin alarak gosteren tiiccarlar,
bankaciliga gecen imalatgilar ve tacirler, kanun adamlari, mahalli esraf,
zengin ciftciler, kilise ve {iniversitenin adamlarindan olusan dort yiiz elli
bin kisi parlamentonun oyuna sahip ger¢ek ¢ikar sahibi kisilerdi. (Beaud,
2003: 86) Uzerinde yiikseldikleri kesim ise koyliiler ve kentli iscilerdi.

Ingiltere’de uzunca bir siiredir devam eden parlamento gelenegi igerisinde,
bugilinkii manada siyasal partilerin ortaya c¢ikmasini, biiylik toplumsal
devrimlerin yasanmasinin yani sira, 1832 reform yasalartyla baglayan
ic gelismelerle birlikte Ingiliz toplumsal ve ekonomik yapisinda da
meydana gelen slirecin etkinliginde aramak gerekmektedir. Bu anlamda
Ingiltere’de ortaya ¢ikan parti olusumu kendi tarihsel gelisimi icerisinde
olusan simifsal 6zelliklerine bagli olarak Birlesik devletlerden ve diger
Kita Avrupa’st iilkelerinden ayrilmaktadir. Ilk donem partileri olarak
adlandirilan Tory ve Whig partilerini bugiinkii anladigimiz manada siyasal
partilere gotiiren etmen de 1850’li yillarda yasanan yeni ekonomik ve
toplumsal doniisiimlerde saglanmistir. Bu doniisiimii saglayan en 6nemli
etken ise gentry olarak adlandirilan simifin konumudur. Gentry biiyiik
soylularin altinda ancak kendi topraklarini ekip bigmeye hakki olan koylii
yeoman’lerin iistiinde yer alan biiylik ama az ¢ok dagmik bir gruptur.
(Moore, 1983: 42)

Toprak sahibi soylularin ve gentry’nin tahta bagimli olmamalari,
Ingiltere’de demokrasinin gelismesini belirleyen en 6nemli etmenler
arasinda yer almaktadir. Bu kesimin ticarete yonelik tarimi1 benimsemeleri
koylii sorunun ortadan kalkmasina neden olmustur. (Moore, 1983: 71)
Koyliilik icindeki farklilasmadan dogan c¢esitli ziimreler, kaginilmaz
bir kendiliginden ticarilesmenin sonucu degildi. Koyliilik i¢in pazar,
yasamak i¢in birikimde bulunmanin dayattigi bir zorunluluktu.
Koyliiligiin kapitalist unsurlar tarafindan sekillendirilmesi pazar i¢in meta
iretiminden degil, koyliilerin pazara bagimli olmalar1 ger¢eginden ortaya
cikmistir. Koyliilerin yeniden iiretimlerini pazardan saglamasina yonelik
itki, pazar i¢in meta liretimini genisletmis, bu durum kdoylii saflarindan
kiiciik kapitalist ciftciler dogmasini ve koylii dayanismasini etkilemis
ve neticede bu gelismeler Ingiltere’de toprakta kapitalist iliskilerin
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kurulmasini saglayacak olan zincirin temel halkalarini olusturmustur.
(Mooers, 2000: 47) Koyliiliiglin bu zayiflama siireci, dnceki donemlerde
koyliiniin kazancinin bir sonucu olarak, gelir ve kiralarda meydana gelen
sert diismelere karsi, biiyiik toprak sahipleri ve gentry i¢in dnemli bir firsat
olusturdu. Cogunlugu yeoman saflarindan gelen biiylik toprak sahipleri
koyliilere karsi saldirtya gecerek bu durumu kiralarin ikiye katlanmasi
ve ¢itlemenin genislemesi yoniinde kullandilar. Bu saldir1 eskiden kdyli
kiracilarin tasarrufunda bulunan miilklerin koyun yetistirmek amactyla,
otlaga doniistiiriilmek {izere tlimden ¢itlenmesini iceriyordu. Kiralarin
ikiye katlanmasi ve c¢itleme siireci ile sinifsal giic dengesi sonraki siirecte
yeomanlarinda aleyhlerine bir sekilde, birlestirilmis miilklerde kapitalist
ciftliklerle ugrasan lordlar yoniinde degisiklige yol agti. (Mooers, 2000:
47) Koyliiliigiin bu bastirilmis durumu neticesinde toprak soylularin elde
ettigi genis gelir ve imtiyazlar genis bir topraksiz ig¢i sinifinin olugsmasina
neden olmustur. Bu kisiler ya bir ticret karsilifi toprak sahiplerinin
yaninda ¢alisacaklar ya da gelismekte olan kentlere go¢ etmek durumunda
kalacaklardi.

Fransa ile yasanilan Napolyon savaslar1 sonrasi tahil fiyatlarindaki diisiis
karsisinda onemli gelir kaybina ugrayan Ingiliz toprak soylular1 parlamento
egemenliginden faydalanarak tahil ithaline sinirlama getirmisler ve gelir
artist saglamiglardir. Ancak bu durum kirsaldaki issizligin artmasini ve
Ingiltere endiistri kesimiyle tarim kesimi arasindaki ilk biiyiik kopmanin
da yagsanmasina neden olmustur. (Yiicekok, 1987: 107-108) 1815 Tahil
Kanunlar1 Ingiltere’deki siyasal biiyiik boliinmenin ilk temellerinin
atilmasinaneden olmus ve 1832 Reformuna giden yolun agilmasina dnciiliik
etmistir. Ortaya c¢ikan ikili durum iki ilkeyi ve miicadele alanini karsi
karsiya getirmisti. Tah1l Kanunundan yana olanlar ve Serbest Ticaretten
yana olanlar. (Yiicekok, 1987: 108) Bu ikili miicadele cergevesinde
kurulan dernekler ve birliklerin miicadelesi sonucunda olusan toplumsal
denge ve siyasal doktrinler siyasal sistemi evrime zorladi ve neticesinde
1832 Reformu kabul edilmistir. (Yiicekok, 1987: 108-109) ingiltere
parlamenter ve demokratik sisteminde bu anlamda énemli bir ayrim /832
Reform Yasas: ile yasanmistir. Yogun miicadelelerden sonra oy hakki
1832 reform yasasiyla yiizde yedi oraninda genisletilmistir. Bu reformlar
1867°de Ingilizlerin yiizde on altisini kapsayacak Ikinci Reform Yasastyla
genisletilmistir. 1884’teki Uciincii Reform Yasas1 sonucunda tarim
iscilerinin de oy hakkina sahip olmasiyla, neredeyse erkeklerin tamamina



Siyasal Partilerin Dogusu: Tarihsel ve Toplumsal Kokenleri
258 Gokhan GOKTURK

yakinina oy kullanma hakkin1 veren girisimlerle gerek parlamenter sistem
gerekse siyasal partiler gelisme siireci gostermislerdir. Kadinlarin 1918°de
bu hakki kazanmasiyla Ingiliz demokrasi sistemi katilime1 demokrasiye
tedrici adimlarla gegmis bulunmaktaydi. (Roskin, 2009: 32)

Ingiltere burjuva sinifinin kdylii sinifi ile girmis oldugu bu iliski durumu
Ingiltere demokrasisinin diger iilkelerden farklilasmasini yaratan dnemli
toplumsal bir gostergedir. XIX. yiizyilda Ingiltere’nin demokrasiye ve
dolayisiyla siyasal partilere olan egilimini belirleyen etmenler, az ¢ok giiclii
bir parlamentonun varliina, kendi ekonomik temelleri iizerine oturmus
ticaret ve endiistri ¢ikar cevrelerinin durumuna, burjuvazi ve toprak
soylular1 tarafindan bastirilmis koyli sinifinin sorununun bulunmayisina
bagli olarak gelismistir. (Moore, 1983: 70)

Siyasal katilimin artmis olmasi ve parlamentonun kurumsallagsmasi ile
birlikte, gercek anlamda modern parti ilk defa Ingiltere’de 1870 yilinda
Joseph Chamberlain’in kurudugu Liberal Federasyonu’dur (Liberal
Assocation). (Berkes, 1946: 26) Ingiltere siyasetinde esas olarak liberal
ve muhafazakar partilerden sonra kurulmus olan ancak bugiin onlar kadar
onemli olan (The Labour Party) Is¢i Partisi’dir. Sanayi Inkilab: sonrasinda
meydana gelen, topraksiz is¢i kesiminin kentlerde olusturdugu birikim
iizerine kurulu olan is¢i hareketi 6nemli bir gii¢ unsuruna dontismiistiir.
Isci smifin1 bir program cercevesinde birlestirmek iizere harekete geciren
ilk tesebbiis Chartist hareketidir ve 1837°den 1848’e kadar devam etmistir.
(Berkes, 1946: 34) Bugiin Ingiltere’nin en giiclii iki siyasal partisinden
biridir.

Erken siyasi donemde ticarilesmis toprak oligarsisi egemenligi lizerine
kurulmus olan Ingiltere siyasal partileri daha sonra ticaret, sanayi ve
banka sermayedarlar1 hakimiyetinde gelismistir. Muhafazakar partileri
(Tory) en biiyiik sanayi, ticaret ve maliye sermayesini temsil etmektedir.
Liberal partinin temellerini ise, muhafazakarlarin karsisinda sanayi
burjuvazisinin gii¢lenen siyaseti ile uyum gostermeyen ancak sosyalist
bir siyasete katilmayan kitleler olusturmaktaydi. Sosyalist siyasetin ve
is¢1 sinifinin gelismesi tizerine birbirine yaklasan muhafazakar ve liberal
partiler arasindaki ayrim on dokuzuncu yiizyilin sonlarindan itibaren
azalmakta ve Ingiltere siyasal partileri sekillenmektedir. Ingiltere Isci
Partisini diger iilkelerdeki sosyalist partilerden ayiran en dnemli 6zelligi
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ise sendika hareketine ve teskilata dayanmasidir. (Berkes, 1946: 47-63)
XVI. ylizyildan itibaren farkli toplumsal siniflarin egemenlik miicadelesi
altinda Ingiltere siyasal partileri liberal, muhafazakar ve sosyalist partiler
olarak bigimlenmistir.

3. Fransa’da Siyasal Partiler

Fransa’da da Parlamentonun ilk 6rnekleri Ortagag’a kadar uzanir. Etats
Généraux (Estates General) olarak belirtilen siniflar meclisi Fransa’da eski
ve kullanilmamis Fransiz parlamentosu anlamina gelmektedir. (Roskin,
2009: 106) Fransa’da feodalizm, 1461°den 1483’e kadar iilkeyi yoneten
XI. Louis tarafindan mutlakiyet¢ilige yol agmustir. Louis, Etats Généraux’i
gormezlikten gelerek ve vergileri arttirmak i¢in bir kraliyet biirokrasi
gelistirerek, feodal soylularin giiciinii zayiflatmistir. Bu model, Fransa’nin
biiyiik 6l¢lide merkezi statiisiinii gelistirecek sekilde ti¢ yiizy1l boyunca
giiclenmeye devam etmistir. Ingiltere’nin aksine Fransa Katolikligin
merkezi olarak uygulamalarda bulunmustur. XIII. Louis zamaninda ise
Kardinal Richelieu 1624’ten 1642’ye kadar {ilkenin yoOnetimini elinde
tutmus ve feodal soylular1 daha da zayiflatarak orta sinif biirokratlardan
asker toplamis bir biirokrasi gelenegi yaratilmasinda 6nemli aktorlerden
biri olmustur. (Roskin, 2009: 107-108) Fransiz soylular1 da Ingiliz soylulari
gibi ayni tarihlerde -1648 ve 1650- merkezilesmeye karsi ayaklanma
(Fronde Ayaklanmasi) cikartarak savasmislar ancak Ingiliz lordlarinm
elde ettikleri 6zerklik statiisiinii kaybetmislerdir. (Roskin, 2009: 108) XIV.
Louis zamaninda ise Fransa mutlakiyetciligi epey gelistirmis ve ekonomi
de uyguladiklar1 merkantilist politikayla kazan¢ saglanmaya caligilmisti.
XIV. Louis’de Etats Généraux’i toplama zahmetine hi¢ girismedi. Ingiliz
lordlar1 aynmi yillarda siyasette hiikiim stirerlerken, Fransiz lordlar1 saray
mensuplarina indirgenmislerdi. Ingiltere soylularmm aksine Fransiz
soylularinin  6nde gelenleri, ilerlemesini kraldan bagimsizlagarak
yapmak yerine kralin ¢evresinde, onun besledigi bir siis 6gesi durumuna
dontigmiistiir. (Moore, 1983: 70) Kuvvetler ayriligi olmaksizin yol alan
Fransiz monarsisi tiim Avrupa’da daha basarili olsa da, ingilizler siyasi
katilimciliklartyla daha istikrarli bir sistem kurdular. (Roskin, 2009:
109) Fransiz egemen sinifi monarsiye liberal bir siyasal devrim yapmak
konusunda Ingilizlerden daha az yetenekliydi. (Skocpol, 2004: 341) Bunda
Ingiliz soylu siifinin parlamento iizerinde kazandig1 ve koklestirdigi
giiciiniin etkisi biiytktiir.
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XVIII. yiizyi1lda Fransa ekonomisi merkantilist politikalarin etkisi, ABD
kolonilerine yapilan yardim ve biirokrasi de meydana gelen c¢alkantilarla
biiyiik bir tikaniklik yasamaktaydi. Bu dogrultuda merkantilist politikadan
serbest rejime gecisin yollar1 arandi ancak devlet himayesine alistirilmis
olan Fransiz sanayisi ve tarimi bunun devamini istediler. (Roskin, 2009:
109) Diger bir ifadeyle hiikiimet mutlak iktidarin, imtiyazlilar ise vergi
esitsizliginin devamini istiyorlardi. Rekabetin temelinde hiikiimet vergi
bagisikligin1 lagvetmek, imtiyazlilar ise kralin iktidarini kisitlamak
amacindaydilar. Para sikintisini ¢ozmek icin 1789 baharinda XVI. Louis,
1614’den bu yana ilk defa Etats Généraux’i topladi. (Seignobos, 1960:
305) 5 Mayis 1789°da Etats Généraux li¢ yiiz papaz, ii¢ yiiz soylu ve alt1
yiiz halk temsilcisi ile topland1. (Ugarol, 1989: 72-73) Etats Généraux {i¢
meclisten olugsmaktaydi. Ruhbanlar, Soylular ve Halk Temsilcileri. Tiers
état (Ugiincii Meclis), Fransiz halkinin onda dokuzunu temsil etmektedir.
Igerisinde burjuvazi, kdyliiler, halk tabakalarini barmdirmaktaydi. Ancak,
iktisadi bakimdan en gii¢lii olan burjuvazi, halkin ¢ogunlugunu olusturan
ve feodal ziimrelerin tasfiyesinde ¢ikarlar1 bulunan koyliiliik ve en yoksul
sosyal grup olan halk tabakasi, aralarinda anlasmazlik olsa da mutlak
feodal sisteme karsi birlesmis durumdaydilar. (Tanili, 1989: 72-73)
Cogunlugu burjuvalardan olusan Uciincii Meclis (Tiers état), oturumlarin
baslamasi ile birlikte kisi basina oylama ilkesi de dahil olmak iizere her
tiirlii siyasi degisimi reddeden krala kars: miicadeleye giristirler. ilk &nce
17 Haziran’da Sieyés’in Onerisi tizerine kendilerini “Ulusal Meclis” olarak
ilan ettiler. Tiers étatnin kararli tavr1 karsisinda kral diger tabakalarin da
meclise katilmasini kabul etti ve Meclis kendini 9 Temmuz’da “Ulusal
Kurucu Meclis” olarak adlandirdi. (Agaogullar1 vd., 2011: 602) Ugiincii
Ziumrenin 6nde gelen liberalleri ve aristokratlar1 Ulusal Meclis savagini
kazanmislardi. Ancak kralin yogun mubhalifligine ragmen ayakta kalmay1
kendilerinin disinda gelisen Komiin devrimine borgluydular. (Skocpol,
2004: 342-343) Kisa bir siire sonra, 14 Temmuz 1789°da halkin Bastille
hapishanesine hiicum etmesiyle patlak veren olaylar meshur Fransiz
devrimine Onciilik etmistir. Fransiz devriminin siyasal alandaki énemli
sonucu aristokrasinin zayiflatilarak parlamenter demokrasiye varacak
yolun ag¢ilmis olmasindadir. (Moore, 1983: 489)

Devrim sonrast Meclis Birlesik Devletleri ornek alarak dnce “Insan ve
Vatandas Haklar1 Beyannamesi” sonra da bir anayasa kabul etmistir. Bu



Sosyoloji Konferanslari, No: 54 (2016-2) / 245-273 261

anayasa Birlesik Devletleri 6rnek alarak kuvvetler ayrilig1 prensibini tahsis
etti. Ancak bakanlarin atamasinda ingiltere’de oldugu gibi parlamentonun
icinden atamayr reddederek Ingiltere’den farklilast:. Olusturulmak
istenen yapi bir takim diizenlemelerle, itaatin temelini krala degil millete
mensubiyetle saglamay1 planlamaktaydi. (Seignobos, 1960: 307) Fakat
planlandig1 gibi olusturulamadi. Fransiz anayasal monarsisi, bir yandan
mutlak iktidar1 elde etmek isteyen kral ve bazi aristokratlar, diger yandan
radikal bir devrim isteyen ve Jakobenler diye adlandirilan hizip tarafindan
el altindan ¢okertildi. Eger bu yapr degistirilmeseydi Ingiliz Devrimine
benzeyebilirdi. (Roskin, 2009: 112) ingiliz devrimiyle aralarindaki ciddi
farkliliklara yol agan etmenlerden biri de yaslandigi toplumsal yapinin
farklilagmasidir. Soylularin kral ve mutlak otorite karsisinda yenilmelerinin
getirdigi farkliligin yani sira liretim bigimlerinde ve koyliiliglin yapisinda
da farkliliklar bulunmaktadir. Bu sosyolojik farklilik Fransiz siyasal
siteminin yoOnelimlerini belirlemekte ve onu diger devletlerden ayirt
etmemizi saglamaktadir.

Bourbon monarsisinin hiikiim siirdiigii Fransa’da Ingiltere’nin ticari
tarima yonelen toprak sahibi iist sinif yerine, kdyliilerin sirtina yiiklenen
yiikiimliiliikler yoluyla yasayan bir soylu sinifla karsilagiriz. Fransa’da
gerek devrim Oncesinde gerekse devrim sonrasinda koyliilik miilkiyetinin
saglamlastigini gormekteyiz. (Moore, 1983: 71) Ingiltere ile olan temel
farklilagma; birincisinin ¢itleme ile koyun ve yiin {izerine dayali sistemle,
daha az insan emek ¢abasina ihtiya¢ duymasina neden olurken, ikincisinin
bagciliga dayanmasi neticesinde daha ¢ok usta ve is¢ilik isteyen bir iiretim
bicimi olarak ¢itleme hareketini dogurmamis olmasi etkilidir. Bdylece
Fransa’da toprak soylular kraliyet memurluklari ile saray mensubu
hiiviyetinde topraktan aldiklar rantlarla yasantilarini siirdiiren bir sinifa
dontismiislerdir. (Yiicekok, 1987:24) Busebeple koylii miilkiyeti, topraktan
irettikleri lizerinde agir kiralara tabi olarak yapilabilmekteydi. (Skocpol,
2004: 233) Ingiltere’de biiyiik toprak sahibi smiflarmin ortaya ¢ikmasi ve
koyliligiin ortadan kalkmasi durumu yasanmakta iken, Fransa’da topraga
ihtiyag duyan ve bu sebeple kiraci olarak baski goren bir koyliiliik ile
kargilasilmaktadir. Fransa’daki koyliiliigiin topraga gereksinim durumu,
toprak tlizerinden nispeten bir miilkiyet haklar1 gelenegi yaratmis olmakla
beraber, koyliiliigiin ancak gec¢imlerini saglayabilecek bir yoksulluk
diizeyine kosuldugu bir duruma yol agmaktaydi. (Mooers, 2000: 64)
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Devrim oncesi yillarda ekonomik diisiis ve ekmek fiyatlarinda meydana
gelen pahalilik pek ¢ok kiracinin ve is¢inin daha 6nce verdigi tepkiden
farkli bir tepki vermesine neden olmustu. Koyliller bu sefer ekmek
isyanlarinin Gtesine gegerek, senyorlilk sistemine saldirmaya, hedef
almaya baglamiglardi. (Skocpol, 2004: 240) Bunun neticesinde meydana
gelen Fransiz Devrimi asalak bir toprak aristokrasisini ortadan kaldirarak
Fransa’da parlamenter demokrasinin geligmesini saglamistir. (Yiicekok,
1987: 24)

Fransa’da parlamenter sistem icerisinde siyasal partilerin ortaya c¢ikis
stireci de oncelikle devrim siirecinde meydana gelen toplumsal gruplarin
kiimelenmesi olarak vuku bulmustur. 1789 Fransiz Kurucu Meclisi’nde
partilerin dogusu bu ¢esit bir gelismenin 6rnegidir. Duverger’nin belirttigi
gibi, 1789 Nisaninda ¢esitli illerden Versailles’e gelemeye baglayan Etats
Généraux iiyeleri tam olarak ne yapacaklarii bilemez durumdaydilar.
Ayni1 bolgenin temsilcileri yoresel ¢ikarlarini savunma amaciyla bir araya
gelme egilimi gostermislerdi. Ilk olarak bir kahve salonu kiralayarak kendi
aralarinda diizenli toplantilar yapan Breton milletvekillerinden tesebbiis
geldi. Daha sonra bunlar sadece yerel ¢ikarlarda degil, ulusal ¢ikarlarda
da bir amagta anlasabildiklerini gordiiler ve Breton Kuliibii olarak bir
ideolojik birlik olusturdular. (Duverger, 1974: 17) Farkl siyasal egilimler
tastyan milletvekillerinin 30 Nisan 1789°da Versailles’da olusturduklari
Club Breton, kisa siire sonra Société¢ des Amis de la Constitution (Anayasa
Dostlart Dernegi) adini aldi. Kasim sonunda Paris’e yerlesmek zorunda
kalan dernek, Saint-Honoré¢ sokaginda bir Dominiken manastirinin
salonunda toplanmaya basladi. Dominikenlerin merkez binasinin Sain-
Jacques sokaginda olmasi sebebi ile rakipleri onlari, kati tutumlari
ve disiplinleri ile alay etmek icin “jacobins” veya “jacobites” olarak
adlandirdilar. (Agaogullari, 2011: 604) Jakobenler kurulan bu birlikler
icinde en Onemlisidir. Temmuz 1791°de boliinen Jakobenlerde, radikaller
kuliipte kalirlarken, ilimlilar Feullant’lar Kuliibiinii kurdular. Devrimin ilk
yillarinda 6nemli rol oynayan bir diger kuliip ise sans-culottelarla yakin
iligki kuran Cordeliers Kuliibli’ydii. (Agaogullari, 2011: 604)

Her ne kadar bu olusumlar parti olarak gecseler de bugiin tanimladigimiz
anlamda bir parti olmadig1 icin birlik, grup veya kuliip olarak adlandirmak
daha dogru olacaktir. Fransa’da modern siyasal partilere giden yolda, ilk
parlamento birliklerinin olusumu bu minvalde gerceklesmistir.
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Fransa’da Ucgiincii Cumhuriyet doneminde, 1871 Ulusal Meclis
secimlerinde, oy verme islemi serbest birakildi. Ancak partiler mevut
olmadigindan, koysel bolgelerin biiyiikk se¢men kitlesi yoresel toprak
sahiplerine yoneldi. (Duverger, 1974: 20) 1871-1940 arast donemi
kapsayan {igiincii cumhuriyet doneminde Katolik kilisesi otoriter bir
sistemin hayalini kurmaktaydi ancak sol, dnce sosyalist sonra da komiinist
partileri kurmustu. (Roskin, 2009: 116) Komite oOrgilitlenme yapisina
daha hizli adapte olan sol Fransa’da partilerin olugmasinda onciiliik
sahibidir. Ozetle Fransiz siyasal partileri iizerine bir arastirma yogun bir
cabay1 gerektirmektedir. Bu caba Fransiz siyasi tarihinin karmasasina da
sahiptir. Bes cumbhuriyet, iki imparatorluk ve hanedanlik donemlerine
sahip olan Fransiz siyaset kurumlarinda, Ingiltere ve Birlesik Devletlerde
oldugu gibi uzun soluklu ve siirekli bir siyasal parti mevcut degildir. Bu
durum parlamenter sistemin uygulanig biciminde oldugu kadar toplumsal
siiflariin ¢ikar ¢atigmalariyla da ilgilidir.

4. Tiirkiye’de Siyasal Partiler

Tiirkiye’de siyasal partilerin dogus siireci Osmanli Imparatorlugu’ndan
buyana siiregelen bir gegis 6zelligine sahiptir. Bu sebeple Tiirkiye’de
kurulan siyasal partiler sisteminin geg¢misini, Osmanlidan devralinan
parlamenter geleneginin olusum siireclerinde aramak gerekmektedir. Tiirk
toplumlarinda meclis kavrami kurulan ilk devletlerden beri mevcuttur.
Ancak Anayasal bir silire¢ olarak parlamenter sistemin olusumu XIX.
ylizyilin sonlarindan itibaren Osmanli siyasal sisteminde kendisini
gosterecektir. Bu anlamda Tirkiye’ nin ilk yazili anayasas1 1876 yilinda
yapilan Kanun-i Esasi’dir. Kanun-i Esasi’ye giden yolda ise 1808 Sened-i
Ittifak, 1839 Tanzimat Fermani, 1856 Islahat Ferman: gibi hadiseler anayasa
stirecine geg¢ilmesinde atilan 6nemli ilk adimlar olarak degerlendirilebilir.
Fransa’da ilk anayasanin 1791 tarihli ve Birlesik Devletlerde ilk
anayasanin 1787 tarihli oldugu diisiiniiliirse geg bir tarih olarak goriilebilir.
Buna karsilik Osmanli’nin gerileme arayislarina bir ¢6ziim yolu bulmak
amaciyla baslayan yurt disina 68renci génderme siireci, Osmanli aydinin
Avrupa’da tanistig1 ferdi hiirriyet fikirleri ile birlesecek ve parlamenter
sistemin miicadelesi bu seyirde gerceklesecektir. Bu anlamda asker ve
sivil biirokrasinin temsil ettigi aydinlar Osmanli’da ve sonrasinda kurulan
Tirkiye Cumbhuriyeti’nde degisimin onemli aktorleri olarak karsimiza
cikmaktadir.
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Gerek Osmanli Imparatorlugu gerekse rejim degisikligiyle devami olan
Tiirkiye Cumhuriyeti’nde partiler olusum sekli itibariyle, yonetici elitin
temsil ettigi merkez ve yonetilenlerin olusturdugu ¢evre arasinda vuku
bulmus, partiler de bu catismadan viicut bulmuslardir. Tarihsel olarak
bakildiginda, Osmanli’da merkezi simgeleyen saray ile karsisinda Tanzimat
biirokrasisinin meydana ¢ikardig1 ittihat ve Terakki Firkasi, Cumhuriyet
devrinde ise sivil-asker biirokrasisine yaslanan Cumhuriyet Halk Partisi
olugmustur. (Saribay, 2001: 34)

Osmanli Devletinden kalan miras1 degerlendiren ve Tiirkiye’de modern
demokrasinin yerlesmesinde birinci derecede etkisi olan kimseler
orta sinifa mensuptur. Orta siifin olusmasina yol agan etken ise, XVIL.
yilizyildan sonra timarin yerine gecen ¢iftlik ve malikane sistemleri arazi
isletmelerinin kisilerin emrine verilmesi durumu olusturmustur. Miilkiyet
esasina dayanan bu orta sinifin i¢inde ulema, devlet memurlari, sipahi
aileleri ve emekli askerler gibi sosyal gruplarda yer almaktadir. (Karpat,
2008: 32) Timar sisteminin bozulmasiyla birlikte topragi terk eden reayanin
topraklarini vilayet ayani ucuz fiyatlarla ele gecirmekteydi. X VII. yiizyilin
ikinci yarisinda oOzellikle 1683°te baslayan Osmanli-Avusturya savasi
sirasinda devletin devamli olarak vilayet ayanindan yardim istemesi diger
taraftan ayanlarin giiclenmesini saglamustir. (Ozkaya, 1994: 10) Toprak
sisteminde meydana gelen bu gelisme toplumsal kesim iginde yeni bir
zenginlesen kesim yaratilmasina neden olmustur.

XVIIL. yiizyilda merkez ve tagra biirokrasisi ile yerel orta sinif arasindaki
artan gerginlik patlak verdi. Tasra halki kendi yerel liderleri etrafinda
toplanarak hem bunlarin giiclinii arttirdt hem de merkezi devletin
biirokrasisine kars1 cephe almalarini sagladi. Halk destegine giivenen ve
idare ettikleri miri araziye sahip ¢ikan ayan sayisi arttik¢a, bunlar merkezi
biirokrasiye —ama devlete ve sultana degil- meydan okuyarak, idare
ettikleri arazinin kendilerine verilmesini istedi. Rumeli ayaninin iktidara
getirdigi II. Mahmut Sened-i Ittifak ile ayanin isteklerini gerceklestirmis
oldu. Bu sebeple Sened-i Ittifak ile demokrasiye giden ilk yolu Ayanin
act1g1 sdylenebilir. (Karpat, 2008: 36) Sened-i Ittifak elbette bir hiirriyet
vesikasi niteligi tasimamaktadir tipki Magna Carta’nin tagimadigi gibi.
Magna Carta’da feodal soylular kendi konumlarin1 gii¢glendirmek adina
kralm yetkilerini simirlandirmaya gitmislerdi. Sened-i Ittifak XVII.
ylizy1l sonrasi ortaya ¢ikmis olan Ayan tabakasinin kendi konumlarin
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giiclendirmek ve kira olarak islettikleri topraklar1 elde ederek kisisel
konumlarim1 giiclendirmek gayesini tasimaktadir. Elbette bu durum
Osmanli ekonomik diizeni anlayisina zit bir durum olusturmaktadir.
Ancak timar sistemi topraklarin 6zel miilkiyet iceren ¢iftliklere donmesi
anlayis1 merkezi biirokrasinin karsisinda yeni bir gii¢ unsurunun ¢ikmasini
saglamakta ve uzun vadeli bir sdzlesme olmayacak olsa da yeni bir sosyal
iktisadi yap1 olusmasinin da yolunu agmaktadir. (Tabakoglu, 1993: 33) Bu
belgeyi devletin onaylamasi ise, ona yazili bir s6zlesme hiiviyeti altinda
anayasal diizen olusturulabilecegi fikrinin i¢ algisin1 kazandirir.

Rusguk Ayani Alemdar Mustafa Pasa’nin iktidara tagidigi II. Mahmut
doneminin en dnemli Ozelligi yenilesme hareketlerine sahne olmasidir.
Bu donemde kurulan modern tarzda okullar vasitasiyla yeni bir biirokrasi
ziimresi meydana gelmistir. Burada yetisen bir biirokrasi kendi rejimini
kurup onun sahibi olmak istiyordu. Ancak burada yetisen biirokrasi bir
taraftan Bati’nin ilminden, kurumlarindan faydalanirken diger taraftan
kendisini halkin efendisi ve mihmandar1 olarak tayin ediyordu. Bununla
birlikte XIX. yiizyilin ikinci yarisinda orta sinif i¢inde olusan aydinlar
siifi da biirokrasi yaninda etkili bir konum almaya baglamisti. (Karpat,
2008: 39) Sultan II. Mahmut’un askeri 1slahatlar neticesinde yenigeri
ocagini kaldirip, kendisine sadik yeni bir ordu kurunca toprak beylerini
tasfiye etti, timar ve zeametleri kaldirdi. Sultan Mahmut’un uyguladig:
reform siyaseti Osmanli Imparatorlugu ile Bat1 arasinda en géze carpan
ayriliklar1 giderme amaci tasimaktaydi. Bu siyaset, baglica subaylar ve
disislerinde gorevli devlet memurlarmin teskil ettigi yenilik¢i aydinlar
grubunun bir zaferiydi. (Karpat, 2008: 104) Ingiltere’de soylularin
merkezi otoriteye kars1 galip gelmesi ticari bir yapinin hakim kilinmasini
saglarken daha liberal bir demokrasinin Oniinii agmig, Fransa’da ise kralin
soylular karsisinda galip gelmesi soylulari merkezi otoriteyi gli¢lii kilarak
merkeziyet¢i bir yapinin olusmasini saglamisti. Osmanlida ise hiikiimdarin
toprak beylerini kaldirmasi ise merkezilesmeyi giiclendirdigi gibi yonetici
elitlerin ve biirokratik sinifin giliglenmesine yol a¢mistir. Reformlar;
reformlart yiirlitenleri aydin bir tabakanin onciileri haline getirdi. Bu
aydin tabakanin i¢inden de Tiirkiye tarihinde aydin bir muhalefet ¢ikti.
(Ortayl1, 1999: 287-288) Reformlarin basarili neticeler vermesi sonucunda
yenilesme hareketleri ordunun disina da tasindi. Reformlart ordunun
disina tagima fikri ve Batili devletlerin Hiristiyan ahalisine esitlik ve
teminat verilmesi yolundaki 1srarlar siyasi reforma neden oldu. Boylece
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Tanzimat hareketi meydana gelmis oldu. (Karpat, 2008: 105) Imparatorluk
topraklarinda meydana gelen Mora isyani1 ve Misir meselesi (Mehmet
Ali Pasa sorunu) gibi konularda, Avrupa devletleri karsisinda denge
arayist sonucu hazirlanan Tanzimat Fermani ise Sultan Abdiilmecit’in
tahta ¢ikmasindan {i¢ ay sonra Mustafa Resid Pasa tarafindan Giilhane
bahgesinde ilan edilmistir. Fermanin en 6nemli 6zelligi, bir liituf olarak
padisahin sahip oldugu bazi yetkilerini, yeni kurulacak olan kurumlar
karsisinda sinirlayacagini belirtmesidir. (Tiirkdne, 1993: 33) Ferman ile
padisahin yetkilerinin bazi kurumlara devredilmesi 6zelliginin yaninda,
Miislim ve gayri Miislim tebaa arasinda sahsi haklar ve vatandaglik hukuku
acisindan esitlikten s6z etmesi bakimindan, bu donem erken dénemden beri
gelen anlayistan ayrilmaktadir. Halihazirda Fransiz Ihtilali gibi nedenlerle
Imparatorluk iginde uzun bir miiddettir devam etmekte olan bagimsizlik
fikirleri, gayr1 Mislim tebaanin, ayrilik¢r fikirler etrafinda toplumsal
yapinin sekillenmesine yol acacak etkilere de neden olabilecekti. Nitekim
Tanzimat’in esitlik iddiasina gayri Miislim tebaaya siyasi haklarinda
taninmasi gayesiyle Islahat Fermani (1859) ilan edilmistir. (Beydilli, 1999:
95)

Daha 6nce degindigimiz gibi Birlesik Devletler, Ingiltere ve Fransa kendi
ulus devletini ve anayasal diizen i¢inde parlamenter sistemini yaratirken
icte dinsel bir takim catigsmalar yasamaktaydi. Katolikler, Protestanlar
ve Piiritenler gibi Hiristiyanlik inanglar1 toplumsal yapinin olusmasinda
ve partilesme siirecinde Onemli etkilere sahipti. Ancak Osmanli bir
Imparatorluk olmasi ve ii¢ kita iizerinde birgok etnik yapiya sahip olmasi
bakimindan daha derin ve koklii sorunlara sahiptir. Mesele sadece Islam’in
kendi i¢ ayrigmalart lizerine kurulu degildir. Mislim ve gayri Miislim
meselesinin yaninda i¢ biinyesinde barindirdig1 Yunan, Bulgar, Sirp vd. gibi
bir¢ok etnik unsuru da barindirmaktaydi. Devletin olusturacagi anayasal
stire¢ ¢coklu bir ¢ikar grubu iizerine kurulmak sorumlulugunu ve sorununu
tastyordu. Sorun ve sorumluluk devleti par¢alanmaya ugramadan hangi
yontemle iistesinden gelinecegiydi.

Bu iki fermanla birlikte Osmanli Imparatorlugu’nda yeni siyasal goriisler
sekillenmeye basladi. Bu goriis, Imparatorluk topraklar1 iizerinde
yasayan herkese tek yurttaslik sifati altinda fakat imparatorlugun islami
geleneklerine helal getirmeksizin esithak ve vazifelertanimayiicermektedir.
(Karpat, 2008: 106) Bu sorunun ¢6ziim yolu i¢in ortaya ¢ikan goriis ise
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Osmanlicilik fikri kapsami altinda degerlendirilebilir. Osmanlicilik fikri
ile Osmanl1 Imparatorlugu’nun biitiin tebaasinin esit yurttas say1lmasi fikri
en sonunda 1876 Kanun-i Esasi’sinde kabul olundu ve kurumsal olarak
1918’e kadar yirtirlikte kaldi. (Karpat, 2008: 106) Tiirkiye’de siyasal
partilerin dogusuna giden yolda siirece iliskin ilk 6rneklerini cemiyetler
ve dernekler altinda bu donemde gérmekteyiz. Bu olusumlar i¢in heniiz
modern manada siyasal partiler demek dogru bir yaklagim olmaz. Ancak
siyasal ¢ikarlarin savunulmalari dogrultusunda olusmus siyasi tesekkiiller
olmasi sebebiyle baslangici, ilksel drnekleri kabul edilebilir.

Hiristiyan azinliklar XIX. ylizyilin baginda milliyetci amaglarla bir takim
siyasi dernekler kurmuslardi. Ancak Miisliiman tebaa arasinda bu maksatla
kurulan ilk olusum Fedailer Cemiyeti (Kuleli Vak’as1) olarak karsimiza
cikmaktadir. (Karpat, 2008: 36; Tunaya, 1952: 81) Fedailer Cemiyeti
Tanzimat ve Islahat Fermanlartyla Hiristiyan tebaaya verilmis olan haklara
kars1 kurulmus, padisaha ve hiikiimete kars1 bir ayaklanma tesebbiisii olarak
degerlendirilmelidir. (Tunaya, 1952: 89-90) Fedailer Cemiyetinden sonra
kurulan ve daha orgiitlii ve planli olan siyasi tesekkiil, Yeni Osmanlilar
Cemiyeti’dir. 1865 yilinda Istanbul’da gizlice kurulmus olan bu cemiyetin
amaclar1 arasinda saltanatt miimkiin oldugu kadar mutlakiyetgilikten
kurtararak mesruti esaslar1 hakim kilmak bulunmaktadir. Bu amagla
kurulan cemiyet ve mensuplari ii¢ isimle anilmaktadirlar. ittifaki Hamiyet,
Jon Tirkler ve Yeni Osmanlilar. (Tunaya, 1952: 91) Aralarinda Namik
Kemal, Ali Suavi, Mithat Pasa gibi aydinlarin bulundugu cemiyetin
iiyeleri, Fransiz Devrimi’nin yarattig1 etkinin altindaydilar. Egemenligin
halka ait oldugunu savunmakta olan cemiyet iiyeleri Avrupa’daki siyasal
kurumlarin Osmanli Devleti’ne getirilmesi halinde devletin kurtulacagina
inanmaktaydilar. (Uyar, 1998: 54)

Aydinlardan gelen siyasi alanda reform talepleri diger bir ifadeyle
mesruti idare iste§i, yabanci devletlerin baskisi ile birleserek tahta yeni
¢ctkmis olan II. Abdiilhamit’in 23 Aralik 1876 tarihinde Kanun-i Esasi’yi
ilan etmesine neden olmustur. (Karpat, 2008: 108) Anayasanin ilan ile
birlikte Meclis-i Ayan ve Meclis-1 Mebusan’dan olusan ikili bir meclis
yapisina da gec¢ilmistir. Ancak Abdiilhamit 6 Mart 1877 senesinde acilan
parlamentoyu 1 Subat 1878 de kapatarak istibdadin1 ilan etmistir. (Tunaya,
1952: 97) Abdiilhamit’in hiirriyetleri birer birer ortadan kaldirmasi ve
1877°den sonra Kanun-i Esasi’yi de askiya almasi neticesinde oOnce
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Imparatorluk smirlar1 i¢inde ve sonra dis memleketlerde gizli cemiyetler
kuruldu. Zamanla bunlar Jon Tiirkler olarak tanindi. Baslica amaglari
1876 Anayasasmi tekrar yiiriirlige koymakti. (Karpat, 2008: 108-109)
Anayasanin ve parlamentonun kaldirilmas1 sonucunda tepkiler gelisti. 1k
olarak Ali Suavi’nin kurdugu Uskiidar Cemiyeti bunlarmn basinda gelir.
Temel amaglar1 Abdiilhamit’in yerine V. Murat’1 getirmektir. Bu bakimdan
gizli bir cemiyettir. Bunu faaliyete gecirmek iizere Ciragan Sarayini
basarlar. Ancak Ali Suavi (Yedi Sekiz) Hasan Pasa tarafindan 6ldiiriiliir,
diger arkadaglar1 ise siirgiin cezasina carptirilmiglardir. (Tunaya, 1952:
98-99) Buna karsilik donemin 6nemli cemiyeti kendisinden sonra Tiirkiye
Cumhuriyeti’ni de etkileyecek olusum Ittihat ve Terakkinin kurulmastyla
yasanacaktir.

Istanbul Askeri Tibbiye Mektebinde Ibrahim Temo ve arkadaslar1 ishak
Siikuti, Cerkes Mehmet Resit ve Abdullah Cevdet ittihad-1 Osmaniye
adli orgiitii kurdular. Daha sonra Paris’te bulunan Ahmet Riza Bey’le
iliski kurdular. Bunun sonucunda &rgiit Ittihat ve Terakki adimi aldi.
(Uyar, 12998: 55) Paris Jon Tirkleri de ayni isimle kurduklar1 cemiyeti
anavatandakinin subesi olarak kabul etmislerdir. Etkisi bir anda yayilan
cemiyet Harbiye, Miilkiye, Tibbiye gibi yliksek tahsil kurumlarinda bir
anda yayginlagmistir. (Tunaya, 1952: 104) Her yere dagilmis olan Jon
Tiirkleri bir merkez etrafinda birlestirmek gayesiyle 4 Subat 1902°de
Paris’te birinci Jon Tiirk Kongresi yapilmigtir. Kongre tartigmalarla
gecmistir. Askeri kuvvetle ihtilal hareketine girismek gerekir ve Inkilab
Osmanlilar tek baslarina yapamazlar dis yardim gerekir diyenler arasinda
iki miinakasa konusu hasil oldu. (Tunaya, 1952: 106) Ihtilale ordu ve dis
yardiminda katilmas1 gerekliligini savunanlarin basinda Prens Sabahattin
bulunmaktaydi. Bunlar teskilattan ayrilarak Tesebbiis-i Sahsi ve Adem-i
Merkeziyet Cemiyeti ni kurdular. Ahmet Riza Beyin basimni ¢ektigi diger
grup ise cemiyetin adim1 Osmanli Terakki ve Ittihat Cemiyeti olarak
degistirerek biitiin Jon Tirklerin en ileri Orgiitlenmesini olusturdular.
(Karpat, 2008: 109) Prens Sabahattin’in getirdigi adem-i merkeziyetcilik
fikri yaklagimi ve Ahmet Riza’nin temsil ettigi merkeziyetcilik fikri
yaklagimi, etkisini uzun miiddet devam ettirerek Cumhuriyetin parti
yaklagimlarinin da temelini etkileyecek Ozelliklere sahiptir. Cumhuriyet
Halk Partisi ve karsisinda kurdurulan/kurulan diger partiler de bu ayrim
temel ayirt edici noktalar arasinda bulunacaktir.
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Ittihat ve Terakki Cemiyeti 1906 yilinda Selanik’te kurulan Osmanli
Hiirriyet Cemiyeti ile birlesmistir. Asil giiciinii de bu birlesmeden sonra
kazanacaktir. Daha sonra Prens Sabahattin akimi ile gegen sulh doneminde
iyice giiclenen Ittihat ve Terakki ve Jon Tiirk akimlari 1908 hareketi
oncesinde tek bir amag etrafinda toplanmaktaydi. Kanun-i Esasi’yi tekrar
yirtirliige koymak. Bu amag 23 Temmuz 1908’de nispeten az kan akitilarak
gerceklestirildi. (Karpat, 2008: 109-110) II. Mesrutiyet olarak anilan bu
evrede tekrar parlamento a¢ild1 ve anayasaya kavusuldu. Osmanli siyasal
rejiminde 1908 yilinin 23 Temmuz’una kadar agik bir ¢ogulculuk yoktur.
Bu tarih ayn1 zamanda ¢ok partili rejimin de baglangici sayilabilir. (Tunaya,
1984: 3) XIX. yiizyilda gelisen aydin sinifi sultani alt etmis ve ordu
sadece askeri alanda degil siyasal alanda da yenilesme hamlesinde basrolii
oynamustr. Iktidar1 ele gegiren bu aydinlar XIX. yiizyilin sonlarinda alt-
orta smiftan gelmekteydiler. (Karpat, 2008: 110-111) Tiirkiye’de siyasal
partilerin dogmasinda devletin i¢inde sekillenen orta sinifin varlig: ile
Bat1 nizaminda agilan okullarda yetisen aydinlarin etkileri énemlidir.
XIX. yiizyllin basinda Sened-i Ittifak ile baslayan siyasal/toplumsal
slire¢ yiizyilin sonunda ¢ok partili bir mesruti yap1 getirmistir. Bu donemi
1911°de Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’nin kurulmas: takip edecektir. Ancak
Tiirkiye nin modern manada siyasal partilerinin kurulmasi ve demokratik
bir diizen inkisaf etmesi Cumhuriyet doneminde ve Ozellikle 1946
sonrasinda gidilen ¢ok partili hayata gecisle saglanacaktir.

On dokuzuncu yiizyilda Osmanli Imparatorlugu’nda siyasi miicadele,
aydmnlar ile padisah/merkezi yonetim arasindaki mesruti idare igin
yapilan bir miicadeleydi. Aydinlarin baslica kaygisi orta smiflarin ve
koyliilerin ekonomik goriisleri gikarlari ile ilgilenmek degil, kendi siyasal
ve kiiltiirel amaglarini1 gergeklestirmektir. (Karpat, 2008: 183) Osmanlt
modernlesme hareketleri i¢inde gelisen siyasal partilerin olusmasinda
katki saglayan aydin/biirokratik gelismenin temelini olusturan Jon
Tirk fikirleri, Cumhuriyet doneminde Kemalizm’in de devraldigi
fikirleri i¢cinde barindirmaktadir. Jon Tiirklerin devletcilik, liberalizm ve
milliyetcilikten karma, ¢elisik ekonomik siyaseti, cumhuriyet doneminde
gelisme gosterecek olan goriislerin de yolunu agmustir. (Karpat, 2008: 185)
Bu anlamda CHP’nin kdklerinde ve Tiirkiye siyasal kiiltiiriinde Osmanl
modernlesme hareketlerinin, siyasal partilesme siirecinin tarihsel/diisiinsel
derin etkileri bulunmaktadir. Bu mirastan alinan en 6nemli etki ise siyasal
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sistemin olugmasina yonelik etkilerin, Bati’da oldugu gibi burjuvazi ve
koyliiliik gibi sinifsal catismalardan degil, askeri-sivil yonetici elitler ve
esrafa dayanan biirokratik bir gelenege yaslanmasi olusturmaktadir.

Sonu¢

Goriilecegi iizere her toplumsal yapmin kendisine 6zgii siyasal sistem
iretme bigimi vardir. Birlesik Devletler Avrupa’dan gelen iktisadi, dini
gibi toplumsal nedenlere dayali géce bagli olarak ve cografyanin tanidigi
imkanlarla, gerek Ingiltere karsisindaki bagimsizlik savasi gerekse i
savag donemi etkilerinden yogun bir bi¢imde etkilenerek kendi sistemini
iretmistir. Diger taraftan Birlesik Devletlerin iktisadi giig iligkileri ve buna
bagli olusan miilkiyet ve sinifsal c¢ikarlar da bu yapilasmanin temelini
olusturmaktadir. Avrupa devletleri gibi feodal kokleri olmayan Birlesik
Devletler macera arayan, Katolik baskis1 karsisinda dini ozgiirliikleri
yasamak isteyen, kendi topraklarina sahip olmak isteyen gdcmen
topluluklarin sekillendirdigi bir yapiya sahiptir. Bu smifsal yapinin
zamanla ¢ikarlarindaki keskinlesme ise ortaya ¢ikan partilerin orgiitsel
ve diisiinsel zeminini olusturmaktadir. Diger taraftan Ingiltere on yedinci
ylizyil gibi erken bir donemde toprak sahibi sinifin koylii sinifi izerindeki
tahakkiimii ile sonuglanan ticari tarimsal hegemonyanin ve daha sonra
XVIIL-XIX. yiizyillarda burjuvazinin kazanimlar1 dogrultusunda liberal-
bireyci bir siyasal sistem iiretmistir. Tam aksi yonde Fransa ise on yedinci
ylizyildan itibaren saraya bagimli bir merkezi yapi ile daha mutlakiyet¢i ve
tarima dayali bir siyasal sistem gelistirmistir. Fransiz Ihtilali ve sonrasinda
olusan siyasi partiler tam da bu mutlakiyetcilige kars1 ontolojik nedenlerini
iretmistir. Buna karsilik Tiirkiye ise merkezi sultanlik rejiminden askeri
ve sivil biirokratik sistem insa ederek merkeze bagimli bir siyasal sistem
ve buna bagl parti 6rgiitlenmeleri ortaya ¢ikarmistir. Tiirk siyasal sistemi,
Osmanli’nin dayandigi devlet ve ekonomi sistemi geregi liretemeyecegi
feodal toprak sisteminden dolay1 Bati’nin sinifsal giic miicadelelerinden
farklilagir. Ozellikle Osmanli siyasal sistemi aktorliigiinii yiiriiten asker ve
sivil aydin sinif, cumhuriyet tarihinde de siirdiirdiigii biirokratik gelenek
cercevesinde glinlimiiz siyasal sisteminin de uzun bir siire belirleyicisi
olmustur. Osmanlinin gerileme doneminde bu gerilemeye ¢oziim tiretmek
iizere bu siniflardan gelen tepkiler erken siyasal partilerin dogus/ortaya
cikis sartlarim1 da belirlemistir. Tiirkiye’de erken cumhuriyet doneminde
asker-sivil aydin smif ve esrafa dayali orta smifin yaslandigi temel,
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Osmanli aydin sinifindan aldig1 miras {izerine insa edilmistir. Bu anlamda
farkli toplumlara dair siyasal partilerin dogus kosullarin1 ortaya koyma
cabasi, partilerin yaslandiklari toplumsal tabaninin seriivenini yakalamay1
da beraberinde getirmektedir. Toplumsal yapidaki sinifsal 6zelliklere ve
giic miicadelelerine bagl olarak her toplumsal yap1 kendi siyasal sitemini
tiretmekte ve siyasal partilerin yapis1 farkliliklar géstermektedir. Bu yapiy1
anlama ¢abasi devletlerin modernlesme seriivenini anlama noktasinda da
anahtar bir rol iistlenmektedir.
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