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Oz
Asirt ifa giicliigii ile miicbir sebep kavrami ve sonuglari farkli hukuk sistemlerinde
degisik sekillerde diizenlenmistir. Bu sebeple uluslararasi ticarette ortaya
cikabilecek kavram kargasasini engellemek i¢in her iki kavrama iligkin halleri
diizenlemeye tabi kilmak makul goériilmiistir. Ancak bu hallerin milli hukuk
nezdinde belirlenmesi benzer problemleri sonlandirmayacagindan, uluslararasi
ticaretin gereklerine uygun olarak hazirlanan hukuk diizenlemelerine ihtiyag
duyulmustur. Soézlesme hukukunun uyumlastirilmast son yillarda 6nem
kazanarak, 0zel hukuk ve ticaret hukukundaki uyumlastirma c¢abalarina paralel
olarak gelisme gostermis olup, bu hususta uluslararasi bazi1 6nemli diizenlemeler
bulunmaktadir. Uluslararasi ticarette var olan hukuki risk faktorlerini en aza
indirgemenin yolu, uluslararasi alanda kabul géren ve uluslararasi ticaret ile farkli
hukuk sistemlerini dikkate alarak hazirlanan kurallarin taraflarca sézlesmeye
uygulanmasi olup, bu kurallar bir¢ok hukuki uyusmazlikta uygulama alanm
bulmaktadir. Milletlerarasi uzun dénemli dogal gaz sézlesmelerinin de suresi
dikkate alindiginda, taraflarin sézlesmeyi yaparken birden fazla problem ve risk
ile kars1 karsiya kaldiklari ve bunun sonucunda sézlesmelerin degisen sartlara
uyarlanabilmesi i¢in gereken sartlarin olusup olusmadigi 6nem teskil etmektedir.
Uzun dénemli ve surekli edimli sozlesmeler kosullarin degismesi riski altinda
olup, bu riskleri 6ngorerek tedbir almak isteyen so6zlesme taraflari, farkli devlet
vatandasliklarindan ve farkli hukuk sistemlerinden olduklar1 i¢in, degisen kosullar
hususunda da farkli anlayislara sahiptirler. Bunu dikkate alan taraflar sozlesmeye
koyacaklar1 hitkiimlerle bu tedbirleri alabilecekleri gibi, bu alanda mevcut bazi
kodlara atifta bulunarak da bunlar1 s6zlesme hitkmii haline getirebilirler. 1CC
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diizenlemeleri ile UNIDROIT prensipleri bu baglamda uluslararasi hukuk
alaninda 6nemli kaynaklar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Anahtar Kelimeler : Asir ifa giigliigii, miicbir sebep, uluslararasi ticaret, dogal
gaz sozlesmeleri, uyarlama

HARDSHIP IN INTERNATIONAL LONG TERM NATURAL GAS
CONTRACTS IN THE CONTEXT OF ICC AND UNIDROIT
REGULATIONS

Abstract

The concepts of hardship and force majeure and their consequences, have been
regulated differently under different legal systems. Therefore it was considered
reasonable to regulate the circumstances relating to the two concepts in order to
prevent a confusion of terms that may arise in international commerce. However,
since identifying these circumstances under domestic law would not put an end to
similar problems, legal arrangements that were compatible with the requirements
of international commerce, were required. The harmonization of the law of
contracts has gained importance in the recent years, developing in parallel to the
efforts of harmonization in private law and commerce law, there are certain
important arrangements. The path to minimize the risk factors at international
commerce leads through parties’ execution of international rules that have been
prepared taking into consideration to international commerce and different legal
systems, and these rules are finding a field of application in many legal disputes.
Considering the duration of international long term natural gas contracts, parties
are faced multiple problems and risks while executing contracts and as a
consequence, it is important whether the necessary conditions have occurred to
allow the adaptation of the contracts to the changing circumstances. The
contracting parties who want to take measures by foreseeing risks of changing
conditions at long term contracts and contracts of continuous performance, have
different understandings of changing conditions, since they are having different
nationalities and different legal systems. The parties considering this can take
these measures with the provisions they will include in the contract, or they can
make them a contractual provision by referring to some existing codes in this field.
ICC arrangements and UNIDROIT principles appear as important resources in the
field of international law in this context.

Keywords: Hardship, force majeure, international trade, international long term
natural gas contracts, adaptation

GIRIS

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda ve takip eden yillarda diinya genelinde ticaret
hacmi artmg, dogu blogunun yikilmasi ve ticaretin serbestlesmesi gibi etkenler
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ile uluslararasi ticaret lizerindeki sinirlamalar da kalkarak uluslararasi nitelikteki
ticari uyusmazliklarin da sayisi olduk¢a artmistir. S6zlesmelerden kaynakli olasi
uyusmazliklarda uygulanacak hukukun belirsiz olmasinin getirdigi riskleri
bertaraf etmek ve yine mahkeme ve/veya hakem kararlar1 arasindaki uyumu
saglamak uluslararasi ticaret aktorleri icin 6nemli oldugundan uluslararasi
kuruluslarin hazirlamis olduklar1 6rnek yasa ve sozlesmeler uluslararas: ticaret
hukukunda 6nemli kaynaklar olmuslardir.

S6zlesme hukukunun uyumlastirilmasi son yillarda 6nem kazanarak, 6zel hukuk
ve ticaret hukukundaki uyumlastirma ¢abalarina paralel olarak gelisme gdstermis
olup, so6zlesme hukukunun uyumlastirilmas1 konusunda uluslararasi bazi dnemli
diizenlemeler bulunmaktadir. Bu diizenlemelerin tiimiinde degisen kosullarmn
sozlesmelere olan etkisi ile ilgili hiikkiimler bulunmakta olup, bu hiikiimler bazi
devlet hukuklar1 ve teorilerden etkilenmisler ancak bununla birlikte uluslararasi
ticaret pratigi dikkate alinarak hazirlanmislardir’. Uluslararasi ticarette var olan
hukuki risk faktorlerini en aza indirgemenin yolu, uluslararasi alanda kabul géren
ve uluslararasi ticaret ile farkli hukuk sistemlerini dikkate alarak hazirlanan
kurallarin taraflarca sozlesmeye uygulanmasi olup, bu kurallar birgok hukuki
uyusmazlikta esasa uygulanan hukuk olarak uygulama alan1 bulmaktadir?.

Asirt ifa gii¢liigii ile miicbir sebep kavram ve sonuglari farkli hukuk sistemlerinde
degisik sekillerde diizenlenmis ve bu sebeple uluslararasi ticarette ortaya
¢ikabilecek kavram kargasasini engellemek i¢in her iki kavrama iligkin halleri
diizenlemeye tabi kilmak makul goriilmiistir. Ancak bu hallerin milli hukuk
nezdinde belirlenmesi benzer problemleri sonlandirmayacagindan, bu
dizenlemeleri de dikkate alarak uluslararasi ticaretin gereklerine uygun olarak
hazirlanan hukuk diizenlemelerine ihtiya¢ duyulmustur®,

Uluslararasi ticaret pratiginin sdzlesmelerin uyarlanmasi acgisindan 6nemi dikkate
alinirsa, uluslararasi hukuk alaninda 6nemli kaynaklar olan ICC diizenlemeleri ile
UNIDROIT prensipleri uluslararasi ticarette yaygin uygulama alani bulan asir1 ifa

guliigii (hardship) diizenlemeleri kapsaminda inceleme konusu yapilacaktir.

I MILLETLERARASI UZUN D(:)NEMLi DOGAL GAZ
SOZLESMELERI VE ASIRI iFA GUCLUGU

Dogal gaz satimi ve boru hatlar ile taginmasina yonelik ya da sivilastirilmis dogal
gaz satimi ve taginmasina iliskin uzun donemli s6zlesmeler, dogal gazin daha ¢ok
elektrik {iretimi, endiistriyel kullanim ve evsel kullanim gibi kamusal ihtiyaglar1
karsilamak iizere devlet ve/veya devlet sirketleri tarafindan yiliksek miktarda
alimim ongoren dogal gaz tedarik sozlesmeleri (“supply contracts”) olarak

1 BAYSAL, Basak, Sozlesmenin Uyarlanmasi, BK m.138 Asir1 ifa Giicliigii, 4. Basim, Oniki
Levha Yaymcilik, istanbul, 2020, s. 102

2 ACAR, HAKAN, “Unidroit ve Avrupa Borglar Hukuku Presnsipleri Isiginda Asir1 ifa Giigliigii”,
EUHFD, Y.2013, C.12, S. 1-2,s. 121

3 ACAR, s. 121
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adlandirihirlar®. Ozellikle son yirmi yillik dénem igerisinde dogal gaza yonelik
artan talep dogrultusunda dogal gaz tedarik s6zlesmeleri say1 olarak ve gesitlilik
yoniinden zenginlesmis olup, buradaki talep artisi, boru hatlar ile tasgimanin yani
stra sivilastirilmis dogal gazin tankerler yolu ile deniz asir1 taginmasi agisindan da
asama kaydedilmesini saglanustir®.

Uluslararasi nitelikli dogal gaz alim satim s6zlesmeleri, taraflarin devlet sirketi
olmasi, yirmi, yirmi bes yil gibi uzun dénemli ve yiiksek miktarl gaz satimim ve
naklini icermesi nedeniyle 6zellik arz etmekte ve bunun temelinde dogal gazin
boru hatlar1 ile nakil zorunlulugu gibi yapisindan kaynaklanan nedenlerin yani
sira, gazin belirli bir piyasa fiyatinin bulunmamasi gibi gaz endiistrisi ile ilgili
nedenler yer almaktadir. Ozellikle dogal gaz tedarikinde meydana gelen kesintiler
ve buna bagh gaz fiyatinda degisiklik yapma talepleri 6nde gelen uyusmazliklar
arasinda yer almaktadir®,

Uluslararas1 satim sozlesmeleri, uluslararasi ticaretin en Onemli sozlesme
tirlerinden birisi olup’, uluslararasi ticaretin i¢ ticaretten hukuki, sosyal ve
ekonomik farkliliklar1 oldugu dikkate alindiginda, sdzlesme taraflar1 sdzlesmeyi
yaparken birden fazla problem ve risk ile karsi karsiya kalmaktadirlar. Bu
cercevede, milletlerarasi ticari satim kapsaminda esasa iligskin hiikiimler 6ngoren
konvansiyonlar — milletlerarasi satim  sOzlesmelerine iliskin  kurallarin
yeknesaklastirilmasini amaglamaktadir. Bu baglamda milletleraras1 menkul mal
satim sdzlesmelerine iliskin kurallarin yeknesaklastirilmasina iliskin ¢alismalarin
bir sonucu olan ve Tiirkiye’nin de taraf oldugu 1980 tarihli Milletleraras1 Mal
Satimina liskin S6zlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler Antlasmasi (“CISG”)
milletleraras1 sozlesmelerin  hukuki rejimini dogrudan diizenlemektedir®.
Uluslararas: ticaret ile ugrasan firmalarin hukukcu ve isletmeciler ile birlikte
calismasi, anilan birtakim  risklerin de ortadan kaldirilmasinda kolaylik
saglamaktadir®. I¢ satislara oranla birgok riski barmdiran uluslararas: satislarda
riskler fiziksel, politik ve hukuki risk olarak ayrima tabi tutulabilmekte ancak
uluslararas: satima konu her somut olayda bir ya da birden ¢ok risk olabilecegi
gibi, baz1 durumlarda tiim riskler ile de karsilasmak miimkiin olabilmektedir™.

Uzun dénemli gaz satim sdzlesmeleri 6zellikle gelismekte olan pazarlara yonelik
boru hattt projelerinin finanse edilebilmesini giivence altina alabilmek
bakimindan 6nemli bir isleve sahip olup, gerek gaz iiretimi ve pazarlanmasi
gerekse de boru hattt veya sivilastirilmis dogal gaz naklini igermesi bakimindan

4 KOSGEROGLU SIT, Banu, Enerji Yatirim Sézlesmeleri ve Bunlarin Uluslararasi Yatirnm
Anlagmalar ile Korunmasi, Vedat Kitapcilik, Istanbul, 2012, s. 111-112

5 KOSGEROGLU, s.112

8 KOSGEROGLU, s.113

7 TIRYAKIOGLU, Bilgin, “Taginir Mallara fliskin Milletleraras1 Unsurlu Satim Akitlerine
Uygulanacak Hukuk”, AUHF, Déner Sermaye Yaymlari, Y.1996, S.19, s. 8

8 SANLI, Cemal, Milletleraras: Ozel Hukuk, 6. Basim, Vedat Kitapeilik, istanbul, 2018, s. 262

9 CALISKAN, Yusuf, Uluslararasi Sattm Hukukunda Kanunlar ihtilafi Meseleleri, Beta
Yaynlari, istanbul, 2014, s. 5

10 CALISKAN, Kanunlar ihtilafi Meseleleri , s. 6
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masrafli bir altyap1 yatirimini gerektirdiginden hem uluslararasi hem de ulusal gaz
ticaretinin gelisimi agisindan da gerekli sozlesmelerdir''. Uygulamada dogal gaz
satim soOzlesmesi, toptan gaz sozlesmesi, Uretici-tedarik¢i sdzlesmesi, uzun
donemli al ya da 6de (take or pay) sozlesmeleri olarak adlandirilan bu
sozlesmeler, alic1 ile satici arasinda genel olarak on bes-yirmi yil siireli olacak
sekilde iki tarafli bir tekel iligkisi kurmakta ve bu sézlesmelerin varligi gazin
satilmak zorunda oldugu bir pazarm bulunmasi gerekliligine dayanmaktadir'?,

Dogal gaz alim satim sozlesmesi diger sozlesmeler ile ayni temele sahip olup,
taraflarca mutabik kalinan fiyat {izerinden, belirlenen yer ve zamanda sézlesme
konusu malimn, alim ve satimi1 hususunda karsilikli anlagsmaya dayanan baglayici
bir s6zlesmedir®®. Uzun dénemli uluslararasi dogal gaz satim s6zlesmeleri, tedarik
yikiimliligi, sozlesme siiresi, dogal gaz fiyati ve fiyat diizenlemesi, dogal gaz
miktari, dogal gazin teslim yeri, teslim etme ve alma ylikiimliiliigi, tasima,
teminat, vergiler ve uyusmazlik ¢Oziimii konularma iliskin hiikiimler
icermektedir®®.  Liberallestirilmis bir ekonomide uzun vadeli sézlesmelerin
piiriizsiiz isleyisi tartismaya agik olsa da®®, uluslararasi nitelik tasiyan uzun
donemli gaz satim sozlesmeleri, gerek boru hatti projeleri gerekse de LNG
gelistirme projeleri kapsaminda dogal gaz ticareti agisindan onemli bir role sahip
olup, kendine 6zgl kayitlarin yani sira sdzlesme siiresi, al ya da 6de kayitlari, fiyat
ayarlama (price adaptation) ile fiyat endeksleme, gaz miktarina iligskin hiikiimler
ve yine miicbir sebep hiikiimleri agisindan 6nem ve ozellik teskil etmektedir®®.

Ticari s6zlesmeler 6zellikle yabancilik unsuru igerdigi taktirde diger 6zel hukuk
sozlesmelerinden farkli bir yapida ve farkh ozelliklerde ortaya ¢ikmaktadir®.
Uluslararas: ticari sozlesmelerin ilk ve en Onemli islevi, taraflar arasindaki
iliskinin ideal bir bicimde diizenlenmesidir. Bu manada, sozlesmelerde taraflarin
haklar1 ve ylikiimliiliikleri, islemin sorunsuz yiiriimesini ve masraflarin en aza
indirilmesini saglayacak sekilde belirlenmelidir. Tkinci énemli islev ise, sdzlesme
ihlali durumunda bagvurulabilecek careler saglanmasidir. Bu tiir s6zlesmelerin
kurallarina ve bizatihi sozlesmelere iliskin gereksinimler bu hedefler
dogrultusunda degerlendirilmelidir. Ilk amaca ulasilmasi, esasinda taraflarin
kendi bireysel sozlesmelerini hazirlarken yerine getirmeleri gereken bir gérevdir
ve sOzlesmenin taraflari, sézlesme ihlalinin sonuglariyla sik olarak ugrasmak
durumunda kalsalar da, ¢ogunlukla yiiriirliikteki kurallara glvenirler. Taraflar
icin, sozlesme ihlalinden kaynaklanacak sorunlarla ugragmaktansa iliskinin

1 KOSGEROGLU, s. 128

12 OMORHIRHI, Ivie, “Gas Market Liberalisation and Long Term Gas Sales Contracts: Are They
Compatible?”, CEPMLP Annual Review (CAR), Centre for Energy, Petroleum and Mineral Law
and Policy University of Dundee, Car-10 Version, 2007, s. 10

18 ZLAMAL, David, Option embedded in the gas sales’ contracts, 2005, s. 11

4 KOSGEROGLLU, s. 130

15 OMORHIRH]I, s. 12

16 KOSGEROGLU, s. 142

17 {ZMIRLI AYHAN, Hilal Lale,” Milletleraras1 Ticari Sozlesmelerin Miizakeresi ve
Hazirlanmas1”, Doktora Tezi , Gazi Universitesi, 2016, s. 211
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sozlesme baglaminda siirdiiriilmeye karsilikli ddiinler vererek devam etmesi ve
miimkiinse yeniden diizenlenmesi daha kolaydir™,

Sozlesmenin kurulus esnasinda taraflarin menfaatleri birbirlerine esit ve
ekonomik olarak dengede olsa da, 6zellikle uzun siireli s6zlesmelerde (long term
agreements) sozlesmenin kurulus ani ile taraflarm yiikiimliiliiklerini ifa edecekleri
zaman araliginda, taraflarm yikimliliikklerini ve sdzlesme iligkisini etkileyen
onemli degisimler gergeklesebilir. Sézlesme kosullarini dogrudan etkileyen bu
degisimler s6zlesmenin kurulmasi zamaninda taraflar arasinda var olan dengeyi
de bozabilmektedir. Bu degisimler uluslararasi ticari sozlesmelerde, mahalli
stzlesmelere oranla daha ciddi etkiler yaratmaktadir.

Sozlesmelerde kararlastirilan para biriminde zamanla meydana gelen degisikler,
sozlesme konusu mal ya da hizmetin degerinin asir1 derecede yilikselmesi ya da
diismesi, ekonomik krizler, uluslararasi ambargolar, savaglar, dogal afetler gibi
durumlar baslangicta kurulan dengeyi bozmakta ve sozlesme adaletini de
tamamen ya da kismen alt iist edebilmektedir’®. Ozellikle para degerinin
uluslararasi kambiyo rejiminde asir1 oranda diismesi ve biiyiik devaliiasyonlarin
beklenmeyen hal olarak sayilmasi konusunda oybirligi bulunmaktadir®.
Dolayisiyla uluslararasi ticari sozlesmeler de bu gibi etkenler nedeniyle taraflar
arasindaki ticari iligkileri etkileyen sartlarin degismesi riskini tasimaktadirlar.

Genel olarak, uluslararasi s6zlesmelerde, Ongoériilebilir olmayan durumlari
diizeltmek veya basitge, sozlesmeyi yeni durumlara uyarlamak i¢in birgok hiikiim
kullanilir. Ornegin, uzun vadeli gaz veya petrol tedarik sézlesmesinde ifa, on hatta
otuz yillik siirelere yayilir. Dolayisiyla, sdzlesme yazili bir belge olmaktan ¢ok bir
yagsam boyu deneyime doniisiir. Gegerli olan hukuk bu tiir yazili sézlesmelerle
kesinlikle bas edemez, ¢iinkii temel olarak ekonomik kosullar ve varliklarin ilk
degeri degisir. Para birimleri deger kaybeder. Uygulanacak hukuk, degisen
kosullara asina olmadigindan sézlesme yine de zorunlu olarak ayakta kalir®.,

Ornegin petrol endiistrisinde, arama faaliyetleri icin 6nemli bir miktarda kaynak
ayrilmasi ve bunun i¢in de onlarca yillik arama siirecine ve ondan da daha uzun
ilk iiretim siirecine yonelik sozlesmelerin yapilmasi gerekmektedir. Ayrilan bu
kaynaklar, ozellikle de gelistirme ve arama donemlerinde ortaya cikabilecek
risklerin karsilanabilmesine yoneliktir. Bu sozlesmelerin uzun siireli olmasi,

18 MASKOW, Dietrich, “Hardship and Force Majeure”, The American Journal of Comparative
Law, Vol.40, Issue 3, 1992, s. 657

19 KAPLAN, Ibrahim, Hakimin Sozlesmeye Miidahalesi, S6zlesmenin Yorumu, Sézlesmenin
Tamamlanmasi, Sézlesmenin Degisen Hal ve Sartlara Uyarlanmasi, Seckin Yayinevi, 2007, s.
112-113

2 BURCUOGLU, Haluk, Son Mahkeme Kararlar ve Yargitay Kararlan Isiginda Hukukta
Beklenmeyen Hal ve Uyarlama, Tasinmaz Kiras1 Sozlesmelerinde ve Dovize Endeksli Kredi
Sézlesmelerinde Uyarlama Uygulamasi, Filiz Kitapevi, Istanbul, 1995, s. 11

2L PUELINCKX, A.H., “Frustration, Hardship, Force Majeure, Imprévision, Wegfall der
Geschaftsgrundlage, Unmdglichkeit, Changed Circumstances”, 3 J.Int'l Arb. 1986, No. 2, at 47 et
seq., S. 53
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sozlesmelerin 6zellikle disaridan gelebilecek ve sézlesmelerin kurulmasi aninda
Ongoriilemeyen siyasi veya ekonomik baskilara karsi direncinin zayiflamasina
neden olmaktadir. Bunun, yatirimer agisindan, sézlesmenin ekonomik dengesi
iizerinde olumsuz bir etkisi vardir®?.  Ozellikle uzun donemli sozlesme
iligkilerinde, sdzlesmenin yapildigi zamandaki kosullarda daha sonra meydana
gelen politik, ekonomik, teknolojik ya da hukuki sebeplere bagh degisikliklerin,
taraflarin pozisyonunu onemli Olgiide degistirip edimler arasinda dengesizlik
yaratmast haline iligkin olarak bir¢ok devlet hukukunda s6zlesmenin uyarlanmasi
ya da sona erdirilmesi gibi ¢coziimler kabul edilmektedir®.

Uluslararasi ticaret hacminin biiyiikliigi ve s6zlesmelerin siiresi nedeniyle secilen
hukuktaki mevcut ¢oziimler yeterli kalmadigindan soézlesme taraflar1 bir takim
riskleri sinirlamak amaciyla kendi dnlemlerini gelistirmisler ve bu kapsamda da
asir1 ifa giicliigii/hardship klozlar1 ortaya ¢ikmistir®®. Farkli kavramlar altinda
ifade edilen asir1 ifa giigliigi kelimesi, bir¢ok uluslararasi sozlesmede “asir1 ifa
glicliigli klozu” olarak yer almasindan da anlasilabilecegi gibi, uluslararasi
ticarette yaygm olarak bilinmesi nedeniyle tercih edilmistir®. Ornegin
Milletleraras1 Ticaret Odasi, “Miicbir Sebep ve Beklenmeyen Hal” (Force
Majeure and Hardship) kodu gelistirerek, uluslararasi ticaret uygulayicilarinin
hizmetine sunmustur®.

Asirt ifa giigliigli, taraflarmn sézlesmenin kurulmasi sirasindaki durumlarinda
degisiklik yaratan, ongoriilemez olan bir durum nedeniyle ifanin asir1 Slgiide
giiclesmesi olarak tamimlanmakta ve unsurlari itibariyle miicbir sebebe
benzemekle birlikte, miicbir sebepten farkli sekilde ifa imkansizlagsmayarak asir
olciide giiclesmektedir®’. Uzun dénemli dogal gaz sézlesmelerinde, sozlesmenin
gecerliligini koruyan ve uyarlamaya imkan taniyan kayitlar yer almakta olup bu
hiikiimler s6zlesmeyi ayakta tutan ve sdzlesmenin herhangi bir hitkmiiniin
gecersiz olmast durumunda diger hiikiimlerin gegerliliginin devam etmesine
olanak tantyan kayitlardir®®. Bu kayitlar arasinda son dénemlerde sozlesmelerde
kararlastirildig1 goriilen “hardship” kayitlar1 karsimiza ¢ikmakta, bunlar miicbir
sebepten farkli olacak sekilde islem temelinin ¢okmesi® durumunda, s6zlesmenin

2 BERGER, Kilaus, Peter, “Renegotiation and Adaptation of International Investment Contracts:
The Role of Contract Drafters and Arbitrators”, Vanderbilt Journal of Transnational Law,
Vol.36, No:4, 2003, s. 1348

B {ZMIRLI, s. 294

2 KOSOGLU, Mehmet, “Uluslararasi Ticari Sézlesmelerde Miicbir Sebep ve Asit ifa
Giigliigii/Hardship Klozlar1”, Yiiksek Lisans Tezi, istanbul Universitesi, 2010, s. 109

% Uluslararas: Ticari Sézlesmeler Icin UNIDROIT ILKELERI 2016, Oniki LevhaYaymcilik,
Istanbul, 2020, 5.209

% SANLI, Cemal, Uluslararasi Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazhklarin Coziim
Yollar, Yedinci Basi, Beta Yayinevi, 2019, s.45

21 {ZMIRLI, s. 294

28 AYRANCI, Hasan, Enerji Sézlesmeleri, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2010, s. 319

2 Sézlesmenin temelini olusturan ve karsilikli edimler arasindaki dengenin taraflardan birisi icin
¢ekilmez ve katlanilamaz bi¢imde bozuldugu durumlarda, islem temelinin ¢okmesi s6z konusudur.
Bu hususta ayrintili bilgi igin Bkz. BURCUOGLU, s. 9 vd.
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degisen sartlara uyarlanmasini gerektiren ve boylece sozlesme taraflarina yeniden
miizakere etme yiikiimliiliigii getiren klozlar olarak yer almaktadir™®.

Tiirk hukukunda TBK. md.138 uyarinca, s6zlesmenin yapildig1 esnada taraflarca
ongoriilmeyen ve Ongoriilmesi de beklenmeyen olaganiistii bir durumun,
bor¢ludan kaynaklanmayan bir nedenle ortaya ¢ikmasi ve sdzlesmenin yapildigi
esnada mevcut olgulari, kendisinden ifanin beklenmesini diiriistliik kurallarina
aykir1 diisecek derecede borglu aleyhine degistirmesi ve bor¢lunun da borcunu
henliz ifa etmemis ya da ifamin asir1 6l¢iide gliglesmesinden dogan haklarini sakli
tutarak ifa etmis olmasi halinde, borglunun soézlesmenin yeni kosullara
uyarlanmasini isteme, bunun miimkiin olmamasi halinde s6zlesmeden donme
hakkina sahip oldugu diizenlenmistir. Buradan yola ¢ikarak, Tiirk hukukunun
tatbik edilecegi uluslararasi ticari davalarda, s6zlesmede herhangi bir hiikiim
bulunmasa dahi, beklenmeyen halin mevcut oldugu durumlarda s6zlesmenin feshi
ya da yeni sartlara uyarlanmasi istenebilecektir®. Uyarlama ilk care olup,
edimlerde oynama yapildigi halde durum kurtarilamiyor ise o taktirde
sozlesmeden donme veya fesih yoluna bagvurulabilmelidir zira bu goriis Borglar
Hukukunun temel prensiplerinden olan sézlesmenin yorumunda, sdzlesmenin
ayakta tutulmas1 geregine de uygun diismektedir®.

Uluslararas ticari iliskiler kapsamindaki sézlesmelerde uyarlamaya iliskin hitkiim
bulunmasi sik karsilasilan bir durum olup, 6zellikle gerek sdzlesmelerin siiresi
gerekse de hacmini dikkate alan taraflar bu konuda sézlesmelerinde gerekli
tedbirleri almaya calisirlar®. Genellikle uzun siireli yapilan sézlesmelerde
uyarlama klozunun olmamasi1 pek rastlanilan bir hiikiim degildir. Nitekim milli
Olgekteki sozlesmelere nazaran uluslararasi ticarette uyarlama hiikiimleri daha ¢ok
yer almaktadir®. Dogal gaz satim sozlesmelerinde ise, yeniden miizakere
kayitlarinin bir alt tiirii seklinde nitelendirilen ifa giigligii kayitlar1 (hardship
clauses) sik kullanim alanina sahip olup, bu kayitlar ifamin imkansiz hale
gelmedigi ancak zorlagtig1r durumlar bakimindan uygulama alani1 bulmaktadir ve
bir durumun hardship sayilabilmesi icin taraflarin kontrolii diginda meydana
gelmis olmasi, esasli ve kesin bicimde ongoriilemez nitelik tasimasi gerektigi
ifade edilmektedir®,

[fay1 imkansizlastiran ya da giiclestiren olaylarin miicbir sebep ya da beklenmeyen
hal olup olmadig1 ve taraflarin borglarim1 ne yonde etkileyecegi konusunda
yasanabilecek sorunlar1 sozlesme sathasinda ¢oziimleyebilmek icin uluslararasi
ticaret pratiginde hardship klozlar tavsiye edilmekte ve bu klozlar ile micbir sebep

30 AYRANCI, s. 319

31 SANLI, Ticari Akitlerin Hazirlanmas, s. 46

% BURCUOGLU, s. 15

3 BAYSAL, s. 308

3 BRUNNER, Christoph, Force Majeure and Hardship Under General Contract Principles,
Exemption For Non-Performance In International Arbitration, International Arbitration Law
Library, Kluwer Law International, Wolters Kluwer Law&Business, 2009, s. 1

% KOSGEROGLU, s. 192
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veya beklenmeyen hal durumlari sinirlandirilarak, taraflarin ileride bunlar diginda
kalan olaylara dayanmalar1 da engellenmektedir. Taraflar yine bu klozlar ile
sozlesmenin feshedilip edilmeyecegi, s6zlesmenin degisen sartlara uyarlanmasi,
uyarlanacak  ise = bunu  kimin  yapacagnt = gibi = hususlarn  da
kararlastirabilmektedirler®®.

1. ASIRI iFA GUCLUGU HAKKINDA ICC VE UNIDROIT’IN
DUZENLEMELERI

Taraflar sozlesmeye koyacaklar1 hiikiimlerle yukarida belirtilen halleri ve
sonuglarint diizenleyebilecekleri gibi, bu alanda mevcut bazi kodlara atifta
bulunarak da bunlar1 sozlesme hiikmii haline getirebilirler®’. Ornegin,
Milletlerarasi Ticaret Odas1 (“MTO”) uluslararasi ticaret hayatina bir dizi “Miicbir
Sebep ve Beklenmeyen Hal” kodu gelistirmis olup, taraflar sézlesmelerinde
detayli olarak miicbir sebep ve beklenmeyen hal klozlar1 yazmaktansa, MTO’nun
ilgili kurallarma atifta bulunarak da ilgiliyi meseleyi diizenleyebilirler®. MTO,
beklenmeyen hal konusunda alternatif klozlar hazirlamis, s6zlesmedeki
taahhiidiin yerine getirilmesini agirlastiran degisen kosullar1 belirtmekle beraber,
so6zlesme maddelerinin yeniden miizakeresi ya da gozden gecirilmesi imkanini
saglamaktadir®®. UNIDROIT prensiplerinde de asi1 ifa giigliigiiniin ortaya
cikacagi haller belirtilmis olup, buna gore sézlesmenin kurulmasindan sonra,
onceden O6ngoriilemez ve kontrol edilemez sekilde ifayr asir1 6lgiide gii¢lestiren
olaylardan bahsedilmistir.

A. ICC DUZENLEMELERI

Sozlesmelerin uyarlanmasina imkan taniyan ilk diizenleme International Chamber
of Commerce (“ICC”) tarafindan 1978 yilinda 326 sayili brosiir ile yaymlanmis
olsa da ICC’ye bu maksatla herhangi bir bagvuruda bulunulmamig olundugundan
anilan diizenlemenin de islemesi s6z konusu olmamus ve bu ¢ercevede 1985 tarihli
hardship klozu uluslararasi ticaret hukukunda ilk ciddi diizenleme olmustur . 2003
yilinda daha kapsamli ve yeni bir diizenleme daha yapilarak miicbir sebep ve
beklenmeyen duruma iliskin model maddeler yaymlanmistir.

Buna gore ;

“...2. Bu klozun 1. Paragrafina bakilmaksizin, sézlesme taraflarindan biri (Akit
Taraf),

(a) Sozlesmedeki yiikiimliiliiklerinin araliksiz ifasinin, sozlesme kuruldugu sirada
dikkate alinmasi makul olarak beklenemeyecek, makul kontrolii disindaki bir
olaydan otiirii asiri 6l¢iide kiilfetli hale geldigini; ve...

36 SANLI, Ticari Akitlerin Hazirlanmas, s. 45

87 CALISKAN, Yusuf, “Milletleraras: Tahkimde Ahde Vefa ve Akdin Degisen Sartlara Uyarlanmasi
Prensiplerinin Uygulanmasi”, MHB, Y.2004, C. 24, s. 372

3 SANLI, Ticari Akitlerin Hazirlanmasi, s. 45

39 CALISKAN, Ahde Vefa, s. 373

40 jzMIRLI, s. 294
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(b) Bu olaydan veya sonuglarindan makul olarak kacinamayacaginmi veya
tistesinden gelemeyecegini,

Kanitlarsa; taraflar, bu klozun uygulanmasimn talep edilmesinden (itibaren)
makul bir siire iginde, bu olayin sonuglarimi karsilayacak alternatif sozlesme
kosullarim miizakere etmekle yiikiimlii olacaklardr...**.

Burada stzlesmeden kaynaklanan yiikiimliiliiklerin “agir1 kiilfetli” hale gelmesi
gerekmekte olup, ek olarak, olay zarara ugrayan tarafin makul kontrolii diginda
gerceklesmeli, olayin s6zlesmenin diizenlendigi tarihte ongoriilmesi makul olarak
beklenmemeli ve olay makul bir sekilde 6nlenemez veya iistesinden gelinemez bir
olay olmalidir. Aymi durum, olayin sonuglari i¢in de gegerli olmalidir®. Hardship,
her iki tarafin da "olayin sonuglarina makul dl¢iide izin veren alternatif s6zlesme
hiikiimleri" bulmak icin miizakere masasina oturma gérevi ile sonuglanmaktadir®,
ICC hikkmii taraflarin yeniden miizakere kapsaminda bir anlagsmaya
ulagsamamalar1 durumunda, zarar goren tarafin istegiyle sdzlesmenin feshedilmesi
secenegini ongdrmekte ancak ne yazik ki taraflari (en azindan zarar goren tarafi)
sozlesmeyi yeniden miizakere etmek i¢in ellerinden geleni yapmalar1 yoniinde
yeterince tesvik etmemektedir®.

Getirilen bu diizenlemeler ile birlikte taraflara makul bir siure icerisinde miizakere
etme sart1 getirilmis fakat uyarlama imkan1 verilmemistir®®, bununla birlikte bu
diizenlemenin de ahde vefa ilkesini temel prensip olarak kabul ettigi sdylenebilir.
Hardship ile ilgili duzenleme uzun yorumlar gerektirmemekte, karsilasilan
durumlar s6ézlesmeyi beklendiginden daha kiilfetli hale getirse bile, Unidroit ve
Avrupa Prensiplerinde oldugu gibi, ahde vefa (pacta sunt servanda) ilkesiyle
baslamakta ve dolayisiyla, hardship hitkmiiniin uygulanmasini tetikleyecek olan
unsur, yalnizca maliyetteki bir artis veya degerdeki bir diisiisten daha yiiksek
olmaktadir®®. Bu diizenlemelerin temel ozelligi, sozlesme hikiimleri kendi
baslarina miizakere etmenin daha zor oldugunu diisiinen taraflarin s6zlesmeye
dahil edebilecegi 6rnek hiikiimler olmalaridir. Bu hiikiimler kendi kendilerine
uygulanabilen hiikiimler degildir?’.

ICC’nin 25 Mart 2020 tarihinde giincelledigi yeni miicbir sebep ve asir1 ifa
giicliigi  hiikiimleri  yayimlanmistir. 2020 maddeleri ICC’nin 2003
diizenlemelerinde yer alan miicbir sebep ve asir1 ifa giichigii maddelerini
giincelleyerek daha basit bir anlatim ile farkli isletmelerin gereksinimlerine uygun

41 ICC Force Majeure Clause 2003- ICC Hardship Clause 2003, International Trade, The World
Business Organization, Developed by the ICC Commission on Commercial Law and Practice,
Draftsman-in-chief: Professor Charles Debattista, ICC Publishing S.A, 2003, s. 15

4 KESSEDIJIAN, Catherine, “Competing Approaches to Force Majeure and Hardship”,
International Review of Law and Economics 25, 2005, s. 424-425

43 KESSEDJIAN, s. 425

4 KESSEDJIAN, s.425

4 BRUNNER, s. 506

4 KESSEDJIAN, s. 424

47 KESSEDJIAN, s. 424
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segenekler sunmaktadir®®, 2020 maddeleri 2003 diizenlemelerini yiiriirliikten
kaldirmamakta, taraflar 2003 maddelerini kullanmaya devam edeceklerse bu
hususta s6z konusu maddelere agikca atifta bulunmalar gerekmektedir.
S0zlesmeyi miimkiin oldugunca ayakta tutmaya ¢alisan (favor contractus) genel
egilim dikkate alinarak, asir1 ifa giigcligli maddesi 2020, asir1 ifa giligliigii maddesi
2003’e benzer sekilde ti¢ paragraftan olusmakta, ilk iki paragraf 2003 versiyonu
ile aym olmakla beraber, oO6nemli degisiklikler Gcuncli paragrafta
diizenlenmektedir. Buna goére®:

Secenek 3A paragrafinda asir1 ifa giigliigii maddesine dayanan taraf sdzlesmeyi
sona erdirebilir ancak diger tarafin onayr olmaksizin hakim veya hakemden
sozlesmenin uyarlanmasini isteyemez. Secenek 3B paragrafinda taraflardan her
biri hakim veya hakemden uygun diistiigii 6l¢iide, menfaat dengesini korumak
amaciyla sdzlesmeyi uyarlamasini ya da sona erdirmesini isteme hakkina sahiptir.
Segenek 3C paragrafinda ise taraflardan her biri hakim veya hakemden
s0zlesmenin sona erdigini agiklamasini isteme hakkina sahiptir.

B. UNIDROIT DUZENLEMELERI

Avrupa’da 11. yilizyildan sonra ticari hayatin hareket kazanmasi ile birlikte tacirler
icin “ius mercatorium” olarak isimlendirilen bagimsiz bir hukuk uygulanmistir®.
Ortagag tacirler hukuku, farkli {ilkelerden gelen tacirler arasindaki
uyusmazliklarin kanunlar ihtilafi kurallarina basvurulmadan, ticari adet ve
teamiiller esas alinarak ¢oziimlenmesini 6ngdrmiistiir™. Ancak ozellikle ikinci
diinya savas1 sonrasinda ekonomik gelismelerin de yol gostermesi ile bazi 6rgiitler
model kanunlar yaratarak uluslararasi kanun koyucu islevini iistlenmeye
baslamustir®?. Bu kuruluslardan birisi olan ve Tiirkiye’nin de aralarinda bulundugu
63 Uyesi bulunan International Institute for the Unification of Private Law
(“UNIDROIT”), 6zel hukukun birlestirilmesi ve uluslararasi ticaret hukukunun
gelismesi amaciyla ¢aligma gostermekte ve bu kapsamda konvansiyonlar, model
kanunlar ve ilkeler yaymlamaktadir®,

48 Bu konuda ayrintil1 bilgi i¢in Bkz. ERDEM, Ercliment, Revision of the ICC Force Majeure and
Hardship Clause, in Hardship and Force Majeure in International Commercial Contracts,
2018, s. 121 vd.

49 https://icc.tobb.org.tr/docs/2020/MTO, E.T: 07.02.2022

% OGUZ, Arzu, “Hukuk Tarihi ve Karsilastirmali Hukuk Acisindan Uluslararasi Ticaret Hukuku
(Lex Mercatoria)-Unidroit flkeleri’nin Lex Mercatoria Niteligi”, AUHFM, Y.2001, C.50, S.3, 5.20
;AYOGLU, Tolga, Uluslararasi Ticari Sozlesmelere Uygulanan Genel Prensipler, Maddi
Hiikiimler ve Ticari Adet — Teamiiller Olarak Lex Mercatoria, Birinci Basidan Ikinci Tipki
Basi, Vedat Kitapeilik, Istanbul, 2011, s. 8

51 AYOGLU, Lex Mercatoria, s. 8

%2 0GUZ, 5.22

% CALISKAN, Yusuf, “UNIDROIT nin Ozel Hukuka Iliskin Calismalarina Genel Bir Bakis”,
Public and Private International Law Bulletin, Arastirma Makalesi, istanbul Universitesi
Yaymevi, s. 463; DIMATTEO, A. Larry, Law of International Contracting, Second Edition,
Kluwer Law International, Wolters Kluwer Law&Business, 2009, s. 207
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UNIDROIT, devletlerin 6zel hukuklarinin yeknesaklastirilmasi ve koordinasyonu
amaciyla metotlar arastirmak ve yeknesak bir hukuk uygulamasinin gelisimini
hazirlamak amaciyla c¢aligmalar yiiriitmekte olup, ‘“Uluslararast Ticari
Sozlesmelere Iliskin UNIDROIT Ilkeleri” (“UNIDROIT Principles of
International Commercial Contracts”) bu kapsamda UNIDROIT tarafindan
yayimlanmig uluslararasi restatement metodu ile hazirlanan ve lex mercatoria’nin
onemli kaynaklar1 arasinda sayilan bir metindir®. Unidroit Uluslararas1 Ticari
Sozlesme ilkeleri ilk olarak 1994 yilinda yaymlanmis®, son olarak da 2016 yilinda
son seklini almustir™.

1994 yilinda 6zel hukukun birlestirilmesi amaci ile uluslararasi bir enstitii olan
UNIDROIT tarafindan yayimlanan (Unidroit Principles of International
Commercial Contracts) (PICC) nin 6.2.1 ve 6.2.3 maddeleri arasinda hardship
diizenlenmis olup, PICC’nin lex mercatoria niteligi dahi tartisma konusu iken, bu
hiikiimler 6gretide biiyiik ilgi gormiistiir™’. Madde 6.2.1 ile ahde vefa prensibi
nezdinde taraflarin borglarimi yerine getirmekle yiikiimli olduklari belirtilmis
olup, buna gore taraflardan birisi i¢in borcun ifasinin agirlasmasi ifa
yiikiimliiligiinii ortadan kaldirmayacaktir®®. Baska bir anlatimla, beklenen kar
yerine 6nemli derecede zarar ediliyor ya da bu taraf icin ifa anlamsiz hale gelmis
ise de sozlesme hiikiimlerine uygun davranilmasi gerekmektedir®. Madde 6.2.2
ve 6.2.3 smrastyla beklenmedik halin tanimi ve etkilerini ele almaktadir. Bu
ayrimin amaci, tamma daha fazla netlik kazandirmaktir®.

Unidroit Prensipleri 1994 yilinda kabul edildiginde, uluslararasi ticari hukuk
normlarimin gelisiminde ifa giigliigii prensibi s6zlesme hiikiimlerinden bagimsiz
olarak ilk defa kabul edilmistir. Bundan once hicbir tahkim hakemi (basili bir
kararda) s6zlesmenin degisen kosullara adapte edilmesi gerektigine karar vermek
icin pacta sunt servanda ilkesini hiikiimsiiz saymanustir®’,

Unidroit diizenlemelerinde miicbir sebep kurali oldukea sert ve katidir. Tamamen
imkansizliktan bagka hicbir sey ifayr veya kismi ifayr mazur gdsteremez.
Uygulanamazlik da mazeret igin yeterli olmayip, bunun yerine yeniden
miizakereyi gerektirir ve mahkemeye, asir1 ifa giicliigliniin dikkate alinmasi i¢in
sozlesmeyi “uyarlama” (revize etme) yetkisi tanir®. Miicbir sebep maddesi

% CALISKAN, UNIDROIT, s. 480; EKSI, Nuray, Milletlerarasi Ticaret Hukuku, Beta Yaymevi,
2015, s. 56 vd. ; bu hususta ayrica bkz. AYOGLU, Lex Mercatoria, s. 224 vd.

% www.unidroit.org/english/principles/contracts/principles1994/1994fulltext-english.pdf, E.T.
27.01.2021

6https://www.unidroit.org/instruments/commercial-contracts/unidroit-principles-2016,
E.T.26.04.2022, ilkeler ile ilgili ayrmtili bilgi i¢in Bkz. OGUZ, s. 11-53

S BAYSAL, s. 103

% ACAR, s. 122, Bu konuda ayrmtili bilgi igin ayrica Bkz. MASKOW, s. 660-663

%9 Uluslararasi Ticari Sozlesmeler Igin UNIDROIT ILKELERI 2016, s. 208

80 MASKOW, s. 661

61 KESSEDJIAN, s. 420

62 PERILLO, Joseph, “Force Majeure and Hardship Under The UNIDROIT Principles of
International Commercial Contracts”, Fordham University School of Law, 1997, s. 21
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uyarinca, sozlesmeye aykirilik esasli ve ifa heniiz ger¢ceklesmemisse zarar goren
tarafin s6zlesmeden donme hakki: sinirlanamaz ve eger kosullar1 varsa sozlesmeyi
ihlal eden taraf yalnizca tazminat sorumlulugundan kurtulur®,

Anilan maddelerin ifa ile ilgili boliimde bulunmasi tesadif olmayip, aksine
mucbir sebep ile ilgili 7.1.7. maddesi ifa etmeme boliminde yer almakta, bunun
sebebi de uluslararasi ticarette force majeur ve hardship klozlar1 arasindaki farkin
dikkate alinmasidir. Bu klozlar kural olarak farkli alanlar1 diizenlemekte, miicbir
sebebin bir ifa etmeme ve imkansizlik sorunu olmasi karsisinda, hardship ifa
siirecinde ortaya cikan ve ifay1 imkansiz kilmay1p zorlastiran bir engeldir®. PICC
diizenlemesi de bu hiikiimler bakimindan anilan bu ayrima dayanir ve hardship
ifadesinin tercih edilmesi de uluslararasi sozlesme terminolojisinin dikkate
alindigin1 gostermekte olup®, uluslararasi ticari sézlesme uygulamasinda sikca
kullanilmakta ve yaygin olarak bilinmektedir®.

Miicbir sebep, asir1 ifa gligliigiinde oldugu gibi genellikle uzun siireli sézlesmeler
ile ilgili olup, ayn1 durumlar hem asir1 ifa gii¢liigii hem de miicbir sebep teskil
edebilir ancak asir1 ifa gli¢liigii durumunda, var olan ilkelerde taraflarin sézlesme
iligkisini sona erdirmek yerine devam ettirmeyi saglayacak sekilde miizakere
etmeleri tesvik edilmektedir®’. Benzer bigimde miicbir sebep durumunda, iliskinin
siiresi ve niteligi ile degeri ve yine ilerideki yatirimlar da dikkate alindiginda,
taraflarm sozlesme iliskisini sona erdirmek yerine iliskiye devam etmeleri
yararlarina olacagindan, miicbir sebep halinde dahi taraflar soézlesmelerinde
iliskinin devam ettirilmesini kararlastirarak, sozlesmenin feshini son c¢are olarak
ongorebilirler®,

PICC’nin s6zlesmeye baglilik basligini tastyan altinci kisminin ikinei béliimiiniin
ilk maddesinde (6.2.1.) :

“Karsilasilan giicliige iliskin asagidaki hiikiimler sakli kalmak kaydiyla, ifa daha
fazlaya mal olsa bile, taraflar yiikiimliiliiklerini yerine getirmek zorundadirlar. ”*°

Gorildigi gibi Unidroit ilkelerinde de sozlesmeye baglilik ilkesi ana ilke olarak
korunmakta ve boylelikle de hardship’in istisnai karakteri de diizenlemede
vurgulanmaktadir. Hardship’den bahsedilebilmesi icin gerekli olan sartlar
PICC’nin 6.2.2 maddesinde su sekilde ifade edilmistir:

8 Uluslararasi Ticari Sozlesmeler Igin UNIDROIT ILKELERI 2016, s. 232

64 MASKOW, s. 664

8 BAYSAL, s. 103

% BRUNNER, s. 4; Uluslararasi Ticari Sozlesmeler Iigin UNIDROIT ILKELERI 2016, s. 209

67 Uluslararasi Ticari Sozlesmeler Igin UNIDROIT ILKELERI 2016, s. 233

8 Uluslararasi Ticari Sozlesmeler Iigin UNIDROIT ILKELERI 2016, s. 233

6 DAYINLARLI, Kemal, “Milletleraras1 Ticari Sézlesmelere Hiskin Unidroit lkeleri”,
Milletlerarasi Hukuk ve Milletlerarasi Ozel Hukuk Biilteni, 2011, s. 27°den aynen alintt ;
PERILLO, s.21-22; LEVY, Mark, Gas Price Arbitrations, A Practical Handbook, Globe Law and
Business, s. 63
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Edimlerin dengesini temelinden degistiren olaylarin (fundamentally alters the
equilibrium of the contract) meydana gelmesi halinde giic durum vardir; ya
borglarm ifasmin maliyeti artmustir ya da kars1 edimin degeri azalmistir™>. Daha
acik bir ifade ile, ifay1 gergeklestiren tarafin katlandigi maliyetlerin artmasi veya
kars1 tarafin ifadan elde ettigi degerin azalmasi nedeniyle, ortaya ¢ikan durumlarin
sozlesmede kurulan dengeyi temelden sarmasi ve,

(a) Soz konusu olaylarin s6zlesmenin kurulmasindan sonra ortaya ¢tkmis olmasi
veya dezavantajl tarafca sozlesmenin kurulmasindan sonra 6grenilmis olmas;

(b) SOz konusu durumun, sozlesmenin kurulmasi aninda zarar goren tarafca
dikkate alinmasinin makul sartlar dairesince miimkiin olmamis olmamast;

(c) S6z konusu durumun, zarar goren tarafin kontrolii disinda gergeklesmis olmasi
ve

(d) S6z konusu durumun dogurdugu risklerin zarar goren taraf¢a yiiklenilmemis
olmas1 durumunda asir1 ifa giigliigiinden sz edilir™.

Maddede edimlerin dengesini temelden etkileyen olaylarin varligi aranmis ancak
bu olaylarin ne tiir olaylar olmas1 gerektigi yoniinde bir ayrima yer verilmemis
olup, bunlarin ne zaman edimlerin dengesini sarsacak nitelikte olacagi her somut
olayda ayr1 ayri degerlendirmeye tabi tutulacaktir’?. Genel kuralin sartlarda
meydana gelen degisikligin ifa yiikimliligine etki etmeyecegi olmasindan
dolay1, s6zlesme dengesi esaslh sekilde degismedigi miiddetce asirt ifa glighiigiine
basvurulamayacak olup, degisikligin esasl bir degisiklik olup olmadig1 da somut
olaydaki sartlara baghdir”.

PICC’nin 6.2.3. maddesi hardship durumunun sonuglarini diizenlemekte ve buna
gore taraflarin Oncelikle miizakerelere girisecekleri ve makul bir siire iginde
uzlasamamalar1 halinde konuyu hakem ya da hakim Oniine tastyacaklari
belirtilmektedir. Maddenin ilk fikras1 geregince zarar goren taraf gecikmeden ve
gerekeeli olacak sekilde sdzlesmenin yeniden miizakere edilmesini talep
edebilecek ve bu siire¢ zarar goren tarafin olaya iligskin yeterli bilgi igerecek
sekilde sozlesmenin karsi tarafina yapacagi bildirimle baglayacaktir. Aksi
durumda ya da bildirimin ge¢ yapilmasi halinde herhangi yaptirim maddede
diizenlenmemis olup, bu durumun meydana gelmesi hakem ya da hakimde
hardship durumunun olusmadigina iliskin bir kanaat meydana getirebilir ancak bu
maddede yer alan haklarin diismesine neden olmayacak ve miizakereler siiresi
zarfinda aksi kararlastirilmanus ise edimler ifa edilmeye devam edecektir ™.

PICC’nin 6.2.3. maddesinde, yukarida belirtilen sartlarin gerceklesmesi
durumunda, bor¢lunun karsi taraftan sozlesme sartlarmin yeniden miizakere

O DAYINLARLLI, s. 28

1 BERGER, s. 1350; DAYINLARLLI, s. 28; LEVY, s. 63-64

2BAYSAL, s. 104

8 Uluslararasi Ticari Sozlesmeler Igin UNIDROIT ILKELERI 2016, s. 213
" KOSOGLU, s. 209
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edilmesini isteyebilecegi belirtilmistir fakat kars1 tarafin miizakere talebine icabet
etme zorunlulugu bulunmamaktadir. Bununla birlikte madde yorumunda
taraflarin iyiniyetle ve ortak hareket etme kurallarma uygun sekilde davranmalari
gerektigi belirtilmis olup, kars1 tarafin hicbir gerek¢e sunmadan miizakere talebini
kabul etmemesinin diiriistliik kuralina uygun olmayacag: ifade edilebilecektir .

Asir1 Ifa Giigliigiiniin etkileri baslikl1 6.2.3. maddesi;

() Asirtifa gii¢liigii durumunda, zarar goren taraf sézlesmenin yeniden miizakere
edilmesini isteme hakkina sahiptir. Talebin gecikmeksizin yapilmasi ve talepte
talep gerekcelerinin belirtilmesi gerekmektedir.

(b) Yeniden mizakere talebinde bulunulmasi, tek basina zarar géren tarafa ifay1
durdurma hakki tanimaz.

(c) Taraflar arasinda makul bir siirede anlasma saglanamamasi durumunda,
taraflar konuyu yargiya tasimakta serbesttir.

(d) Mahkemenin asir1 ifa giigliigiinii tespit etmesi halinde ve makul olduguna
kanaat getirmesi durumunda:

(i) Sozlesmeyi belirlenecek bir tarihte ve sartlarda feshedebilir veya

(ii) Sozlesmenin bozulan dengesini yeniden saglayacak sekilde sozlesmenin
uyarlamasini yapabilir .

Miizakere talebinde bulunulan tarafin bunu kabul etmemesi ya da mizakereye
ragmen anlagma saglanamamasi durumlarinda, taraflardan birisi mahkemeye
miiracaat edebilir ve mahkeme de sartlar1 degerlendirip s6zlesmenin sona
erdirilmesine ya da sozlesmeyi taraf dengesini tekrar tesis edecek sekilde
uyarlayabilecektir. Taraflara dogrudan mahkemeye bagvurma hakki taninmamus,
uyusmazligr oncelikle kendi aralarmda ¢dzmeleri beklenmis”’, taraflardan biri
iyiniyet kurallarina aykiri olarak miizakerelere katilmaz ya da engellerse bu
durumda mahkemeye basvurulabilecektir. Mahkeme uygun goriirse sdzlesmeyi
fesh edebilecek ya da edimler dengesini yeniden saglayacak sekilde sézlesmeyi
uyarlayabilecektir. Mahkemenin bu agidan ne yonde hareket edecegi somut olayin
sartlarina gore belirlenecek olup, mahkeme bu anlamda soézlesmenin sona
erdirilmesine ya da uyarlamaya karar vermek zorunda olmayip, taraflar tekrar
sozlesme sartlarim1 miizakereye yoOnlendirilebilir veya sdzlesmenin aynen ifasi
istenebilir®. Kessedjian’in ilgili eserinde baz1 devlet hukuklarinda hakimlerin
ekonomik iliskiler ve kosullar hakkinda az bilgiye sahip olmalari nedeniyle
uyarlama konusunda uzman olmamalar1 veya uyarlama yetkisi bulunmadigindan,

S ACAR, s. 125

6 BERGER, s. 1350-1351; LEVY, s. 64

7 SURAL, Ceyda, Uluslararasi Ticari Sézlesmelere Uygulanacak Hukuk Olarak Unidroit
Prensipleri, Giincel Yaymevi, izmir, 2008, s. 118

8 ACAR,s. 127
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bu dizenlemenin doktrinde elestirilmis oldugu vurgulanmis ancak hangi devler
hukuklarindan bahsedilmis oldugu belirtilmemistir™.

Sayet ifa asir1 kiilfetli bir hale gelmisse, bu kiilfete katlanan taraf, sozlesmenin
degisen kosullara uyarlanmasi i¢in miizakerelerde bulunulmasini isteme hakkina
sahiptir. S6z konusu talebin “gecikilmeksizin” yapilmasi gerekse de talebin
gecikmeyle yapilmasi onun reddedilecegi anlamima gelmemektedir. Ilkelerde
ayrica iletisime vurgu yapilmistir. Bu nedenle, sebepler bariz olmadikga talebin
nedenlerinin belirtilmesi gerekmektedir. Eger asir ifa giligliigii talebi hakl bir
gerekceye dayaniyorsa, diger tarafin, sozlesmenin gligliigin ortadan
kaldirilmasina yonelik sekilde uyarlanmasi i¢in iyi niyet ¢ergevesinde
miizakerede bulunma yiikiimliliigii vardir. Miizakerelerde kot niyetli bir sekilde
hareket eden veya miizakereleri kotii niyetle kesen taraf diger tarafin katlandigi
zarardan sorumludur. Taraflar arasinda bir mutabakat saglanamamasi durumunda,
her iki taraf da mahkemeye gidebilir®.

Karsilastirma yapilmasi adina, gaz fiyatt iizerinde yeniden goriismelerin
baslatilmasi i¢in yaygin olarak kullanilan diizenlemeye 6rnek olarak asagidaki
gosterilebilir:®

“Eger... alici piyasasindaki ekonomik kosullar... sézlesmenin imzalandigt
zamanda beklenen kogullarla karsilastrildiginda  taraflarin  kontroliiniin
disindaki nedenlerle onemli oOlgiide degisirse... ve sozlesme fiyati... alict
pivasasindaki dogal gaz degerini yansitmazsa”

veya

“Isbu Sozlesmenin yiiriirliikte kaldig1 dénem boyunca herhangi bir zamanda isbu
Sozlesme konusu Dogal Gazin teslim edilmesine veya teslim alinmasina etki
edecek sekilde faaliyet, para, teknik veya ticari kosullarda onemli bir degisikligin
ortaya ¢ikmasi ve bunun sonunda Taraflardan herhangi birisinin Sozlesmenin
hiikiim ve kosullarini yerine getirmede zorluk yasamasi durumunda, bundan
etkilenen Taraf, diger Tarafa yazili bildirimde bulunarak séz konusu degisen
kosullarda Sozlesmenin hiikiim ve kogullarimi gézden gecirmek iizere goriisme
talebinde bulanabilecektir.”

Hem fiyat goriismelerinin yeniden baslatilmasi hem ifa gilichigli hiikiimleri
beklenmedik olan1 ele almamn yollarini arar. Sozlesmenin yerine getirilmesini
haddinden fazla zorlastiran, taraflarin kontrolii disinda olan beklenmedik bir
olayda (kosullarin ayrintilar1 ve derecesi farkli olabilir) bir sey yapilmalidir. Bu
“bir sey” genelde taraflarin bir ¢6ziim tizerinde anlagmaya varmasini kapsar ve
basarisiz olunmasi durumunda bir iiglincii taraf (bilirkisi, hakem heyeti veya
ulusal mahkeme) sézlesmeyi degistirerek bir ¢6ziim 6nerisinde bulunur®.

" KESSEDJIAN, s. 422
8 PERILLO, s. 25
SLLEVY,s. 64

821 EVY,s. 65
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Burada 6nemli bir soru, agir1 ifa giicliigii iddiasinda bulunan tarafin, s6zlesmenin
mutabakatla veya mahkeme tarafindan tadil edilmesine kadar ifay1 erteleyip
erteleyemeyecegidir. Bu konudaki kat1 kurala gére, yeniden miizakere talebinde
bulunulmasi, tek basma zarar goren tarafa ifayr durdurma hakki tanimaz. Bu
konudaki yaygin goriis de ayni yonde olup ifanin ertelenmesi ancak istisnai
durumlarda miimkiindiir. Eger mahkeme hukuken gecerli bir agir1 ifa gligliigiiniin
var oldugu sonucuna varirsa, sozlesmeyi feshedebilir veya sdzlesme dengesinin
yeniden kurulmasi i¢in sozlesmeyi revize edebilir. Yaygin goriise gore
mahkemeler sdzlesmelerin feshedilmesi veya revize edilmesi konusunda oldukga
esnek bir yetkiye sahiptir. Fesih mahkemelerin uygun gorecegi sartlar altinda
gerceklestirilebilir. Bir¢ok durumda, asir1 ifa giligliigline maruz kalmayan tarafin
haklarmin da telafisi gerektiginin belirtilmesi gerekir. Revizyon her zaman i¢in
fiyatta bir diizeltme yapilmasini gerektirmez. Bir Ornekte, teslimat yerinin
degistirilebileceginden bahsedilmistir. Elbette, mahkemelerin, s6zlesmenin ilk
basta ne sekilde anlagsma saglandiysa ayni sekilde uygulanmasi gerektigini
belirterek sozlesmenin revize edilmesini reddetme ihtimali her zaman igin
vardir®,

Hukuk sistemlerince hakimlerin s6zlesmeyi uyarlamasina izin vermeyen farkli
devlet mahkemelerinin bu kilavuza uymasi son derece zor olacaktir. Ayni
zamanda birgok devlette hakimler bu konuda uzman degildir ve ekonomik iligkiler
ve kosullar hakkinda pek az bilgiye sahiptir. Bu nedenle sézlesmeyi uyarlama
karar1 almalari ¢ok zor olabilir®. Hardship’in uygulanmasi i¢in gerekli olan
sartlardan birisi de olayin 6nceden goriillemez niteligi olup, bu sartin aym zamanda
cok kat1 bir bi¢imde degerlendirmeye tabi tutulmayacagi da sdylenebilecektir.
Yine olaylarin magdur tarafin kontrolii disinda gelismis olmasi da bir baska sart
olup, taraflarin bu olayin riskini iistlenmemis olmalar1 da gozetilmektedir®.

Esasen bu diizenlemeler, sézlesmelerdeki ticari dengenin yeniden saglanmasi
veya olusturulmasi amaci tasimasa da soOzlesmelerin kurulmasi esnasinda
ongoriilemeyen ekonomik, siyasi veya toplumsal olaylarin yaratabilecegi risklere
kars1 bir 6nlem niteligindedir. Diger taraftan, asir1 ifa giicliigli kavrami, dogrudan
sozlesmenin ticari dengesinin korunmasina yoneliktir ve asir1 ifa giicligi,
taraflardan birisi adina ortaya ¢ikan yiikiin “fedakarlikta bulunma sinirina” kadar
gelmis olmasi iizerine ortaya ¢ikar. Asiri ifa gili¢liigiiniin hukuki bir sonucu olarak,
taraflar sdzlesmeden dogan iliskilerini yeniden miizakere etmekle yiikiimliidiir.
Bu bakimdan, asir1 ifa gii¢liigli kavrami, yeniden miizakere maddelerinde yer alan
benzeri diizenlemelerden ayrigmaktadir; bu da akdi yukumlilikleri, ticari
dengede yapilacak diizeltmeler bakimindan daha esnek hale getirmektedir.

8 PERILLO, s. 25-26
8 KESSEDJIAN, s. 422
8 BAYSAL, s. 105
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SONUC

Sozlesmenin kurulusu esnasinda taraflarin menfaatleri birbirlerine esit ve
ekonomik olarak dengede olsa da, 6zellikle uzun siireli s6zlesmelerde (long term
agreements) sozlesmenin kurulus ani ile taraflarm yiikiimliiliiklerini ifa edecekleri
zaman araliginda, taraflarm yiikiimliiliiklerini ve sozlesme iligkisini etkileyen
onemli degisimler gergeklesebilir. Sézlesme kosullarini dogrudan etkileyen bu
degisimler s6zlesmenin kurulmasi zamaninda taraflar arasinda var olan dengeyi
de bozabilmektedir. Bu degisimler uluslararasi ticari sozlesmelerde, mahalli
sozlesmelere oranla daha ciddi etkiler yaratmaktadir.

Uzun dénemli milletlerarasi dogal gaz s6zlesmeleri de bu kapsamda yer almakta
olup, iilkelerdeki ekonomik dalgalanmalardan dogrudan etkilenebilmektedir. Bu
cergevede sozlesmelerin degisen sartlara yonelik olarak uyarlanmasi karsimiza
¢ikmakta ve yine her hukuk sisteminin asir1 ifa gli¢liigli ve miicbir sebep
diizenlemelerine olan yaklasiminin farkli olmasi nedeniyle, uluslararasi ticaret
pratiginin  sdzlesmelerin uyarlanmast agisindan Onemi dikkate alimirsa,
uluslararasi kuruluslar tarafindan hazirlanan kurallarin taraflarca sézlesmelerde
uygulanmasi 6nem arz etmektedir. 1CC duzenlemeleri ile UNIDROIT prensipleri
uluslararasi ticarette yaygin olarak uygulanmaktadir.

ICC’nin 2020 y1linda yayimlamis oldugu asir1 ifa gii¢liigii maddelerinin taraflarca
sozlesmelerinde uygulanabilecegi, aym zamanda ICC’nin 2020 maddelerinin
2003 maddeleri’ni yiirtirlikten kaldirmadigi, taraflarm 2003 maddelerini
kullanmaya devam edebilecekleri ve bunun i¢in s6z konusu maddelere agikca atif
yapmalar1 gerekirse de, gerek taraf gereksinimlerine uygunlugu gerekse de
sozlesmenin uyarlanmasi hususunda agikca diizenleme yapilmis olmas1 dikkate
alindiginda, ICC’nin 2020 y1l1 asir1 ifa giicliigii diizenlemelerinin taraflarca tercih
edilmesinin daha uygun olacagi kanaatindeyiz.

UNIDROIT Uluslararas1 Ticari Sozlesme ilkelerinde, sozlesmenin degisen
sartlara uyarlanmasi, borglarin ifasi adli 6. boliimiiniin, ifa giicliigii (hardship)
madde bashgimi tasiyan 2. kismunda  diizenlenmistir. UNIDROIT
diizenlemesinde, ahde vefa (pacta sund servanda) prensibine vurgu yapilmis,
temel prensibin soézlesmeye baglilik oldugu, uyarlamanin ise ancak istisnai
durumlarda s6z konusu olabilecegi belirtilmis olup, bu yaklasimin Yargitay’in
birgok kararinda da aynen tekrar edilerek Tiirk maddi hukukunda da ayn1 yaklagim
tarzinin benimsendigi sdylenebilir. Undroit prensiplerinde miizakerelerin amaci
sozlesmeyi degisen sartlara uyarlamak veya sozlesmeden donmek olup,
uyarlamay1 sadece mahkemeler degil, miizakere yoluyla taraflar da
yapabilmektedir. Bu durumun mahkeme asamasina gelmeden uyusmazligin
taraflarca ¢oziimiine yonelik olmasi nedeniyle makul bir diizenleme oldugu
kanaatindeyiz.
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