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OZET

Anahtar Kelimeler:  Ogrencilerin girisimcilik becerisine sahip olmasinin istenmesi durumu,
Girigimeilik 6lgegi,  son yillarda o©nemli hale gelmistir. Ogrencilerin  girisimeilik
glrrtljérliﬁlgib:ﬁirf;; ozelliklerinin erken yaglarda Ogrencilere kazandirilmas: onlarmn
& gelecekte bircok farkli alanda daha basarili olmasii mimkiin kilabilir.
Bu arastirmada ortaokul Ogrencilerinin girisimcilik becerilerinin
Keywords: cinsiyet ve smif diizeyi degiskenlerine gore incelenmesi amaglanmustir.
Entrepreneurship scale, By, dogrultuda betimsel bir yaklasimla ele alnan calismada tarama
Entregreneursmp skill, yontemi kullanilmustir. Bu ¢alismanin 6érneklemini ortaokul 5., 6., 7. ve
econdary school ; i
students 8. smiflarda 6grenim goren 438 ogrenci olusturmustur. Calismada
seckisiz olmayan Ornekleme yontemlerinden “kolay ulasilabilir
ornekleme yontemi” kullanilmistir. Veri toplama aract olarak
Mudirligs, AR-GE (?grervlsirlerin girisimcilik becerilerini ortaya koymak igin “Girisimcilik
Birimi, Amasya, Tiirkiye ngegl kullanilmistir. Olgekte toplam 29 madde yer almaktadir.
Orcid: 0000-0003-4199-8674 Olgekte yer alan olumlu maddeler, “hi¢cbir zaman” 1, “bazen” 2 ve “her
gokhansontay@gmail.com zaman” 3 seklinde puanlandirilmistir. Verilerin ¢6ztimlenmesinde bir
Sorumlu Yazar  hylgisayar SPSS 23 paket programindan yararlaniimistir. Ogrencilerin
b. Amasya Universitesi, girisimcilik becerileripi.rl. .cinsiyet degiskenine gt‘)re farklilasip
Egitim Fakiiltesi, fgrk111a§mad1g1n1n tespiti icin bagimsiz gruplar t-testi hesaplanmistir.
Amasya, Tirkiye ~ Ogrencilerin girisimcilik becerilerinin smuf degiskenine gore degisip
Orcid: 0000-0002-2542-0998  degismediginin analizi icin ise ANOVA vyapilmstir.  Arastirma
orhankaramustafaoglu® g0 dq, cinsiyet degiskenine gore Ogrencilerin  girisimcilik
amasya.edu.tr . . e .. . L.

becerilerinin farklilik gostermedigi, ancak cinsiyet degiskeninin
kendine giiven alt faktdrti agisindan kiz 6grenciler lehine anlaml
diizeyde farklihk meydana geldigi ortaya c¢ikmistir. Ayrica, siif
degiskenine gore oOgrencilerin girisimcilik becerilerinin farklilastig
ancak girisimcilik alt faktorleri tizerinde anlamli farklilik olusturacak
diizeyde farklilik meydana getirmedigi tespit edilmistir. Arastirma

sonuglarina dayali olarak bazi éneriler sunulmustur.
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The Examination of Secondary School Students'
Entrepreneurship Skills in Terms of Some
Variables

ABSTRACT

In recent years, it has become increasingly important for students to
possess entrepreneurial skills. Early development of entrepreneurial
characteristics in students may enhance their potential for success
across various fields later in life. This research aimed to analyze the
entrepreneurship skills of secondary school students in terms of
gender and grade level variables. For this purpose, the survey method
was used in this study, which was conducted with a descriptive
approach. The sample of this study consisted of 438 secondary school
students studying in the 5th, 6th, 7th, and 8th grades. In this study, an
easily accessible sampling method, one of the non-random sampling
methods, was used. Entrepreneurship Scale was used to reveal
students' entrepreneurship skills as a data collection tool. The scale
includes a total of 29 items. Positive items in the scale were scored as
“never” 1, “sometimes” 2 and “always” 3. SPSS 23 package program
was used to analyze the data. Independent samples t-test was applied
to determine whether students’ entrepreneurial abilities differ
according to gender variable. To find out whether students’
entrepreneurial skills differ according to grade variable, ANOVA was
carried out. At the end of the research, it was revealed that the
students' entrepreneurship skills did not differ according to the gender
variable. Still, there was a significant difference in favor of female
students regarding the self-confidence sub-factor of the gender
variable. In addition, it was revealed that students' entrepreneurship
skills differed according to the class variable but did not constitute a
significant difference in entrepreneurship sub-factors. Based on the
results of the research, some recommendations were presented.

1. Bu calisma, Prof. Dr. Orhan Karamustafaoglu danismanliginda Dr. Gékhan Sontay
tarafindan hazirlanan doktora tezi verilerinden tiretilmistir.
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53-72.
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GIRIS

Bilim ve teknolojideki hizli degisim ve ilerlemeler toplumlar1 da
sekillendirmektedir. Kiiresel anlamda Diinya, sanayi toplumundan bilgi toplumuna
dogru dontismektedir (Yurtseven ve Ergiin, 2018). Bu doniistimle beraber {ilkeler,
bireylerini girisimci olarak yetistirmenin onemine dikkat ¢ekmektedir (Kostekgi, 2016).
Bircok bilim insani, egitimin 6grencileri girisimci olmaya hazirlamada bir senaryo ve
etkili bir ara¢ oldugu konusunda fikir birligine varmistir (Avci, Celik ve Bayram, 2022;
Bazkiaei, Heng, Khan, Saufi ve Kasi, 2020; Hockerts, 2018; Jena, 2020). Ayrica Chrisman
ve Mcmullan (2002) girisimcilik egitiminin en 6nemli amaglarindan birisi 6grencileri
hayata birer girisimci birey olarak hazirlamak oldugunu belirtmislerdir. Ogrencileri
girisimci olarak hazirlamak, sinifta teori olarak anlatmak yerine sahada pratik yaparak
gelistirilebilir (George ve Bock, 2011). Onceki caligmalar, girisimcilik egitiminin
ogrencilerin girisimcilige hazirlanmas: tizerindeki etkisini dogrulamistir (Coduras, Saiz-
Alvarez ve Ruiz, 2016; Ghina, Simatupang ve Gustomo, 2017; Ruiz, Soriano ve Coduras,
2016). Girisimcilik egitimi eksikliginin girisimcilik bilgisi ve becerisini arttirmada
olumsuz etkisinin oldugu ifade edilmektedir (Rina, Murtini ve Indriayu, 2019; Tung,

Hung, Phuong, Loan ve Chong, 2020).

Girisimci bir 6grenci, hedefleri ve zamani iyi yoneten, kendi kendini yonetme
becerisine sahip, duruma gore bagimsiz ya da takim halinde ¢alisan ve yasam boyu
ogrenmeyi kullanan bireydir (Kylonen, 2012; Trilling ve Fadel, 2009). Girisimci bir
ogrencinin kisilik ozellikleri arasinda “basarma ihtiyaci duyma, belirsizlige karsi
tolerans, kendine giiven, yenilikcilik ve risk alma gibi 6zellikler” yer almaktadir (Ince,
Erdem, Deniz ve Baglar, 2015). Girisimcilik becerisine sahip bir birey yaratici, yenilige
agik, liderlik ve sorumluluk alan ve kendi kontrol odag: olan bir bireydir (Mueller ve
Thomas, 2000). Girisimci bir 6grencinin, basariya ulasmak icin karsisina gelen firsatlari
degerlendirerek harekete gecen ve oniindeki engelleri ortadan kaldiran bir birey oldugu
belirtilmektedir (Eroglu, Deveci ve Giirdogan Bayir, 2020). Ogrenciler icin girigsimcilik
becerisine sahip olmanm iki temel yaklasimi bulunmaktadir. Bunlardan birincisi okul
ortaminda gerceklesen Ogrenme siireglerindeki tartismalardan elde edilen 6gretme
sekilleridir (Hampden-Turner, 2002, Akt. Chang ve Rieple, 2013), digeri ise gercek
yasamdaki deneyimlerden elde edilen “yaparak-yasayarak ¢grenme”dir (Politis, 2005).
Bu baglamda, girisimcilik becerisi ebeveynlerden gelen genlerden ziyade 6gretilebilecegi

ve 0gretilmesi gereken 6nemli 6zelliklerden birisidir (Henry, Hill ve Leitch, 2005).
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Ogrencilerin girisimcilik becerisine sahip olmasmn istenmesi durumu, son
yillarda 6nemli hale gelmistir (Bayram ve Celik, 2022; Deveci, 2018a; Eroglu ve Deveci,
2021; Jonsdoéttir ve Macdonald, 2019; Sontay, 2020; Yaman, Incebacak ve Tungag, 2022).
Girisimciligin en 6nemi amaclarindan birisi 6grencilerin kendi geleceklerini yaratmak
icin onlar1 aktif birer karar verici olarak yetistirmektir (Morris ve Liguori, 2016). Son
yillarda girisimcilik becerisi yiiksek insanlara daha ¢ok ihtiya¢ duyulmaktadir. Egitim
kurumlarma bu ihtiyaglarin karsilanmasi ig¢in onemli gorevler diismektedir (Eroglu,
Deveci ve Giirdogan Bayir, 2020). Milli Egitim Bakanlig1 (MEB) 2018 yilinda gtincellenen
ogretim programlar1 ile Turkiye Yeterlilikler Cercevesine gore sekiz yetkinlik
agiklamistir (MEB, 2018a, MEB, 2018b ve MEB, 2018c). Bu yetkinliklerden biriside
inisiyatif alma ve girisimcilik becerisidir. Ozellikle Fen Bilimleri Dersi Ogretim
Programi’'nda “Fen, Miihendislik ve Girisimcilik Uygulamalar1 kapsaminda oncelikle
ogrencilerden tinitelerde ele alinan konulara iliskin giinliik hayattan bir ihtiya¢ veya
problemi tanimlamalar1 ve bu problemin giinliik hayatta kullanilan veya karsilasilan

arag, nesne veya sistemleri gelistirmeye yonelik olmas1” beklenmektedir (MEB, 2018a).

Ogrencilerin erken yaglardan itibaren girisimcilik ile ilgili beceri, tutum ve bilgi
kazanmalarmi saglamak onemlidir (Bartulovi¢ ve Novosel, 2014; Yaman ve Sarisan
Tungag, 2022). Ogrencilerin 11-12 yas dénemlerinin onlarin girisimcilik becerisini
gelistirmesinde kritik bir donem oldugu belirtilmektedir (Hassi, 2016). Girisimcilik
ozelliklerinin erken yaslarda 6grencilere kazandirilmasz ile onlarin gelecekte birgok farkl
alanda daha basarili olmasmi miimkiin kilabilir (Eroglu ve Deveci, 2021; Obschonka,
Silbereisen, Schmitt-Rodermund ve Stuetzer, 2011). Ozellikle kiz ve erkek ogrencilerin
girisimcilik becerilerinin arasindaki farkliliklarin olup olmadiginin arastirilmasi
girisimcilik tizerine calisma yapacak olan arastirmacilara fikir saglayabilir (Akman ve
Bektas, 2015). Ortaokul 6grencilerinin sinif diizeylerine gore girisimcilik becerilerinin
degisiklik gosterip gostermediginin arastirilmasi ile 5. siniftan 8. sinifa dogru girisimcilik
becerilerinin nasil degistigi oldukca Onemlidir (Saptono, Wibowo, Narmaditya,
Karyaningsih ve Yanto, 2020).  Ortaokul 6grencilerinin girisimcilik 6zelliklerinin
cinsiyet ve sif degiskenine gore incelenmesi bu arastirmanin konusudur. Bu arastirma,
ortaokulda 6grenim goren 5., 6., 7. ve 8. smif kiz ve erkek 6grencilerinin girisimcilik
becerilerinin tespiti ve kendi iginde olusturdugu farkhiliklarin arastirilmasi ile ortaya

¢ikan sonuclarin degerlendirilmesi agisindan 6nemlidir.

Bu arastirmada, ortaokul 6grencilerinin girisimcilik becerilerinin cinsiyetlerine ve
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smnif diizeylerine gore incelenmesi amaglanmaktadir. Amaca baghh olarak bu
arastirmanin temel problemi, ortaokul 6grencilerinin girisimcilik becerilerinin neler
oldugu ve belirlenen degiskenlere gore farklilik olup olmadigidir. Bu dogrultuda

asagida belirtilen alt problemlere cevaplar arastirilmistir:

a. Ogrencilerin girisimcilik becerisi toplam puan ortalamalar1 “cinsiyet” degiskenine

gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermekte midir?

a.l. Ogrencilerin girisimcilik becerisi alt faktorleri “cinsiyet” degiskenine gore

istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermekte midir?

b. Ogrencilerin girisimcilik becerisi toplam puan ortalamalar1 “sif diizeyi” degiskenine

gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermekte midir?

b.1. Ogrencilerin girigsimcilik becerisi alt faktorleri “sinif diizeyi” degiskenine gore

istatistiksel olarak anlaml1 farklilik gostermekte midir?
YONTEM
Arastirmanin Modeli

Betimsel bir yaklasimla ele alman bu c¢alismada tarama yonteminden
yararlanilmistir. Tarama arastirmalari var olan herhangi bir durumu tanimlamak ve bu
durum hakkinda genis bilgi edinmek amaciyla kullanilmaktadir (Ozdemir, 2019).
Tarama arastirmasinin en onemli 6zelliklerinden birisi genelleyici olmasidir (Cohen,
Manion, Morrison, 2007). Bu o6zelliklerden dolayr bu arastirmanin yontemi tarama

yontemi olarak uygun gorulmiistur.
Orneklem

Calismanin orneklemi, ortaokul 5., 6., 7. ve 8. siiflarda 6grenim goren 438
ogrenciden olusmaktadir. Arastirma sonuglarinin genellenebilir olarak degerlendirilmesi
icin 0,95 gitiven araliginda 384 katiimci sayisinin yeterli oldugu belirtilmektedir
(Sekeran, 1992). Dolayisiyla bu ¢alismadan elde edilen verilerin genellenebilir 6zellikte

oldugu sodylenebilir.

Bu calismada “kolay ulasilabilir 6rnekleme yontemi” kullanilmistir. Bu yontemin
secilmesinde, uygulamay1 gerceklestiren arastirmacinin ilgili okulda hafta sonu
kurslarina katiliyor olmasi ve okulda bulunan o6grencilerle her hafta etkilesimde

bulunmasi etkili olmustur. Kolay ulasilabilir 6rnekleme yontemi, arastirmacinin
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uygulamasmi gerceklestirirken ilgili arastirmaya pratiklik ve kolaylik kazandirmasi

bakimindan genellikle calismalarda yer alan bir yontemdir (Patton, 2014).

Orneklemde yer alan 6grencilere ait bagimsiz degiskenlerin yiizde (%) ve frekans

(f) degerleri Tablo 1'de yer almaktadir.

Tablo 1

Bagimsiz Degiskenlerin Ornekleme Gore Dagilumina Iliskin Betimsel Istatistik Verileri

Degisken Grup f %
Cinsivet Kiz 218 49,8
insi

oye Erkek 220 50,2
5 108 24,7
) 6 109 24,8

Sinif Diizeyi
7 112 25,6
8 109 24,9

Veri Toplama Araci

Arastirmada ogrencilerin girisimcilik becerilerini ortaya koymak igin Sontay,
Yetim, Karamustafaoglu ve Karamustafaoglu (2019) tarafindan gelistirilen “Girisimcilik
Olgegi” kullanilmigtir. Olgekte toplam 29 madde bulunmaktadir. Olgekteki olumlu
maddeler, “hicbir zaman” 1, “bazen” 2 ve “her zaman” 3 seklinde puanlandirilmistir.
Olumsuz maddeler ise “her zaman” 1, “bazen” 2 ve “hicbir zaman” 3 degerinde
puanlandirilmistir. Olgekte yer alan 14 madde ters puanlandirilmistir. Olgegin gegerliligi
icin yap1 gegerliligi ve kapsam gecerliligi bakilmistir. Yap: gecerliliginin saglanmasi igin
ise dogrulayic1 faktor analizi ve acimlayici faktor analizi yapilmistir. Agimlayicr faktor
analizi sonrast 2 madde, dogrulayici faktor analizi sonrasi ise 2 madde o©lcekten
atilmistir. Agimlayic1 faktor analizi sonucu gelistirilen 6lcegin 4 faktorlii bir yapida
oldugu ortaya cikmustir. Dogrulayici faktor analizi ile 4 faktorlii olusan bu yap:
dogrulanmustir. Belirlenen alt faktorler: “kendine giiven”, “basarma ihtiyac1”, “kisisel

fayda” ve “liderlik ve sorumluluk”tur.

Olgegin giivenirlik analizi igin Cronbach Alpha giivenirlik katsayis1 hesaplanmis
olup; bu katsay1 0,77 olarak belirlenmistir. Alt faktorlerin gtivenirlik degerlerine
bakildiginda, kendine giiven alt faktoriintin 0,91, basarma ihtiyac1 alt faktoriintin 0,91,
kisisel fayda alt faktoriintin 0,94 ve liderlik ve sorumluluk alt faktoriintin Cronbach

Alpha i¢ tutarlilik katsayisinin ise 0,82 oldugu belirlenmistir.
Verilerin Analizi

Verilerin ¢oztimlenmesinde SPSS 23 paket programindan yararlanilmustir.
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Ogrencilerin bagimsiz degiskenlere iliskin dagilimlarini belirlemek icin yiizde ve frekans
degerlerinden yararlanilmistir.  Ogrencilerin ~ girisimcilik  becerilerinin  cinsiyet
degiskenine gore farklilasip farklilasmadiginin tespiti icin “bagimsiz gruplar t-testi”
hesaplanmistir. Ogrencilerin girisimcilik becerilerinin smif degiskenine goére degisip
degismediginin analizi icin ise “tek yonlii varyans analizi (ANOVA)” yapilmustir.
Verileri analizi icin t-testleri yapilmadan once, oncelikle grup varyanslarmmn
homojenligi test edilmistir. Bu amacla Levene Testi yapilmustir. Levene Testi'nin p
(anlamlilik) degerinin 0,05'ten biiyiik oldugu durumlarda grup varyanslart homojen,
0,05'ten ktgiik oldugu durumlarda homojen degildir (Durmus, Yurtkoru ve Cinko,
2011). Cinsiyet degiskenine gore, Levene testi sonucunun anlamlilik degeri 0,64 olarak
tespit edilmistir. Cinsiyet degiskenine gore alt faktorlerden kendine giiven alt
faktortintin Levene testi sonucunun anlamlilik degeri 0,096, basarma ihtiyaci alt
faktortiniin Levene testi sonucunun anlamlilik degeri 0,189, kisisel fayda alt faktortintin
Levene testi sonucunun anlamlilik degeri 0,708, liderlik ve sorumluluk alt faktoriintin
Levene testi sonucunun anlamlilik degeri 0,239 olarak belirlenmistir. Dolayisiyla
ogrencilerin girisimcilik becerisi toplam puan ortalamalar1 bakimindan cinsiyet

degiskenine gore grup varyanslart homojen dagimaistir.
Etik Kurul izin Belgesi

Bu aragtirmanin Amasya Universitesi Sosyal Bilimler Etik Kurulu'nun 03/07/2020
tarihinde 2020/407 sayili karar1 dogrultusunda bilimsel etik yoniinden uygun oldugu

gortismustiir.

BULGULAR
Calismanin bu bolumiinde, arastirilan probleme dayali olarak olusturulan alt
problemlere yonelik yanitlar sirasiyla ilgili yerlerinde sunulmustur.
Ogrencilerin Girisimcilik Becerisi Toplam Puan Ortalamalarinin “Cinsiyet”
Degiskenine Gore Istatistiksel Bulgular:
Ogrencilerin  girisimcilik becerisi toplam puan ortalamalarinin “cinsiyet”
degiskenine gore farklilik olup olmadigmin belirlenmesi icin bagimsiz gruplar t testi

yapilmustir. t-testi sonuclar1 Tablo 2’de sunulmustur.
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Tablo 2
Ogrencilerin Girisimcilik Becerisi Toplam Puan Ortalamalarimn Cinsiyet Degiskenine Iliskin

Bagimsiz Gruplar t-Testi Sonuglar

Grup N X S sd t p
Kiz 218 67,86 6,58
436 1,66 ,098
Erkek 220 66,75 7,48

Tablo 2'ye gore dgrencilerin girisimcilik becerisi puanlarinin, istatistiksel agidan
cinsiyet degiskenine gore anlamli farkliik gostermedigi belirlenmistir (tuse=1,658;
p>0,05). Kiz 6grencilerin girisimcilik puanlar1 erkek 6grencilere kiyasla daha ytiksek
bulunmustur. Ancak bu puan farki kiz ve erkek 6grencilerin aralarinda anlamli farklilik
olusturacak kadar olmamugtir.

Ogrencilerin girisimcilik becerisi alt faktorlerinden “kendine giiven” faktorii
toplam puan ortalamalarinin “cinsiyet” degiskenine gore istatistiksel bulgular1

Ogrencilerin kendine giiven faktorii toplam puan ortalamalarmin “cinsiyet”
degiskenine gore farklilik olup olmadigmin belirlenmesi icin bagimsiz gruplar t-testi
yapilmustir. t-testi sonuglar: Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3
Ogrencilerin Kendine Giiven Faktorii Toplam Puan Ortalamalarimin Cinsiyet Degiskenine Iligkin

Bagimsiz Gruplar t-Testi Sonuclar

Gruplar N X S sd t p
Kiz 218 24,91 2,93
436 2,02 ,043
Erkek 220 24,27 3,67

Tablo 3’e gore 6grencilerin kendine giiven faktorti puanlarmin, istatistiksel acidan
cinsiyet degiskenine gore anlamli farklilik gosterdigi belirlenmistir (tuss=2,027; p<0,05).
Bu farklilik puanlar1 daha ytiksek olan kiz 6grenciler lehinedir.

Ogrencilerin girisimcilik becerisi alt faktérlerinden “bagsarma ihtiyac1” faktorii
toplam puan ortalamalarinin “cinsiyet” degiskenine gore istatistiksel bulgular1

Ogrencilerin bagarma ihtiyaci faktorii toplam puan ortalamalarinin “cinsiyet”
degiskenine gore farklilik olup olmadiginin belirlenmesi icin bagimsiz gruplar t-testi

yapilmustir. t-testi sonuclar1 Tablo 4'te sunulmustur.
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Tablo 4
Ogrencilerin Basarma Ihtiyact Faktorii Toplam Puan Ortalamalarinin Cinsiyet Degiskenine

Iliskin Bagimsiz Gruplar t-Testi Sonuglar

Gruplar N X S sd t p
Kiz 218 16,57 2,60
436 38 377
Erkek 220 16,36 2,47

Tablo 4 incelendiginde, 6grencilerin basarma ihtiyaci1 faktdrti puanlarinm,
istatistiksel agidan cinsiyet degiskenine gore anlaml: farklilik gostermedigi belirlenmistir
(twss)=,884; p>0,05). Kiz 6grencilerin basarma ihtiyac: faktorii puanlari erkek 6grencilere
kiyasla daha yiiksek bulunmustur. Ancak bu puan farki kiz ve erkek ogrencilerin
aralarinda anlamli farklilik olusturacak kadar olmamustir.

Ogrencilerin girisimcilik becerisi alt faktérlerinden “kigisel fayda” faktorii
toplam puan ortalamalarinin “cinsiyet” degiskenine gore istatistiksel bulgular1

Ogrencilerin kigisel fayda faktorii toplam puan ortalamalarinin  “cinsiyet”
degiskenine gore farklilik olup olmadigmin belirlenmesi icin bagimsiz gruplar t-testi
yapilmustir. t-testi sonuglari Tablo 5'te sunulmustur.

Tablo 5
Ogrencilerin Kisisel Fayda Faktorii Toplam Puan Ortalamalarimin Cinsiyet Degiskenine Iliskin

Bagimsiz Gruplar t-Testi Sonuglan

Gruplar N X S sd t p
Kiz 218 15,68 2,47
436 1,10 ,269
Erkek 220 15,42 2,45

Tablo 5e gore ogrencilerin kisisel fayda faktorti puanlari, istatistiksel acidan
cinsiyet degiskenine gore anlamli farklilik gostermedigi belirlenmistir (tuss=1,106;
p>0,05). Kiz 6grencilerin kisisel fayda faktorti puanlar: erkek ogrencilere kiyasla daha
yiiksek bulunmustur. Ancak bu puan fark: kiz ve erkek dgrencilerin aralarinda anlaml
farklilik olusturacak kadar olmamustir.

Ogrencilerin girisimcilik becerisi alt faktorlerinden “liderlik ve sorumluluk”
faktorii toplam puan ortalamalarinin “cinsiyet” degiskenine gore istatistiksel
bulgular

Ogrencilerin liderlik ve sorumluluk faktérii toplam puan ortalamalarinin
“cinsiyet” degiskenine gore farklilik olup olmadiginin belirlenmesi igin bagimsiz gruplar

t testi yapilmustir. t-testi sonuglar1 Tablo 6’da sunulmustur.
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Tablo 6
Ogrencilerin  Liderlik ve Sorumluluk Faktorii Toplam Puan Ortalamalarimn  Cinsiyet

Degiskenine Ilisikin Bagimsiz Gruplar t-Testi Sonuglar:

Gruplar N X S sd t p
Kiz 218 10,67 1,68
436 -,01 ,986
Erkek 220 10,68 1,83

Tablo 6 incelendiginde, 6grencilerin liderlik ve sorumluluk faktorii puanlars,
istatistiksel agidan cinsiyet degiskenine gore anlamli farklilik gostermedigi belirlenmistir
(twse=-,17; p>0,05). K1z ve erkek 6grencilerin liderlik ve sorumluluk puanlarmin birbirine
¢ok yakin bir deger aldig: tespit edilmistir.

Ogrencilerin Girisimcilik Becerisi Toplam Puan Ortalamalarinin “Sinif Diizeyi”
Degiskenine Gore Istatistiksel Bulgular1

Arastirmaya katilan farkli smiflardaki 6grencilerin sinif diizeyi degiskenine gore
girisimcilik becerisi toplam puan ortalamalar1 Tablo 7’de sunulmustur.

Tablo 7
Ogrencilerin Girigimcilik Becerisi Toplam Puan Ortalamalarimn Simf Diizeyi Degiskenine

Iliskin Betimsel Istatistik Sonuclart

Gruplar N X S
5. Smuf 108 68,95 6,41
6. Smif 109 69,11 5,43
7. Smuf 112 65,84 7,55
8. Smuf 109 65,34 7,79
Toplam 438 67,30 7,06

Tablo 7'ye gore 5. ve 6. smuf Ogrencilerinin girisimcilik becerisi toplam puan
ortalamalarinin 7. ve 8. sinif 6grencilerinden daha ytiksek oldugu gortilmektedir.
Gruplar arasinda anlamli farkliligin tespit edilmesi i¢in oncelikle grup varyanslarinin
homojenligi test edilmistir. Grup varyanslarinin homojen olmast durumunda tek yonlii
varyans analizi yontemi (ANOVA) uygulanirken grup varyanslarmin homojen
olmamas! durumunda Kruskal Wallis testi yapilir (Durmus, Yurtkoru ve Cinko, 2011).
Homojenlik testi i¢in Levene testinden yararlanilmustir. Levene testi analizi sonuglari

Tablo 8'de sunulmustur.
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Tablo 8
Ogrencilerin Girigimcilik Becerisi Toplam Puan Ortalamalarimn Sinif Diizeyi Degiskenine

Mliskin Grup Varyanslarinin Homojenlik Testi

Levene Istatistik sd1 sd2 p

4,760 3 434 ,003

Tablo 8’e gore Levene testi anlamlilik degeri 0,05’ten kiictik oldugu belirlenmistir.
Bu gibi durumlarda grup varyanslarin homojen olmadig: bilinir ve bu analizler icin
parametrik olmayan testlerin uygulanmasi daha uygundur (Buytkoztirk, 2011).
Dolayisiyla ANOVA testinin varsayimlarinin gecerli olmamasi durumunda Kruskal
Wallis testi gerceklestirilir (Durmus, Yurtkoru ve Cinko, 2011).
Katilimcr 6grencilerin sinif diizeyi degiskenine gore Kruskal Wallis testi analiz sonuglar:
Tablo 9’da ifade edilmistir.
Tablo 9
Ogrencilerin Girigimcilik Becerisi Toplam Puan Ortalamalarimin Simif Diizeyi Degiskenine

Tliskin Kruskal Wallis Testi Sonuclart

Sinif X sd Ki Kare p Fark
5 68,95
6 69,11
3 25,64 ,000 5-7; 5-8; 6-7; 6-8
7 65,84
8 65,34

Tablo 9 incelendiginde, dgrencilerin smuf diizeylerine gore karsilastirilmasina
iliskin girisimcilik becerisi toplam puan ortalamalar1 bakimindan aralarinda anlaml
farklilik oldugu goriilmektedir (p<0,05). Kruskal Wallis testi sonucuna gore, 5. smf
ogrencileri ile 6. siif dgrencilerinin girisimcilik becerisi toplam puan ortalamalar1 smuf
diizeylerine gore anlamli farklilik gostermemektedir (p>0,05). Ayrica, benzer sekilde 7.
siif 6grencileri ile 8. sinif dgrencilerinin girisimcilik becerisi toplam puan ortalamalar:
smif diizeylerine gore anlamli farkliik gostermemektedir (p>0,05). Ancak 5. ve 6. sinif
ogrencilerinin girisimcilik becerisi toplam puan ortalamalar1 ile 7. ve 8. siuf
ogrencilerinin  girisimcilik becerisi toplam puan ortalamalar1 anlamli farklilik
gostermektedir (p<0,05). Bu farklihik puan ortalamalar1 daha yiiksek olan 5. ve 6. siuf
ogrencilerinin puanlari lehinedir.

Ogrencilerin girisimcilik becerisi alt faktorlerinden “kendine giiven” faktorii
toplam puan ortalamalarinin “sinif diizeyi” degiskenine istatistiksel bulgular1

Girisimcilik becerisi alt faktorlerin analizine gecilmeden once, tiim alt faktorlerin

varyanslarinin homojenligi test edilmistir. Bu amagla Levene testine basvurulmustur.
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Test analizi sonuglar1 Tablo 10’da yer almaktadir.
Tablo 10
Girigimcilik Becerisi Toplam Puan Ortalamalarimin Alt Faktorlere Gore Grup Varyanslarimin

Homojenlik Testi

Alt Faktorler Levene Istatistik sd1 sd2 p
Kendine Giiven 3,99 3 434 ,008
Basarma 1htiyac1 1,20 3 434 ,308
Kisisel Fayda 1,23 3 434 ,295
Liderlik ve Sorumluluk 1,69 3 434 ,168

Tablo 10 incelendiginde, kendine gtiven alt faktoriintin varyansmn homojen
olmadig1 diger faktorlerin homojen oldugu belirlenmistir. Dolayisiyla kendine gtiven alt
faktoriintin analizinde Kruskal Wallis testi, diger faktorlerin analizinde ise ANOVA

kullanilmustar.

Kendine giiven alt faktorii toplam puan ortalamalarinin sinif diizeyi degiskenine
gore Kruskal Wallis testi analiz sonuclar1 Tablo 11’de sunulmustur.
Tablo 11
Ogrencilerin Kendine Giiven Alt Faktorii Toplam Puan Ortalamalarimn Simf Diizeyi

Degiskenine Tliskin Kruskal Wallis Testi Sonuclar

Simif X sd Ki Kare p Fark
5 25,08 3 14,29 ,003 6-7
6 25,40 6-8
7 23,94
8 23,96

Tablo 11’e gore 5. ve 6. sinif 6grencilerinin kendine giiven alt faktorii toplam puan
ortalamalarinin 7. ve 8. smif Ogrencilerinin puanlarindan daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Ogrencilerin smif diizeylerine gore karsilagtirlmasina iliskin kendine
guven alt faktorii toplam puan ortalamalar1 bakimindan bazi gruplar arasinda aralarinda
anlamli farklilik oldugu belirlenmistir (p<0,05). Kruskal Wallis Ikili Karsilastirma testi
sonucuna gore, 6. smif dgrencileri ile 7. ve 8. smif dgrencilerinin kendine giiven alt
faktorii toplam puan ortalamalar: smif diizeylerine gore anlamli farklilik gostermektedir
(p<0,05). Bu farklilik 6. sinuf dgrencileri lehinedir. Diger sinif diizeyleri arasinda anlaml

farklilik bulunmamaktadir (p>0,05).
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Ogrencilerin girisimcilik becerisi alt faktérlerinden “basarma ihtiyac1” faktorii
toplam puan ortalamalarinin istatistiksel bulgular:

Basarma ihtiyac alt faktorii toplam puan ortalamalarinin sinif diizeyi degiskenine
gore ANOVA testi analiz sonuglar1 Tablo 12’de sunulmustur.
Tablo 12
Ogrencilerin Basarma [htiyact Alt Faktérii Toplam Puan Ortalamalarimin Simf Diizeyi
Degiskenine Tliskin ANOVA Testi Sonuclart

Varyans Kareler Kareler
sd F P Fark
Kaynag: Toplam Ortalamasi
Gruplar arasi 134,39 3 4479 7,25 ,000 5-7
Gruplar ici 2678,72 434 6,17 5-8
Toplam 2813,11 437 6-8

Tablo 12 incelendiginde, ogrencilerin smuf diizeylerine gore karsilastirilmasina
iliskin basarma ihtiyac1 alt faktorti toplam puan ortalamalari bakimindan baz1 gruplar
arasinda aralarinda anlamli farklilik oldugu belirlenmistir (F=7,258; p<0,05). ANOVA
testi sonucuna gore, 5. ve 6. smif 6grencilerinin basarma ihtiyaci alt faktorii toplam puan
ortalamalari ile 8. smif 6grencilerinin puanlar1 arasinda anlamli farklilik bulunmaktadir
(p<0,05). Bu farklilik puanlar1 daha ytiksek olan 5. ve 6. sif lehinedir. Ayrica, 5. smif
ogrencilerinin basarma ihtiyac1 alt faktorii toplam puan ortalamalar1 ile 7. smuf
dgrencilerinin puanlar1 arasinda anlaml farklilik bulunmaktadir (p<0,05). Bu farklilik 5.
smif lehinedir.

Ogrencilerin girisimcilik becerisi alt faktorlerinden “kisisel fayda” faktorii
toplam puan ortalamalar:1 “sinif diizeyi” degiskenine gore istatistiksel bulgular1

Kisisel fayda alt faktorii toplam puan ortalamalarinin sinif diizeyi degiskenine gore
ANOVA testi analiz sonuclar1 Tablo 13'te sunulmustur.

Tablo 13
Ogrencilerin Kigisel Fayda Alt Faktirii Toplam Puan Ortalamalarimin Sumif Diizeyi Degigkenine
Iliskin ANOVA Testi Sonuclart

Kareler Kareler
Varyans Kaynag: sd F P
Toplam1 Ortalamasi
Gruplar arasi 61,29 3 20,43 3,41 ,058
Gruplar ici 2598,78 434 5,98
Toplam 2660,07 437

Tablo 13’e gore, 6grencilerin sinif diizeylerine gore karsilastirilmasma iliskin kisisel
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fayda alt faktorii toplam puan ortalamalari bakimindan gruplar arasinda aralarinda
anlamli farklilik bulunmamistir (F=3,412; p>0,05).

Ogrencilerin girisimcilik becerisi alt faktorlerinden “liderlik ve sorumluluk”
faktorii toplam puan ortalamalar1 “sinif diizeyi” degiskenine gore istatistiksel
bulgular

Liderlik ve sorumluluk alt faktorti toplam puan ortalamalarmmmn smif diizeyi
degiskenine gore ANOVA testi analiz sonuglar1 Tablo 14’te sunulmustur.

Tablo 14
Ogrencilerin Liderlik ve Sorumluluk Alt Faktérii Toplam Puan Ortalamalarimn Sinif Diizeyi'ne

Iliskin ANOVA Testi Sonuclart

Kareler Kareler
Varyans Kaynag: sd F p
Toplam Ortalamasi
Gruplar arasi 20,25 3 6,75 2,19 ,088
Gruplar ici 1334,99 434 3,07
Toplam 1355,25 437

Tablo 14 incelendiginde, ogrencilerin smuf diizeylerine gore karsilastirilmasina
iliskin liderlik ve sorumluluk alt faktdrii toplam puan ortalamalar: bakimindan gruplar

arasinda aralarinda anlamli farklilik bulunmamaistir (F=2,195; p>0,05).
TARTISMA VE SONUC

Bu kisimda calismada elde edilen veriler tizerinde yapilan yorumlara, literatiir
destekli tartismalara ve sonrasinda ulasilan sonuglar sunulmustur.

Ortaokul dgrencilerinin girisimcilik becerileri toplam puan ortalamalar1 arasinda,
cinsiyet degiskenine gore anlaml bir fark yoktur. Kiz 6grencilerin puanlari (67,86), erkek
ogrencilerin puanlarindan (66,75) yiiksek olsa da bu fark aralarinda anlamli fark
olusturacak kadar olmamustir. Alan yazin tarandiginda, bu calismadan elde edilen
bulgulara benzer olarak, ortaokul dgrencilerinin girisimcilik becerilerinin cinsiyete gore
farklilik olusturmadig1 bircok arastirmada rastlanmistir (Calisir, 2019; Deveci, 2018b;
Eroglu ve Deveci, 2021; Ortaakarsu ve Can, 2019; Saglamyiirek, 2019; Vurgun ve Bektas,
2019). Bunun tersi bir durumu, girisimcilik becerisinin cinsiyet degiskenine gore anlamh
farklilik gosterdigi bazi aragtirmalarda rastlamak miimkiindiir (Tiirkmen ve Isbilir, 2015;
Akman ve Bektas, 2015). Literatiir incelendiginde, ortaokul 6grencilerinin cinsiyet
degiskenine gore anlaml olarak farklilik gostermedigi verisi daha agir basmaktadir. Bu

durum kiz ve erkek Ogrencilerin benzer girisimcilik becerisi o6zelliklerine sahip
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olduklarmi gostermektedir. Girisimcilik becerisi alt faktorii olan kendine giiven faktori
puanlari, 6grencilerin cinsiyetlerine gore anlamli farklilik gostermektedir. Bu farklilik
puanlar1 daha ytiksek olan kiz dgrenciler lehinedir. Kiz 6grencilerin herhangi bir olay
karsisinda kendilerine olan giivenlerinin ve iletisim becerilerinin erkek 6grencilere gore
daha yiiksek oldugu belirtilmektedir (Giirler, Demir, Ozmutlu ve Aslan Han, 2015;
Koksal ve Cogmen, 2018). Bu baglamda ortaokuldaki kiz 6grencilerin kendine olan

guvenlerinin erkek 6grencilere kiyasla daha ytiksek oldugu soylenebilir.

Ortaokul o6grencilerinin girisimcilik becerilerinin siuf diizeyine gore degisip
degismedigi bulgusu incelendiginde, 5. smif Ogrencileri ile 6. smnif 6grencilerinin
girisimcilik becerisi toplam puan ortalamalar1 sinif diizeylerine gore anlamh farklilik
gostermemektedir. Benzer sekilde, 7. smif ogrencileri ile 8. smif 6grencilerinin
girisimcilik becerisi toplam puan ortalamalar1 sinif diizeylerine gore anlaml farklilik
gostermemektedir. Ancak 5. ve 6. sinif 6grencilerinin girisimcilik becerisi toplam puan
ortalamalari ile 7. ve 8. sinif 6grencilerinin girisimcilik becerisi toplam puan ortalamalar1
anlamli farklilik gostermektedir. Bu farklilik puan ortalamalari daha yiiksek olan 5. ve 6.
smif 6grencilerinin puanlari lehinedir. Literatiir tarandiginda, bu calismadan elde edilen
bulgulara benzer olarak, 5. ve 6. smif 6grencilerinin girisimcilik becerilerinin 7. ve 8. smif
ogrencilerinin girisimcilik becerilerinden anlamli olarak farklilik gosterdigi calismalara
rastlanmustir (Calisir, 2019). Erikson’a (1968) gore, ortaokula yeni baslayan ogrenciler
merakli ve istekli bir sekilde ¢grenme istegiyle doludur. Bu ogrenciler enerjilerinin
biiytk bir boliimiinti sosyal cevre ile etkilesime gegerek, bircok iste sorumluluk alarak
basarili olma istegine harcarlar. Bu durum, ortaokula yeni baslayan 5. ve 6. smif
ogrencilerinin, tist siniflara oranla daha ytiiksek girisimcilik becerilerine sahip olmasim
agiklayabilir. Ayrica, 6grencilerin 8. simifta girecekleri Liselere Gegis Smavi dolayisiyla
siav kaygisi icinde bulunmalar1 onlarin girisimcilik becerilerini baskiliyor olabilir. Bu
baglamda ozellikle 8. siif Ogrencilerine yonelik onlarin girisimcilik 6zelliklerinin
artirllmast  icin calismalar yapilabilir. Ogrencilerin ~ 6nlerine gelen firsatlari
degerlendirme, basarisizlik korkusuyla basa ¢itkmalar: icin girisimcilik egitimi almalar:
onemlidir (Pebruanto, Hashim ve Hashim, 2018; Saptono, Wibowo, Narmaditya,
Karyaningsih ve Yanto, 2020). Ogrencilerin girisimcilik alt faktorleri olan kendine giiven,
kisisel fayda, basarma ihtiyact ve liderlik ve sorumluluk faktorleri toplam puan
ortalamalar1 kiyaslandiginda 5. ve 6. sif ogrencilerinin puanlar1 7. ve 8. siif
ogrencilerinin puanlarindan daha ytiksek olsa da bu durum aralarinda anlamli farklilik

olusturacak kadar olmamustir.
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Bu bulgulardan hareketle cinsiyet degiskeninin 6grencilerin girisimcilik becerileri
tizerinde etkisinin olmadig1, ancak cinsiyet degiskeninin kendine giiven alt faktori
tizerinde kiz ogrenciler lehine etkisinin oldugu, sif degiskeninin ise 6grencilerin
girisimcilik becerileri tizerinde etkisi oldugu ancak girisimcilik alt faktorleri {izerinde
anlamli farklilik olusturacak kadar etkili olmadigi anlagilmistir. Ogrencilerin sif
diizeyleri ytikseldik¢e onlarin girisimcilik becerilerinin olumsuz etkilendigi sonucuna

ulasilmustar.

ONERILER
Arastirma sonuglarina dayal: olarak sirasiyla su oneriler sunulabilir:

1. Kiz ogrencilerin girisimcilik becerilerinin erkek ogrencilere kiyasla daha ytiksek

olmasinin nedenleri nitel arastirmalar ile arastirilabilir.

2. Ortaokul 5. ve 6. smif 8grencilerinin girisimcilik becerilerinin diger siniflara gore daha

yiiksek olmasimin nedenleri nitel arastirmalar ile irdelenebilir.

3. Ortaokul 7. ve 8. siif 6grencilerinin girisimcilik becerilerinin artirilmasi i¢in onlara

girisimcilik egitimleri verilebilir.

4. Girisimcilik tizerine yapilacak ¢alismalarda farkli degiskenler incelenerek bu calisma

ile nedensel karsilastirmali analizler gerceklestirilebilir.
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