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1877-1878 Savasina giden siirecte Osmanli ve Rus imparatorluklarinin
icinde bulunduklari yenilesme hareketlerinin sebebinin Kinm Savasi
oldugu konusunda hemen hemen biitlin arastirmacilar hemfikirdir. Her
iki imparatorluk da kirilganliklarini aci bir sekilde hissederek, yalnizca eski
glclerini geri kazanmak icin degil, ayni zamanda mevcut kaynaklari artirmak
icin reformlar yapmaya calismislardir. Tabi ki bu durum reformist girisimlerin
tamamlanabilmesi agisindan her iki taraf icin de yeni firsatlar saglamalari
gerekliligini beraberinde getirdi. 1877-1878 Rus-Osmanli Savasi, taraflarin
gelisimini test etmeyi mimkdn kildi ve reformlar cercevesinde ortaya atilan
politikalarin ne derece basarili oldugunu anlamak agisindan da gerekli verileri
sagladi. Ayni zamanda yeniden yapilanmalarin imparatorluklarin silahli
kuvvetlerinin gelisimi Gzerindeki etkisini ve potansiyel durumunu incelemeyi
sagladi. Bunun 6tesinde iki glicli rakibin birbirleriyle karsilastirilmasini
sagdlayan buyik bir literatlr ortaya ¢ikmis oldu. Ancak tarihgilik agisindan
devasa bir literatiire sahip olunmasina ragmen, savasin ve reformlarin
sonuglarinin aydinlatici ve elestirel bir analizini bulmak maalesef giictiir. Bu
calismada Rus askeri tarihi ve dis politikasi uzmani Oleg Airapetov, 1850'li
ve 1870'li yillarda Rus ordusunun durumunu yansitan ¢ok sayida ve bilyik
6lctide yayimlanmis kaynak kullanarak 1877-1878 savasi dncesinde Rus
askeri yapisini analiz etmektedir. Ayrica yazar Osmanli birlikleri ve maliyesi
Uzerine yapilan 6zel galismalari da kullanarak Osmanlilarin savasa hazirlik
sureci hakkinda da detayli bilgi vermektedir.

Anahtar Kelimeler: Askeri reformlar, Maliye, Silah sanayi, 1877-78 Savasi

ABSTRACT

Almost all of the researchers agree that the Crimean War was the cause
of the renewal movements in which the Ottoman and Russian Empires
participated in the run-up to the war of 1877-1878. Both empires, feeling
their weak structure, tried to carry out reforms not only to restore their
former power, but also to increase the available resources. Of course, this
situation has revealed the necessity to provide new opportunities for both
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sides to complete reformist initiatives. The Russo-Ottoman War of 1877-1878 made it possible to test the
progression of both sides and has provided data to understand how successful the reformist policies of them in
this framework. It also allowed to examine the impact and potential state of restructurings on the development
of empires' armed forces. Furthermore, a large literature has emerged that allows two strong rivals to be
compared with each other. However, despite the possession of a huge literature in terms of historiography, it is
unfortunately difficult to find an enlightening and critical analysis of the results of the war and reforms. In this
study, Oleg Airapetov, a specialist in Russian military history and foreign policy, analyzes the Russian military
structure before the war of 1877-1878, using many sources that largely published sources reflecting the state
of the Russian army in the 1850s and 1870s. In addition, the author also utilizes special studies on the Ottoman
troops and finances to provide detailed information about the preparatory process of the Ottomans to the war.
Keywords: Military reforms, Finance, Arms industry, War of 1877-78.

Giris

Hemen hemen biitlin arastirmacilar, Kirim Savasi’'nin sonuglarini, 1850'li ve 1870'li yil-
larda neredeyse ayni anda hem Rusya'da hem de Osmanli'da meydana gelen doniisiimlerin en
onemli nedenlerinden biri olarak kabul etmektedirler. Her iki imparatorluk da kirilganliklarini aci
bir sekilde hissederek, yalnizca eski gliclerini geri kazanmak icin degil, ayni zamanda mevcut
kaynaklari artirmak icin reformlar yapmaya calismislardir. O donemde olusturulmakta olan
yeni kurumlar ve sosyal iliskilerin nihayetinde devletlerin, cikarlarini korumak icin kendilerine
yeni firsatlar saglamasi gerekiyordu. 1877-1878 Rusya-Osmanli Savasi, bu yolda elde edilen
basarilari gercekten test etmeyi mimkun kildi. Ve reformcularin politikalarini degerlendirirken
boyle bir kontroliin deneyimi kesinlikle dikkate alinmalidir.” Bu arada tarihgilik agisindan deva-
sa bir literatiire sahip olunmasina ragmen, savasin ve reformlarin sonuglarinin aydinlatici ve
elestirel bir analizini bulmak giictiir.2 Ayni zamanda, yeniden yapilanmanin imparatorluklarin
silahli kuvvetlerinin gelisimi Gizerindeki etkisini incelemek, potansiyel durumunu ve ardindan
glcld rakipleri birbirleri ile karsilastirmak 6nemli ve gereklidir.> Rus ordusunun durumunu
yansitan ¢ok sayida ve biiyik o6l¢lide yayinlanmis kaynaklarin yani sira Osmanli birlikleri ve
maliyesi lizerine yapilan 6zel calismalar da bunu yapmamizi saglamaktadir.

1 Bu olay o donem hemen her Ulkenin basininda yer almisti. Bkz.: Isci O. Wartime Propaganda and the Legacies of
Defeat Russian and Ottoman Newspapers in the War of 1877-1878 // Russian History. Vol. 41. 2014.N2 2. P. 181-196.

2 Bkz.: Menning B.W. Bayonets Before Bullets. The Imperial Russian Army, 1861-1914. Bloomington; Indianapolis,
1992.; Bushnell J. S. Miliutin and the Balkan War: Military Reform vs. Military Performance // Russia’s Great
Reforms, 1855-1881 / Ed. by B. Eklof, J. Bushnell, L. Zakharova. Bloomington; Indianapolis, 1994. Rus
tarihciliginde, 1930’larda Milutin reformlarini sert bir sekilde elestiren A.A.Kersnovsky'nin akil yliriitme mantiginin
karakteristigidir (KepcHoBckuit A.A. Micmopus pycckol apmuu. T. 2. M., 1993. C. 165-268), ancak arastirmacilarin
cogunlugdu tarafindan kabul edilmemistir. Planlama ve savas sirasinda st diizey komutanlarin yaptiklari hatalar
icin bkz.: MapteiHoB E. Kak so3Hukna MneaHa. Cl6., 1900; Aipanetos O. P. 3abbimas Kapbepa «pyccKozo
Monemeke». Hukonal Hukonaeauy 06pyqes (1830- 1904). CM6., 1998. C. 140-195.

3 Rus ve Osmanli birliklerinin hazirliklari ve eylemleri hakkinda iyi ve objektif karsilastirmali analizine 6rnek
olarak; 1877-1878 yillarinda Granduk Nikolay Nikolayevic'in karargahinda (Amerikali) gozlemci olarak bulunan
tegmen F. V. Greene'in 1879 yilinda Amerika'da basilan ¢alismasi gosterilebilir.: Greene F. V. Report on the
Russian army and its campaign in Turkey in 1877-1878. Nashville, 1996. Aksine, Nikolayev'in «geri kalmis» ve
Milyutin'in «yenilenmis» ordularinin sert muhalefeti, karakterisitik olarak, drnegin J. Bushnell'in makalesi igin
resmi biyuk dlclide basitlestiriyor: Byunenn . Ykas. cou. C. 256.
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18 Subat 1856'da Hatt-1 Himayun Padisahin biitiin tebaasinin esitligini ilan etti. Tanzi-
mat politikasinin devami haline gelen ve miittefikler tarafindan (lilkelerinin kamuoyuna Os-
manl’'yl Rusya'dan koruma nedenlerini agiklamasi gereken) Bab-1 Ali'ye dayatilan bu taslak,
Hiristiyanlarin herhangi bir yabanci devletten 6zel himaye ihtiyacini resmen ortadan kaldirdi.
Bu, Osmanli kanunlart icin ¢ok sira disi bir belgeydi. Kuran'a atif yapilmamis, Osmanllarin
eski giicli ve hagmetli zamanindan bahsedilmemisti.* Yeni kurulan dizeni duyurmak tizere
diizenlenen térende Seyh-iil islam, bu politikaya fetva vermeyi reddetti ve sadece sdyle dedi:
“Ey Allah’im! Muhammed'in halkina merhamet eyle!”.

Hristiyanlarda ve 6zellikle imparatorlugun Misliman topluluklarinda pek ¢cok hosnut-
suzluk vardi: Miislimanlar ayricaliklarini kaybettileré, Yahudileri ve Hristiyanlari askeri birlik-
lere kabul etmek istemediler, ki zaten onlarda Osmanli ordusuna katilmayi arzulamiyorlardi.
Kisa siire sonra bir ¢ikis yolu bulundu; askerlik hizmetini (bedel-i askeri) 6deme izni aslinda
haracin yerini aldi ki zaten bu sistem gayrimislimler tarafindan kullaniliyordu.’

Ancak, 1850’lerin ortalarinda, pek cok sey yalnizca yapisal anlamda degismedi. Savas
icin, Maresal Prens R. Montecuccoli’nin iyi bilinen ifadesine gore, sadece ig sey gerekliydi:
Para, para ve para. Savas dncesi donemde Osmanli maliyesinin durumu pek parlak degildi.?
1848'de kurulan Osmanli Bankasi, 1851'de yabanci rakiplerle rekabete dayanamayarak iflas etti.

5 Nisan 1853'te Tiirkiye'ye gelen ingiliz Biiyiikelgisi Lord C. Stratford Canning, Henry
John Temple (Palmerston) ile yazismalarinda idari sistemdeki toplam yolsuzluga, kamu ma-
liyesindeki karisikliga, siddet ve aldatma yoluyla hazinenin yenilenmesi gibi konulara isaret
etti.” Bu tarihlerde baslayan savas, Avrupali bankacilarin ve biirolarin Osmanli imparatorlu-
gu’'nun mali durumuna olan ilgisini artirdi.’® 1854’ten beri Osmanli hiikiimeti aktif olarak dis
borcunu artirtyordu.” Uzun mizakerelerden sonra mittefikler Subat 1856’da Osmanli hii-
kiimetine Selanik ve izmir giimriiklerinden elde edilen gelirlerin yani sira Misindan alinan
haraclarla garanti edilen 1 milyon 819 bin 919 sterlinlik bir kredi tahsis ettiler.'? Boylece,
Osmanli'nin ekonomik anlamda korunmasi, onun mali teslimine yonelik ilk adimdi (6ncelik-
li olarak Fransa'ya). 1858'de, 1840 yilinda piyasaya siirlilen hazine tahvillerinin dolasimdan

Davison R. H. Reform in the Ottoman empire 1856-1876. Princeton, 1963. P. 54-55.

Glenny M. The Balkans 1804-1999. Nationalism, war and the Great Powers. L., 1999. P. 90.

Davison R. H. Op. cit. P. 5.

Glenny M. Op. cit. P. 90.

Detayli bilgi igin bkz.: Anderson O. Great Britain and the beginnings of the Ottoman public debt, 1854-55 // The

Historical journal. Vol. 7. 1964. N2 1. P. 47-48; Issawi Ch. The economic history of Turkey 1800-1914. Chicago;

L., 1980. P. 348; Clay Chr: Gold for Sultan: Western Bankers and Ottoman Finance, 1856-1881: A Contribution

to Ottoman and to International Financial History, L.; N.Y., 2000. P. 20.

9  Clay Chr. Gold for Sultan... P. 14-15. Stratford Canning hakkinda daha fazla bilgi icin bkz.: Lambert A. D. The
Crimean war. British grand strategy, 1853-56. Manchester; N.Y., 1990. P. 18; Curtiss J. S. Russia’s Crimean war.
Durham, N. C., 1979. P. 385-386 . P. 138.

10 Clay Chr. Gold for Sultan... P. 25-27.

11 Sevket P. The Ottoman Empire and European capitalism, 1820-1913. Cambridge, 1987. s. 60.

12 Anderson 0. Op. cit, P. 57-58.
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cekilmesi icin 5 milyon sterlinlik (yilulk %6'nin altinda)'® yeni bir kredi izledi ve bu krediden
kurtulmak miimkdin degildi.'

1863 yilina gelindiginde, Tirk hitkiimeti 1 milyar frank degerinde 10 dis krediye imza
attl.”® Bu tutar 1863'te imparatorlugun gelirinin yaklasik dértte birine tekabiil ediyordu (16
milyon liradan 3,75 milyon Osmanli lirasi).’® 1863-1865 yillarinda istanbul ynetimi, yillik
%6'nin altinda 14 milyon sterlin daha kredi ald1.'” Toplamda 1863-1870 yillarinda olmak tizere
104 milyon 185 bin 860 liralik bes ayri krediye'® ve 1871-1874 yillarinda ise 98 milyon 53 bin
lira olmak iizere bes krediye daha imza atild.”? Genel olarak, S.M. ivanov'un Osmanli arastir-
macilarina atifta bulunarak belirttigi gibi, 1854-1874 yilik toplam nominal kredi tutari 328.8
milyon liraya (5 milyon 298 bin frank) ulasti. Ancak tahvillerin deger kaybetmesi nedeniyle
Béab-1 Ali'ye sadece 127 milyon 120 bin lira (yaklasik 3 milyon frank) verildi. Ortalama olarak,
1860'larda hazine gelirlerinin %10’undan fazlasi, 1870’lerin basinda yaklasik %30 civari ve
1870’lerin ortalarinda ise %50 civari bu kredilerin 6demelerine gitti. Bazi yillarda ise 6deme-
ler daha da yukliydu. Dolayisiyla, 6denmesi gereken bir sonraki borg olmasa bile, 1872/73
mali yilinda biitgenin gelir kisminin %75 ila %85'ini kredilerin geri 6demelerine tahsis etmek
zorunda kalacaklardi (kredi %44'lik bir sinirlamaya izin veriyordu).?

istanbul'daki 1873 tarihli bankacilik krizi, “sicak paranin” (giimiis ve altin madeni paralar)
degerlenmesine ve fiyatlarin artmasina neden oldu. 1873-1874 yillarinda mahsul yetersizligin-
den dolayi Anadolu'da kitlik basladi. Fransa-Prusya Savasi'ndan sonra Fransiz menkul kiymet-
lerine faiz 6demesinin gecici olarak reddedilmesi bile icler acisi mali durumun diizeltilmesine
yardimci olmad:.?’ Osmanli hiikiimeti tarafindan 1854'ten 1874e kadar Londra Borsasina ak-
tarilan kredilerin miktari 180 milyon 259 bin 836 sterlin (31 milyon sterlinlik demiryolu kredisi
haric) idi ve bunlarin 1870’lerin ortalarina kadar 170 milyon 874 bin 420 sterlin 6denmemis-
ti.22 1875'te Osmanli imparatorlugu’nun devlet konsolide borcu 5.5 milyar frank iken, kredi
6demesi icin 12 milyon liraya (imparatorlugun tiim gelirlerinin %51'i)? ihtiyag duyuluyordu.

13 Eldem E. Ottoman financial integration with Europe: foreign loans, the Ottoman bank and the Ottoman public
debt // European review. Vol. 13. 2005. N2 3. P. 435.

14 Blaisdell D. C. European financial control in the Ottoman Empire. A study of the establishment, activities, and
significance of the Administration of the Ottoman Public Debt. N.Y., 1929. P. 29.

15 Hapounuukaa J1.U. Poccua u ommeHa Helimpanusayuu YeépHozo mopa 1856-1871. K ucmopuu BocmouHozo
sonpoca. M., 1989.C. 119.

16 Clay Chr. Gold for Sultan... P. 88.

17  Eldem E. Op. cit. P. 437.

18  Clay Chr. State borrowing and Imperial Ottoman bank in the bankruptcy era (1863-1877) // East meets West -
banking, commerce and investment in the Ottoman Empire (Studies in banking and financial history) / Ed. by
Ph. L. Cottrell. Cornwall, 2008. P. 121.

19  Eldem E. Op. cit. P. 439.

20  Detayli bilgiicin bkz.: MBaHoB C.M. OcMaHcKas uMnepus 8 MupoBol 3KoHoMuYecKol cucmeme (Bmopas NOI0BUHA
XIX- Ha4amo XX seka). CIM6., 2005. C. 68-69.

21 Stavrianos L. S. The Balkans since 1453. L., 2002. P. 390.

22 Glenny M. Op. cit. P. 89-90.

23 Stavrianos L. S. Op. cit. P. 390.
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Ayni zamanda, Sultani elestirenlerin de belirttigi gibi, Abdiilmecid ve Abdiilaziz'in tutkulu ol-
duklari saraylarin insasi icin dnemli miktarda para harcaniyordu. Bunlardan biri Dolmabahge
idi ve hazineye 2,8 milyon sterline mal olmustu.?

4 Subat 1863'te, dis borglari karsilayabilmek icin, 67 milyon franklik (2.7 milyon sterlin)
sermayeye sahip bir imparatorluk Osmanli Bankasi kuruldu ve her biri 500 frank (20 sterlin)
olmak tizere 135 bin hisseye boliindi; bunlarin 80 bin hissesi ingilizlere, 50 bini Fransizlara,
5 binine de Osmanli hissedarina (hitkiimete ait olan - 1.5 bin) aitti.?> Bab-1 Ali icin pek elverisli
olmayan kosullar, bir dereceye kadar, anlasmanin sonunda Sadrazamin 200 bin Osmanli Li-
rasi almasi kosuluyla aciklandi.?¢ Aslinda bu yapilanma Osmanli maliyesinden sorumlu olan
bir ingiliz veya ingiliz-Fransiz bankasinin kuruldugu anlamina geliyordu.?

Gelinen nokta, Londra ve Paris'in Dogudaki politikalarini etkilemeye yardimci olmadi.
1870'te Pyotr Karlovic Shchebalsky'nin belirttigi gibi; “reformlardan 6nce, Osmanli Devleti fakir
bir devletti, ama en azindan ne i¢ ne de dis borglara sahipti. Yani bundan dnce sadece fakir bir
devletti, ancak simdi yikilmis bir devlet. Onceki yillarda Sultan'in kurmaylari tipki vahsi top-
lumlardaki diiriist yetkililer gibiydiler ancak bor¢lanmaktan ¢ok korkarlardi. Su an ise Sultan
Abdilmecid ve 6zellikle de Sultan Abdiilaziz'in kurmaylari borgla yasiyorlar. Devleti iflastan
kurtarilan tek sey, bazi glgcli hikimetlerin bunun olmasini istememesi ve Bati Avrupa’nin
cok biiyiik sermayelerini Osmanlilari desteklemek icin kullanmasidir».28 “1875'te tiim Avrupali
glglerin ‘ulusal arsivlerinde’ de bahsettigi Gzere; Osmanli Devleti, Kirm Savasi'ndan bu yana
kredi alma ve devleti borg yiikiinuin altina sokma konusunda hig cekinmemistir ki simdi kamu
borcunun boyutu, Almanya’nin Fransa'dan son savas icin aldigi tazminat rakamina esittir”.?’

Hikimetin mali politikasinin sonuglari, niifusun haklarindan en cok mahrum birakilan
kesimini etkiliyordu. Vergiler strekli olarak artmaktaydi ve bu her seyden énce esas olarak
Hristiyanlari etkileyen gelismelere sebep oluyordu. Midhat Pasa'nin girisimleri ile Tuna Vila-
yeti'nde (Vidin, Silistre ve Nis vilayet bdlgelerinde) yaklasik 3 bin km yol ve 1.400 képrinin
insa edilmesi az ya da ¢ok basarili dontisimlere hizmet etse de bu ancak artan harcamalara
sebep olmustu.® Daha 6nce Bedel-i Askeriye vergisi 20 yasindakilerden aliniyordu, ancak
1868'te Tuna Vilayetinde 12 yasindan itibaren toplanmaya baslandi. Ayrica 1874'ten beri tim
erkek Hristiyanlardan dogumlarindan itibaren 36 piastre®” alinmaya baslandi. Miltezim ve

24 Blaisdell D. C. Op. cit. P. 30.

25 Autheman A. A General survey of the history of the Imperial Ottoman Bank // East meets West... P. 97-98.

26 Clay Chr. State borrowing... P. 112.

27 Clay Chr. Gold for Sultan... P. 34-35.

28 LWebanbckuii M. K. Typyus u eé pedpopmMel no omHoweHuro K Poccuu // Pycckuin BecTHuK. T. 85. 1870. N2 1. C.
213.

29  Boccmarue 8 bocHuu u lepyezosuHe // OtevecTBeHHble 3anucku. 1875. N2 10. C. 125.

30 Ali Haydar Midhat Bey. The life of Midhat-pasha. A record of his services, political reforms, banishment, and
judicial murder. L., 1903. P. 38.

31 " Piastre (italyanca; piastra d'argento- glimdis kiremit); Avrupa>da kabul edilen ispanyol ve ispanyol-Amerikan
giimiis sikkesi olan «peso»dur ve sekiz reabe esittir. Bu sebeple ispanyolca «peso de ocho» ya da ingilizce
«piece of eight» olarak da isimlendirilir. (¢.n.)
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vergi tahsildarlari durumu daha da zorlastiriyorlardi.3? AynT olarak 6denen asar/dsiir vergisi;
hasatin 1/5'ine kadar yukseltilmisti.*

Ozellikle Bosna ve Hersek'teki durum daha vahimdi. 1860’larin basinda Bosna'da yaklasik
550 bin erkek (252 bin Ortodoks, 86 bin Katolik ve 211 bin Misliiman)* yasiyordu. 1870’lerin
ortalarinda ise ¢cogunlukla %42’si Ortodoks, %40’ Misliman ve %18'i Katolik olan yaklasik
1,2 milyonluk bir niifusa ulasildi. Aralarinda koyldler-kiracilar (niifusun %90'indan fazlasi),
zanaatkarlar ve tiiccarlar olmak tizere her lic mezhepten temsilciler bulunuyordu, ancak top-
rak sahipleri sadece Mislimanlardi (cogunlukla Slav kokenli). Temsilcilerin sayisi yaklasik
7 binila 10 bin kisi idi. Koylilerin durumu son derece agirdi. Hasatlarinin Gicte birinden yari-
sina kadarini toprak sahibine, yaklasik 1/8'i kadarini da vergilere (ek olarak dogal gorevleri
saymazsak) vermek durumundaydilar. Yaklasik 120 ruble olan yillik gelirin 85 rubleye kadar
verilmesi gerekiyordu (8 ruble dahil- koyin ihtiyaglari igin).

Vergi tahsildari genellikle hiikiimet tarafindan kontrol edilemiyordu ve bu onlara gérev
yaptigi blgede cok genis ayricaliklar sagliyordu. Ozellikle Hristiyanlardan alinan vergiler tah-
sildarin keyfi uygulamasi cercevesinde biiyiik farkliliklar gosteriyordu.® Bélgeye gelen yabanci
gozlemciler koylileri padisahin Balkanlardaki en ezilen ve savunmasiz tebaasi olarak gori-
yorlardi.* Ortodoks Sirp nifusu cogunlukla Hersek'te yogunlasmisti (%50'nin biraz altinda
Ortodoks, %15’in biraz tizerinde Katolikler, yoneticiler/yetkililer ve garnizonlar da dahil olmak
lzere yaklasik %35'i Misliimanlar). 1860’larda ve 1870'lerin ilk yarisinda, huzursuzluk diizenli
olarak Balkanlarda meydana geliyordu.?” Bunlarin nedeni Osmanli makamlarinin suiistimali
ve olumsuz doga kosullariydi (6rnegin, 1874te Hersek eyaletinde mahsul yetmezligi kitliga
yol agmisti).*® Bu durumun dogal sonucu olarak, 1875 yilinin temmuz ayinda bir baska Dogu
krizine neden olan ayaklanmanin basladigi yer burasiydi.

Bu arada 1875'te biitce acigi neredeyse %17’ye (5 milyon lira)* ulasti. Avrupa ve ABD

bankalarini vuran finansal kriz, bir sonraki dis kredi teminini imkansiz hale getirdi.*° Yaz do-
nemine gelindiginde, cari 6demelerdeki borg 14 milyon 869 bin 245 lira, beklenen gelirin

32 Tennos B. AdpuaHonons u ®pakus a8 1874 20dy (M3 socnoMuHaHUl nymewecmaeHHUKa) // PycCKWiA BECTHUK.
T.147.1880. N2 5. C. 428-429.

33 ®apeesa W. E. Mudxam-nawa. *Ku3sHe u desmensHocms. M., 1977. C. 24.

34 TnuHoeurwuit H. Kpamkoe soeHHoe obo3peHue cedepo-3anadHol Typyuu // BoeHHbIN cbopHUK. 1862. N2 10. C.
443.

35 BobpukoB . U. O4epKu lepyeaosuHel // BoeHHbI cbopHuK. 1875. N2 10. C. 395, 409; OcsobodumensHasa bopsba
Hapodos bocHuu u lepyezoauHsl u Poccus. 1865-1875. [okyMeHThl. M., 1988. C. 195, 324-328; Pavlovich S. K.
A History of the Balkans 1804-1945. N.Y., 1999. P. 107; Stavrianos L. S. Op. cit. P. 397-399.

36 Edwards S. H. Sir William White. For six years ambassador at Constantinople. His life and correspondence. L.,
1902. P. 82.

37  OcsobodumernbHas bopbba Hapodos bocHuu u lepyezosuHei... C. 313-314.

38 Blaisdell D. C. Op. cit. P. 76.

39 Issawi Ch. Op. cit. P. 361; Autheman A. Op. cit. P. 105.

40  Sevket P. Op. cit, P. 60; Clay Chr: Gold for Sultan... P. 279-280.
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%62,5'i (23 milyon 882 bin 940 lira) ve planlanan harcamalarin %51,4'U olarak hesaplandi.!
6 Ekim'de hiikiimet, ortaya cikan 5 milyon liralik bir acik sebebi ile dis bor¢ 6demelerini %50
oraninda sinirlamak zorunda kaldigini resmi olarak kabul etmek zorunda kaldi.*? Her seyden
tasarruf etmeye calistilar. Kasim ayina kadar ordu, donanma ve yetkililer sekiz ay boyunca
maas almadilar. Avrupaiillerinde vergi tahsilatinin sikilastirilmasi genel hosnutsuzluga neden
oldu.”® Ancak bu cabalara ragmen, yil sonuna kadar Osmanli imparatorlugu’nun iflas ettigi
ve 6deme ylkimliliklerini yerine getiremeyecegi anlasildi. 20 Mart 1876'da Bab-1 Ali elinde
sadece 440 bin lira vardi. Bu miktar 1 Nisan'da 6denmesi gereken miktarin 1/3’ine tekabiil
ediyordu. Ayni donemde tamamen sira disi bir sey yasandi ve Rumeli demiryolundaki Fransiz
isciler ve istanbul rihtimlarindaki ingilizler greve gittiler. Temmuz 1876'da hiikiimetin borg
6demelerinin askiya alindigi agiklandi.*

Genel hatlariile bu cercevede askeri reformlar ve ordunun yeniden silahlandirilmasi ger-
ceklestirildi. Osmanli imparatorlugu’ndaki genel askeri gorev tanimlamasi (Miisliiman niifus
icin), Rusya'da oldugu gibi 1874'te yapilmaya calisildi, ancak Osmanlilar askeri sistemlerini
1869 yilina kadar donistirmeye basladiklari g6z 6niinde bulundurulursa, yeni diizene gecis
¢ok daha kisa bir siirede gerceklesmis oldu. 20 yasina kadar olan kisiler askere aliniyordu.
Piyade ve topcularda dort yil “nizami birliklerde” hizmet ediyorlar ve sonra iki yil daha 1. sinif
rezervlerinde (ihtiyat sinifi) gorev aliyorlardi. 26 yasindayken sirekli olarak 2. sinif rezervinin
(redif kuvvet) 1., 2., 3. ve 4. siniflarina geciyorlardi. Siivarilerin “nizami birliklerde” hizmeti
piyade ve topculardan 1 yil daha uzun siiriiyordu, ancak 1. sinif rezervinde siivariler sadece
bir yil kalabiliyordu ve daha sonra redife gecebiliyorlardi. Buna ek olarak, diizensiz bir siivari
gurubu (basibozuklar) vardi. Ancak yabanci gézlemcilerin ifadelerine gore, savasta pek fay-
da saglamadiklar diistinuliiyordu. Clinki komuta merkezi tarafindan kontrol edilemeyen bu
gurup, dismanin istihbarat agini bozma ve gerekli noktalardaki eylemlerini icra etmek yerine
cogunlukla yagma isleri ile ilgileniyorlardi.®

1860’larin sonlarinda Osmanli ordusunun silahlanmasinda tam bir uyumsuzluk hakimdi;
Kirim Savasi'ndan kalma Pattern 1853 Enfield tiifekleriyle (1860’larin basinda ingiltere'den 40
bin adet satin alindi), Snider—Enfield ve M1903 Springfield tufekleri kullanimi agisindan fark-
llik gésteriyordu.“ 1872 yilinin mayis ayinda Misir Hidivi, sultana 50 bin ingiliz Martini-Henry
tufegi hediye etti. Sultan Abdilaziz hem hediyenin hacminden hem de kalitesinden etkilendi.
0 zamanlar bu tiifek glvenilir ve hizli ateslenebilen yapisi ile 2 bin atistan sonra bile muha-
rebe niteliklerini koruyabiliyordu. Ayni yiin temmuz ayinda bu tir silahlardan 200 bin adet

41 Clay Chr: Gold for Sultan... P. 285.

42  Blaisdell D. C. Op. cit, P. 80.

43 Stavrianos L. S. Op. cit. P. 390.

44 Clay Chr. Gold for Sultan... P. 312-313.

45 Greene F. V. Op.cit, P. 141.

46 Bu tifekler Fransa-Prusya Savasi sirasinda Amerika Birlesik Devletleri Ulusal Savunma Hikimeti tarafindan
satin alindi ancak 1871'de Almanlar bu tufekleri dagilmis Fransiz ordularinin elinden alarak Osmanlilara sattilar.
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satin alinmaya karari verildi ve 1 Ocak 1873'te Osmanli hikkiimeti Winchester firmasi ile ilgili
bir sdzlesmeye imza atti. Bu s6zlesmenin yerine getirilmesinin 6n sarti ise Bab-1 Ali'nin pe-
sinatin (186 bin dolar) yatirilmasiyd.”’

Odemeler Londra>daki Osmanli Bankasinin subesi araciligiyla yapildi. Amerikalilarin
istanbul'daki cikarlari, Osmanli hitkiimetiyle 6nemli baglari olan ve giivenli iliskiler kurmus
olan “Baba ve Ogul Azaryanlar” sirketi tarafindan temsil edildi. Azaryanlarin 1873 yilinda
aracilik etmesi ile toplamda 400 bin tiifek icin iki s6zlesme daha yapildi. Bu anlasmalar ayni
donemlerde, bir Amerikan firmasi tarafindan simdiye kadar yapilmis en biiyik silah sozles-
mesiydi. Osmanli hitkimetinin ilk 6demesinin tutari 600 bin dolara yiikselmisti. 1874'ten beri
ABD'de iiretilen tiifekler, iskog silah ustasi A. Henry'nin isim hakki iddialarindan kaginmak icin
Peabody-Martini olarak adlandirilmaya baslandi. Bu striimden ilki 1874 yilinin mart ayinda
Osmanli'ya geldi ve son 200 bin adet 9 Kasim 1875'e kadar bekleniyordu (Smith & Wesson
tarafindan tedarik edildi).*® Bu girisimler Bab-1 Ali'ye 2 milyon 73 bin 164 liraya*’ mal oldu.%®
Sonraki siirecte ise siparisin igerigini arttirmak ya da ek rtinler alabilmek mimkiin olmadi ve
hiikimet mevcut 6demelerle ugrasmakta zorun kaldi. Buna ek olarak hiikiimet, Almanya'dan
500 adet Krupp topu satin almak icin 476.348 lira ve ingiltere'den iki zirhli savas gemisi satin
almak icin 415.632 lira daha ayirmak zorunda kaldi.’! Genel olarak, borglara, kronik agiklara ve
yaklasan iflasa ragmen, Osmanlilar uluslararasi kriz arifesinde kaynaklarini rasyonel bir sekil-
de kullanmayi, orduyu yeniden silahlandirmayi ve filoyu giiclendirmeyi bir sekilde basardilar.

Rusya, 1870'in ilk yarisinda herhangi bir mali zorluk yasamamusti. Yine de L.G. Zaha-
rova’nin da iddia ettigi gibi “reform zincirindeki en zayif halka finans sistemi idi".*? 1862'den
bu yana finansmandan sorumlu olan Michael Reytern, hazine icin cok pahali bir demiryolu
politikasi yurdtirken, tlkenin tretken kalemlerinin gelismesiyle ilgisi olmayan her seyden
ve Ozellikle askeri maliyetlerden siirekli olarak tasarruf edilmesini istedi.>® Reytern 1860’larin
sonlarinda baslayan finansal bilyime konusunda belirgin bir endise duyuyordu: 1865'te 127.687
milyon ruble olarak hesaplanan biyiime, 1866 - 129.687, 1867 - 127.25, 1868 - 136.701, 1869
- 147.702,1870- 145.211, 1871 - 159.257, 1872 - 165.924, 1873. - 175.033, 1874 - 198.709,
1875 - 201.284, 1876 - 260.792 milyon ruble seklinde gelisme gosteriyordu.® 1874-1876'da
imparatorlugun tim harcamalarinin sirasiyla % 36.58, 37.05 ve % 41.8'i ordunun ihtiyaglarina

47  Achtemeier O. The Turkish Connection. The Saga of the Peabody-Martini Rifle // Man at arms. Vol. 1. 1979. N2
2.P.12-13.

48  lbid, P. 14-21.

49  Clay Chr. Gold for Sultan... P. 281.

50 Achtemeier 0. Op. cit. P. 20-21.

51 Clay Chr Gold for Sultan... P. 281.

52 3axaposa J1.I. Benukue pepopmel 1860-1870-x 20008: nodopomHsili nyHKmM poccutickol ucmopuu? //
OteyectBeHHan uctopua. 2005. N2 4. C. 162.

53 CrenaHos B.J1. Muxaun Xpucmogoposuy PelimepH // Poccuitckne pedopmatopsl (XIX - Hauano XX B.). M., 1995.
C. 159-160, 172-174.

54 Bnwuox W. C. ®uHaHcel Poccuu XIX cmonemus. Mcmopusa cmamucmuka, T. 2. CM6., 1882. C. 195, 228.
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yoneldi; bu da dncelikle asker ve silahlari her zaman oldugu gibi en azindan komsularindan
daha asagi olmayan bir seviyede destekleme ihtiyacindan kaynaklaniyordu. Bu durumu 1869-
1873 ekonomik yikselisi de etkiledi. Devletin gelirini artiran ve hatta sabit para birimi icin
serbest kredi notu degisimine geri donmeyi imit eden ekonomik yiikselisi de etkiledi.% Ancak,
zaten 1875'in sonbaharinda, mahsul krizlere, Moskova Kredi Bankasinin iflasi ve asiri tretim
krizi nedeniyle durum daha da kétye gitti. Reytern’un girisimleri, 1876 yazinda uluslararasi
iliskilerin kotilestigi bir ortamda, ruble déviz kurunu stirdirmek igin harcadigi metal fonu sa-
dece durumu daha da karmasiklastirdi. Ayni zamanda, seferberligin bile bir biitce acigina® yol
acacagindan korkan Maliye Bakani, imparatoru Balkanlar'daki ortaya cikabilecek olan siyasi
miicadelelere midahale etme girisiminden israrli bir sekilde vazgegirmisti.

Savunma Bakanligi, Kasim 1861'den bu yana, orduya alim ve yonetim sistemini tamamen
degistiren bir dizi reform uygulayan D.A. Milyutin tarafindan yonetildi. Bu devasa calismanin
son ve belki de en Unli b6limi, donistimlerin baslangicinda bu 6nlem hig planlanmamasina
ragmen, evrensel askerlik hizmetinin 1 Ocak 1874'teki tanitimiyd1.®’

Rus ordusundaki déntisiimler biiyiik 6lgekli, uzun ve pahaliydi. Savasin, yurattiga re-
formlar ve 15 yillik bakanlik yonetiminin tamami igin savasin zorlu bir test olacagini anlayan
Milyutin, 27 Temmuz 1876'da glnliiglinde sunlari itiraf etti: “Askerlerimiz ve malzemelerimiz
hazirlandi, ancak ne bagkomutanlar ne de kolordu komutanlari hazirdilar”.® Daha da 6nemlisi,
Rusya'da bagimsiz bir genelkurmay olmadigi ortaya cikti. Devasa biyikliikte askeri birlikler
yaratildi ancak bunlari etkin bir sekilde yonetmek icin bir sistem olusturulmadi. Bu eksiklik,
Tuna 6tesine yapilan seferin planlama ortaya ciktl. Savas sirasinda yiiksek askeri yonetim,
genelde mitkkemmel bir diizende olmayan “birlikleri ve askeri araglan” imha edemediklerini
oldukga sik ve ikna edici bir sekilde gosterdi. 9 Nisan 1877'de, savasin baslamasindan U¢ giin
once, Baskomutan Yarbay D. A. Skalon'un giinliginde belirtildigi gibi, “Bircok eksikligimiz
var. Ama asil 6nemli eksik kot silahlardr: 4 kalibrelik silah seklinde yenilenen Krnka tifegi,
kotl ulasim araglari, metal para eksikligi ve kot komuta”.®” Albay E. I. Martynov hatiratin-
da belirttigi gibi: “Konuslandirilan birliklerin savasa hazir olmalarina gelince, arzulanan se-
viyeden cok uzaktaydilar; 6n hat piyadeleri kusurlu ve eski bir tiifek olan Krnka tifekleri ile
silahlandirildy; tiifek taburlari ise kiiclik kalibreli Berdan tiifekleri ile silahlanmis olmalarina
ragmen bu tiifekler son stirim degil ilk Gretilenlerdi; topgular, diisiik baslangi¢ hizlarindan
dolayi (saniyede yaklasik 1.000 f.) orijinal yivli topcu tipine atfedilmesi gereken 4 ve 9 kiloluk
bakir toplarla silahlandirildi; stivariler asil amaglari olan istihbarat servisini yerine getirmek

55 CrenaHoB B.J1. LleHa nobedsi: Pyccko-mypeukas coliHa 1877-1878 22. u akoHomuKa Poccuu // Poccuiickas
uctopua. 2015. N2 6. C. 100.

56 1876 yiinda gelirlerin 570.138.308 ruble, giderlerin ise 570.052.136 ruble olmasi bekleniyordu, bu da 86.170
rublelik artan gelir anlamina geliyordu. Ancak seferberlik ile ilgili olaganiistii maliyetlerin olmasi nedeniyle mali
yil 64.843.480 ruble acik/zararla ile sona erdi. (Bnvox W. C. Ykas. cou. T. 2. C. 227-229).

57  Detayl bilgi icin bkz.: 3aioHuKoBcKuit I1.A. BoeHHbie peopmel 1860-1870 20008 8 PoccuH. M., 1952.

58 MwuniotuH O. A. [JHesHuk. 1876-1878. M., 2009. C. 98.

59  CkanoH [. A. Mou socnomuHaHus 1877-1878 22. T. 1. CM6., 1913. C. 47.
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icin yeterince hazirlikli degildi; atesli silahlar teknolojisinin hizla gelismesinin neden oldugu
yeni taktiklerin ve teknik bilgilerin hen(iz birliklere aktarilacak zamanin olmayisi; Gic ayri tir-
den silahlanmis olan birliklerin ortaklasa hareketleri sirasinda yasanan iletisim bozuklugu.
Ancak tim bu eksiklikler ragmen degismeyen bir erdem her seyi telafi etmeye yetti; askerin
cesareti ve dayanikliigi”.®

Gergekten de savaslar sirasinda Osmanlilarin elindeki celikten imal edilen yeni silahla-
rinin (Almanya ve ingiltere iiretimi) 1867 model Rus yapimi bronz silahlara karsi 6nemli bir
Ustiinligl oldugu ortaya cikti. Rusya imparatorlugu 1877'de, zamanin gereksinimlerini kar-
silayan celik silahlari acilen gelistirmek ve hizmete almak zorunda kald:.®' 1869 yilina kadar
kusatma alaninda en az 400 biylk kalibreli silah bulundurmaya karar verildi.®? Bu rakam 1
Kasim 1876'da onaylanan “Kusatilmis kalenin yakinlarindaki kusatma topculari kararname-
sinde” de belirtilmistir.®® Yine de sefer baslangicinda Tuna ordusunda sadece 160 tane vardi.®

Birliklerin bolca tedarik ettigi mihimmatin kalitesi i¢ karartici derecede diisiiktii.®
Plevne’'nin bombardimani sirasinda, tabyalar tam olarak hazir degildi ve bu durum tabyalarin
onlerindeki tarlalarin ve sehrin kendisinin ylzlerce patlamamis Rus mermisiyle doldurma-
sina sebep oldu.® Boylece bombardiman diismanin tahkimatini diizene sokmasini ve hatta
yenilerini insa etmesini engelleyemedi, aksine bu Ruslar igin ciddi bir psikolojik yenilgiydi.’
25 Agustos'tan 28 Kasim'a kadar, yani kusatma ve ablukanin tamaminda Plevne'ye 110 bin-
den fazla mermi atildi (18 bin kusatma mermisi dahil). Sonug yetersizdi, topgularin Osmanli
siperlerine ve tabyalarina karsi saldirilar neredeyse hicbir zarar vermedi.® Kars kusatmasi
sirasinda 21 giinde yaklasik 25 bin mermi harcanmisti.®’ Ve burada da miihimmatin kalitesiz-
ligi kendini gosterdi; Osmanli tarafinin kayiplari, 85 6li ve 155 yarali idi bunun disinda sadece
iki tabya vurulup hasar gormistii. Ayni zamanda, yalnizca askeri tesisler bombalandi ve sivil
kayiplar yalnizca dort kisi olarak kayitlara gecti.”®

Rus ordusu, savas dncesi tasarruflarini eski silahlar ve kullanilamaz mithimmata har-
cadi. Timenler arasinda tiifek ve mihimmat uyumunun getirebilecedi avantajlara sahip ol-

60 MaprtbiHoB E. briokada nesHel (arsiv materyallerine gore). Cl16., 1900. C. 4.

61 McTopuyecKuii o4epK [eATenbHOCTM BOEHHOIO YNpaBieHWA B NepBoe ABaALATUNATUIETUE 61aromnony4Horo
LlapcTBOBaHWA rocyaapsa uMnepatopa Anekcangpa Hukonaesuya (1855-1880) / MNoa pefd. reHepan-neiTeHaHTa
M. W. BorgaHosuya. T. 5. CI16., 1880. C. 184.

62 LWunbgep H. K. Ipag 3dyapd NeaHosu4 TomnebeH. E20 xcusHe u desmensHocme. buoepagpuyeckud oqepK. T.
2.CI6., 1886. C. 663.

63 MC3-II.T.51.01a. 1. CM6., 1878. N2 56533. C. 411.

64 CranoH [0. A. Ykas. cou. T. 1. C. 52.

65  MicmopuyecKuli o4epk desmesibHOCMU B0eHHO20 ynpassieHus... T. 6. Cl6., 1881. C. 187, 196.

66  LUunbaep H. K. Ykas. cou. C. 838.

67  HKyponatkuH A.H. Jlosua, lnesHa u LlledHoso (M3 ucmopuu pyccko-mypeurol olHsl 1877- 1878 2odoa) //
BoeHHbIl cbopHmK. 1883. N2 10. C. 207.

68 MaptbiHoB E. Bnokapa MnesHel... C. 212.

69 Tunnuyc B. Ocadsl u wmypm Kapca 6 1877 2. Ucmopuyeckul o4epk. CM6., 1885. C. 260; Kuwmuwwes C. 0. BolHa
8 Typeykol ApmeHuu 1877-1878 2a. CI6., 1884. C. 191.

70 Norman C. B. Armenia and the campaign of 1877. L., 1878. s. 209.
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madan 1877'de Rus ordusuna bagli timenler birkag farkli cinste tifekle donanmislard. 48
piyade timeninden sadece 16'si o zamanlar icin modern Berdan tiifekleri ile donatildi ve bu
tifek 1.200 adim mesafeye kadar nisan almayr mimkiin kildi. Kafkasya'da konuslandirilan
5 ayri timen kagit fisekli Karle igneli tiifekleri ile, bunlarin dislinda kalan 27 tiimen ise Kr-
nka tifekleri (Her iki sistemde de engebesiz alanda 600 adima kadar, silahli kuvvetlerde ve
gorevli olmayan subaylarda 1.200’e adima kadar nisan alma menzili vardi) ile donatilmisti.
Karsilastirma agisinda, daha yiiksek atis oranina sahip Peabody Martini, hedefi 1.800 adim
mesafeye kadar vurabiliyordu. Kicik kalibreli Berdan tifeginin seri Gretimi 1874'te baslan-
masina ragmen 1877'de yalnizca imparatorluk icinde bulunan veya yeni kurulan ve askeri
operasyonlara katilmayan birliklere tedarik edilebildiler (yalnizca 1884'te onlara tamamen
gecmek mimkiinda).”

Sivariler 1877'nin basinda tamamen silahlandirildi. Kiev, Odessa, Harkov ve Moskova
askeri bolgelerinin piyadeleri, 1857-1859'te modernize edilen I. Nikolay ordusunun silahla-
riyla Balkanlara gitti; Krnka tifekleri, savas sirasinda kismen 1878'te degistirildi.”? Ancak
Krnka oldukga kaprisli bir tifekti. Yagmur, sis, kir, namlularin hizla paslanmasina ve tetikle-
rin arizalanmasina neden oldu. Sonug olarak, mihimmat kullanilamadi. Harbi’* ile namlular
temizlenemediginden dakikada 7-10 atis yapmasi gereken tiifekler, eski usul namlu yiikleme
tifeginde oldugu gibi 1-2 atis yapabildiler. Bir harbi olmadan, Krnka tiifegi neredeyse atesli bir
silahtan soguk silaha doniistii.”* Askerler etrafta bol miktarda mihimmat olmasina ragmen
tufekleri kullanamadiklari icin bircogunu lanetleyip parcaladilar ve yerlerine Osmanlilardan
ele gecirebildikleri tiifeklerini koydular.”

Hizmetten cikarilan Krnka tifekleri icin kursun stoku oldukea biyikti. 1877'de Tuna or-
dusuna neredeyse 43,5 milyon adet kursun mihimmat olarak yerlestirildi. Ancak baslangicta
nakliye zorluklarindan korkarak mithimmat kullaniminda tasarruf’ etmeleri gerekiyordu. M.
I. Dragomirov, Tuna'yl gecmeden 6nce, her askerin stokunda bulunan 60 kursundan sadece
30 kadarinin kullanilmasi konusunda kati emirler verdi. Bu emir yerine getirildi, clinkl savas
aninda 30 fisegin yeterli olduguna inaniliyordu ve bu konudaki asil fikir diismanla carpismayi
slingli savasina gevirmekti.”

71 UcmopuyecKuli o4epK deamesibHoCmu BoeHHO20 ynpasneHus... T. 6. C. 69, 143.

72 Ag.e.C.177-179.

73 "Harbi, tifegin namlusunu temizlemeye yarayan pirin¢ cubuga verilen isimdir. (¢.n.)

74 KyponatkuH A. H. briokada lMnecHel // BoerHbil coopHumk. 1887. N2 4. C. 180; Apramaros B. ®. BocnomuHaHuA
0 8olHe 1877-78 ea. // ypHan ViMnepatopcKoro Pycckoro BoeHHO-McTopuyeckoro obiectsa. 1911. KH. 4. C.
77-78.

75 Jlonatun W. Tpu 20da u3 xcusHu é-20 nexomHozo Jlubasckozo nosika (BocnoMUHaHUA y4aCMHUKA KAMNAHUU
1877-1878 22.) // BoeHHbiit cbopHuK, 1902. N2 6. C. 34.

76  McmopuyecKuli o4epK deAmesibHOCMU B0eHHO20 ynpaasneHuA... T. 6. C. 180.

77 M. Asuxcerue K [yHato 8-20 Kopnyca u nepenpasa y Cucmoasa 6 1877 200y // BoeHHbli cbopHUK. 1883. N2 3.
C. 37; Cobones C. Pyccko-mypeyras soliHa 6 boneapuu 1877-1878. U3 pacckazos sobHoonpedesnAouje2oca
// Pycckas ctapuHa. T. 54. 1887. Bbin, 6. C. 770; Ynuaros J1. M. [JHesHuk npebbisaHuA Ljapa-Ocsobodumerns 8
[HyHatickot apmuu e 1877 200y. CM6., 1902. C. 101.
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ilerleyen giinlerde de durum degismedi. Ancak Plevne'ye yapilan saldirilarda askerler
mihimmati fazlasiyla kullandilar. Ornegin, 19 Ajustos'ta 62. Suzdal Piyade Alayi 9 saatlik
savasta 51.188 mermi atesledi (her biri tifek basina 17, bitisik hatta ilerleyen 4. Piyade Alayi
Uglitsky icin ise 20 kursun).” Diisman mevzilerine yaklasmakta olan piyadelerin bazen mer-
mileri tikendi ve saldirilar sirasinda askerlerin durumu trajik hale geldi.”” Sipka Gecidi'nde,
savasin tam ortasinda, Rus askerleri kendi pozisyonlarinin 6niinde 6ldiriilen Osmanli asker-
lerin kursun cantalarini ates altinda toplamak zorunda kaldilar. Redif birliklerinin tasidiklari
Snider-Enfield tiifeklerinin kursunlar Krnka'ya uyumlu idi.?° Bir Osmanli piyadesinin yaninda
iki adet 80 kursunluk torba vardi. Bunun yaninda askerler de kursun tasiyorlardi. Ortalama
olarak bir Osmanli askerinin yaninda 180 civart mermi vardi.®’

Avrupa'da, piyade hala kapali bir formasyonda ilerliyordu ve uzaktan uygun bir hedefi
temsil ediyordu. Saldindan 6nce Rus piyadesine mithimmatla ilgilenmesi, diismana yalnizca
600 adimlik mesafeden ates etmesi, miimkiinse kendisini stingii ile sinirlandirmasi, saldiri si-
rasinda bloklar arasinin agilmamasi vb. gibi komutlar verildi. Sonuc olarak, Balkanlar'daki ana
catismalarda Krnka tifeklerinden sadece 5.443 milyon mermi atilmisti.®? Bu arada diisman,
kendi askeri endustrisinin yoklugunda(!), tamamen farkli miihimmat tiiketim normlarindan
ilerledi. Namlu basina bin adete ulasan ihtiyatli bir sekilde satin alinan kursun kaynagi, Rus
ordusuna karsl son derece yiiksek ve tamamen beklenmedik bir atis hizini korumasina yar-
dimci oldu. Bir savas muhabirinin aktardiklarina gore, “Peabody sisteminin giizel silahlariyla
donanmis Osmanlilar, bu zamana kadar duyulmamis miktarda mihimmatla, hizli bir sekilde
insa edilen tahkimat zirhlarinin arkasina siginarak, yaklasan birliklere strekli kitleler halinde
kursun doktiler, goriisiin sadakatine dikkat etmediler ve esas olarak serbest birakilan kur-
sun miktarina giiveniyorlardi”.®® Bununla birlikte, yogun piyade kitlelerine ates ederken 6zel
emre de gerek yoktu.

Son derece yogun bir sekilde, neredeyse makineli tiifekle ates edercesine yapilan atis-
lar saldirganlara gozle gordlir hasar verdi. Doktorlarin raporlarina gore, Plevne saldirilarinda
yaralilarin neredeyse tamami birkac kursunla vurulmustu.® E. i. Totleben, 1877 sonbaharinda
kaleme aldigi giinliigiinde saldirlari; “Osmanlilarin savunma atislari ¢ok giicli ve hizliydi ki bu
sanki donen bir arag icinden her tarafa mermilerin savrulmasi gibiydi” diye tanimladi.®5 Peabody
Martini'nin yogun bir sekilde ates edebiliyor olmasi, aslinda Ruslara mekanik bir sey izlenimi

78 HKyponatkuH A. H. Jlosua, lnesHa u LLleliHoso... // BoeHHbIN c6opHuK, 1881. N2 2. C. 244-245.

79 “wnuaros J1. M. Ykas. cou. C. 380.

80 WBaHos U. C. Yemeépmas cmpenkoaas bpueada (Mamepuanel dna ucmopuu colHel 1877-1878 2000a) //
BoeHHbit cbopHmK. 1881. N2 6. C. 376; OamH 13 annsoaos obopoHb! LLnnku // Tam we. 1888. N2 12. C. 476.

81 KonwbakuH b. K ucmopuu soliHebl 1877-1878 2e. // A.g.e. 1906. N2 5. C. 42-43.

82  McmopuyecKuli o4epK deAmesibHocmu BoeHHo20 ynpasneHus... T. 6. C. 180.

83 B.W. BoeHHoe obo3peHue // Pycckuii BecTHUK. T. 132. 1877. N2 12. C. 774.

84 Ywnuaros J1. M. YKas. coy, C. 164.

85 LUunbaep H. K. Ykas. cou. C. 249.
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verdi ve Ruslar bu silahlari “Laterna™¢" olarak isimlendirdi.t” Yarbay A. N. Kuropatkin 1877'in
sonunda Lofca yakinlarindaki carpismalar hakkindaki yazilarinda; “2000 adimlik mesafeden ge-
len diisman atesi ve atislarin yogunlugu birliklerimizde 6nemli kayiplara neden oluyor...” diye
belirtti. Ayrica “Disman siperlerinin hattina kadar yaklasik 1.500 adim kaldi. Askerlerimizin ize-
rine kursun yagmur gibi yagdi, ancak saldiri devam etti... Cok gliclii ve can alici sekilde acilan
ates 2000 adimdan 600 adima kadar devam etti, daha sonra atesin yogunlugu azaldi (yani Rus
piyadeleri Krnka tifeginin hedef araligina ulastiktan sonra), Ruslarin yaklasmasi ile tereddiit
eden bazi Osmanli askerleri ates etmeyi biraktilar. Geri kalanlar ise daha ¢ok kafalarini siper-
lerden ¢ikarmadan ates ettiler. Mermiler cok yogun sekilde kafalarinin tistiinden geciyordu...”.
“Osmanlilarin mihimmat tedariki sasirticiydi. Siperlerde, askerlerin her birine dagitilan cepha-
nelerin yani sira, kursun ve tahta kapaklarla dolu biiyiik kutular da vardi. Lofca'da bu kutularla
dolu birkag mahzeni aldik”.®® Balkanlar'dan gegmeden énce o kadar ¢cok mithimmat vardi ki M.
D. Skobelev, ileri alayinin dort bolagini Osmanli tiifekleriyle yeniden silahlandirmaya ve onlara
“belki de silah basina en az 500 ve daha fazla mermi” alma emrini bile verdi.®’

Osmanlilarin yiyecek, cadir vb. gibi levazimlari tedariklerindeki bariz Gstlnliga, dizen-
siz bir sekilde organize edilmis olan Rus ordusuna karsi aci verici bir izlenim birakt1.”® Tedarik
organizasyonundaki basarisizliklar seferberlikten hemen sonra basladi.”’ 1 Kasim 1876'da
ordunun levazim islerinin basina, Odessa Askeri Bélgesi sorumlusu ve hitkiimet danismani
I. A. Ahrens'in getirildi.”? Ahrens sahsen diiriist bir insandi, ancak bu, ortaya cikan sorunlari
cozmesi icin yeterli degildi. Hizlica olusturdugu levazim tasimaciliginin (4.758 vagon ve 13.769
at) yik kapasitesi 187.750 puda’’ ulasti, ancak bu yeterli degildi. Avusturya demiryollarini,
ozellikle de Varsova'dan gelen yiklerin tasinmasini kolaylastirmak adina 6nemli bir yardimi
vardi.’* Rusya’nin vagonlari iyi degildi, agir ve hantaldi. Bazi kisimlari Ruslar ancak Subat
1878'de Marmara denizi kiyilarina kadar gotirebildi. Bu arada, sadece yiyecekleri degil, mi-
himmati ve siper levazimlarini da tasidilar.”

86 ’Laterna, tizerine yiiklenmis programli muzikleri kolu cevrilerek ¢alinan ayakl bir tir org. 19. ylizyilin sonunda
icat edilmistir. (¢.n.)

87 BocTouHan BoviHa. [HeBHMK KHA3A Hukonasa Bnagumuposuya Awsuna c 29 uioHs 1877 no 4 despana 1878
rofa/ Mstounata BoiiHa. [IHeBHUK Ha KHA3 Hukonait BnaguMmuposuy Awwsun ot 29 toHun 1877 1. go 4 pespyapu
1878 . Codwma, 2004. C. 49.

88 KyponatkuH A. H. C 700. nonel cpaxceHuli // BoeHHbil cbopHuK. 1877. N2 12. C. 340, 342, 347.

89  [IpuKa3el 2ceHepana M.[. Ckobenesa (1876-1882). Cl6., 1913. C. 39.

90 YtvH E. W. B boneaapuu. U3 3aMemok u socnomuHarul // BectHuk EBponibl. 1879. N2 2. C. 699-700.

91 MonueaHoB A. Ycmpoticmao npodososiecmaosaHus pycckol apmuu Ha [pudyHalickoM meampe 6 KaMNAHUK
1877 2. // BoeHHbI cbopHUK. 1894. N2 7. C. 65.

92 3aMeTKM bbIBLLErO MHTEH4AHTa apMuUK, TallHoro coBeTHUKA M. A. ApeHca, 0 [OBONLCTBUM ee B TYPeLKyIo
KamnaHuio 1877-1878 rr. // Tam ske. 1910. N2 1. C. 68.

93 "Pud, Rus 6l¢u sisteminde eski bir kiitle 6l¢iim birimidir. 1899'dan beri bir pud 16.3805 kilograma esittir. (¢.n.)

94  3aMeTKw bbiBLIEro UHTeHAaHTa... // A.g.e. N2 2. C. 42.

95  EnaHumH H. OcsobodumernbHas solHa 1877-78 ea2. // Pycckuin BecTHuK. T. 280. 1902. N2 8. C. 400.
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Ordunun Romanya topraklarina girmesinden sonra zorluklar artti. Gorgl taniklarina
gore yerel demiryollar “hayal edilemeyecek kadar acikli bir durumda” idi.” Buna ek olarak,
1,150 versti’” sadece 1/10'i devlet idaresindeydi ve imzalanan sézlesmeye uygun olarak Rus
yonetimine devredilebilirdi. 9/10'u yabancilara aitti ve miilkiyet haklarina 6zellikle dikkatli
davranilmasi gerekiyordu. Mesele Alman diplomatlarla istisarelere kadar uzaniyordu. So-
nunda Rus ydnetimi gerekli izinleri edindi, ancak Romen demiryollari boyunca normal trafik
1877'nin sonlarina dogru tesis edilebildi.”® Bu durum Rusya'dan tasinan nispeten mitevazi
yUk hacmini de acikliyordu (591,650 pud).”

Kredi rublesindeki oranlarin diisiisiinden endise duyan Maliye Bakani, Rusya'da kredi
alimlarinin ciddi miktarda artacagini diistiindii.' Ordunun bakimi icin aylik 2 milyon ruble al-
tin gerekiyordu. Tartismalarin ardindan Reytern, 3 milyon ruble altin ve 300 bin ruble glimiis
vermeyi kabul etti ve sonraki siirecte yurt disinda ilgili mecralara makbuzlarla 6deme yap-
may teklif etti. Elbette Romenler bu teklifi kabul etmek istemediler.'® Ordunun kendi strate-
jik yiyecek ve yem stoku yoktu, heniiz hasat edilmemisti. 9 Nisan 1877'de, Grandiik Nikolay
Nikolayevig, Kiev'deki “Kogan, Gorvitz ve Greger (KoaaH, lopsuy u [pezep)” sirketine asker-
lere yiyecek ve yem tedarik etme hakkini verdi.'? Ordu levazimatgisi, baskomutanin kararini
kabul etmek zorunda kald..'® 16 Nisan'da, sirketin tim alimlar icin %10 komisyon aldigi ve
savastan sonra hiikiimete rapor verdigi bir s6zlesme imzaland.'*

Savasin baslangicindan itibaren sirket, teslimat programini siirekli olarak bozdu (yiyecek-
ler yalnizca 25 Temmuz'dan sonra Tuna'ya gelmeye basladi)'%, orduya diisiik kaliteli tGriinler
satti ve gercek fiyat ile rapor edilen fiyat arasindaki farktan biyik karlar elde etti.'® Sirket
temsilcileri tarafindan Tuna>daki Bulgarlarla yapilan anlasmalar ¢ok kuskuluydu ve cogu za-
man teslimatcilarin hizla itibarsizlastiran entrikalarla sinirliydi. Ganimet kokusuna akin eden
mutesebbislerin sahtekarliklari ve suiistimalleri hakkindaki sikayetlerin sonu gelmiyordu.'”’
Ordu, Tuna gecisinden sonraki ilk giinlerde ele gecirilen mithimmati kullanmak, yerel sakin-
lerden gerekli malzemeleri satin almak ve hatta halkin nemli 6l¢lide tepkisine yol agan ta-

96  Hepse B. B moiny [yHatickol apmuu 8adyame name siem Ha3ad (K desmenbHOCMU 2eHepasi-adbliomaHma
[HpeHmernsHa) // BoeHHbil cbopHuK. 1903. N2 6. C. 19.

97  "Verst (Rusca: BepcTa, versta), bir Rus uzunluk 6lcui birimidir. 1,0668 kilometre ve 3500 feete karsilik gelmektedir. (¢.n.)

98  Mepse. B meiny [yHalickol apmuu 08adyame name sem Hasad ... C. 20-21.

99  3ameTku bbiBLLEro MHTeHAaHTa... // A.g.e. 1910. N¢ 2. C. 42.

100 3ameTKu bbiBLIEro MHTeHAaHTa... // A.g.e. N2 3. C. 55.

101 3ameTku bbiBLIEr0 UHTEHAaHTa...// A.g.e. N2 4. C. 28-30, 37-38.

102 TaseHkamnd M.A. Mol dHesHuk 1877-1878 22. CM6., 1908. C. 10-11.

103 3ameTKu bbiBLIEr0 UHTEHAAHTa... // BoeHHbI cbopHuK. 1910. N@ 3. C. 27.

104 MonusaHoB A. YKas. cou. // A.g.e. 1894. N2 8. C. 263-265 .

105 AnyumH [0. KHA3e B. A. Yepkacckul u epascoaHcKoe ynpasnieHue 6 bonzapuu e 1877-1878 22. // Pycckaa
cTapuHa. T. 84. 1895. N2 9. C. 67-74; MaseHkamnd M. A. Ykas. cou. C. 11.

106 CrenaHos B.J1. Llena nobegei... C. 107.

107 AnyuuH [. Yka3. cou. // Pycckaa ctapuHa. T. 84. 1895. N2 10. C. 13-22; EnanuuH H. A. Ha ciyscbe mpéx
uMnepamopoa. BocnomuHaHusA. M., 1996. C. 103-104 ; MapeHcos . M3 npownozo. BocnoMuHaHuA opuyepa
leHepansHoz20 wmaba. M. 1. CM6., 1901. C. 235.
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leplerde bulunmak zorunda kaldi.'® Biitlin bunlar, Slavlari is birligi yapmaya ve Osmanllara
karsi ortak miicadeleye ¢agiran Prens V. A. Cerkassiy tarafindan yapilan acinasi cagrilarla bir
sekilde birlestirildi." Kagit paraya ve hatta makbuzlara glivenmeye aliskin olmayan teslimatci
Bulgarlar, cok gegmeden yalnizca glimis veya altinla 6denmelerini talep etmeye basladilar.
Kilise de dahil olmak uzere yerel yénetim, Rus birliklerinin ilk basarisizliklarinda destekleri-
ni cekmeye basladilar."® 16 Temmuz 1877'de N. P. ignatiyev, “Su anda oldugu gibi béyle bir
karigiklik devam ederse,” diyerek soyle devam etti: “O zaman Bulgaristan'in 10 yil icinde bize
disman olmasi sasirtici olmaz”.""

Rusya-0smanli savasi, 1876 yilinin Ekim ayinda N. N. Obrugev tarafindan hazirlanan ilk
planinin aksine, hicbir sekilde yildirm hizinda ve ezici degildi. U¢ parcali bir Bulgaristan (Tuna
bélgesi, ic Balkan bélgesi ve Makedonya bélgesi) yaratmak ve istanbul'u ele gecirmek miim-
kiin degildi. Askeri harcamalar Ulkeye agir bir yiik getirdi. 1876'dan 1882'ye kadar devasa bir
borg yiiki olustu: 1 milyar 75 milyon 4 bin ruble. 1876-1879'da 917,1 milyon ruble icin bes dis
kredi imzalandi ve Rusya’nin ulusal borcu 4 milyar 452 milyondan 6 milyar 36 milyon rubleye
yukseldi. Bitce agig, enflasyonu artiran bir emisyonla karsiland.''

Plevne’nin savunmasi, siiphesiz, Osmanli imparatorlugu’nun varligini 40 yil uzatti. Ancak
Bab-1 Ali'nin dis bor¢lanmalari onu tuzaga diistirddi. 1877'de ulusal borg (5,5 milyon sterlin) hazine
varliklarinin %71'ini olusturuyordu.'’® Dis ticaret hacmi azaldi (hem ithalat hem de ihracat).'* Savas-
tan sonra énemli bir tazminatin (802,5 milyon frank) 6denmesi gerekliligi tilkeyi bir kez daha iflas
ettirdi. Eylil 1881'de Tirkiye ve alacakli devletler dis bor¢ miizakerelerine basladilar.'’® 20 Aralik
1881'de Osmanli borcunun 6zel idaresini tanitan Muharrem Kararnamesi takip edildi.'’® 2 Mayis
1882'de istanbul'da Bab-1 Ali'nin her yil 350 bin liralik (asar ve agnam vergileri Osmanli bankasi
lizerinden kredi borclarina tahsil edildi) 6demeyi taahhiit ettigi bir sozlesme imzalandi ve Rusya,
Osmanl hiikiimetinin talebi Gzerine 6denmemis tazminat tutarinin faizini almaktan vazgecti.'”

1877-1878 savasi, her iki imparatorlugun siyasi ve mali giiclintin ve ordularinin devlet
liderlerinin kararlarini etkili bir sekilde saglama kabiliyetinin bir testi haline geldi. Bir kez daha,
sadece kaynaklara sahip olmanin degil, ayni zamanda onlari akillica kullanabilmenin de 6nemli

108 AwyuuH L. Vka3. cou. //Pycckas ctapuHa. T. 85. 1896. N2 1. C. 72-73; MonusaHoB A. Yka3. coy. // BoeHHbI
cbopHuK. 1894. N2 10, C. 309.

109 KHAa3b Bnadumup Anexcanoposuy Yepkacckud. 1877 2. // Pycckaa ctapuHa. T. 60. 1888. N2 12. C. 765.

110 BoWiHa 3a He3aBWCcMMOCTL criaBaH B 1877-1878 rr. [ocMepTHbIe 3anucku reHepana ot uHaHTepum M.1. 3oToBa
/] Tam e. T. 49-50. 1886. N2 2. C. 427-428.

111 WUrnatbes H. . [ToxodHele nucema 1877 200a. lucema E.J1. MeHameesol ¢ basiKaHCKO20 meampa BOeHHbIX
deticmaud. M., 1999. C. 135.

112 Crenanos B. J1. Hukonal Xpucmua+Hosu4 byHee // Poccutickue peopmamopel (XIX - Hadano XX 6.). M., 1995.
C. 195; oH ke. LeHa nobeapbl... C. 111-113.

113 Autheman A. Op. cit. P. 105.

114 Eldem E. Op. cit. P. 31-33.

115 Blaisdell D. C. Op. cit. P. 90.

116 Issawi Ch. Op. cit. P. 361; MBaHoB C. M. Ykas. cou. C. 80-88.

117 Annuaire diplomatique de 'Empire de Russie pour l'annee 1883. SPb., 1883. P. 69-75.
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oldugunu goésterdi. Osmanli’'nin 1850-1870'li yillarin siyaseti dis mali bagimuliga yol acti ve
bu da uluslararasi komplikasyonlara ve savasa neden olan bir i¢ krize neden oldu. Rusya'da,
ordunun ve finansin liberal reformlari, zayif goriinen diismana karsi hizli bir zafer saglaya-
madi. Plevne'deki basarisizliklar, dokuz ay siiren bir savas, Berlin Kongresi'nde San-Stefano
(Ayastefanos) baris kosullarinin degismesi llkeyi gliclendirmedi, ancak hiikiimetin seyrini
yeniden gézden gegirmeyi diisinmemize neden oldu.
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