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Makale Bilgisi Ozet
Makale Tarihi Bu ¢alismanin amaci, laboratuvarda yasanan kazalarin nedenlerine yonelik sinif
o - Ogretmen adaylarinin goriislerini belirlemektir. Calismada olgu bilim deseni
Gondelrllm Tarihi: lgullanllmlstlr. Caligsma grubunu Biilent Ecevit ﬁniversitgsi Egitim Fakiiltesi Sinif
18 Eylul 2016 Ogretmenligi Anabilim Dali’nda 2012-2013 Egitim-Ogretim yilinda 6grenim
- goren 59 simif dgretmen adayr olusturmaktadir. Verilerin toplanmasi amaciyla
Kabul Tarihi: landuril g f hazirl Verileri lizinde icerik
26 Aralik 2016 yart yapilandirilmig gorlisme formu hazirlanmistir. Verilerin analizinde igeri
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analizi kullanilmistir. Ogretmen adaylarmin biiyiik ¢ogunlugu laboratuvarda
yasanan kazalarin nedeninin Ogretmenlerin dikkatsizligi ve 06grencilerin
bilgisizligi olduguna iligkin goriis bildirmiglerdir. Bunun yaninda 6gretmenlerin
ogrencileri bilgilendirme ve bilingclendirmedeki eksikliginin laboratuvarda
yasanan sorunlarda etkili oldugu sonucu ortaya ¢cikmistir. Caligmadan elde edilen
sonuglar dogrultusunda bazi 6nerilerde bulunulmustur.
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The purpose of the study is to determine preservice elementary teachers’ views of
causes of accidents occurring in the laboratory. In the study phenomenology
design was used. Participants were made up of 59 pre-service elementary
teachers attending at Bulent Ecevit University during the academic year of 2012-
2013. To determine preservice teachers’ views about causes of accidents in the
laboratory, semi-structured interview form was used. Content analysis was
employed to analyze collected data. The research results demonstrated that
preservice teachers expressed many reasons for accidents occurring in the
laboratory. The many of preservice elementary teachers stated that accidents
occurring in the laboratory are because of teachers’ carelessness and students’
ignorance. Furthermore it is concluded that teachers do not inform students and
do not make students conscious of accidents are causes of accidents occurring in
the laboratory. Considering the research results, some recommendations could be
developed.
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GIRIS

Bireyler, hayatlar1 boyunca 6grenme egilimindedirler. Hayatlarinda kullanacak olduklar1 bilgi ve
davraniglar;, formal ve informal egitim yoluyla kazanirlar. Halihazirda okullarda egitimciler
genellikle, “Bilgi direkt olarak transfer edilebilir” varsayimindan hareket ederek derslerde bilimsel
kavramlarin agiklamasi iizerinde durmaktadirlar. Fakat gunimuzde bilginin sinir1 yoktur. Bu yilizden
okullardaki formal egitimin en 6nemli amaci; bilgileri bireylere aktarmak degil, bireylerin bu bilgilere
ulagma yollari1 &grenmelerini saglamaktir. Bu ama¢ dogrultusunda fen egitimi; problem ¢6zme
yetenegine sahip, giinliik hayatta karsilastig1 sorunlarla bas edebilen, bilimsel diisiinebilen bireyler
yetistirmeyi hedeflemektedir. Fen bilimlerinin 6grencilere etkili ve verimli olarak Ogretilmesi bu
nedenle biiyiik 6nem tasir (Yasar, Ayaz, Kaptan, & Giclim, 1998).

Fen egitiminin en 6nemli amaglarindan biri bilimsel okur-yazar bireyler yetistirmektir. Bilimsel okur-
yazarlik ile ilgili ¢esitli tanimlar yapilmistir (American Association for the Advancement of Science
[AAAS], 1990; Hurd, 1958; National Research Council [NRC], 1996). Bilimsel okur-yazar olarak
yetisen bireyler, giinliikk yasamda karsilastiklar1 sorunlara yonelik somut ve akilcit ¢oziim yollar
onerirlerken, bilimsel yontem ve teknikleri kullanirlar. Bilgiye daha hizli ulasabilir, yeni bilgiler
iiretebilir, ¢agdas teknolojileri etkili ve verimli bir sekilde kullanabilirler. Fen egitiminin amaglari
dogrultusunda Milli Egitim Bakanligi, {lkogretim programini yeniden yapilandirma siirecine giderek
geleneksel 6grenme ortamlarina izin verici ders plan ve programlarini ortadan kaldirmig bunun yerine
Ogrencilerin yaparak-yasayarak Ogrenmelerini saglayici yeni yontem ve siiregleri ele almig
bulunmaktadir. Bu yontemler igerisinde fen egitimi kapsaminda en etkili olanlardan bir tanesi de
laboratuvar yontemidir (Hamurcu, 1998). Laboratuvar yontemi, Kavramlarin anlamli 6grenilmesi,
kalici 6grenme ve Ogrencilerin bireysel ya da gruplar halinde caligmalarina imkan saglayan bir
Ogretim yontemidir (Boyiik, Demir, & Erol, 2010; Hofstein & Lunetta, 2003; Kreitler & Kreitler,
1974; Sari, 2011). Fen bilimleri konular1 ¢ogunlukla soyut ve karmasik oldugundan ogrencilere
kavratilabilmesi igin laboratuvarlarda somut deneyimler saglanmasi, fen 6gretiminde laboratuvar
kullaniminin temel amaglarindan birisidir (Morgil, Glingor, & Secken, 2009).

Fen ve teknoloji dgretiminde laboratuvar uygulamalari biiyiik bir 6neme sahiptir. Alanyazinda bu
alanda yapilan bir¢ok ¢alisma yer almaktadir (Hofstein, Nahum, & Shore, 2001; Hofstein & Lunetta,
2003; Hofstein & Naaman, 2007). Yapilan laboratuvar ¢aligmalar1 incelendiginde, laboratuvar ile
ilgili en 6nemli konulardan bir tanesinin de laboratuvar giivenligi oldugunu gostermektedir.
Laboratuvarlarda yapilan deneysel etkinliklerde ve hazirlanan ¢aligmalarda, ara¢ ve gereglere, makine
ve donanimlara, Ogretmenin kendisine, Ogrencilere, okula yonelik olarak meydana gelebilecek
tehlikelere kars1 6nlemler alma, aksayan durumlar belirleme, daha iyiyi diizenleme adina sorunlara
bilimsel yontemlerle yaklagma siirecine laboratuvar giivenligi denir (Canel, 1995). Laboratuvar
ortaminin ¢aligmak i¢in sinif ortamindan daha tehlikeli bir alan oldugu sdylenebilir. Sinif ortamindan
cikip degisik bir alana gelen ve bircok degisik materyal ile karsilasan 6grenciler, tiim bu malzemelerle
etkilesimde bulunmak ve onlar1 kesfetmek istemektedir. Bu siirecte ara¢ gereclerin diisiiriilmesi,
yanlis sekilde kullanilabilmesi ya da kimyasallarin uygunsuz bi¢imde etkilestirilmesi s6z konusu
olabilmektedir. Bu kazalar, kimi zaman basit kesik ya da incinmelere, kimi zaman da ciddi yanik ve
yaralanmalara sebep olabilmektedir. Bu yiizden 6grencilerin aktif oldugu laboratuvarlarda, bu tiir
kazalara karsi bilingli miidahale edilerek zarar1 en aza indirecek bir takim egitim ve diizenlemelere
gereksinim duyulmaktadir. Laboratuvarda yapilan deneysel etkinliklerde 6gretmenin, 6grencilerin,
arag-gereclerin ve okulun giivenligi, kullanilan arag-gereglerin teknik Ozellikleri ve kullanim
teknikleri, kimyasal maddelerin ozellikleri ve kimyasal maddelerle calisma teknikleri, deneysel
etkinliklerde yer alan laboratuvar tekniklerinin uygulanmas: gibi konularda istenmeyen bir olayla
karsilagildiginda 6gretmen ve Ogrencilerin davranig tarzlart konusunda aksayan durumlar1 belirleme
daha iyisini olusturma adina sorunlara bilimsel yontemlerle yaklagsma siireci laboratuvar kullanim
teknigi olarak tanimlanabilir (Aydogdu & Candan, 2012).

Alanyazinda laboratuvar yontemi ile ilgili yapilan ¢alismalar biiyiik 6l¢iide laboratuvarda karsilagilan
zorluklari, laboratuvara karsi tutumlari ve laboratuvar yonteminde kullanilan farkli teknikleri
icermektedir (Akdemir, 2006; Akgin, 2010; Cakmak, 2008; Ekiz, 2008; Lowe, Newcombe &
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Stumpers, 2012; Olympiou & Zacharias, 2011; Onder, 2007; Renner, Abraham, & Birnie, 1985).
Laboratuvar yonteminin bu kadar 6nemli oldugu sdylenmesine ragmen, alanyazinda laboratuvar
giivenligi ile ilgili yapilan ¢alismalarin olduk¢a smirli sayida oldugu goriilmektedir (Akgoltekin,
2008; Stephenuk, 2002; Young, 1991). Young (1991), ilkdgretim ikinci kademe laboratuvar
uygulamalarinin genellikle, kimyasallarin ve laboratuvar malzemeleri ile ilgili tehlikelerinin niteligini
bilmeyen 6grenciler tarafindan gergeklestirilen uygulamalari igerdigini belirtmektedir.

Ogrenciler ilk olarak fen dersleri ve laboratuvar ile ilkokul 3. ve 4. simifta karsilasmaktadirlar. Bu
ylizden smif 6gretmenlerinin laboratuvar kullanma konusundaki bilgisi, tecriibesi, donanimi ve
pratikligi oldukca Onemlidir. Bu sebepledir ki gelecegin simif ogretmenleri olacak smif 6gretmen
adaylarinin laboratuvarda meydana gelebilecek kazalar ile ilgili ne diisiindiikleri ¢ok biiylik 6nem
tasimaktadir. Alanyazindaki eksikliler dikkate alinarak bu ¢alismada, laboratuvarda yasanan kazalarin
nedenlerine yonelik simif 6gretmen adaylarmin gorlislerini belirlemek amaglanmstir. Bu amag
dogrultusunda, calismada arastirma sorusu “simif Ogretmen adaylarinin laboratuvarlarda yasanan
kazalarin nedenlerine yonelik goriisleri nelerdir?” olarak belirlenmistir.

YONTEM

Arastirmanin Deseni

Bu arastirmada nitel arastirma desenlerinden olgu bilim (fenomenoloji) deseni kullanilmistir. Olgu
bilim deseni farkinda oldugumuz ancak derinlemesine ve ayrintili bir anlayisa sahip olmadigimiz
olgulara odaklanmaktadir (Yildinm & Simsek, 2008). Laboratuvarda yasanan kazalar bilinmesine
ragmen, bu caligmada 6gretmen adaylarmin 0zellikle bu kazalara yonelik goriisleri derinlemesine
aragtirilmisgtir.

Katilimcilar

Aragtirmada katilimcilar amagl 6rnekleme yontemi kullanilarak se¢ilmistir. Amagli 6rnekleme zengin
bilgiye sahip oldugu diisiiniilen durumlarin derinlemesine c¢alisilmasina olanak vermektedir (Patton,
2002). Calisma grubunu 2012-2013 &gretim yilinda Biilent Ecevit Universitesi Eregli Egitim
Fakiiltesi Smif Ogretmenligi Anabilim Dali’nda &grenim géren 59 simf Ogretmen aday
olusturmaktadir.

Veri Toplama Araci

Smif Ogretmen adaylarinin laboratuvarda yasanan kazalarin nedenlerine yonelik gorislerini
belirlemek amaciyla yar1 yapilandirilmis goriisme formu kullanilmistir. Gorlisme formunda,
laboratuvar kazalarina yonelik ti¢ drnek olay ve laboratuvar kazalarinin nedenlerine iligkin bir agik
uglu soru yer almustir.,

Verilerin Analizi

Simif O6gretmen adaylarmin bir agik uglu soruya verdikleri yazili agiklamalar nitel veri analiz
tekniklerinden biri olan igerik analizi kullanilarak analiz edilmistir. Arastirmada igerik analizinin
kullanilmasinin nedenlerinden biri, toplanan verileri agiklayabilecek kavramlara ve iligkilere
ulagmaktir. Ilk olarak biitiin veriler iki arastirmaci tarafindan da farkli zamanlarda 6zenle okunmus ve
gerekli durumlarda veri kaynaginin yanma notlar alinmustir. Caligmadaki nitel veriler, kuramsal
gerceve  dogrultusunda analiz swrasinda  verilerden ¢ikarilan  kategoriler  dogrultusunda
degerlendirilmistir. Arastirmacilar tarafindan olusturulan temalar karsilastirilarak goriis birligi ve
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goriis ayriligina bakilmistir. Veri analizinin giivenilirligi, Miles ve Huberman (1994)’in uyusum
ylizdesi formiilii kullanilarak hesaplanmigtir. Nitel ¢aligmada giivenirlik hesaplarinin %70’in {izerinde
¢ikmasi, aragtirma i¢in giivenilir kabul edilmektedir (Miles & Huberman, 1994). Arastirmada iki
degerlendirici arasindaki uyusum yiizdesi %91 bulunmus ve arastirma i¢in giivenilir kabul edilmistir.

Gazete Haberleri

Ogretmen adaylarina verilen goriisme formunda yer alan gazete haberlerinden almmus ii¢ rnek olay
asagida yer almaktadir.

Ornek Olay 1. Sobaya Dékiilen Tiner Can Aldh.

2003 yilinda Agri'nin Dogubeyazit ilgesi Ortadirek Kdyii Ilkdgretim Okulu’nda bir 6grencinin sobaya
doktiigii tinerin parlamasi sonucu facia yasandi. Ogrencilerden ¢ogunun bahgede olmasi facianm
biiyiimesini Onlerken, tineri doken Okan Komiircii 6ldii, dgrencisinin elindeki bidonu bagka yere
firlatan fedakar miidiir Aysun Kayalar ile her ikisini kurtarmaya c¢alisan Burgin Uysal agir, iki 6grenci
de hafif yaralandi. 5. smf Ogrencisi Okan Komiirctioglu (13), smiftaki sobaya nereden buldugu
bilinmeyen tinerden doktii. Kémiirctioglunun elindeki bidonun ates topuna dondiiglinii géren miidiir
Kayalar (23), yardima kostu ama o da 6grencisiyle birlikte alev aldi. Olay1 géren 6gretmen Uysal (25)
da alevler arasinda kaldi. Disarda bekleyen Elif Tezcan adli 6gretmen ise camlar kirarak igerideki
diger 6grencileri kurtardi. Yarali 6gretmen, mudir ve Kémircuoglu Diyarbakir’a sevk edildi. Ancak
Komiirciioglu helikoptere bindirilirken 61dii.
http://blog.milliyet.com.tr/yanginlar-icinde-yuregim--aysun-ve-
burcin%20ogretmen/Blog/?BlogNo=215461

Ornek Olay 2. Deney Yaparken Yaniyorlardi.

Derste deney yapan ilkdgretim okulu 6grencilerin kullandigr ispirto alev aldi, olayda 4 6grencinin
cesitli yerlerinde yaniklar olustu. Bolu Merkeze bagli Doganci kéyiinde bulunan Ilkdgretim Okulunun
5. smif 6grencileri Fen ve Teknoloji dersinde dgretmenleri ile birlikte deney yaparken, deneyde
kullanilan ispirto alev aldi. Ogrencilerden Murat ipek, Burcu Kogak, Deniz Kog ve Ismail Okay
yaralandi. Yaralanan Ogrenciler 6gretmenleri ve okul miidiirii tarafindan kdyde bulunan saglik
ocagina gétiiriildii. Ogrenciler, burada yapilan ilk miidahalenin ardindan Bolu izzet Baysal Kadin
Dogum ve Cocuk Hastanesine kaldirildi. Hastanede 3 6grenci ayakta tedavi edildi, bir 6grenci yanik
servisinde tedavi altina alindi. Hastanede tedavi altina alinan ve elleri ile yiizii yanan 10 yasindaki
Murat Ipek, olay sirasinda, Fen ve Teknoloji dersinde buharin tekerlegi nasil déndiirdiigiinii gdsteren
bir deney yaptiklarim belirtti. Ipek, sunlar1 sdyledi: “Deney tiiplerindeki suyu 1sitacaktik atesle. Atesi
yaktik ama olmadi. En sonunda atesi yaktik ve tekrar sonmeye bagladi. Tam sonmek iizereyken
O0gretmenimiz lizerine ispirto dokti ve deney tiipleri alev ald1.”
http://www.yenisafak.com.tr/gundem/?t=21.11.2006&q=1&c=1&i=15970&Deney/yaparken/yaniyorl
ardy/

Ornek Olay 3. Deney Tiipii Parlad:: 2 Ogrenci Yaral.

Kocaali’de bulanan Yizincii Yil Atatiirk {lkdgretim Okulu’nda dgrencilerin yaptigi deney tiipii
parladi. Parlama sonucu, yiizleri yanan iki 6grenci hastaneye kaldirilldi. Olay, diin, Korfez ilgesindeki
Yiiziincii Y1l Atatiirk [1kogretim Okulu'nda meydana geldi. 6. siif 6grencisi Mert Erkan K. ve Furkan
T., Teknoloji ve Tasarim dersinde Ggretmenlerin verdigi ‘volkan deneyi’ni yapmaya basladi. Bu
esnada Ogrencilerin hatas1 sonucu yapilan deney parladi. Parlama sonucu Mert Erkan K. ve Furkan
T.'nin yiizleri yand. ki 6grenci, ambulansla Derince Egitim ve Arastirma Hastanesi’ne kaldirilarak
tedavi altina alindi. Furkan T. yapilan tedavisinin ardindan taburcu olurken, Mert Erkan K.'nin
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tedavisi siiriiyor. Oglu Mert Erkan K.’nin tedavisini takip eden Ozgiir K., yaptig1 agiklamada, olaymn
yapilan deneyin parlamasi sonucu meydana geldigini sdyledi. Diger 6grenci Furkan T.’nin gozlik
kullanmasi nedeniyle yiiziinde hafif yaniklarin meydana geldigini belirten Ozgiir K., “Furkan T.
tedavisinin ardindan bugiin taburcu oldu. Benim oglumun yiiziindeki yaniklar fazla oldugu igin
hastanede tedavisi surtiyor.” dedi. takvim.com.tr /09.12.2011

Soru: Laboratuvarda yasanan kazalarin nedenleri sizce neler olabilir?

BULGULAR

Bu bdliimde aragtirmanin amaci dogrultusunda laboratuvarda yasanan sorunlarin nedenlerine yonelik
sinif 6gretmen adaylarmin goriislerine yer verilmistir. Arastirma verilerinin ¢6ziimlenmesi sonucunda
olusan temalar 6gretmen, O0grenci, laboratuvar, kimyasal ve malzeme ve deney kaynakli sorunlar
olarak siralanmstir. Tablo 1’de 6gretmenden kaynakli sorunlara yer verilmistir.

Tablo 1. Ogretmen kaynakli sorunlar

Tema Alt Temalar f %
Dikkatsizlik ve ihmal 41 70

Ogrenciyi bilgilendirme ve bilinglendirme 37 63

Alan bilgisi 25 42
Laboratuvar bilgisi ve egitimi 15 25

Ogretmen  Yeterli 6nlemleri alma 15 25
Sorumsuzluk ve ilgisizlik 7 12

Ders Oncesi deney ile ilgili arastirma yapilmasi 3 5

Acil durum ve ilk yardim bilgisi 3 5
Deneyimsizlik 2 3

Tablo 1’de goriildiigii gibi, simif Ogretmen adaylarinin biiyiik ¢ogunlugu (%70) laboratuvar
kazalarmin, Ogretmenin dikkatsizligi ve ihmalinden kaynaklandigini belirtmistir. Bunun yaninda
6gretmen adaylarinin %63l 6grencilerin bilgilendirilmemesinin ve bilinglendirilmemesinin, %42’si
ise alan bilgisinin yasanan laboratuvar kazalarinin altinda yatan sorunlar olduguna iligskin goriis
bildirmislerdir. Ogretmen adaylarinin %25’i, 6gretmenin laboratuvar bilgisinin eksik olmas1 ve yeterli
onlemleri almamasi sonucunda kazalarin meydana gelebilecegini diisiinmektedir. Ogretmen
adaylarinin %12’si sorumsuzluk ve ilgisizligin, %5’1 ders oOncesi deney ile ilgili arastirmanin
yapilmamasi ve ilk yardim bilgisi eksikliginin, %3’{iniin ise 6gretmenlerin deneyimsizliginin kazalara
sebebiyet verecegini ifade etmistir.

Laboratuvarda gerceklesen kazalarin sebeplerinin 6gretmenden kaynakli oldugunu diisiinen bazi
O0gretmen adaylariin goriisleri su seklidedir:

’

“Yeterli onlemlerin alinamamast ve ogrencilerin bu konuda bilinglendirilmemesi.’
(Katilime1l)

“Parlayan maddeler konusunda ogrenci uyarimali, kullamim sekilleri ogretilmeli
gerekirse gosteri yontemiyle cesitli kazalar érneklendirilmeli.” (Katilimci3)

“Ogretmen iizerine aldigi sorumlulugu yerine getirmemis ya da dikkatli davranmamus
olabilir. Ogretmen hatalidir da diyebiliriz. Ayrica ogrencileri yanict maddelerden uzak
tutmali.” (Katilimc129)

Laboratuvar kazalarinin sebeplerinin 6grenciden kaynaklandigini diisiinen 6gretmen adaylarinin sayist
Tablo 2’de gorulmektedir.
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Tablo 2. Ogrenci kaynakli sorunlar

Tema Alt Temalar f %
Bilgisizlik 41 70
Ogrencinin laboratuvarda yalmz kalmasi 7 12

Ogrenci  Dikkatsizlik ve ilgisizlik 5 9
Merak 4 7
Aragtirma yapilmadan derse gelme 2 3

Tablo 2’deki sorunlara baktigimizda, 6gretmen adaylariin %70’inin, laboratuvarda meydana gelen
kazalarin sebebinin 6grencinin bilgisizliginde kaynaklandigini ifade ettigi goriilmektedir. Ogretmen
adaylarin1 %12’si 6grencinin laboratuvarda yalmz kalmasinin, %9’u 6grencinin dikkatsiz ve ilgisiz
davranmasinin, %7’si ise 6grencinin merakinin yasanan laboratuvar kazalariin altinda yatan sorunlar
olduguna iliskin goriis bildirmislerdir. Ogrencinin arastirma yapmadan derse gelmesinin de kazalara
sebebiyet verecegini diisiinen 6gretmen aday1 %3 tiir.

Laboratuvarda gerceklesen kazalarin sebeplerinin 6grenciden kaynakli oldugunu diisiinen 6gretmen
adaylarinin goriislerinden drnekler ise asagidaki gibidir:

*“Laboratuvarda ogrencilerin 6gretmenden izinsiz bulunmasi olabilir.” (Katilimc134)
“Deneylerin ve deney malzemelerinin sinifta olmasi égrencilerin merakiyla birleserek
kazalara davetiye ¢tkarmaktadwr.” (Katilimci42)

“Ogrencilerin kimyasal maddeleri tammamalari, kullanim alanlarini bilmemeleri.”
(Katilime115)

Laboratuvar kazalarinin sebeplerinin laboratuvar kaynakli oldugunu diisiinen 6gretmen adaylarinin
sayist Tablo 3’de goriilmektedir.

Tablo 3. Laboratuvar kaynakli sorunlar

Tema Alt Temalar f %
Kontrollii bir ortam 6 10

Laboratuvar Laboratuvar kurallgrl 5 9
Laboratuvarin teknik donanim 4 7

Laboratuvar gorevlisi 4 7

Tablo 3’de goriildiigli gibi laboratuvarda meydana gelen kazalarin laboratuvardan kaynaklandigin
diisiinen 6gretmen aday1 sayisi, diger temalara gore oldukca azdir. Ogretmen adaylarinin %10’u
kazalarin, laboratuvarm kontroliiniin saglanmamasindan meydana geldigini ifade etmistir. Ogretmen
adaylarinin %9’u laboratuvar kurallarina uyulmamasinin, %7’si ise laboratuvarin teknik donaniminin
olmamasinin ve laboratuvarda bir gérevlinin bulunmamasinin, laboratuvarda meydana gelen kazalara
sebebiyet verdigini diisiinmektedir.

Laboratuvarda gergeklesen kazalarin sebeplerinin laboratuvardan kaynakli oldugunu diisiinen bazi
ogretmen adaylarimin goriisleri su seklidedir:

“Laboratuvarlarda bence yeterli glivenlik énlemleri yok.” (Katilimec127)

“Kontrollii bir ortam olmamasi kazalarin basinda geliyor bence.” (Katilimc130)
“Deneyler sunif disinda mutlaka laboratuvarda yapilmall ve laboratuvarda bir gorevli
bulunmalidir.” (Katilime113)

Laboratuvar kazalarimin sebeplerinin kimyasal ve malzeme kaynakli oldugunu diisiinen 6gretmen
adaylarinin sayist Tablo 4’de goriilmektedir. Tablo 4’de goriildiigu gibi, simif 6gretmen adaylarinin
%39’u laboratuvar kazalarmin, kimyasalin kilitli dolapta bulunmamasindan kaynaklandigin
belirtmistir. Bunun yaninda 6gretmen adaylarinin %31°i kimyasalin kullanim alaninin, %20’si ise
kimyasallarin yapisinin ve igeriginin ve malzemenin teknik oOzelliginin ve kullamim alanimin
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bilinmemesinin yasanan laboratuvar kazalarimin altinda yatan sorunlar olduguna iliskin goris
bildirmislerdir. Ogretmen adaylarinin %7’si, malzeme yetersizliginin olmasi ve uygun malzeme
kullanilmamasi sonucunda kazalarin meydana gelebilecegini diisiinmektedir. Ogretmen adaylarmin
%S5°1 ise zararl kimyasallarin kullanimlarinin kazalara sebebiyet verecegini ifade etmistir.

Tablo 4. Kimyasal ve malzeme kaynakli sorunlar

Tema Alt Temalar f %
Kimyasalin kilitli dolapta bulunmast 23 39

Kimyasalin kullanim alaninin bilinmesi 18 31

Kimyasallarin taninmasi, yapisinin ve igeriginin bilinmesi 12 20

Kimyasal ve Malzeme Malzemenin teknik 6zelligi ve kullanim alaninin bilinmesi 12 20
Malzeme yeterliligi 4 7

Uygun malzeme kullanimi 4 7

Zararl1 kimyasallarin kullanim 3 5

Laboratuvarda gergeklesen kazalarin sebeplerinin kimyasal ve malzemeden kaynakli oldugunu
diisiinen 6gretmen adaylarinin goriislerinden 6rnekler ise asagidaki gibidir:

“Yanici tehlikeli maddelerin acikta bulunmasi kaza sebeplerindendir.” (Katilimc159)
“Deneyde kullanilan malzemelerin hatali  kullaniimas: ve fazla yanict maddenin
kullanilmasi.” (Katilimc145)

“Ogrencilerin kimyasal maddeleri tamimamalari, kullanim alanlarini bilmemeleri.’
(Katilime115)

“Kimyasallar mutlaka kilitli dolapta dgrencilerinin ellerinin altinda bulunmamali.
(Katilimci18)

’

2

Laboratuvar kazalarimin sebeplerinin deney kaynakli oldugunu diisiinen 6gretmen adaylarinin sayist
Tablo 5’de gorilmektedir.

Tablo 5. Deney kaynakli sorunlar

Tema Alt Temalar f %
Deneyin 6gretmen ile birlikte yapilmasi 14 24
Deney Gosteri deneylerinin yapilmasi 8 14
Deneyin 6nceden denenmesi 7 12
Deney yonergelerinin ayrintili bir sekilde verilmesi 3 5

Tablo 5’de goriildiigii gibi laboratuvarda meydana gelen kazalarin deneyden kaynaklandigim diistinen
ogretmen aday1 sayisi, laboratuvar temasindan sonra bu temada da oldukga azdir. Ogretmen
adaylariin %24’1 kazalarin, deneyin dgretmen ile birlikte yapilmamasindan meydana geldigini ifade
etmistir. Ogretmen adaylarinin %14°ii kazalar1 azaltabilmek igin gdsteri deneylerinin ¢ogunlukta
olmas1 gerektigini soylemistir. Ogretmen adaylarmin %12’si deneyin dnceden denenmemesinin,
%?35’si ise deney yonergelerinin ayrintili bir sekilde verilmemesinin, laboratuvarda meydana gelen
kazalara sebebiyet verdigini diislinmektedir.

Son olarak laboratuvarda gergeklesen kazalarn sebeplerinin deneyden kaynakli oldugunu diisiinen
bazi1 6gretmen adaylarinin goriisleri su seklidedir:

“Zararli madde iceren deneyler mutlaka ogretmen gozetiminde yapilmali. Yoksa ¢ocuk
kendine zarar verebilir.” (Katilimc15)

“Ogretmen deneyi dersten once denemeli ki olabilecek aksakliklar onceden
belirlemelidir.”” (Katilimc133)
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TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu ¢alismanin amaci, laboratuvarda yasanan kazalarin nedenlerine yonelik sinif 6gretmen adaylarinin
goriislerini belirlemektir. Calisma sonuglari, 6gretmen adaylarimin laboratuvarda meydana gelen
kazalar ile ilgili birgok sebep belirttiklerini gdstermektedir. Ogretmen adaylarina gore laboratuvarda
yasanan sorunlarin basinda dgretmenden, dgrenciden, laboratuvardan, kimyasal ve malzemeden ve
deneyden kaynakli sorunlar geldigi goriilmiistiir. Yapilan bazi ¢alismalarda buna benzer sonuglar
ortaya ¢ikmustir (Algoltekin, 2008; Hamurcu, 1998; Young, 1991).

Ogretmen adaylarinin biiyiik cogunlugunun laboratuvarda meydana gelen kazalarn 6gretmen
kaynakli oldugunu diisiindiikleri sonucu ortaya ¢ikmustir. Ogretmenden kaynakli sorunlara
bakildiginda 6gretmenin dikkatsizligi ve ihmalinin, 6grenciyi bilgilendirmemesinin, alan bilgisi ve
laboratuvar bilgisi eksikliginin ve yeterli 6nlemleri almamasinin 6ne ¢ikan sorun kaynaklar1 oldugu
goriilmektedir. Hamurcu (1998), “Fen Derslerinde Giivenlik” adli durum belirleme calismasinda
laboratuvar calismalarimin icerebilecegi c¢esitli tehlikeler acisindan dikkatle planlanmasi,
diizenlenmesi gereken uygulamalar olduguna dikkat ¢cekmektedir. Ogretmenlerin bu alanda gerekli
bilgi ve becerileri hizmet oncesi egitimleri sirasinda almalarinin 6nemi vurgulanmaktadir. Ancak
iilkemizde Ogretmen egitimi sirasinda, henliz bu konuda ayr bir egitim verilmedigi de belirtilen
durumlar arasinda yer almaktadir.

Caligmanin bir diger sonucu, 6gretmen adaylarinin laboratuvarda meydana gelen kazalarin sebebinin
ogrenci kaynakli olabilecegini diisiindiiklerini ortaya cikarmaktadir. Ogretmen adaylarinin biiyiik
cogunlugu kazalarin, 6grencilerin bilgisizliginden kaynakli meydana gelebilecegini belirtmistir.
Aydogdu (1999) calismasinda, eger Ogrencinin uygulama yapacak oldugu konuda teorik bilgi
eksikligi varsa, calismanin da basarili olma ihtimalini diisiirecegini belirtmistir. Laboratuvar
kazalarinin 6grenciden kaynakli sebepleri ile ilgili olarak 6gretmen adaylarin ifade ettikleri diger
sebepler ise Ogrencinin laboratuvarda yalniz kalmasi, dikkatsiz olmasi, arastirma yapmadan derse
gelmesi ve meraktir. Ogrenciler ilkdgretimde laboratuvarla ilk olarak karsilasmaktadir. Bu nedenle
Ogrencinin laboratuvarda merakli olabilecegi ve malzemelerle etkilesimde bulunmak isteyebilecegi
diistiniilmektedir.

Ogretmen adaylar1 laboratuvar kaynakli sorunlar sebebiyle de laboratuvarda kazalarin meydana
gelebilecegini ifade etmislerdir. Ogretmen adaylarinin bir kismi, laboratuvarda kontrollii bir ortamin
olmamasinin kazalara neden olabilecegi yoniinde goriis bildirmistir. Laboratuvar kaynakli diger
sorunlar ise; laboratuvar kurallarina uyulmamasi, laboratuvarlarin teknik donanim agisindan yetersiz
olmast ve laboratuvar gorevlisinin olmamasidir. Alanyazinda yapilan bazi calismalar bu sonucu
desteklemektedir (Ekici, 2002; Ozden, 2007). Ekici (2002) tarafindan yapilan bir ¢alismada biyoloji
Ogretmenlerinin laboratuvar dersine yonelik tutumlarinda, laboratuvar imkanlarmin yeterli olup
olmamas1 degiskeninde anlamli bir fark oldugu ve laboratuvar imkanlar1 iyi olan okullarda gorev
yapan Ogretmenlerin laboratuvar dersine karsi daha olumlu tutum iginde olduklari belirtilmistir.
Buradan hareketle fiziksel alanlarin, malzemelerin, laboratuvarlar i¢in ayrilan siirenin, laboratuvar
imkanlariin yetersiz olmasi laboratuvarda yasanan sorunlarda etkili oldugu sdylenebilir.

Ogretmen adaylarinin ifade ettigi laboratuvar kazalarmmin sebeplerinden bir tanesi de kimyasal ve
malzeme kaynakli sorundur. Ogretmen adaylarimin biiyiikk ¢ogunlugu kaza sebebinin kimyasal ve
malzemeden kaynakli olabilecegini belirtmistir. Kimyasal ve malzeme kaynakli sorunlardan 6gretmen
adaylar1 en ¢ok kimyasalin kilitli dolapta bulunmamasi ve kimyasalin kullanim alanmin
bilinmemesinden kaynakli sorunlara vurgu yapmuslardir. Kimyasalin taninmamasi, malzemenin
teknik 0zelliginin ve kullaniminin bilinmemesi, malzeme yetersizligi, uygun malzeme kullanilmamasi
ve zararli kimyasallarin kullanimi 6gretmen adaylar1 tarafindan One siiriilen kimyasal ve malzeme
kaynakli sorunlardir. Yapilan bir¢ok c¢alismada kimyasal ve malzeme kaynakli sorunlarin var
olduguna yonelik sonuclar ortaya c¢ikmistir (Akgoltekin, 2008; Akdemir, 2006; Bloser, 1996;
Kiglkoner, 2010, Aydogdu & Sirahane, 2012, Aydogdu, 2015). Akg¢dltekin (2008)’nin yaptigi
calisma sonucunda &gretmenlerin biiylik bir ¢ogunlugunun laboratuvar uygulamalari konusunda
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yeterli olduklari, fakat yasanan aksakliklarin nedeni olarak malzeme eksikliginin gosterildigi
belirtilmigtir.

Calisma sonuglarindan biri, 6gretmen adaylarinin laboratuvarda meydana gelen kazalarin sebebinin
deney kaynakl1 olabilecegini diisiindiiklerini gostermektedir. Ogretmen adaylari, deneylerin 6gretmen
esliginde yapilmasinin, gosteri deneylerinin tercih edilmesinin ve deney yonergelerinin acik bir
sekilde verilmesinin kazalarin olma ihtimalini diistireceklerini sOylemistir.

Uluginar, Dogan ve Kaya (2008)’nin yapmis oldugu ¢alismada, laboratuvarda karsilagilan giigliiklerle
ilgili simf Ogretmen adaylarinin goriisleri alimmistir. Malzeme yetersizligi, uygun laboratuvar
ortaminin olmayisi, sinif mevcutlarinin fazla olusu, derste islenmesi gereken konularin fazla olmansin
laboratuvara ayrilan siireyi kisitlamasi ve deney uygulama kilavuzunun olmamasi belirtilen baslica
giicliikler olarak saptanmistir. Caligmanin sonucu, bu ¢aligmanin sonucu ile tutarlilik gostermektedir.

Caligmada katilimcilar sinif 6gretmen adaylaridir. Farkli 6rneklem gruplarinda da benzer ¢aligmalarin
yapilmasi 6nerilir. Universitelerde “Laboratuvar Giivenligi” ni kapsayan bir lisans dersinin konulmas1
Onerilir. Laboratuvar giivenligi ile ilgili olarak dgretmenlere hizmet i¢i, 6gretmen adaylarina hizmet
oncesi seminerler verilmesi onerilir. Ozellikle ilkdgretimde bulunan laboratuvarlarm, ¢cagdas anlayisa
gore dizenlenmesi ve eksikliklerinin giderilmesi onerilir.

Not

Bu caligma, “International Symposium on Changes and New Trends in Education” kongresinde bildiri
olarak sunulmustur (22-24 Kasim 2013, Konya).
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