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SAHIH HADISLER ARASI TERCiH SEBEPLERI ACISINDAN
TESEHHUD RiVAYETLERI

Selim DEMIRCI"

Ozet:

Hukim ifade eden rivayetler basta olmak Uizere sahih hadislerin tesbiti kadar, nakiller arasinda
farkhlik s6z konusu oldugunda hangisinin tercih edilecedi de 6nemli bir meseledir. Muhaddislerin
en sahih hadis-isnad/esahhu’l-esanid diyerek tercihte bulundugu, fakihlerin de racih gérdugu ve
mama@lin bih olan rivayetin tesbiti bashgr altinda ele alinabilecek olan bu konu, erken dénemden
itibaren belli basli iimi ekollerin ortaya gikiginin izahi agisindan énemlidir. Bu yoniyle tesehhid
konusundaki rivayetler ve bunlarin tercihi de dikkat gekicidir. Konu ile ilgili Hz. Peygamber’in
ashabindan gelen Ug temel rivayet, meshur dort siinni mezhebin imami tarafindan muhtelif ge-
rekgelerle tercih edilmistir. Bu gerekgelerin dénemler ilerledikge farkli sekillerde degerlendirildigi
ve cesitlendigi goriilmektedir. Bu makalede fakihlerin racih olan rivayetleri belirlerken géz éniinde
tuttugu esaslar ve bunlarin degerlendiriimesi, en sahih rivayetin tesbiti yoniyle tesehhiid rivayet-
leri Uzerinden ele alinacaktir.

Anahtar kelimeler: Sahih, Esah, Tesehhiid, Tahiyyat, Tercih.

The Narrations About Al Tashahhud In Terms Of The Preferences Among Sahih
(Authentic) Hadiths

Abstract:

It is an important issue to choose one of the narrations when there are differences between them
as much as determining the authentic hadiths. Hadith scholars had made this preference among
the narrations due to the most confidential hadith and al-fugaha had made this preference due
to the preferrable narration. They had discussed this issue under the title of “Determining The
Practicable Narration”. This issue is so important for explaining the occurence of definite schools.
From this aspect, the narrations about tashahhud and the preferences of them are noteworthy.
The narrations that came from the companions of Muhammad (pbuh) had been preferred with dif-
ferent reasons by the founders of four main Islamic schools of law. It has seen that these reasons
had been evaluated in different ways and acquired a different character. The criteria that al-fuga-
ha had taken into consideration while determining the preferred narrations and the evaluation of
them will be discussed in terms of narrations about tashahhud from the aspect of determining
more authentic narration.

Key Words: Authentic, More authentic, Tashahhud, Tahiyyat, Preference.
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igerdigi i¢in bu sekilde isimlendirilmektedir.? Namazin gerekli unsurlarindan
biri olan bu duanin lafizlar1 konusunda kaynaklarda mubhtelif metinler
nakledilmistir.® Sahih oldugu belirtilen bu rivayetler arasinda esas itibariyle
lafiz ziyadesi, atif harfi ve lam-1 tarif gibi farkliliklar disinda bir ihtilaf da
bulunmamaktadir.

Ote yandan erken donemlerden itibaren namaz gibi siirekli tekrarlanan
bir ibadetin unsuru olan bu duayla ilgili, farkli rivayet tarikleri arasinda
baz1 hususiyetler 6ne ¢ikarilarak tercih yapildig1 goriilmektedir. S6z konusu
tercih sebeplerinin ekseriyetle mezheblerin -en azindan kuruculari a¢isindan-
tesekkiilinden sonraki kaynaklarda yer aldigi goriilmektedir. Mezheblerin
olusumu ve kaynaklarinin tetkiki agisindan pek tabii olan bu durumda dikkat
cekici olan, mezkur ‘tercih sebeplerinin’ yani mezhebin amel ettigi rivayetin
Ozelliklerinin bazi durumlarda bir bagka konudaki tercih ile muariz
olmasidir. S6z gelimi asagida da deginilecegi gibi tesehhiid konusunda
rivayetin ‘muttefekun aleyh’ olma durumu Abdullah b. Mes'tid rivayeti i¢in
bir tercih sebebi ve hususiyet olurken, namazda intikal tekbirlerinde ellerin
kaldirilmasi, tekbirden sonra okunacak dua konusunda ‘Buhari ve Miislim’
tarafindan nakledilmek gibi ozellikleri olan rivayetler mercith durumda
kalabilmektedir. Kaldi ki muahhar kaynaklarin zikrettigi ‘muttefekun aleyh’,
“tariklerinin ¢oklugu’ gibi bir ¢ok vasif da esasinda bu rivayetlerin tercihinden
sonra yani Kiitiib-i Sitte'nin telif edildigi donemle ancak anlasilabilecek
unsurlardir.

2 Beyzavi, Nasirtiddin Ebi Said Abdullah b. Omer, Tuhfetiil-ebrdr serhu Mesdbihi’s-siinne,
tahk.: Nureddin Talib vd., Idaretii’s-Sekafeti'l-Islamiyye, Katar 1433/2012, c. 1, ss. 300-301.

3 Tesehhiid konusunda rivayette bulunan sahabiler ve bu rivayetlerin genel olarak deger-
lendirmeleri igin bk. es-Safii, Ebu Abdullah Muhammed b. idris, er-Risile, tahk.: Ahmed
Muhammed $akir, yy. 1309, ss. 270-271; Tahavi, EbG Ca’fer Ahmed b. Muhammed el-Ezd1
el-Hacri, Serhu Medni’l-dsdr, tahk.: Muhammed Zehra en-Neccar-Muhammed Seyyid Cad
el-Hakk, Alemil-Kiitiib, Beyrut 1414/199%4, c. 1, s. 261 vd.; ibn Abdilberrr, Ebu Omer Ce-
maleddin en-Nemeri, el-Istizkir, tahk.: Abdiirrezzak el-Mehdi, Daru ihyﬁi’t—Turési’l—Arabi,
Beyrut ts., c. 1, s. 528 vd. Bunlarin yani sira muahhar hadis serhlerinde de konu ile ilgi-
li hadislerin tahrici ve sihhatine yonelik bazi degerlendirmeler yapilmistir. Tafsilath bilgi igin
bk. ibn Hacer, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed el-Askalani, Fethul-bdri serhu Sahihil-Buhdri, Da-
ru’l-Feyha, $am 1421/2000, c. 2, s. 407-409; Ayni, Ebti Muhammed Bedriiddin Mahmiid b.
Ahmed, Umdetiil-kiri serhu Sahihi’l-Buhiri, Darii’l—Kﬁﬁibi’l—ilmiyye, Beyrut 2009, c. 6, ss.
161-165. Tesehhiid rivayetleri ile ilgili tafsilatli tahric ve tahliller son dénem hadis ¢alig-
malarinda da karsimiza ¢ikmaktadir. Misal olarak Leknevi'nin Muwvatta serhi ve Elbani’nin
Sifatii saldti’n-nebi isimli eseri zikredilebilir. Bk. Leknevi, Ebiil-Hasenat Muhammed Abdjil-
hay es-Sihalevi, et-TaTtku I-miimecced ald Muvatta’i Muhammed, tahk.: Takiyyiiddin en-Nedvi,
Daru’l-Kalem, Dimesk 1412/1991, c. 1, s. 469 vd.; el-Elbani, Muhammed Nasiruddin, Sifatii
saldti’n-nebi, Mektebetii'l-Mearif, Riyad ts., ss. 161-164.
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Hadis-fikih iligkisi, sahih rivayetler arasi tercihte hangi kriterlerin 6ne
¢ikarildigl, sonraki kaynaklarin bunlari nasil degerlendirdigi gibi temel baz:
meseleler agisindan 6nemli olan bu konu, ii¢ rivayet ve bunlarla amel eden
dort siinni mezhebin tercihleri iizerinden degerlendirilecektir. Oncelikle bu
mezheblerin s6z konusu rivayeti nigin tercih ettigi ortaya konulacak, akabinde
ise bu kriterlerin degerlendirilmesi yapilacaktir.

I. Tesehhiid Konusunda Mezheblerin Amel Ettigi Rivayetler
a. Hz. Omer Rivayeti

Hz. Omer (r.a.) tarafindan nakledilen tesehhiid rivayeti soyledir:*

D A 18 s G250 Gl AT AT 345 Sl 5358 e 45T LM s o 030 it

Ol i T il alll slae o5 il AL 266535 oLl 455 450 L Gl 2SUED) 4] SigTialt Sigalall o) SN
Uy uz3blie 10558 O dalg iy )y

Hz. Omer’in (6. 23/644) (r.a.) naklettigi bu rivayet Imam Malik (8. 179/795)
tarafindan tesehhiid duas: olarak tercih edilmis ve Imam Safii (5. 204/820) de
bir miiddet onunla amel etmistir. Imam Safii Risdle’sinde bu rivayetle nigin
amel ettigi ve rivayetin bazi 6zellikleri konusunda bilgi sunmaktadir. Buna
gore onun; hocast Malik > ibn Sihab > Urve > Abdurrahman b. Abd el-Kari >
Hz. Omer tarikiyle gelen rivayetle amel etmesinin sebebi sudur:

“Fakihlerimizden ilimde bizi gecenlerin kii¢iikliigiimiizde bize dgrettigi
(tesehhiid duasi) buydu. Sonra (bu rivayeti) isnadiyla 6grendik. Ve bu rivayete
muhalif tesehhiid duasi da isittik. Tesehhiid konusunda ona muhalif olanlar ve
muvafik olanlar arasinda her ne kadar digerleri sahih de olsa, yanimizda olanlar/bize
ulasanlar arasinda ondan daha sahihini isitmedik.”>

Bu ifadelerden; ilk donemde S$afii'nin, kendisine ulasan rivayetler
arasinda en sahihi olarak Hz. Omer tarafindan nakledilen bu rivayeti gordiigii
ve bunu ¢ok erken donemde 6grendigi anlasilmaktadir.

Imam Malik’in bu rivayeti tercih etmesinin temel sebebi ise duanin Hz.
Peygamber’in minberinde bizzat halife tarafindan nakledilmis olmasidir.
Tahavi'nin (6. 321/933) de dikkat cektigi gibi ‘Omer Ibniil-Hattab bu duay1
Peygamber’in (s.a.v.) minberinde muhacirle ensarin huzurunda cemaate bu
sekilde 0gretmis ve aralarindan hic¢ kimse kalkip da ona bdyle olmadigimny’
sOylememigtir.®

4 Malik, el-Muwvatta’, tahk.: Hani el-Hac, el-Mektebetii’t-Tevfikiyye, Kahire ts., Salat 53; Safii, Risd-
le, s. 268; Tahavi, Serhu Medni’l-dsar, c. 1, s. 261.

5 Safii, Risile, s. 268.
6 Tahavi, Serhu Meadni’l-dsdr, c. 1, s. 262.
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Sudurumda, bu degerlendirmeye gore Malikilerin ve ilk donemlerinde imam
Safii’nin kabul ederek amel ettigi bu rivayet sahabenin tamaminin onayindan
gecmis olmaktadir. Maliki fikhinin etkin oldugu Endiiliis bolgesi alimlerinden
olan Ibn Abdilberrr (6. 463/1071) bu hususu biraz daha belirginlestirmekte;
Hz. Omer’in okumus oldugu bu tesehhiidii sahabeden kimsenin -ki onun
doneminde bir ¢ok sahabi bulunmaktadir- yadirgamadigina, yine hig
kimsenin ona gelip ‘tesehhiid senin vasfettigin gibi degil’ demedigine dikkat
cekmektedir.”

Diger bir Muwvatta sarihi olan Maliki alim el-Baci (6. 474/1081) de
bu meselenin farkli bir boyutuna dikkat gekmektedir. O, Hz. Omer'in
tesehhiidiiniin miitevatir haber gibi degerlendirildigi bilgisini ‘miitevatir haber
konumundadir’ seklinde kaydetmektedir. Ciinkii bu; sahabeden bir toplulugun,
Miislimanlarin 6nderlerinin  huzurunda minberde tesehhiidiin okunmasinin,
kimsenin bunu inkar ve buna muhalefet etmemesinin ve ona bunun haricinde
de bir bagka tesehhiid duasi vardir seklinde itiraz edilmemesinin sonucudur.
Buradan onlarin bu nakle muvafakatlari, onu ikrarlari ve rivayetin bu gekliyle
sabit olusu ortaya ¢ikar. Eger baska bir tesehhiid daha bulunsaydi ve buna imkan
olsayd1 ashab ona ‘sen bu konudaki genisligi daralttin’ ve ‘onlar1 muhayyer
olduklar1 bir alanda simirladin’ demeleri beklenirdi. Zira Hz. Peygamber
Kuran konusunda dahi onun indirilmis oldugu yedi harften biri {izere
kolaya gelenin okunusuna izin vermisken farkh tesehhiid dualarina izin
vermemesi miimkiin degildir. Dolayisiyla Hz. Omer’in, Kur'an derecesinde
olmayan tesehhiid duasi hususunda insanlar1 sadece tek bir metni okumakla
simirlandirmas1 ve onun disinda kolaya geleni de men’ etmesi miimkiin
goziikmemektedir.®

b. Abdullah b. Mes’id Rivayeti
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Tesehhiild konusunda nakledilen hadislerden biri de Abdullah b.
Mes"d un (6. 32/652-53) rivayetidir.’ Tirmizi (6. 279/892) Cami’inin tesehhiid

ibn Abdilberrr, Istizkdr, c. 1, s. 527.

Baci, Ebii’l-Velid Siileyman et-Tiicibi, el-Miintekd serhu Muwvatta’t Milik, tahk.: Muhammed Ab-
diilkadir Ahmed Ata, Darﬁ’l-Kﬁtﬁbi’l-Hmiyye, Liibnan 2009, c. 2, s. 74.

9 Buhari, es-Sahih (Mevsilatiil-hadisi’s-serif: el-Kiitiibii’s-Sitte i¢inde), tahk.: Salih b. Abdiilaziz b.
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konusuna ayirdig1 boliimde Tbn Mes'tid rivayetinin; tesehhiid konusunda
nakledilen hadislerin en sahihi oldugunu belirtmis ve Hz. Peygamber'in
ashab1 ve tabitindan ilim ehlinin ¢ogunlugunun da bu hadise gore amel
ettigine dikkat cekmistir."

Tirmizi disinda meshur bir ¢ok muhaddis de Abdullah b. Mesad
rivayetinin diger nakiller arasindaki konumuna dikkat cekmislerdir.
Mesela tabiin devrinin biiyiik muhaddis fakihlerinden Ibn Sihab ez-Ziihri (6.
124/742),"* hicri tiglincii asrin meghur muhaddisleri Muhammed b. Yahya ez-
Ziihli (6. 258/872),2 Imam Miislim (6. 261/875)3 ve Ebu Bekir el-Bezzar (6.
292/905)" gibi onde gelen isimlerin tesehhiid konusunda rivayet edilen en
sahih hadisin Ibn Mes'{id rivayeti oldugunu ifade ettikleri kaydedilmistir.
Ote yandan bir diger meshur muhaddis Ali Ibniil-Medini (6. 234/848-49) de bu
rivayetin meziyetine ‘tesehhiid konusunda Kifelilerin Ibn Mes'ud’dan ve
Basralilarin Ebu Miisa’dan rivayeti disinda (daha) sahih bir rivayet yoktur,'
diyerek dikkat cekmistir.

Bu ifadeler Tbn Mesiid rivayetinin konumunu gostermesi agisindan
dikkat cekicidir. Nakledilen ifadelerin hulasast mahiyetinde, Zeylai (0.
762/1360) Ibn Mes'(id rivayetinin tesehhiid konusundaki en sahih rivayet
oldugu hususunda icma bulundugunu,'® Tbn Hacer (6. 852/1449) ise ehl-i
hadis ulemasi arasinda bu rivayetin en sahih nakil oldugu konusunda ihtilaf
bulunmadigini belirtmektedir."”

Farkli hususiyetlerine dikkat gekilen ve konu ile ilgili en sahih rivayet
oldugu belirtilen Ibn Mes’ad rivayeti, fakihlerin biiyiik bir kismu tarafindan
hiiccet olarak kabul edilmistir. Stifyan es-Sevri, Abdullah Ibnii'l-Miibarek,

Muhammed vd., Darii’s-Selam, Riyad 1429/2008, Ezan 148; Miislim, Salat 55. Ayrica rivaye-
tin muhtelif tarikleri i¢in bk. Tahavi, Serhu Medni’l-asdr, c. 1, s. 262 vd.

10 Tirmizi, es-Siinen (Mevsilatii'l-hadisi’s-serif: el-Kiitiibii’s-Sitte i¢inde), tahk.: Salih b. Abdiilaziz
b. Muhammed vd., Darii’s-Selam, Riyad 1429/2008, Salat 99.

11  Seharenpfiri, Halil Ahmed, BezliiT-mechild fi halli Siinen-i Ebi Déviid, Daru’l-Begairi/l-Islamiy-
ye, Beyrut 1427/2006, c. 4, s. 508.

12 Sevkani, Muhammed b. Ali b. Muhammed, Neyliil-evtdr min esrdri miintekal-ahbir, tahk.:
Ebu Muaz Tarik b. Ivazullah b. Muhammed, Daru Ibnil-Kayyim, Riyad 1426/2005, c. 3, s.
249; Leknevi, et-Talikul-miimecced,, c. 1, s. 472.

13 Sevkani, Neyliil-evtdr, c. 3, s. 249.
14 Sevkani, Neyliil-evtdr, c. 3, s. 249; Seharenptri, Bezliil-mechild, c. 4, s. 508.
15  Serahsi, el-Mebsiit, c. 1, s. 119.

16 Zeylai, Ebli Muhammed Cemaliiddin Abdullah b. Yéisuf b. Muhammed, Nasbu r-rdye li tahrici
ehadisi’l-Hiddye, tahk.: Ahmed Semsiiddin, Darﬁ’l—Kﬁtﬁbi’l-Hmiyye, Beyrut 2010, c. 1, s. 494.

17  Ibn Hacer, Fethiil-bari, c. 2, s. 408.
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Ahmed b. Hanbel, Ishak b. Rahuye gibi fakih muhaddisler,’® Ebu Hanife,
Ebu Yusuf, Iimam Muhammed basta olmak {izere énde gelen Hanefi miictehid
imamlar,” ehl-i hadisin ¢ogunlugu ve Endiiliislii Ahmed b. Halid namazda
tesehhiid icin bu duayz1 tercih edenlerin 6nde gelenlerindendir.®

Hadisle ihticac edenler agisindan meseleye bakildiginda baslica iki husus
dikkat cekmektedir. Meshur dort siinni fikih ekoliinden ikisi olan Hanefi ve
Hanbeli mezhebinin imamlar1 bu rivayetle amel etmislerdir. Tkinci olarak da
hadis sadece bu mezheblerin agirlikta oldugu bélgelerde degil, Endiiliis gibi
Maliki mezhebinin kabul gordiigii bolgelerde de bazi fakihler tarafindan tercih
edilmistir.

Konu ile ilgili diger sahih rivayetlerin degil de nigin bu rivayetin
tercih edildigi konusunda muahhar kaynaklarda ayrintih bilgi bulmak
miimkiindiir. Mesela el-Mebsiit adli eseriyle taninan Hanefi fakihlerinden
Serahsi (6. 483/1090), Ebu Hanife'nin amel ettigi ibn Mes’0d rivayetini sdyle
miidafaa etmektedir:

Biz Ibn Mes’ud’un rivayetini; ‘zabtinin giizelligi, Rasulullah’tan dogrudan
nakli sebebiyle tercih ettik. Cilinkii Ebu Hanife soyle dedi: Hammad elimi
tuttu ve soyle dedi: Ibrahim elimi tuttu ve soyle dedi: Alkame elimi tuttu ve
sOyle dedi: Abdullah elimi tuttu ve sdyle dedi: Rasulullah (s.a.v.) elimi tuttu

ve bana Kur'an'dan bir sureyi 6gretir gibi tesehhiidii 6gretti.”*

Serahsi’ye gore bu hadisin rivayetinde; Ibn Mes'id’dan itibaren ravilerinin
zabtmin iyi olusu, dogrudan -bana Ogretti denilerek- Hz. Peygamber'den
alinmasi ve Hz. Peygamber’e kadar miiselsel bir sekilde nakli gibi rivayeti
teyit edici vasiflar bulunmaktadir.

Aynisekilde Hanefi fakihlerinden biri olan Bedreddin el-Ayni (6. 855/1451)
de bu vasiflara ek olarak rivayetin muttefekun aleyh olusuna ve bu hususiyeti ile
Miislim’in, Buhari’den farkli olarak rivayet ettigi efrad’1 arasinda yer alan ibn
Abbas rivayetine kargsi* hadis kaynaklarinin hiyerarsisinden kaynaklanan bir
ustiinliik elde ettigine dikkat ¢eker. Son donem Hanefi fakihlerinden biri olan
Abdiilhay el-Leknevi ise (6. 1304/1886-87) Ibn Mes'{id rivayetinin dzelliklerini
yukaridaki vasiflar: da ihtiva edecek bigimde su sekilde cemeder:

18  Tirmizi, es-Siinen, Salat 99.

19  Tahavi, Serhu Medni’l-dsdr, c. 1, s. 266.
20  Ibn Abdilberrr, Istizkdr, c. 1, s. 528.

21  Serahsi, Mebsiit, c. 1,s. 119.

22 Ayni, Umdetiil-kdri, c. 6, s. 165.
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[bn Mes’0d rivayeti, tesehhiid konusunda nakledilen rivayetlerin en
sahihi’dir. Rivayette dogrudan Hz. Peygamber’in bunu Ibn Mesud’a 6grettigini
gosteren tekit vardir, Tbn Abbas’in tesehhiidiiniin aksine onda vav ziyadesi
vardir. Rasulullah riiyada bu rivdyete muvafakat etmistir. Sahabeden biiyiik bir
topluluk bu rivdyete muvafakat etmistir.”

Leknevi'nin zikrettigi vasiflar arasinda riiyada muvafakat kismi dikkat
cekicidir. Ozellikle tasavvufi kaynaklarda karsimiza gikan riiya yoluyla hadis
tahammiiliiniin, hadislerin sihhati ve bunlarla ilgili degerlendirmelerde usul
agisindan kabule mazhar olmadig) belirtilir.?

Bunlarin yani sira rivayetin sihhatini teyid sadedinde burada oldugu gibi
bu tiir bir malumat ve yaklagim baska kaynaklarda da karsimiza ¢tkmaktadir.
Serahsi’'nin Mebsiit isimli eserinde de Ibn Mes'(id’un naklettigi tegehhiidiin
riiyada Hz. Peygamber tarafindan teyit edildigi bilgisi kaydedilmektedir.
Buna gore Husayf riiyasinda Hz. Peygamber’i gorerek ona tesehhiid
konusundaki rivayetlerin ¢ogaldigini arzetmis ve farkli rivayetlerin
durumunu sormustur. Hz. Peygamber ona ‘senin Ibn Mesud’un tegehhiidiine
uyman gerekir.” buyurmustur.” Serahsi'nin eserinde pek tabii olarak riiya ile
ilgili Husayf'a kadar uzanan bir isnad bulunmamaktadir. S6z konusu riiya,
Hanefi fikih kaynaklarindan olan Nasbu'r-rdye’de rivayetin bir hususiyeti
olarak kaydedilmektedir. Zeylai riiyay1 ‘Ma’mer, Husayf'tan nakille rivayet
etti” diyerek zikretmektedir.?

Hanefi kaynaklarinda nakledilen bu riiyaya temel hadis kaynaklarindan
biri olan Tirmizi'nin Siinen’inde de yer verilmektedir. Tesehhiide dair
rivayetlerin bulundugu babdaki rivayet Ahmed b. Muhammed b. Musa >
Abdullah ibnii'l-Miibarek > Mamer > Husayf tarikiyle zikredilmigtir.?”

23 Leknevi, et-TaTikul-miimecced, c. 1, ss. 472-473. Benzer bir siralama ve degerlendirme Seha-
renptiri’de de bulunmaktadir Seharenp(iri, Bezliil-mechiid, c. 4, s. 508.

24 Sufilerin kegif, ilham ve riiya yoluyla hadis rivayet etmeleri meselesinin ayrintilar icin bk.
Ahmet Yildirim, Tasavoufun Temel Ogretilerinin Hadislerdeki Dayanaklari, TDV Yay., Ankara
2000, ss. 40-49.

25  Serahsi, Mebsiit, c. 1, s. 120.

26  Zeylal, Nasbu'r-rdye, c. 1, s. 493.

27  Tirmizi, es-Siinen, Salat 99. Tirmizi'nin bab basliklar1 altinda; hadisin diger tarikleri, diger
sahabilerden yapilmis rivayetler, konu ile ilgili fukahanin goriisleri ve hadisle nasil ihticac
ettikleri gibi hususlara da isaret etmesi C&mi’'nin 6zelliklerindendir. (bk. Ismail L. Cakan, Ha-
dis Edebiyati, IFAV Yay., Istanbul 2003, ss. 99-100.) Tirmizi'nin s6z konusu Husayf rivayetine;
tesehhiid ile ilgili rivayetleri pes pese siraladiktan, rivayetin 6zelliklerini ve onunla amel
edenleri zikrettikten sonra yer vermesi bu cercevede nakli teyit edici bir hususiyet olarak
ele almnabilir.
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Tirmizi'de ve diger kaynaklarda s6z konusu riiyanin kendisine nisbet
edildigi Husayf, Ebu Avn Husayf b. Abdurrahman el-Cezeri el-Hadrami
el-Harrani el-Umevi'dir.® Sahabe-i Kiram’dan Enes b. Malik ile karsilasan
ancak sahabeden hadis dinlememis olan® Husayf'in vefat tarihi Takrib'te
h. 137 olarak kaydedilmistir.*® Ancak bunun disinda 6liim tarihi olarak h.
138, 139 tarihleri de zikredilmistir.*® Ahmed b. Hanbel’in onu hadiste zay:f
gordiigii, Yahya b. Main’in ‘salih’ kabul ettigi, Ebu Hatim’in ‘salih” oldugunu
belirtmekle birlikte zabti yoniiyle ihtilatina dikkat ¢ektigi®* goriilmektedir.
Bununla beraber sika oldugunu belirtenler bulunmaktadir.*® Bu bilgilerden
ve ihtilaflardan genel itibariyle onun adalet yoniiyle problemli olmadig:
ancak hafiza yoniiyle tenkit edildigi ve rivayetlerinin miitabaat i¢gin elverisli
oldugu anlasilmaktadir. Tirmizi'nin de mezk{r nakle konunun sonunda yer
vermesi bu agidan oldukga dikkat ¢ekicidir.

Cerh ve tadil agisindan Husayf'in durumu, riiya ile rivayet meselesi
ve sOz konusu naklin temel rivayetler nakledildikten sonra zikredilmesinden
yola cikarak; Tirmizi'nin s6z konusu riiyay1, rivayeti {izerine bina ettigi ana
unsur degil tall unsur olarak degerlendirdigi sdylenebilir. Yani o, rivayetin
saglamligini bu riiya {izerine bina etmemistir. Ayni durum bunu nakleden
Hanefi fikih kaynaklari i¢in de gegerlidir. Onlar da rivayetin temel 6zellikleri
ve diger rivayetler arasindaki yerini ‘nesnel’ ilm1 kriterler {izerine bina ettikten
sonra ayrica bu riiyada nakledilen hususun da bulundugu bilgisini ayirt edici
tali bir 6zellik olarak zikretmiglerdir.

Hanefilerin bazi vasiflarina dikkat gektigi ibn Mes’id rivayetini tercih
eden bir diger mezheb imam1 da Ahmed b. Hanbel'dir. Hanbeliler de rivayetin
baz1 6zellikleri bulundugunu sdylemislerdir. Mesela Hanbeli fukahasindan
Ebiil-Ferec Ahmed Ibn Kudame el-Makdisi (6. 682/1283), bu meseledeki
temel ihtilafin, hangi tesehhiid duasinin en faziletli/en giizel oldugunun
tesbiti noktasinda kendisini gosterdigine dikkat ¢ekmektedir. O, bu agidan

28  Mizzi, Ebu’l-Haccac Cemaleddin Yusuf, Tehzibiil-Kemdl fi esmdi'r-ricdl, tahk.: Bessar Avvad
Maruf, Miiessesetii't-Risale, Beyrut 1431/2010, c. 2, s. 385.

29  Mizzi, Tehzibiil-Kemdl, c. 2, s. 385.

30 Ibn Hacer, Tukribii’t-Tehzib, tahk.: Muhammed Avvame, Dartii'r-Resid, Haleb 1412/1992, s.
193.

31  Mizzi, Tehzibiil-Kemadl, c. 2, s. 386.

32 MizZ, Tehzibii'l-Kemdl, c. 2, s. 386. Ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib fi ricali’l-hadis, .tahk.: Seyh Adil
Ahmed Abdiilmevciid-Seyh Ali Muhammed Muavviz, Dariil-Kiitiibil-Ilmiyye, Beyrut
1425/2004, c. 2, s. 316.

33 MizZ, Tehzibii'l-Kemal, c. 2, ss. 385-386; Ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, c. 2, s. 316.
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bakildiginda Ibn Mesud rivayetinin daha sahih oldugunu, nakleden raviler
agisindan daha ¢ok kimse tarafindan nakledildigini dolayisiyla evla olanin
bu oldugunu belirtir. Ahmed b. Hanbel'e gore Hz. Peygamber ashab-1 kirama
farkli farkli tesehhiid dualar1 6gretmistir. Mushafin ihtiva ettigi kiraatlarda
oldugu gibi bunlarin hepsi caizdir.*

Goriildiigii gibi genel itibariyle Hanbeli fakihi Ibn Kudame, Ibn Mes'tid
rivayeti disindaki rivayetlerin de sahih oldugu ancak bu rivayetin ‘esah’ ve
tariklerinin “ekser” olusu gibi iki vasifla racih oldugunu belirtmistir.

c. Abdullah b. Abbas Rivayeti

Sl » Jods 085 Ty Al LaTad e 24 230 GaTa) ~alug dule il o 4l g2y 6 JB &51 ulie ol o=
¥ 51 gl Gamllialt all slie e Lisle LA £86555 4l as 55 2201 G Glile 25U oy gl SisTial E&5)
»alll U2 10554 51 dgaly an¥y )

Tesehhiid konusunda hiiccet olarak kabul edilip amel edilen rivayetlerden
birisi de Abdullah b. Abbas (r.a.) (6. 68/687-88) tarafindan nakledilen hadistir.?
Bu rivayeti Leys b. Sa'd (8. 175/791), imam Safii (6. 204/820) ve onun takipgileri
tercih etmistir.? Tesehhiid konusunda Imam Safii'nin ilk tercihi (kavl-i kadim)
Hz. Omer rivayeti olmustur. ¥ Ancak o kendisine Abdullah b. Abbas hadisi
ulasinca onu digerlerinden daha evla/iistiin gorerek bu rivayeti tercih ettigini
belirtir.®

Safii kendisine, Yahya b. Hassan > Leys b. Sa’d > Ebu’z-Ziibeyr el-Mekki
> Said b. Ciibeyr ve Tavus > Abdullah b. Abbas tarikiyle * ulasan rivayeti su
sebeplerden dolay1 tercih etmistir:

Tesehhiid konusunda nakledilen rivayetlerin her biri ile Allah’in
tazimi kastedilir. Rasulullah (s.a.v.) belki de (sahabeden bu konuda
nakilde bulunanlarin) her birine tesehhiid duasini 6gretti ve o ezberled,i,
digerine Ogretti o da ezberledi. Ezberden alinan bilgilerde mananin nakli/
degistirilmemesi konusunda daha ¢ok dikkat edilir... Belki de Hz. Peygamber

34  Ibn Kudame, Ebiil-Ferec Semsiiddin Abdurrahman, es-Serhu'l-kebir (el-Mukni’ ile beraber),
tahk.: Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki-Abdtilfettah Muhammed, yy. 1414/1993, c. 1, s. 539.

35 Rivayet icin bk. Safii, Risile, s. 269-270; Miislim, es-Sahth (Mevsilatiil-hadisi’s-serif. el-Kii-
tiibii’s-Sitte i¢inde), tahk.: Salih b. Abdiilaziz b. Muhammed vd., Darii’s-Selam, Riyad
1429/2008, Salat 60; Tirmizi, es-Siinen, Salat 100; Tahavi, Serhu Medni’l-asdar, c. 1, s. 263.

36  Tirmizi, es-Siinen, Salat 100. Ayrica bk. ibn Abdilberrr, Istizkér, c. 1, s. 528.
37  Safii, Risile, s. 268.

38  Safii, Risile, s. 269.

39  Safii, Risile, ss. 269-270.
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her birine ezberledigi gibi (okumasina/nakletmesine) izin verdi. Ciinkii onda
hiikiimden herhangi bir seyi bozacak mana yoktur. Belki de rivayetler ve
onun tesehhiidii bu konuda bir genislik oldugu igin muhtelif geldi ve bunun
sonucu onlarin her biri ezberledikleri, hatirlayabildikleri ve izin verilen seyi
sOylediler.*

Safii’ye goére bu yaklasimimin delili; Hz. Omer ve Hisam b. Hakim
arasinda gecen Furkan suresinin farkli kiraatlarla okunma hadisesi ve Hz.
Peygamber’in her ikisinin okuyusuna da izin vermesi yani Kur’an-1 Kerim'in
yedi harf iizere niizuliidiir.** Allah’in kitab1 i¢in bdyle bir sey miimkiinse
kitap disindaki seyler i¢in olmasi daha da evla olur.*? Onun konu ile ilgili
ikinci delili de tabitinun uygulamasidir. Ciinkii onlar bu konularda manay1
bozacak bir durum yoksa herhangi bir mahzur gérmezlerdi.*

Netice itibariyle o; Ibn Abbas rivayetini kendisine ulasan nakiller iginde
lafiz yoniiyle digerlerinden daha kapsamli oldugu igin -diger tesehhiid
rivayetlerine ¢ok fazla itiraz etmeden/onlar1 siddetle tenkit etmeden- tercih
ettigini belirtir.*

Safii fakihlerinden Kadi Beyzavi (6. 685/1286) mezhebin Ibn Abbas rivayeti ile
amel etmesinin sebeplerini su sekilde dzetlemektedir:

Safil bu rivayeti; Ibn Abbas'in daha fakih olmasi, onun rivayetinin
ziyadeler ihtiva etmesi, ayete** muvafik olmasi, rivayette onun zabtinin
ziyadeligine isaret eden bir ifadenin bulunmasi sebebiyle tercih etmistir.*

Beyzavi'nin ifadelerinden $afii mezhebinin sonraki donemlerinde
Abdullah b. Abbas’in daha fakih olmasi, naklindeki ifadelerin ayetteki ifadeye
muvafik olmasi ve rivayetinde bu duay1 daha iyi ezberledigini gosteren tekit
ifadesinin bulunmasi gibi 6zelliklerinin 6ne ¢ikarildig: goriilmektedir.

40  Safii, Risdle, ss. 271-72. Ayrica krs. er-Risile (islam Hukukunun Kaynaklari), gev.: Abdiilkadir
Sener-ibrahim Caligkan, TDV Yay. , Ankara 2010, s.156.

41  Safii, Risile, s. 273.
42 Safii, Risile, s. 274.
43 Safii, Risile, s. 275.
44 Safii, Risile, s. 276.
45  Nur Suresi, 24/61.

46  Beyzavi, Tuhfetiil-ebrdr, c. 1, s. 304. Ayrica krs. Tibi, Serefiiddin Hiiseyin b. Abdullah, el-Kdsif
an hakdiki’s-siinen, tahk.: Abdiilhamid Hindavi, Riyad 1417/1997, c. 3, ss. 1032-1033. O yuka-
ridaki bilgilere Kad1 Beyzavi'den farkli olarak fbn Mes’ud rivayetinin daha sahih olusunu
ilave eder.
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Ibn Abbas rivayetinin -Safii’nin zikrettii metnin de ravisi olan- Ebu’z-
Ziibeyr el-MekKki (6. 126/743-44) tarafindan nakledilen muhtelif isnadlarim
zikreden Tirmizl, rivayetin ‘hasen- sahih-garib’¥ oldugunu belirtmektedir.
Tirmizi'nin bu ifadeyi, genel itibariyle hasen ve sahih olan ancak bazi
tariklerinde garabet olan hadisleri ifade etmek i¢in kullandig: belirtilmigtir.*s

Rivayetteknigiagisindan; Tirmizi'ninyapmisoldugubudegerlendirmenin,
s0z konusu hadisin Buhari'nin Sahih’inde tahric edilmemesinin muhtemel
sebebinin ve Tahavi'nin ilerleyen sayfalarda yer alacak degerlendirmelerinin
anlasilmasi agisindan Ebu’z-Ziibeyr el-Mekki'nin séz konusu rivayetin
senedinde bulunmasi en Snemli etkenlerden biridir. Ciinkii rivayet; Safii,
Miislim ve Tirmizi basta olmak {izere muhaddislere Abdullah b. Abbas > Said
b. Ciibeyr-Tavus > Ebii'z-Ziibeyr > Leys kanaliyla ulasmistir.

Ebii'z-Ziibeyr'in tam adi1 Ebii’z-Ziibeyr Muhammed b. Miislim b. Tedriis
el-Esedi’dir” ve uzun siire Mekke’de yasamis olmasi sebebiyle kendisi Mekki
nisbesi ile de anilmistir. Onun ilm1 kisiligi ile ilgili en tartismali husus tedlis
meselesidir. Ebii'’z-Ziibeyr'in kendilerinden hadis rivayet ettigi aralarinda
Abdullah b. Abbas’in da bulundugu bazi sahabilerin rivayetlerini dogrudan
kendilerinden isitmedigi ve bu hadisleri bagka ravi aracilig ile aldig1 halde
aradaki vasitay1 kaldirarak hadisi dogrudan onlardan almis gibi gosterdigi
(vani tedlis tiirlerinden birine basvurdugu) belirtilmistir.® Hatta onun
Abdullah Ibn Abbas’t sadece bir defa gordiigli, Abdullah b. Amr ile hig
karsilasmadigi, Hz. Aise’den ise hicbir hadis duymadigy ileri siiriilmiistiir. Bu
durumda onlardan “an” (c<) sigasiyla yaptig1 nakillerin bir kismi miidelles
sayilmustir.”* Muhtemelen bu sebeplerden dolay: giiniimiizde onun rivayetlerini,

47  Tirmizi, es-Siinen, Salat 100.

48  Cakan, Hadis Edebiyati, s. 101. Bilindigi {izere bu terimle neyi kasdettigini Tirmizi agiklama-
mus farkli dénemlerde hadis ilmi ile ilgilenen alimler tarafindan bu ifadeler yorumlanmustur.
ifadenin izah igin bk. Miicteba Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, TDV Yay., Ankara
1992, ss. 128-129; Abdullah Aydinly, Hadis Istilahlar: Sozliigii, Hadisevi, Istanbul 2006, s. 132.

49  Mizzi, Tehzibiil-Kemdl, c. 6, s. 503; ibn Hacer, Takrib, s. 506.

50  Ibn Hacer onun saduk oldugunu ancak tedlis yaptigimi kaydeder. Bk. ibn Hacer, Tu’ifii
ehli’t-takdis bi merdtibi'l-mevsiifine bi’t-tedlis, tahk.: Asim b. Abdullah, Mektebetii'l-Menar,
Urdiin 1983, s. 45; a.mlf., Takrib, s. 506. Ayrica bk. Mehmet Ali Sénmez, “Ebii’z-Ziibeyr”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, c. 10, s. 355. Huzeyfe Hilal Ahmed Biideyr, Rivdyetii
Muhammed b. Miislim b. Tedriis (Ebii’z-Ziibeyr) fil-Kiitiibi’s-Sitte, Basilmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Filistin/Nablus 2013, ss. 32-35.

51  Sonmez, “Ebii’z-Ziibeyr”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, c. 10, s. 355. Anane yoluy-
la nakledilip Sahihayn gibi temel kaynaklarda bulunan hadisler ‘eger birbiri ile goriistiikleri
sabit ve herhangi bir tedlis siiphesi yoksa aksi bir durum ortaya ¢ikincaya kadar zahire’
hamledilir. Bk. Ibnii’s-Salah, Ebu Amr Osman b. Abdurrahman es-Sehreziiri, Uliimu I-hadis,
tahk.: Nureddin Itr, Darii'l-Fikr, Dimegk 1421/2000, s. 61.

Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2016/2, c. 15, sayi: 30



382 | Selim DEMIRCI

bu agidan ele alan ilmi bir calisma yapilmis ve Kiitiib-i Sitte igindeki rivayetleri
tek tek incelenmistir.>

[bn Abbas tarafindan nakledilen tesehhiid rivayeti Sahih-i Buhdri'de
zikredilmemistir.®® O, Cimi’ine Ebii’z Ziibeyr'den hig rivayet almamig* ancak
bagka bir ravi ile desteklenen bir rivayetine yer vermistir.”® Buhari'nin onun
rivayetlerinde kendi sartlar1 agisindan iskal gordiigii ve kuvvetle muhtemel
Ibn Abbas rivayetinin de bundan dolay1 Sahih'te yer almadig1 sdylenebilir.

Miislim’in zikrettigi isnad an’ane yoluyla zikredilse bile genel itibariyle
bu tarikle nakledilen rivayetin muhtelif vecihlerinde esasi itibariyle tedlis
stiphesini izale edecek Ebii’z-Ziibeyr'in dogrudan semasini ifade eden lafizlar
da bulunmaktadir.®® Dolayisiyla Miislim rivayetinde herhangi bir miigkil
bulunmamaktadir. Ancak Buhari ile Miislim arasindaki rivayetleri tercihteki
oOl¢iitlerin farkliligi burada da agik¢a kendisini gostermektedir.

II. Tercih Sebeplerine Yaklasimlar

Tesehhiid ile ilgili Hz. Omer, Abdullah b. Mes'id ve Abdullah b. Abbas gibi
sahabilerden gelen nakillerin Ebu Hanife, Malik, Safii ve Ahmed b. Hanbel
gibi miictehidler tarafindan her biri sahih goriilmekle birlikte bunlarin
‘esah’, “ahsen’ olani tercih edilmistir. Bunun hangi kritere binaen belirlendigi
konusunda, hem miictehid imamlarin kendilerinden hem de muahhar
fukahadan tercih edilen rivayetin hususiyetine isaret eden farkli izahlar

52 Bk. Huzeyfe Hilal Ahmed Biideyr, Rivdyetii Muhammed b. Miislim b. Tedriis (Ebii’z-Ziibeyr)
fi'l-Kiitiibi’s-Sitte, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Filistin/Nablus, 2013.

53  Genel itibariyle agir tesbihlerle zemmedilen tedlis konusunda genel hiikiim vermeyip bu
konuda tafsile gidilmesi yani durumun kaynaga, tedlisin tiir{ine gére degerlendirilmesi ge-
rektigini sdyleyen Ibnii’s-Salah Katade, A'mes, Siifyan b. Uyeyne ve Siifyan es-Sevri gibi
isimlerin tedlisiil-isnad tiirii tedlise bagvurduklarini ancak buna ragmen Sahihayn’da on-
larin bazi rivayetlerine yer verildigine dikkat gekmistir. (Bk. Tbnii’s-Salah, Ulfimul-hadis,
s. 75) Buradan hareketle miidellis ravilerin tiimiiniin ayn1 kategoride degerlendirilmedigi,
rivayetlerinin tamaminin reddedilmedigi, belli sekilde bunlarin bir ayrima tabi tutuldugu
sonucuna ulagilabilir.

54  Mizzi, Tehzibiil-Kemadl, c. 6, s. 505.

55  Huzeyfe Biideyr, Rivdyetii Muhammed b. Miislim b. Tedriis, s. 44. Ayrica burada, onun Leys
tarikiyle gelen rivayetleri igin su hususa dikkat gekilmelidir: Ebii'’z-Ziibeyr'in delil olma
niteligini kaybeden rivayetlerinin 6nemli bir kismi, Cabir b. Abdullah’tan tedlis yapmak
suretiyle naklettigi hadisler olup talebesi Leys b. Sa’d onun bu nevi rivayetlerini bizzat ken-
disine sorarak ayiklamis, bu sebeple Ebii’z-Ziibeyr'in Leys yoluyla gelen biitiin rivayetleri
sahih kabul edilmistir. Sénmez, “Ebii’z-Ziibeyr”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, c.
10, s. 355.

56  Miislim’in naklettigi tesehhiid rivayetinin farkl tarikleri ve sema lafizlari i¢in bk. Huzeyfe
Biideyr, Rivdyetii Muhammed b. Miislim b. Tedriis, s. 185 vd.
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nakledilmistir. Genel olarak bakildiginda bunlar arasinda en dikkat ¢ekici
basliklardan bazilariin sunlar oldugu goriilmektedir:

-Halife tarafindan minberde, sahabenin huzurunda 6gretilen tesehhiid
olusu,

-Daha fakih bir sahabi tarafindan nakledilmesi,

-Rivayet tariklerinin ¢oklugu,

-Diger rivayetlere gore lafizlariin ziyadeli olusu,

-Muttefekun aleyh olusu,

- Rivayetinde iyi zabtedildigini gosteren tekit ifadelerinin bulunusu,

-Bazi lafizlarinin Kur’an-1 Kerim’deki ifadelere muvafik olusu.

a. Tesehhiidiin Minberden Okunmasi ve Sahabenin Ogretilen Bu Tesehhiid
Konusunda Siikiitu

Imam Malik tarafindan tercih edilen ve Safii'nin de bir miiddet amel ettigi
Hz. Omer rivayeti ile ilgili zikredilen en belirgin 6zellik bunun sahabenin
huzurunda okunmasi, onlardan higbirisinin buna itiraz etmemesidir. Hatta bu
rivayet mantig1 acisindan tevatiire benzetilen bir husus olarak ele alinmustir.
Hanefi fukahasindan Tahavi Serhu Medni’l-dsdr'da bu yaklasimi ele almakta ve
meseleyi soyle degerlendirmektedir:

Eger Hz. Peygamber'in ashabina gore sozii edilen (Hz. Omer) tesehhiidii vacib
olsaydi, onlardan hicbir kimsenin ona muhalefet etmemesi (yani farkli bir rivdyetin
bulunmamast) gerekirdi. Oysa ashab bu konuda Omer'e muhalefet etmis ve buna
muhalif uygulamalarda bulunmuslardir.>

Ayrica Tahavi meselenin bir bagka boyutuna dikkat cekerek Abdullah Ibn
Omer’den (r.a.) naklen gu rivayeti kaydeder: * Siz kiigiik cocuklara Kur’an’1 nasil
ogretiyorsaniz, Ebu Bekir de minber iizerinde tesehhiidii Oylece 6gretirdi.
Daha sonra da Ibn Mes'ud’un 8grettigi tesehhiidii 6gretti.”>

[mam Malik’in tercihine kars1 benzer bir tenkidi Serahsi de yapmaktadr.
Ona gore Malik’in bu konudaki tercih sebebi kuvvetli degildir. Ciinkii Hz.
Ebu Bekir de insanlara minberden Ibn Mes'ud’un tesehhiidiinii gretmistir.
Bu da Ibn Mesud’un tegehhiidiiniin kabul edilmesinin daha uygun oldugunu
gosterir.”

57  Tahavi, Serhu Meidni'l-dsir, c. 1, s. 262.
58  Tahavi, Serhu Medni'l-dsdr, c. 1, s. 264.
59  Serahsi, Mebsiit, c. 1, s. 120.
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Bu bilgilerden hareketle Hanefi alimlerin sahabenin Hz. Omer’in okudugu
tesehhiide ses ¢ikarmamasini farkli degerlendirdigi soylenebilir. Buna gore
sonraki siirecte onlarm fakl tesehhiidleri okumaya devam etmesi yani Hz.
Omer’e muhalefet etmeleri bu konuda farkli tegehhiitlere imkan oldugunu
gostermektedir. Ayrica Tahavi’ye gore soz konusu tesehhiid duasimin halife
tarafindan 6gretilmesi ve sahabenin siikut etmesi bir rivayetin tercihi i¢in delil
ise ondan 6nce Hz. Ebi Bekir de minberden Abdullah b. Mes'(id"un tesehhtiidiini
okuyarak 0gretmistir.

Bacl, Muwvatta serhinde Maliki fakihi Eb Ca‘fer Ahmed b. Nasr ed-Davidi’nin
(6.402/1011) de -Hanefi alimlerde de gordiigiimiiz gibi- bu tesehhiidiin minberde
Ogretilmesinin diger rivayetleri men’ anlamima gelmedigini belirttigini
kaydeder.®

Imam Safii’nin de 6nceleri Hz. Omer rivayeti ile amel ederken hayatinin
ilerleyen donemlerinde Abdullah b. Abbas rivayeti ile amel etmesinden,
onun da minberden okunma hususunu imam Malik gibi degerlendirmedigi
sonucunu ¢ikarabiliriz.

Su durumda Hz. Peygamber’in ashabinin minberde okunan tesehhiid
konusunda olumsuz bir beyanda bulunmamas;; Hz. Omer’in nakletmis
oldugu bu duanin ikrar1 ve digerlerinin nefyi olarak degil, aksine onlar
okumanin da miimkiin oldugu ve tahiyyatta okunmalarinda bir mahzur
olmadig1 seklinde degerlendirilmistir.

b. Sahabi Ravinin Fakih Olmas1

Tesehhiid ile ilgili rivayetleri merkeze aldigimizda -6zellikle Hanefi ve Safii
alimler arasinda- ravi sahabinin hangisinin daha fakih oldugu hususunun da
tartisildigr goriilmektedir. Esasinda ravinin fakih olmas: bir mevzu olarak
ihtilafli rivayetler konusunda tercihe sebep bagliklardan biri olarak bazi1 hadis
usulii kaynaklarinda zikredilmektedir. Mesela Siiyfiti (6. 911/1505), rivayet
ile ilgili muhtelif tercih sebeplerinin bulundugunu belirtmis bunlar arasinda
fikhu'r-ravi’yi de zikretmistir.®!

Genel olarak bakildiginda fikih ve ustilde, hadisler icin ravinin fakih
olmasinin/fikhu'r-ravi'nin bir tercih sebebi olmas1 konusunda {i¢ ayr1 goriis
One siirillmistiir: fakih olan mutlak olarak tercih edilir, mutlak olarak tercih
sebebi degildir, hadis lafzi degil de mana ile rivayet edilmisse o takdirde

60 BAadi, Miinteki, c. 1, s. 74.

61  Siyt], Hafiz Celaleddin Abdurrahman b. Ebu Bekir, Tedribii'r-rdvi fi serhi Takribii'n-Nevevi,
tahk.: Ahmed Omer Hasim, Daru’l-Kitabi'l-Arabi, Beyrut 1419/1999, c. 2, s. 178.
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ravinin fakih olusu bir tercih sebebidir. Hanefilerin 6nde gelen alimlerine ve
bazi muhaddislere gore bunlardan tercih edilen son goriistiir.®

Ravinin fakihligi meselesinin Ebu Hanife’nin tercihlerinde nasil bir
yer tuttugunu, onun Evzal (6. 157/774) ile arasinda cereyan eden meshur
tartismadaki yaklasiminda gérmek miimkiindiir.®® O s6z konusu miinaskada;
Hammad > Ibrahim > Alkame > Esved > Abdullah b. Mes’tid isnadin1 zikreder
ve bu isnad1 Evzai'nin isnadi ile su sekilde kiyaslar:

Hammad Ziihri’den, ibrahim, Salim’den daha fakihtir. Alkame, Ibn
Omerden agsagi degildir. Ibn Omer'in Peygamber (s.a.v.) ile gdriismesi
varsa bu O'nu (s.a.v.) gorme faziletidir. Esved ise faziletli birisidir. Abdullah b.
Mes’ud’a gelince; Abdullah, Abdullah’tir.**

Nakledilen bu malumat Hanefi mezhebinde ravinin fakih olusunun
belli durumlarda tercih sebebi olarak degerlendirildigini géstermektedir.®s
Tesehhiid rivayetleri agisindan meseleye bakildiginda fakih ravi vurgusunun
isnadin ilk tabakasi yani sahabe ile ilgili oldugu dikkat cekmektedir. Yukarida
isaret edildigi gibi Safii fukahasindan Kadi Beyzavi, ibn Abbas’in daha fakih
oldugunu belirtmistir. Ibn Hacer de bu hususa isaret ederek bazilarinin ibn
Abbas’in sahabenin genglerinden (ahdes, yani bunu 6grenen son sahabilerden)
olmasinin bir sonucu olarak zabtinin iyi olusu veya onu rivayet edenlerin en
fakihi olusu sebebiyle® bu rivayeti tercih ettiklerini belirtmistir.

bn Abbas’in, Ibn Mes’ud’dan daha fakih oldugu seklindeki mukayeseyi Hanefi
fakihlerinin farkli acilardan tenkit ettigi goriilmektedir. Hz. Peygamber vefat
ettiginde Ibn Abbas’in yasinin geng olmasi, Ibn Mes'ud’un yasinun ileri olusu
ve bastaki hitkmii ve tatbikati nakletmesi seklindeki yaklasimi elestiren
Serahsi meseleyi farkli agilardan degerlendirmektedir. O $Safii’nin tercihinin

62  Leknevi, el-Ecvibetiil-fazila li'l-esiletil-aseretil-kdmile, tahk.: Abdiilfettah Ebu Gudde, Da-
rii’l-Be§éiri’l-islémiyye, Beyrut 1426/2005, s. 215.

63  Hadise ve kaynaklar ile ilgili degerlendirme igin bk. Leknevi, Ecvibe, s. 212 vd.; [smail Hak-
ki1 Unal, fmam Ebu Hanife'nin Hadis Anlay:si ve Hanefi Mezhebinin Hadis Metodu, DIB Yay., An-
kara 2012, s. 230; Nevzat Aydin, Hadis Metodolojisi Uzerine Diisiinmek, Kalem Yay., Trabzon
2011, s. 91.

64  Leknevi, Ecvibe, ss. 212-213. Aydin bu 6rnegi, Ebu Hanife'nin yaklagimlarinda ravinin fikhin
gostermesi bakimindan énemli olmanin yarm sira bagka bir agidan yaklasarak soyle deger-
lendirmektedir: ‘ihtilaf ettikleri meselelerde her alim, kendi bolgesinin rivayet ve goriislerine
itibar etmistir. Bu durum, bolge taassubunun bir modeli olarak gériiliip bolgeselligin hakim
oldugu seklinde degerlendirilebilir’ bk. Aydin, Hadis Metodolojisi Uzerine Diisiinmek, s. 91.

65  Unal, fmam Ebu Hanife'nin Hadis Anlayis1, ss. 229-232. Ayrica konu ile mukayeseli bir caligma
icin bk. Chamnt1 Tsihigkir, Hadis Rivdyetinde Fakih Ravinin Rolii, Basilmamis Yiiksek Lisans
Tezi MUSBE, Istanbul 2008.

66  Ibn Hacer, Fethiil-biri, c. 2, s. 408.
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dogruya uzak oldugunu soyleyerek bunun ilk muhacirleri yani ¢ok erken
donemlerde miisliitman olan ashabin biiyiiklerini birakip yeni yetisenlerini/Hz.
Peygamber vefat etti§inde daha heniiz yaslar1 kiigiik olanlara 6ncelik vermek/
onlar1 takdim etmek anlamina geldigini ifade eder.” Ayni sekilde taninmis
Hanefi alimlerden Ali el-Kari de (6. 1014/1605) bu hususa Kad: Beyzavi ve
Tib1'nin goriislerini nakille su sekilde temas etmektir:

[bn Abbas belki Safiilere gore daha fakih olabilir. Ancak bizim imamiza gore
Ibn Mes'ud dért halifeden sonra sahabenin en fakihidir. Bunun niye boyle
oldugu agiktir: Rasulullah hayatta iken o ileri bir yastadir (olgun bir yastadir),
Peygamberle (s.a.v.) uzun siire birlikte olmus, yakininda bulunmus,
ayakkabailarini, yastigini, abdest suyunu ve seccadesini tasiyarak ona hizmet
etmigtir.

c. Tarikin Cok Olmasi

Abdullah b. Mes'id rivayeti ile ilgili olarak kaynaklarda gokca zikredilen
hususlardan birisi de tariklerinin ¢oklugudur. Bu, 6zellikle Hanefi mezhebinin
hadisin maruflugu baglaminda ele aldig1 bir meseledir. Mesela Ebu Yusuf'a
(6. 182/798) gore bir hadisin maruflugunu gosteren hususlardan birisi de onun pek
¢ok tarikten nakledilmis olmasidir. O bu noktaya ‘fukaha ve camaatin hadisi
taniy1p bilmesi ve mucebiyle amel etmesi gerektigi diisiincesi zzmninda isaret’
etmistir.®” Benzer bir durum, Ibn Abbas rivayeti ile mukayese edildiginde
daha fazla tarikten nakledilen Ibn Mes'tid’un rivayeti igin de ayirt edici bir
ozellik olarak degerlendirilmistir.

Hadis usulii kaynaklarina bakildiginda ise tariklerin ¢oklugunun
ozellikle tearuz durumlarinda tercih sebeplerinden biri olarak zikredildigi
goriiliir. Nitekim Ibnii’s-Salah”™ ve Siiy(iti 7 de buna isaret etmislerdir.
Suiy(iti; rivayetin tarikinin ¢ok olmasinin nakildeki kizb, vehm gibi ihtimalleri
azaltacagini belirtmektedir.”

Rivayetin tariklerinin ¢ok olusunu sahih hadisler arasinda bir tercih
sebebi olmasi meselesini ayrintili bir gekilde ele alan alimlerden birisi de
Abdiilhay el-Leknevidir. Ona gore bahsi gecen meselede alimler iki gruba

67  Serahsi, Mebsiit, c. 1, s. 120.

68  Ali el-Kari, Ali b. Sultan Muhammed, Mirkdatiil-mefitih serhu Miskdtil-Mesdbih, tahk.: es-
Seyh Cemal Aytani, Darﬁ’l-Kﬁtﬁbi’l-ilmiyye, Beyrut 2001/1422, c. 2, s. 580.

69  Mehmet Oz@enel, Ebil Yiisuf'un Hadis Anlayist , Klasik Yay., Istanbul 2011, s. 79.
70  Ibni’s-Salah, Uliimu'l-hadis, s. 286.

71 Suytti, Tedribu'r-rivi, c. 2, ss. 177-178.

72 Sty Tedribu'r-rdvi, c. 2, s. 178.
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ayrilmistir. Hanefilerin geneli ve bazi Safiilerin miidafaa ettigi goriise gore
hadisin tariklerinin coklugu tercih sebebi degildir. Tkinci grubun goriisii olan
ve Safiilerin ekseriyetinin miidafaa ettigi goriise gore ise hadislerin tariklerinin
coklugu tercih sebebidir.”

Safiilerin bu tercihinin sebebi sudur: tercih, iki haberden birisinde olup da
digerinde olmayan {istiinlitkten dolayr olur. Malumdur ki ravi sayisinin
¢oklugu iki haberden birisi i¢in tistiinliik ¢esididir. Ciinkii ¢ogunlugun sozii
kuvvetli ve yanilmaktan daha uzak ve bilgi ifade etmesi agisindan bir ravinin
soziinden dogruya daha yakindir. Stiphesiz her bir ravinin haberi zan ifade
eder, ancak bir araya gelen zanlar ne kadar fazla ise dogruluga yakinlik da
ayni oranda artacaktir.”

Hadislerin tariklerinin ¢oklugu meselesi Hanefi miictehitlere gdre maruf
siinneti belirlemede bir Olgli iken Leknevi'nin kaydettigine gore hakim
goriis mutlak olarak tariklerin ¢oklugunun tercih sebebi olmadigidir. Safiiler
agisindan da genel kabule gore hadisin tarikinin ¢oklugu bir tercih sebebi iken
bu tesehhiid rivayetlerinde tatbik edilmemis ya da farkli unsurlar bu tercihi
geri planda biraktiracak sekilde 6ne ge¢mistir. Buradan hareketle herhangi
bir mezheb tarafindan benimsenen ustil kaidelerinin ve rivayet tercihleri ile
ilgili prensiplerin her nakil i¢in tatbik edilemeyecegi ve tek tek her biri icin
genel gecer olamayacag: iddia edilebilir.

Hadislerin tariklerinin ¢oklugu meselesinde de bu husus kendini agikga
gostermektedir. Ciinkii genel itibariyle Hanefi ustilciiler bir ¢ok kisi tarafindan
nakledilmeyi —Leknevi'nin kaydettigi tasniften hareket edersek- ilke olarak
bir tercih sebebi saymazken Ebu Yusuf gibi mii¢tehid imamlar bunu maruf
stinneti belirlemede 6l¢ii olarak kullanmis ve sonraki Hanefi kaynaklarda
bazi rivayetlerin tercih sebebi olarak bu husus zikredilmistir. Ayni sekilde pek
cok tarikten geldigi halde baska tercih sebeplerinin tebariiz etmesi sebebiyle
‘kesretin” dikkate alinmadig1 da gériiliir.

Bunlarin yaru sira ravilerinin ¢oklugu yoniiyle Ibn Mes'tid rivayetini
ele aldigimizda her haliikarda bunun rivayet i¢in tefrik edici 6zelliklerden biri
olacagr muhakkaktir. Ciinkii bir topluluk tarafindan rivayet edilen hadis, bir
kisinin veya daha az bir grubun rivayet ettigi hadise nazaran daha mahfuzdur.
Ravi sayisinin ¢oklugu en giiclii tercih sebeplerinden birisidir.”> Su durumda
en azindan maruf olan bir ravi grubu tarafindan yapilan naklin nigin tercih

73 Leknevi, Ecvibe, ss. 206-207.
74  Leknevi, Ecvibe, s. 207.
75  Ismail L. Cakan, Hadislerde Goriilen ihtilaﬂar ve Coziim Yollar, [FAV Yay., Istanbul 2010, s. 226.
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edilmediginin, s6z konusu nakli ‘mercth’ gorenlerin izah etmesi beklenir. Bu
bir ¢ok tarikten nakledilen rivayetler i¢in belirtilmesi gereken hususlardan biri
olarak da goriilebilir.

d. Ziyade Lafiz Thtiva Etmesi

Imam Safii’nin de ifade ettigi gibi Abdullah b. Abbas rivayeti lafizlarinin
¢oklugu itibariyle daha sumiilliidiir. Hem o hem de sonraki fukaha bunu
rivayetin tercih edilmesinin ana sebepleri arasinda zikretmis ve bundan dolay1
bazi alimler ‘onun rivayetini kabul etmek fazlalik oldugu igin digerlerini
kabul etmekten daha uygundur, ¢iinkii fazlalig1 olan eksik olandan &nde gelir’
demiglerdir.”®

Hadis usuliinde genel bir kaide olarak ‘sikanin ziyadesi makbuldiir’
ilkesinin benimsendigi malumdur.”” Ayrica sika bir ravinin naklettigi
rivayetlerde yer alan bu tiir ziyadeler hadisin hem metninde hem de senedinde
bulunabilmektedir.”® Bu konu hadis usulii kaynaklarinda ‘ziyadetii’s-sika’
bashig: ile ele almarak tartisilmis™ ve ziyadenin kabulu konusunda ii¢ temel
goriis bulundugu belirtilmistir:

Imam Malik, Safil ve Buhari'nin aralarinda bulundugu alimler ravinin ‘adil
ve zabit olmas1 durumunda rivayetinin kabul edilecegini belirtmiglerdir. Bazi
alimlere gore ise bu tiir rivayetler reddedilmelidir. Onlara gére bunun bir zabt
kusuru olmasit muhtemeldir. Ugiincii bir yaklagimi benimseyen alimler ise
ziyadeyi belli sartlarla kabul etmislerdir.®

Esasinda konumuz agisindan buradaki temel sorun sikanin ziyadesinin
makbul olup olmadigr konusu degil sikanin ziyadesinin kabuliiniin onun
rivayetini tercihi de gerekli kilip kilmadig1 meselesidir. Ciinkii Abdullah b.
Abbas’tan gelen rivayette diger rivayetlerde bulunmayan ziyade bir kelime
bulunmaktadir. O da ‘el-mubarekat’ ifadesidir. Tahavi'nin bu noktada riva-
yetleri tahkik ederek s6z konusu ziyade ile ilgili hususu ayrmtil bir sekil-
de degerlendirdigi goriilmektedir. O, nakleden raviler agisindan Safiilerin tercihi
olan ziyadeli rivayeti delil olmaya elverisli gormemekte hatta ziyade bir tercih

76 ~ Tahavi, Serhu Medni'l-dsir, c. 1, s. 265.

77  Hakim, Ebu Abdullah Muhammed b. Abdullah, Marifetii uliimi’l-hadis, tahk.: Seyyid Mu'zam
Hiiseyin, Dairetii'l-Meérifil-Osmaniyye, Haydarabad 1385/1966, s. 50; Ibnii’s-Salah, Ulu-
mu'l-hadis, s. 85.

78  Salih Karacabey, “Ziyadetii's-sika”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 44, s. 486.

79  Melibari, Hamza b. Abdullah, Hadis Usiiliine Yeni Yaklasimlar, ev.: Muhittin Diizenli-Ayhan
Ak, Insan Yay., Istanbul 2013, ss. 166-187.

80 Karacabey, “Ziyadetii's-sika”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 44, s. 487.
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sebebi ise 0 zaman basinda besmele’nin oldugu rivayetin daha fazla ziyade
ihtiva etmesi itibariyle kabul edilmesinin daha uygun oldugunu belirtmekte-
dir.®" Ona gore ayn1 zamanda ziyadeli rivayetin ravisi Ebu’z-Ziibeyr; Ames,
Mansur, Mugire gibi ravilere denk de degildir.*

Bunlarin yani sira Tahavi'ye gore, ‘ziyadeli rivayet kendisinde ihtilaf olu-
nan bir lafz1 ihtiva ederken Abdullah b. Mes'ud rivayetinde herkesin muva-
fakat ettigi lafizlar bulunmaktadir. Su durumda iizerinde icma’ (herkesin ittifak
ettigi lafizlar1 okumak), ihtilaf edilmis olanlar1 almaktan daha iyidir.®

Nakledilenlerden Tahavi'nin Safiilerin tercihi olan ziyadeli rivayeti delil
olmaya elverisli gormemesinin farkli bir ¢ok sebebi oldugu anlasilmaktadir.
Ona gore Ebu’z-Ziibeyr hadisi ziyadesiz nakleden raviler seviyesinde olma-
dig1 gibi onun besmele ziyadesi ile naklettigi bir rivayet de bulunmaktadir.
Su durumda ziyade kendi basina bir tercih sebebi ise daha fazla ziyade ihtiva
eden bu rivayetin tercih edilmesi gerekir.

Ali el-Kari ise tegehhiid rivayetlerini tahlil ettigi boliimde bir usul kaidesi
olan ‘sikanin ziyadesi makbuldiir’ ilkesine itiraz etmez. Fakat o, bu ilkenin
kabul edilmesinin ayni zamanda ‘tercihi gerektirmeyecegine’ dikkat ceker.®

e. Muttefekun Aleyh Olusu

Buhari ve Miislim’in Sahil'leri agisindan tegehhiid rivayetlerinin kaynaklarma
baktigimizda Ibn Abbas rivayetinin sedece Miislim’de bulundugu, ibn Mes’id
rivayetinin her iki kaynak tarafindan da nakledildigi goriiliir. Bu mesele
ozellikle Hanefi alimler tarafindan rivayet igin bir tercih sebebi ve iistiinliik
olarak kaydedilmistir. Mesela Zeylai, Ibn Abbas naklinin Miislim’in tek kaldig:
rivayetlerden oldugunu belirterek hadis hafizlarina gore hadislerin en {ist
derecesinin Buhari ve Miislim’in ittifak ettigi (muttefekun aleyh olan) hadisler
olduguna dikkat geker.®> Ayni de benzer bir sekilde muttefekun aleyh olusunu
Ibn Mes'(id rivayeti icin bir {istiinliik ve tercih sebebi olarak kaydeder. %

81  Tahavi, Serhu Mednil-dsdr, c. 1, s. 265. ‘Eger ziyadeli rivayeti almak (yani Ebu’z-Ziibeyr nak-
lini) gerekli ise, o zaman Ibn Nabil > Leys > Ebu'z-Ziibeyr tariki ile gelen hadisi de delil
olarak kabul etmek gerekir. (ki bu basinda bismillah lafz1 bulunan rivayettir) Onun benzer
mukayeseleri i¢in bk. Tahavi, Serhu Mednil-dsir, c. 1, s. 265.

82  Tahavi, Serhu Meidnil-dsdr, c. 1, s. 265.
83  Tahavi, Serhu Mednil-dsdr, c. 1, s. 266.
84  Ali el-Kari, Mirkatii'l-mefatih, c. 2, s. 580.
85  Zeylal, Nasbu'r-rdye, c. 1, s. 494.

86  Ayni, Umdetiil-kdri, c. 6, s. 165.
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Temel hadis kaynaklarinin hiyerarsisi agisindan Buharl ve Miislim’in
beraber naklettigi rivayetlerin muttefekun aleyh olarak terimlegtirilmesi bu
eserlere nasil bir onem atfedildigini ve bunlarm kaynak hiyerarsisindeki
yerini gostermesi bakimindan oldukca Onemlidir.¥” Ancak ilk iki asirda
mevcut olmayan iki temel kaynak ve ona bagh olarak tesekkiil etmis bir
istilah {izerinden erken donem fakihlerinin rivayetleri kabul ve tercih
kriterlerini merkeze almaksizin ‘esah’ olan rivayetin kabulii ve tercihi igin
‘muttefekun aleyh’ olusu bir meziyet olarak ele almak muhtelif yonleriyle tetkik
edilmesi gereken bir husustur. Belki de bunun bir sonucu olarak, rivayetlerin
birbirlerine tistiinliikleri konusunda mdiitebahhir alimlerin icma ettikleri
konulardan biri olan ‘muttefekun aleyh’ olan hadislerin tercih edilmesi
durumunu Hanefi fakihleri Ibniil-Hiimam (6. 861/1457) ve Ibn Emir el-Hac
(6. 879/1474) gibi isimlerin kabul etmedigi belirtilir.®

Ote yandan Abdulfettah Ebu Gudde'nin (5. 1417/1997), hocas: Zahid
el-Kevsert'den (6. 1371/1952) yapmis oldugu nakil ve degerlendirme de bu
konuyu teyit edici mahiyyette 6nem arzetmektedir. Mezheb imamlarinin
fikhi yaklagimlarini degerlendirmede Kiitiib-i Sitte'nin esas alinmasini Kevseri
Ozetle su sekilde degerlendirmistir:

“Seyhayn ve Siinen-i Erbaa miiellifleri; fikih ilminin tedvininden sonra gelmis,
birbirleriyle ¢agdas olan kisilerdir ve hadis ilmiyle mesgul olmuslardir.
Kendilerinden 6nce gelen miictehid imamlarin ellerinde merfu ve miirsel
hadis, sahabe ve tabil fetvalar1 gibi bir ¢ok hadis ve malzeme vardi
Miictehidin goriisii sadece hadislerin bu taksimati ile sinirli degildi. Cami’
ve Musannef tiirii eserlere dikkat et. Bu eserlerin her biri, babinda miigtehidin
miistagni kalamayacagi bu hadis cesitlerini zikretmistir. Hadis hafizlarindan
olan Kiitiib-i Sitte’den 6nceki Cami ve Musannef tiirii eserlerin sahipleri,
bu miictehid imamlarin ve onlarin arkadaslarmnin arkadaslariydilar. Bu
imamlarin kullanmis olduklar1 hadislerin senedlerine ulagmalari, bu tabakaya
yakin olmalarindan dolay1 kolaydi. Ozellikle de miigtehidin delil olarak
kullandig1 hadisi tashih etmesi agisindan. Kiitiib-i Sitte’ye olan ihtiyag, bu eser
sahiplerinden sonra gelenler igindir. Allahu a'lem”®

87  Ibnii’s-Salah, Uliimul-hadis, s. 14. Ayrica bk. Leknevi, Ecvibe, s. 202.
88 Leknevi, Ecvibe, ss. 202-204.

89  Leknevi, Ecvibe, s. 203 (Abdiilfettah Ebu Gudde’nin notu); Krs. Abdiilhay el-Leknevi, Temel
Hadis Meseleleri, gev: Harun Resit Demirel, Hiiner Yayinevi, Konya 2014, s. 150. Ayrica bu
kitaplarin Abdiilfettah Ebu Gudde nezdindeki otoritesi ve yanlis yoruma mahal birakma-
ma agisindan su husus 6nemlidir: Sahihayn hadislerine diger kaynaklara nisbetle ayr1 bir
ehemmiyet vermis ve bunun bir sonucu olarak yaptig1 calismalarda bu eserlerde zikredilen
hadislerle ilgili olarak herhangi bir degerlendirme yapmaya gerek duymamuistir. Bk. Mu-
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Nakledilen bu bilgilerden hareketle, Ebu Hanife, Safii gibi fakih
miictehidlerin nakiller arasinda yapmis olduklar1 tercihlerin belirleyici
vasiflarimin, sonraki kaynaklar iizerinden degerlendirilemeyecegi sdylenebilir.
Boyle bir yontem ve usule basvurulmasinn yani Kiitiib-i Sitte merkezli
hiyerarsisinin merkezde oldugu fikhi bir okumanin ve fakihlerin rivayet
tercihlerini degerlendirmenin farkli sonuglar1 olacaktir. Mesela namazlarda
intikal tekbirlerinde ellerin kaldirilmasi meselesini ele aldigimizda Buhari ve
Miislim’in Sahil’leri agisindan ref’? isbat eden rivayetler muttefekun aleyh’tir
ve Hanefi mezhebi disinda bazi mezhebler bunlarla amel etmigtir.”® Nitekim
Imam Buhéari'nin bu konuda ayri bir risale yazdigi, hadisler agisindan
meseleyi ele aldig1 ve ref’i isbat ettigi malum bir meseledir.” Bunun bir sonucu
olarak intikal tekbirleri esnasinda Safiiler ve Hanbeliler ellerin kaldirilmasi
gerektigini savunmuslardir.”

Su durumda tegehhiid rivayeti s6z konusu oldugunda Ibn Mes'tid
rivayeti i¢in bir imtiyaz olan Seyhayn nakli, bu konuda nigin racih olmuyor
gibi bir soru ve sorun ortaya ¢ikmaktadir. Bu noktada Ebu Hanife'nin -ve pek
tabii olarak diger fakihlerin- en sahih rivayeti veya hiiccet olabilecek nakli
tercihlerinde farkli kriterlerinin oldugu ifade edilmelidir. Burada ekoliin ya
da mezhebin bagli oldugu ilmi gelenegin pek tabil olarak devreye girdigi ve
tercihi bunlarin sekillendirdigi anlasilmaktadir. Tercih konusunda belirleyici
olan Kiitiib-i Sitte’nin tasnifinden sonra sekillenmis olan hadis kaynaklarinin
hiyerarsisi olmamis miictehid imamlarin ilmi gelenegi olmustur.

f. Ayete Muvafakat ve Te'kit

Tesehhiid rivayetindeki lafizlarin Kur'an-1 Kerim'deki kullanima muvafik
olusu ve Ibn Abbas’in hadisi naklederken daha iyi zabt ettigini ortaya koyacak
bir bi¢cimde’ Kur'an’1 6gretir gibi bize ogretti’ seklinde nakletmesi Safiilerin bu
rivayeti tercih etmelerinin sebepleri arasinda bulunmaktadir.

BunoktadaAbdullahb. Abbasnaklindebulunan; 4y &g &i3kall S&LL S
ve Nur suresi 61. ayetindeki &gl &4 4l wic (3 %5 ifadelerinin, tahiyyat-
miibarekat lafizlarimin bir arada kullamilmas: itibariyle birbiri ile

hammet Beyler, XX. Asir Halep Muhaddisleri ve Abdiilfettah Ebu Gudde'nin Hadisciligi, SUSBE
Basilmamis Doktara Tezi, Konya 2008, s. 263.

90 Hz.Peygamber’in (s.a.v.) namaz kilarken intikal tekbirlerinde ellerini kaldirdigina dair baz1
rivayetler i¢in bk. Buhari, es-Sahth, Ezan 83, 84, 86; Miislim, es-Sahih, Salat 21, 25.

91 Imam Buharinin meseleye yaklasimi ve muhtelif rivayetler i¢in bk. Buharl, Muhammed b.
Ismatl, Ref'u'l-yedeyn fi’s-salit, hms.: Beditiddin er-Rasid1, Daru Ibn Hazm, Beyrut 1416/1996.

92  Saffet Kose, “Tekbir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 40, s. 342.
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ortlistiiriildiigii goriilmektedir. Halbuki Ibn Mes'id naklinde ayette benzeri
yer alan &Gl lafz1 bulunmayip rivayet Sughlls L155als 4l L3 seklindedir.

Safii alimlerin bu iddialarin1 degerlendiren Ali el-Kéari buradaki muvafakatin
lafiz itibariyle olduguna dikkat ¢cekmektedir. Ona gore ayetteki selam evlere
girisle ilgili varid oldugu i¢in burada mana yoniiyle bir muvafakat yoktur. *

Lafiz itibariyle muvafakat vardir, mana itibariyle yoktur, seklinde bir
degerlendirme ayetin baglami acisindan dogru olmakla birlikte Safiilerin de
baglam lafiz itibariyle degerlendirdigi unutulmamalidir. Onlar burada ayet
ve [bn Abbas’in naklindeki lafzi benzerligi dikkate almiglardir. **

Abdullah b. Abbas'in hadisi daha iyi zabt ettiini gosteren bir ifade
ile hadisi nakletmesi meselesi de konu agisindan Onemlidir. Ciinkii usul
agisindan ravinin zabtinin iyi olmasi kendi bagina bir tercih sebebidir.”® Bu agidan
bakildiginda Abdullah b. Abbas rivayetinde bulunan ‘bize Kur’an1 6gretir
gibi tesehhiidii 6gretti’ ifadesi tekitli bir ibare olarak zabta isaret etmektedir.

Ancakbu yoniiyle mesele ele alindiginda Abdullah b. Mes’tid’un naklinde
rivayetin iyi zabtedildigini gosteren daha kuvvetli ifadeler bulunmaktadir.
Mesela hadis Imam Miislim’de “elim onun elinin icinde, bana Kur'an’dan bir
sureyi Ogretir gibi tesehhiidii 6gretti’® seklindedir. Burada 6zellikle elinden
tutmasi ve bana 6gretti seklinde tekil yani dogrudan muhatab aldigini belirten
bir ifade kullanmasi nakil silsilesi agisindan 6nemlidir.

Bunun yani sira Serhu Medni’l-dsdr'da bu ozelligi gorebilecegimiz daha
tekitli ifadelerin bulundugu muhtelif rivayetler yer almaktadir. Tahavi'nin
kaydettigi rivayete gore Abdullah b. Mes'ud soyle demistir: ‘Ben tesehhiidii
Rasulullah’in (s.a.v.) agzindan alarak 6grendim. O bana tesehhiidii kelime
kelime telkin ederek 6gretti.””

Bu konuda sahabilerden Ibn Omer’in (r.a.) su sehadeti de 6nemlidir:

‘Siz kiiglik ¢ocuklara Kur'an’i nasil 6gretiyorsaniz, Ebu Bekir de minber
{izerinde tegehhiidii dylece 6gretirdi. Daha sonra da Ibn Mes'ud’un dgrettigi
tesehhiidii 6gretti.””®

93 Ali el-Kari, Mirkatiil-mefitih, c. 2, s. 580

94  Kadi Beyzavi, Tuhfetiil-ebrir, c. 1, s. 304; Tibi, el-Kasif, c. 3, s. 1033.
95  Styti, Tedribii'r-rdvi, c. 2, s. 187.

96  Muslim, es-Sahih, Salat 59.

97  Tahavi, Serhu Mednil-dsdr, c. 1, s. 262.

98  Tahavi, Serhu Meidnil-dsir, c. 1, s. 264.
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Abdullah b. Mes'ud’un tesehhiidiiniin bu yoniine Imam Safii de su
sekilde isaret etmistir: Rasulullah (s.a.v.) onlara Kur'an'dan bir sureyi 6gretir
gibi tesehhiidii 6gretirdi.*”

Serahsi de Abdullah b. Mes'tid rivayetinin daha iyi zabtedildigini ve
dogrudan Hz. Peygamber'den 6grenildigini su ciimlelerle ortaya koymustur:

Biz Ibn Mes’ud’un rivayetini ‘zabtinin giizelligi, Rasulullah’tan dogrudan
nakli’ sebebiyle aldik. Ciinkii Ebu Hanife sdyle dedi: Hammad elimi tuttu
ve soyle dedi: Tbrahim elimi tuttu ve sdyle dedi: Alkame elimi tuttu ve soyle
dedi: Abdullah elimi tutu ve soyle dedi: Rasulullah (s.a.v.) elimi tuttu ve bana
Kur’an’dan bir sureyi 6gretir gibi tesehhiidii 6gretti.'®

Hadislerin nakli sirasinda her bir ravinin kendi hocasinin ellerini
sikmak suretiyle hadis almasi gibi “Hz. Peygamber’e varincaya kadar her ravinin
bir dnceki raviden naklettigi birbirinin ayn1 sdzlerin ve hareketlerin senedinde
tekrar edildigi hadis” anlaminda kullanilan' miiselsel kavrami ve onun
daha 0zel bir sekli olan ‘miiselsel bil-yed’'®> buradaki durumu ifade eden
onemli bir 1stilahtir. Teselsiiliin en 6nemli faydasi ittisal ve rivayette tedlisin
bulunmadigini gostermesidir.'®

Teselsiiliin yani sira Ibn Mes’d’un zabtinin iyi olugunu gosteren bir bagka
emare de Abdullah b. Mesud ve ashabinin tesehhiiddeki vav harfini teleffuza
dikkat etmeleridir. Bunu yapmaktaki amaci onun Hz. Peygamber'den
nakledilen lafizlara uygun olmasini saglamak istemesidir. Tahavi'ye gore ondan
bagkalarinin bunu yaptig1 bilinmemektedir.!® Ciinkii o, ‘tesehhiid esnasinda
“vav’ harfini sdylemekten dahi’ ashabini hesaba ¢ekerdi.”1®

Abdullah b. Mes'id"un zabti ile ilgili benzer bir tespit Hanefi imamlardan
Muhammed $eybani'nin tesehhiid ile ilgili tercihinin anlatildig1 bir calismada
da karsimiza ¢ikmaktadir. imam Muhammed’e (6. 189/805) gore tesehhiid
konusunda ibn Mes’(d naklinden daha sika bir rivayet yoktur. Ciinkii o, hadise
bir harf bile ilave etmekten veya ondan eksiltmekten ¢ekinirdi ve tesehhiidii
ashabima Kur’an’dan bir sure 6gretir gibi 6gretirdi. Onlardan birisi tarafindan

99  Safii, Risile, ss. 267-268.
100 Serahsi, Mebsiit, c. 1, s. 119; Ayni, Umdetiil-kdri, c. 6, s. 164.

101 Ahmet Yiicel, Hadis Tarihi ve Usiilii, [FAV Yay., Istanbul 2010, s. 49. Tarum ve baz1 dzellikler
icin bk. Ibnii’s-Salah, Ulimu’l-hadis, ss. 275-276.

102 Mehmet Efendioglu, “Miiselsel”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, c. 32, s. 85.
103 Ibni’s-Salah, Uldmu'l-hadis, s. 276.

104 Tahéavi, Serhu Mednil-dsdr, c. 1, s. 266.

105 Tahavi, Serhu Medni'l-dsir, c. 1, s. 266.
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bismillah diye baglasam dendiginde, bir harf ilave etme veya eksiltme
korkusuyla cevaben ‘et-tahiyyatil’ diye basla demistir. Dolayisiyla hi¢ kimse
Abdullah b. Mes’tid'un getirdiginden daha sika bir tesehhiidii getiremez.'%

Sonug¢

Ebu Hanife, Malik, Safii ve Ahmed b. Hanbel gibi meshur fakihler tarafindan
muhtelif tesehhiid rivayetleri tercih edilmistir. Aralarinda kiigiik farkliliklar
bulunan bu sahih rivayetlerden biri racih, digerleri amel edilmeye uygun
oldugu ifade edilmekle birlikte merctih olarak degerlendirilmistir. Hangi
esaslara gore esah olan hadisin segildigi konusunda dogrudan S$afil’'nin
bazi izahlari olmus, Imam Malik halife tarafindan minberde okunmasini
ve sahabenin itiraz etmemesini merkeze alarak bir degerlendirmede
bulunmustur.

Mezkiir tercih sebepleri tek tek incelendiginde, Leknevi'nin de ifade
ettigi gibi bu konuda dillendirilen her bir goriis i¢in ona kail olmay1 gerekli
kilacak farkli tercih vecihleri/sebepleri oldugu soylenebilir.'”” Netice itibariyle
bir rivayeti tercih etmenin tiimiiyle mutlak iistiinliik anlamina gelmedigi ve
bu rivayette olan bir meziyeti ortaya koyma cabasi oldugu'® gozden uzak
tutulmamalidur.

Esasinda temel hadis ustilii kaynaklarina goz atildiginda; esahhu T-esinid/
evhel-esdnid basliklari ile ele alinan, bolgelere ve bazi muhaddislere gore en
sahih-en zayif hadisin belirlenmesi konusunun ‘bir problem’ ya da “tercih
meselesi’ oldugu ve muhaddisin yetistigi hoca ve bolgeye gore farklilik
arzettigi goriilmektedir.’® Muhaddisler gibi fukahanin da en sahih rivayetleri
ya damamfiliin bih olan nakli tercihlerini tesbit ederken de meselenin bu baslhk
ile irtibati1 dikkate alinmalidir. Ciinkii meghur mezheb imamlari, kendilerine
ulagan mubhtelif tegsehhiid rivayetleri arasindan da diger nakillerin sahihligini
ikrar etmekle birlikte onlara gore en sahih olani/esahhu’l-esanid’i tercih ve
tesbit etmiglerdir.!

Yukarida zikredilen sebeplerin meseleyi ortaya koymak ve tartismak
noktasinda katkist biiyiik olmakla birlikte tesehhiid konusundaki {i¢ temel
rivayeti nakleden Hz. Omer, Abdullah b. Mes’tid, Abdullah b. Abbas ve
bunlarla amel eden meshur imamlarin tercihlerini sekillendiren miiessir

106 Mehmet OZ§enel, Ik Dénem Hadis-Rey Tartismalar, [FAV Yay., Istanbul 2015, s. 210.

107 Leknevi, et-TaTikii T-miimecced, c. 1, s. 472.

108 Cakan, Hadislerde Goriilen fhtilaﬂar ve Coziim Yollari, s. 221.

109 Hakim, Marife, ss. 67-71; Ibnii’s-Salah, Uliimu1-hadis, ss. 15-16; Siiytiti, Tedrib, c. 1, ss. 55-64.
110 Safii, Risdle, s. 268.
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unsurun bolgesel/yerel ekollesme ya da belli ilmi bir gelenege aidiyet oldugu
belirtilmelidir. Mesela Abdullah b. Abbas rivayetinin Imam Safii tarafindan
tercih edilmesi bu ag¢idan dikkat ¢ekici misallerdendir. Ciinkii burada Hicaz/Mekke
isnadi ve Abdullah b. Abbas’in belirleyici konumu agik bir sekilde kendisini
gostermektedir.

Malum oldugu iizere Imam Safil dénemin ilim merkezleri olan Mekke,
Medine, Misir ve Bagdat gibi sehirleri ziyaret edip bir ¢ok hocadan istifade
etmis ve goriislerine son seklini Misirda vermistir.®! Risdle’sinde de ifade
ettigi gibi o ilk baglarda Imam Malik’in naklettigi tesehhiid rivayetiyle amel
etmistir ki bu da pek tabildir. Ciinkii o Malikle goriismeye gitmeden 6nce
emanet olarak Muwafta'nin bir niishasini temin ederek ¢ok kiigiik yasta bu
eseri ezberlemistir. Ve sonrasinda ise bu eseri bizzat imam Malik’ten dinleme
imkani bulmustur. Yani o Malik’in fikih anlayisini, ictihad usuliinii ve
amel-i ehl-i Medine’yi iyice kavradigi bu dénemde onun tesehhiid rivayetini
tercih etmistir. Yapilan ¢alismalarda ozellikle kadim goriislerinde Malik’in
etkisi bulunduguna da dikkat gekilmistir.'? Dolayisiyla onun ilk tesehhiid
tercihinde de bir seyh/iistad etkisinin bulundugu goriilmektedir.

Buna mukabil Abdullah b. Abbas; Mekke mubhitinde yetisen fakihlerden
bir miiddet ilim tahsil eden Imam Safil'ye, gerek fikih gerekse tefsir ve
edebiyatta dolayli olarak tesir etmistir."”® Hatta bazi ilim adamlar1 hadis ve
rey ekoliine iigiincii bir ekol daha eklenebilecegini bunun da Kur'an-1 Kerim'in
yorumunu yapan, niizul sebeplerini bilen, onu Arap diline bakarak anlamaya
calisan Mekke ekolii oldugunu belirtmistir. Buna gore bu ekoliin kurucusu
Ibn Abbas'tir.”* Safii de Kur’an-1 Kerim ve tefsir ilmini Mekke’'de 6grenmis,
Abdullah b. Abbas’tan istifade edenlerden, hayatta kalan son ulemadan ders
almistir. Buytidiigi, yetistigi, dinl anlayisinin temelini attig1 yer de Mekke'dir.
Hatta imam Safii 6ne ¢ikan belli hususiyetleri itibariyle Abdullah b. Abbas’a
benzetilmistir.!t

111 Abdurrahman Candan, “imam Safii'nin Erken Dénem (Kadim) Goriislerinin Olusmasinda
fmam Malik'in Etkisi”, Diyanet [lmi Dergi [Diyanet Isleri Baskanligi Dergisi], 2011, cilt: XLVII,
sayt: 2, s. 118; Bilal Aybakan, “Safii”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, c. 38, ss. 223-224.

112 Candan, “imam Safii'nin Erken Dénem (Kadim) Gériislerinin Olusmasmda imam Malik’in
Etkisi”, s. 120.

113 1. Liitfi Cakan - Muhammed Eroglu, “Abdullah b. Abbas”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim An-
siklopedisi, c. 1, s. 78. Ayrica bk. Abdulgalip Aslan, Abdullah b. Abbas'tn Fikih¢iligi, DUSBE
Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Diyarbakir 2013, s. 18.

114 Ebu Zehra, Muhammed, [mam Safii, DiB Yay., Ankara 2000, ss. 46-47.
115 Ebu Zehra, [mam Safii, ss. 48-49.
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Imam Safii’nin tegehhiid tercihinde Abdullah b. Abbas'in iistad oldugu
Mekke ilmi geleneginin etkisinin olacagi muhakkaktir. O, iginde yasadig
atmosferin tabii bir sonucu olarak énce imam Malik’in sonra da Abdullah b.
Abbas’in tesehhiidii ile amel etmistir. Ibn Hacer de bu konudaki yaklasimlari
ele aldigr s6z konusu boliimde hadislerin tercih sebeplerinden bahisle

isnadlarin “hicazi” ve “kifi” olusundan bahsetmistir.'®

Kisi ile dogdugu, ilim hayatina basladigi ve talim-tedris faaliyetini
devam ettirdigi iklim ve cografi bolge arasinda dikkate alinmasi gereken
bir bag bulundugu farkli vesilelerle dillendirilen bir hakikattir. Bu agidan
bakildiginda Safii'nin yetistigi ¢evre ve ilmi tercihlerine bunun etkisi igin
ifade edilebilecek seyler Ebu Hanife ve yetisti§i cevre olan Kife igin de
sOylenebilir.'” Kiife’deki ilmi birikimin kendisine istinad ettigi Abdullah b. Mes’0d,
“Kfife doktrinin énemli bir boliimiiniin kendisine nisbet edildigi ve hatta bu
ekole kendi isminin verildigi” bir sahabidir.""® Hatta bu husus Ebu Hanife’nin
hocalarimi ve onlarin bu ekoliin ortaya ¢ikisindaki konumunu ifade edecek bir
bi¢cimde soyle ifade edilmistir:

Kufe'ye fikh1 Abdullah b. Mestid ekmis, Alkame bunu sulamis, Ibrahim
en-Nehai hasat etmis, Hammad harmanim kaldirmis, Ebu Hanife 6giitmiis,
Ebu Yusuf hamur yapmis, Muhammed de ekmek haline getirmistir.'"

Abdullah b. Mes'id tarafindan nakledilen tesehhiid rivayetinin
tercih edilmesinde de bu ilmi gelenegin belirleyici unsurlardan biri olarak
zikredilmesi gerekir. Ciinkii fakih i¢in kendi bélgesindeki ilmi otoriteye
dayanmak ve meghur olan rivayet ve uygulamay:r miidafaa etmek ilmi
gelenegin tabil bir sonucudur. Ozellikle ilk dénemde muhaddislerin ve
fakihlerin ilim aldiklar1 seyhleri tafdil ederken ilm1 rekabet iginde olduklari
dikkat ceken ve kendi sartlari icinde tabii bir davranigtir.'® Bu hususun
rivayet tercihlerinde belirleyici unsurlardan olmas: da kagimilmazdir.

Su durumda &zellikle gerek erken donemlerde gerekse de muahhar kaynaklarda
tesehhiid rivayetlerinin ayirt edici vasfi olarak ifade edilen bu 6zelliklerin

116 Ibn Hacer, Fethiil-biri, c. 2, s. 408.

117 Unal, Imam Ebu Hanife’nin Hadis Anlayis, s. 15 vd.; Ebu Zehra, Ebu Hanife, DIiB Yay.: Ankara
2005, s. 29, 30, 84 vd.

118 Ahmet Yaman, “Abdullah b. Mes'tid’un Hanefi Mezhebinin Olusumundaki Rolii: Bir Genel
Kabuliin Buhari ve Miislim Rivayetleri Cergevesinde Gozden Gegirilmesi”, Marife: Bilimsel
Birikim, 2004, cilt: IV, say1: 2, s. 10; Ismail Cerrahoglu, “Abdullah b. Mes"td”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 1, s. 117. Bu vesileyle Yaman’in bazi konular a¢isindan bu yargi-
nin gézden gegirilmesi gerektigi kanaatinde oldugu belirtilmelidir. Bk. Yaman, “Abdullah
b. Mes’tid’un Hanefi Mezhebinin Olusumundaki Roli”, s. 21.

119 Yaman, “Abdullah b. Mes’tid’un Hanefi Mezhebinin Olusumundaki Rolii”, s. 12.
120  Aydin, Hadis Metodolojisi Uzerine Diisiinmek, s. 91.
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hadisler i¢in meziyet oldugu bir hakkin teslimi olarak kabul edilebilir.
Ancak mezheb imami1 bu meziyetleri merkeze almis ve bunlara gore hadisi
tercih etmistir yargisim1 kayitlamak gerekir. Ciinkii bu vasiflar onlarin
tercihleri igin tali unsur, 6zellikle bolgesel otoriteler icin asli unsur olarak
degerlendirilmelidir.
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