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SOYLESI / INTERVIEW

GOC VE ENTEGRASYON TARTISMALARINA
FRANSA’DAN BAKIS: DEMOGRAF PATRICK
SIMON’LA SOYLESI

DIDEM DANIS*

Eylil aymin basinda, go¢ ve niifus konularinda akademik c¢alisma
amaciyla Fransa’ya gittigimde', beni yavas yavas 1sitnmaya baslayan bir secim
kampanyasi karsiladi. Nisan 2022’de yapilacak cumhurbaskanligi secimleri
icin adayliklarini aciklayan siyasetcilerin yaninda, siyasi gazeteci, yazar ve
polemikgi Eric Zemmour'un® go¢men karsit1 ve yabanci diismani sdylemleri
ozellikle dikkat cekiyordu. Eylil 2021, ayni zamanda 2015 yilinda yasanan
ve 130 kisinin Olimiiyle sonuclanan Bataclan saldirisiyla ilgili davalarin
da basgladigi dénemdi. ISID’in iistlendigi bu korkung olay, Fransizlar icin
laik cumhuriyet modeline bir saldirtydr ve davanin baslamasiyla Fransiz
medyasinda “go¢ ve gocmenler sorunu” tekrar giindeme geliyordu. Yaz
boyunca Tirkiye’de Afgan go¢menlerin gelisi, Suriyeli miiltecilerin geri
gonderilmesi gibi haberlerle hararetlenen go¢ glindemini yakindan takip etmis
bir sosyolog olarak, Fransa’daki gog, entegrasyon ve ayrumcilik tartismalarini
daha sogukkanli ve bilimsel bir gozle aktaracak bir uzmanla gortismenin
ufuk agic1 olacagini disiindiim. Bunun ig¢in Fransa’da demografi alaninda
en 6nemli kurum olan Ulusal Demografik Aragtirmalar Enstitiisiinde (INED)
kidemli arastirmaci olan Prof. Patrick Simon"un kapisini ¢aldim.

Doktora tezini® 1994 yilinda savunan Patrick Simon* bugiin INED’deki
gbrevinin yan sira, Paris Siyasal Bilgiler Fakiiltesine (Sciences Po Paris)
bagh Avrupa Calismalari Merkezinde arastirma direktdrii ve birkag sene
once kurulan Go6¢ Enstitiisiinde (Institut Convergences Migrations) gog
ve entegrasyon konularina odaklanan INTEGER bolimiiniin baskani.
Prof. Simon’un arastirmalar1 go¢ ana temas: ¢evresinde, ayrimcilik, sosyo-
demografik azinliklar, etno-irksal istatistiksel siniflandirma, sosyal ve
etnik mekan ayrimi iizerine odaklanmiyor. Fransa’da oldukga ses getiren
arastirmalarindan biri ilkini 2008-2009 yillarinda, ikincisini 2019-2020’de
gerceklestirdikleri Giizergahlar ve Kokenler (TeO)® arastirmasi. INED ve
Ulusal Istatistik ve Ekonomik Arastirmalar Enstitiisii (INSEE) tarafindan
ortaklasa ytriitiillen bu nicel arastirma Fransa’daki niifus cesitliligi hakkinda
ulusal istatistikler olusturmay1 ve goc kdkenlerinin insanlarin gelecegini nasil
etkiledigini inceliyor.
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Son yillarda niifus ve go¢ konusundaki tartismali bashklardan biri de,
“biiylik yer degistirme” (le grand remplacement) iddiasi. Eric Zemmour
gibi go¢gmen karsit1 ve k¢l yazarlar tarafindan sikca dile getirilen bu goris,
Avrupa’daki beyaz ve Hiristiyan niifusun, Magrip ve siyah Afrika’dan gelen
Miisliman go¢menler tarafindan yutulacagl iddiasmma dayaniyor. Gogmen
bir kadimin ortalama 2,7 ¢ocugu varken bir “kékten Fransiz’in yalnizca
1,9 cocugu oldugu, ayrica Fransa’'ya gelmeye devam eden goglerle beraber
“gercek” Fransizlarin gocmen niifus karsisinda yok olma tehlikesiyle karsi
karsiya oldugu iddia ediliyor. Fransa’da yapilan arastirmalar bu goriisiin
toplum nezdinde de yaygin olarak kabul gérdiigiinii gosteriyor: Harris
Interactive barometresine gore on Fransiz’dan altist bu niifus degisiminin
gerceklesecegine inaniyor, {gte ikisi bundan korkuyor (Sutherland, 2021).
Gogmen karsitlariin dile getirdigi ‘bliyiik yer degistirme’ iddiasina, Fransiz
demograflar cesitli mecralarda cevap veriyorlar (Joignot, 2014). Le Monde
gazetesinde yayinlanan bir yazida Patrick Simon da, bu terimin siyaseten
aragsallastirlldigl uyarisim yaptiktan sonra, gocmenler ve ‘yer degistirme’
arasinda iligki kurularak, go¢menlerin isgalciilan edildigini ve azinlikta olsalar
bile potansiyel bir tehlike olarak resmedildiklerini; bu ayrimci sOylemin de
entegrasyonu engelleyen bir unsur haline geldigini sdylemisti.

Patrick Simon’la, Fransa’da demografik veri toplamada kullanilan
kategorilerden yola cikarak, Fransiz cumhuriyetci entegrasyon modelindeki
“renk korligi”nii; gocle cesitlenen toplumlarda entegrasyon siirecinin
seyrini, 6zellikle Miisliiman gocmenlerin deneyimledigi ayrimciligi konustuk.
Yiikselen gocmen karsith@r ve yabana diismanligi ortaminda, Fransa’da
sosyal bilimcilere yonelen saldirilar, demografik arastirmalarla siyaset
iligkisine dair konusmay kacinilmaz kildi. Prof. Simon son olarak, Fransa’da
demografik arastirmalarin ana merkezi olan INED ve dort sene 6nce kurulan
GoOg¢ Enstitiisti (ICM) ve buradaki arastirma ve egitim imkanlar1 hakkinda
bilgi paylasti.

Didem Danis: Bu gortismeyi kabul ettiginiz i¢in tesekkiir ederim.
Ilk sorum, Fransa’da demograflar arasinda tartisma yaratan demografik
verilerdeki etnisite bilgisiyle ilgili. 2015 yilinda yazdiginiz bir makalede
(Simon, 2015) Fransa’daki demografik verilerin azinlklarin® durumunu
gostermedigini ve bu agidan ABD’de iretilenlerle karsilastirilabilecek bir
veri seti olmadigini soyliiyorsunuz. Neden baz iilkeler istatistiklerde niifus
cesitliligini hesaba katmak isterken, digerleri bu tiir istatistiklerin toplumun
“etniklesmesi” veya “irksallasmasi1” tehlikesi yaratabilecegini soyliiyor? Siz bu
makalenizde Fransiz istatistiklerinin etnisite-korltigtinden s6z ediyorsunuz ve
Fransa’da gogle olusan etnik azinliklarin istatistiklerde gortinmezlestirilerek
esitlik yaratilmaya calisildigimi ifade ediyorsunuz. “Goriinmezlestirme
yoluyla esitlik” ise yartyor mu? Gé¢menlerin torunlarini’ nicel arastirmalarda
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goriliniir kilmak neden énemli?

Patrick Simon: Tim toplumlar, niifusu sayarken, igindeki cesitliligi
tanimlar ancak bunun igin farkh kategoriler kullanirlar. Ornegin diinyada
yapilan niifus sayimlarinda, insanlarim dogduklar {ilkelerle ilgili sorular
sorulmasi konusunda genel bir uzlasi vardir. Bu nedenle hemen hemen tiim
tlkelerde, niifus sayimmlarinda uyruk (vatandashik) sorulur. Ama mesela
Amerika Birlesik Devletleri'nde veya Biiylik Britanya’da vatandashk sorusu
sorulmaz. Ulusal azinliklarin veya irksal azinliklarin tanimiyla ilgili baska
kategoriler de mimkiindiir. Ama hepsinde tiim kategoriler kullanilmaz,
daha da 6nemlisi bunlar her tilkede aynmi anlami ifade etmez. Sayimlardaki
bu kategori farklarini acgiklarken, o tilkenin tarihi énemlidir, tlke icindeki
cesitliligin varhigim gosterme ya da gdstermeme arzusu belirleyicidir.

Fransa’da, somiirge tarihine ragmen, sayumlarda, dogum tilkesi ve uyruk
sorularinin eklenmesine karar verildi. Bu secimin sonugclar1 vardir, ¢tinki i¢
cesitlilikten bahsetmeye basladigimiz andan itibaren, aslinda yurt disinda
dogmamuis ve yabanci olmayan insanlar, ten rengine, ismine veya kendilerini
goriniir kilan diger 6zelliklere bagh olarak, kendilerini digerlerinden farkli
algiladilar. [Fransiz vatandast olmalarina ragmen] kendi gecmisleriyle, ister
din olsun, ister konustuklar1 veya bildikleri dil olsun, ebeveynlerinin veya
biiylikanne ve biiytikbabalarinin mense tlkesiyle iliskilere sahip olabilirler.
Kisacasi, koken vyeriyle iligkilerini stirdiiren Ornekler oldugunu biliyoruz
ancak bu sayimlardaki milliyet ve koken kategorileriyle taninmiyor.

Didem Danis: Burada okuyucular icin bir agiklama yapalim. Fransa’daki
entegrasyon ilkesi dogrultusunda, niifus sayumlarinda, din veya etnik
koken hakkinda bilgi toplanmasina izin verilmiyor. Fransa'nin entegrasyon
modeli icinde, go¢gmenlerin Fransa’da dogan gocuklar1 vatandas olduklari
icin istatistiklerde sadece Fransiz olarak goriliiyorlar. Ayristirici olmamak
iddiasiyla, ulusal istatistiklerde onlar1 tanimlamaya vyonelik bir soru
sorulmuyor. Ancak sizin yiiriitiiciilerinden oldugunuz Giizergahlar ve Kokenler
(TeO) gibi demografik anketlerde etnik 6zelliklere dair sorular soruluyor. Etnik
koken sorulart sorulmasinin, Fransiz cumhuriyetci entegrasyon modeline
aykirt oldugunu ve yurttaslar arasinda ayrimciliga neden olacagim iddia
eden demograflar da var. Aslinda bu Michele Tribalat'nmin da dedigi gibi hayli
Fransiz bir tartisma (Tribalat, 2016).®> Neden Fransa’da niifus sayimmlarinda
kokene dair bilgi sorulmuyor?

Patrick Simon: Bu tercihin arkasinda siyasi bir proje var. Bu, Fransa'nin
tim sakinlerinin Fransiz vatandashig: etrafinda biittinlesmesidir. Bu, fikren
gecerliligi olan bir siyasi proje olsa da, uygulamada bazi sorunlari var. Ornegin
celiskilerden biri, bir yanda bu siyasi proje varken, 6te yanda kolonilerde
farkh bir politika yiirtitiilmesiydi. Somiirge imparatorlugunun vatandaslari
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digerleriyle ayni haklara ve ayni vatandashga sahip degillerdi. Yani bir kere bu
esitlik hedefinde hile yapiyorduk. Bugtine gelirsek, artik bu sémiirge boyutu
yok. Ancak gene de, yasal vatandaslik olmasia ragmen pratikte haklar herkes
icin esit degil. Devlet hukuki acidan ayrim yapmasa bile, uygulamada devlet
gorevlileri, kurumlar, ise erisim, okul, barinma, saglik, polisin tutumu gibi
konularda kdkene gore farklilik var. Yani “goériinmezlik yoluyla esitlik ilkesi”,
yani teorik olarak farkhliklar1 tanimama olgusu gergekte karsihik bulmuyor.
Dolayisiyla bu ilke ile onu uygulama sekli arasinda bir celigki var.

Amerika Birlesik Devletleri, Biiylik Britanya ve Kanada gibi daha
pragmatik olan ve Fransa gibi, koken ve irk ayrimi yapmadan toplumsal esitlik
yaratma amaci tastyan tllkeler arasinda oldukga belirgin bir farkin oldugu
yer burasidir. Onlar esitsizlik olup olmadigini gérmek icin, esitsizliklerin var
olabilecegi kategorileri iiretiyorlar ve onlar1 kullanarak soru soruyorlar. Bir
ornek verecek olursam, kadin erkek esitligini saglamak istiyoruz, ama onlar1
kadin ve erkek olarak ayr kategoriler altinda tanimlamadigimizda, kagit
uzerinde herkes esit demis oluyoruz. Oysa patriyarka devam ediyor, kadin ve
erkek arasinda esitsizlikler devam ediyor. Bu esitsizliklerin nerede meydana
geldigini gbzlemlemezsek, onlar16lgmezsek, yok olmuyorlar. Aksiniispatlamak
icin cok uzun zaman harciyoruz: elbette herkes tercihlerine, yonelimlerine
gore toplumda bir yer edinebilmelidir. Ama bu her zaman esit bir sekilde
gerceklesmiyor. Erkekler ve kadinlar icin toplumda farkli temsiller var; ailede
ve okulda cinsiyete gore farkli tutum ve tavirlar oluyor. Tim bunlar kadin
ve erkeklerin hayattaki tercihlerini ve konumlarmi farklilastirtyor. Mesela
kadin ve erkek 6grencilerin tiniversite tercihlerindeki farklar1 gozlemlemek
ve kadinlarin bazi bilimsel disiplinlerde daha az bulundugunu gosterebilmek
icin istatistiklere sahip olmamiz gerekiyor. Ancak ondan sonra bu istatistiki
farkin sebeplerini bulmaya calisabiliriz.

Koken meselesi de ayni bu sekilde. Fransa dahil olmak iizere, bazi
tlkeler farklar1 goriinmez kilarak esitlik yaratma yoluna gidiyorlar. Glinki
siyasi acidan, azinliklarin veya go¢men kokenlilerin farkli oldugunu
sOylemek rahatsiz edici; bu cumhuriyetin tniter goriintiisiine zarar veriyor.
Saniyorum Tiirkiye’de de benzer bir tavir var. Ornegin Tiirkiye, Fransa gibi,
Avrupa Konseyi'nin dil haklarina iliskin sozlesmesini imzalamadi. Avrupa
Konseyi'nde, azinliklarin haklarinin taninmasi konusunda zorluk ¢ikardi.

Didem Danis: Etnik istatistikler konusunda Tirkiye’de 1960’larda
dikkat cekici bir degisim var. Osmanli’dan kalan imparatorluk mirasina sahip
bir iilke olan Tirkiye’de 1980’¢ kadar niifus sayimlarinda anadil soruluyor
ama 1965 yilindan sonra sonuglar yaymlanmiyor. O tarihten sonra bu soru
sorulmuyor. Osmanli’dan kalan bu ¢ok kiltiirli toplum mirasi, bir noktada
Uniter yap1 agisindan istenmeyen bir bilgiye déniisiiyor.
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Siz calismalarimizda, etnik veya 1irksal Kkategorilerin resmi olarak
kullanilmamasinin, toplumdaki mevcut dnyargi ve kliselerin yayillmasini
engellemedigini iddia ediyorsunuz. Demograflar arasinda Fransa’da biiyiik
tartismalar oldu. Siz, kokeni gosteren istatistiklerin retilmesi gerektigini
savunan taraftasiiz. Bu baglamda, biiylik bir arastirma ekibiyle “Gtizergahlar
ve Kokenler” (Trajectoires et Origines — TeO) calismasim yurittiinliz. Bu
tartismalardan biraz bahseder misiniz?

Patrick Simon: Meselenin iki boyutu var. Bir yanda bilimsel ve
metodolojik boyutu var. Bir olguyu —6rnegin issizligi- ve bu olguyla karsi
karsiya kalan insanlarin sosyal yasamdaki gilizergahlarini incelemek
istedigimizde koken o6nemli oluyor. Ornegin yabancilar (Simon, 2008)°
Fransiz vatandashgina gectiklerinde, istatistiklerde kayboluyorlar. Onlar
demografik istatistiklerde artik yabanci gibi degil Fransiz olarak gérmemiz
issiz olup olmama durumlarini degistirmiyor aslinda. Yani bu degisim istihdam
durumunun iyilestirilmesiyle baglantili degil, istatistiki olarak goriinmez
olmayla ilgili, ¢linkii kategori ortadan kalkiyor. Demograflar i¢in bu rahatsiz
edici tabii... Birdenbire yok oluyorsunuz, ama bu olguda bir degisiklik oldugu
icin degil, kategori degistigi i¢in oluyor.

Ayn1 sekilde, go¢menler igin dogduklart {lke, yasamlart boyunca
degismeyen bir kategori. Bir yerde dogduk ve bu kendimizleilgili hayat boyunca
degismeyen nadir bilgilerden biri. Bu bilgi, daha iyi analiz yapmamiza imkan
veren bir gozlem noktasi oluyor. Yabancilar Fransiz vatandaghgina gectikten
sonra da gocmen kategorisinin gecerli olmas: benzer bir tartigma yaratt.
Bazilar1 dedi ki, “tamam artik insanlar Fransiz oldu, onlarin kokenlerini
sormay1 birakmaliy1z”. Buradaki siyasi amaci anliyoruz, ancak bilimsel bir
bakis acisiyla, bu sdylenen mantikli degil. Giinkii mesela bir mahallenin
yapisini inceliyor olsak ve o mahallenin sakinlerinin %25’i yabanc olsa.
Bu insanlar tasinmasa, ama Fransiz vatandasligina gecseler. Birdenbire bu
mahalledeki yabanci oran1 %10’a iner. Peki, bu mahalle degisti mi? Aslinda,
kimse degismedi, tamamen ayni kisiler, sadece yasal kategorileri degisti.

%251 Portekizli olan bir mahalleden bahsedersek, Fransiz vatandashigina
gecmeleri gercegi analiz edilmesi gereken bir durumdur. Mesela bu gecis sosyal
hayatlarim etkiler mi? Iliskilerini, yeme aliskanliklarini, evde konustuklar
dili, derneklerle iliskilerini degistirir mi? Yoksa acaba Fransiz olmalar1 biyiik
degisiklikler yaratmaz mi? Mesela bu durum Portekiz ile iligskilerini etkiler
mi (ki hemen hepsi tatile Portekiz’e gidiyorlardi)? Aslinda detayli bakmaya
basladiginizda durumun boyle oldugunu goriiyorsunuz. Portekizliler Fransiz
vatandasi olduktan sonra da tatile Portekiz’e gitmeye devam ediyorlar. Bunda
rahatsiz edici bir taraf yok. Ancak Fransiz vatandasi olmalari, Portekiz ile olan
iliskilerinin birdenbire yok oldugu anlamina gelmiyor. Burada 6nemli olan,
Fransizim ya da Fransiz degilim seklinde birbirini dislayan olgular olarak
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degil de Fransiz vatandasiyim ama ayni zamanda Portekizliyim de seklinde
kimliklerin nasil insa edildigini anlamak.

Fransiz toplumunun bu ¢ok kiiltiirlii boyutunu nasil anlamali; insanlarin
yasam giizergahlarii anlamay1 miimkiin kilan hangi kategorileri almaly1z?
Glizergahlar ve Kokenler arastirmasinda yaptigimiz da buydu. Aslinda etno-
rksal kategoriler kurmadik, sadece go¢gmenlerin Fransa’da dogan cocuklarini
aradik. Merak ettigimiz suydu: Acaba, Fransiz entegrasyon modelinin
beklentisine uygun olarak, ikinci neslin goértinmez hale gelmesi, Fransa'da
dogmus ve gb¢gmen torunu olmayan diger insanlarla esdeger hale geldikleri
anlamina mi gelmektedir?

Didem Danis: Cumhuriyetci entegrasyon modeline gore, “ikinci kusak”
diye bir sey yok, degil mi?

Patrick Simon: Evet dyle. Fransiz modelinde, entegrasyon vatandasligin
kazanilmasi yoluyla gergeklesir. Fransiz vatandaslik kanununa gore, Fransa’da
dogan gocmenlerin ¢ocuklari, ebeveynleri yabanciysa, dogduklarinda yabanci
olurlar. Ancak 18 yasina geldiklerinde, otomatik olarak Fransiz olurlar. Bu
da demek oluyor ki, Fransa’da dogan bu cocuklar, yetiskinlige ulastiklarinda
aslinda digerleri gibi Fransiz olurlar. Bu yiizden Fransiz entegrasyon modeli,
kokene bakmaya gerek olmadigini, hatta onlara herkes gibi davranilmasi
gerektigini sdyler. Ancak, pratikte durum boyle degil. Giizergahlar ve Kokenler
arastirmasinda, Avrupali (Portekiz, Ispanyol, Italyan) gd¢gmenlerin soyundan
gelenler ile Cezayirli, Fash, Tunuslu, Tirk, Sahra Alti Afrikali veya Giineydogu
Asyali go¢gmenlerin soyundan gelenler arasinda ¢ok gii¢li bir farklilasma
oldugunu tespit ettik. Bu gruplar arasinda, haklara ve toplumsal konumlara
erisimde 6nemli farklar var.

Fransiz entegrasyon modelinin beklentisi, genel olarak Avrupali go¢cmen
soyundan gelenler icin ise yariyor; yani zamanla Fransiz toplumu iginde yok
oluyorlar. Digerleriicinse, bir uyumsuzluk biciminin stirdtirtilmesi s6z konusu;
bu ya ebeveynlerin koken tilkeleriyle fiilen iliskilerini stirdtirtiyor olmasindan,
ya da gogmen olmamalarina ragmen, gogmen olarak algilanmalari ve toplum
tarafindan onlara farkli davranildigi icin oluyor. Bu arastirma araciligiyla,
insanlarin giizergahlarinda kokenin bir rol oynadigini ve “color-blind”
(farkliliklara karsi kor) oldugu iddia edilen Fransiz toplumunun aslhinda
pratikte hi¢ de oyle olmadigimi gosterdik. Demokratik bir toplumda temel
mesele, ilkelerin pratiklerle ortiistiirtilmesidir. Arada bir fark varsa konusmak
ve baska bir sey yapmak gerekir.

Didem Danis: Fransa’daki go¢menlerin entegrasyonu meselesi lizerine
uzun siredir ¢alisiyorsunuz.'® 1920 ve 1930’larda gd¢menler geldiginde,
entegrasyonun bir sorun olarak gortilmedigini, ancak 1990’larin sonundan
itibaren Fransa'min bir entegrasyon sorunu oldugunu soyliiyorsunuz.
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Fransiz entegrasyon modeli neden bir siiredir islemiyor; 6zellikle de Magrip
tilkelerinden ve diger Miisliman tilkelerden gelen gocmenler igcin? Sorun
bugiinlerde Avrupa’da tartisildigi gibi dini ve kiltiirel kimlikle mi, yoksa
sosyal sinif meselesiyle mi ilgili?

Patrick Simon: Bu iyi bir soru. Fransiz entegrasyon modeli hicbir
zaman islemedi. 1920’lerde Italyan, Belgikali, Alman veya Polonyalilar
icin, 1970’lerde Magripliler i¢in oldugundan daha fazla ise yaramadi. 1920
ve 30’larda da cok kuvvetli bir yabancir diismanligi vardi. 1930’da yiiz bin
Polonyali Polonya’ya geri génderildi. Ancak gene de, cogu Polonyali ve italyan
Fransa’da kaldi. O donemde entegrasyonu yaratan sey, yani bu go¢gmenlerin
Fransiz toplumundaki varhigir hakkindaki tartismalar1 sonlandiran sey savas
oldu. Fransa’da Yahudilere ve daha genel olarak yabancilara karsi resmi irk
ayrimciligi baglaminda, savas sonrasi ddonemde, cumhuriyetin yeniden insasi
isleri degistirdi. Temiz bir sayfa agildi, herkes ‘ulus’un icine alindi. Boylece,
eski gocmenler, toplumun tam tiyesi oldular. Daha sonra, Fransa’ya Avrupa
disindan, o6zellikle Cezayir'den ve diger eski somiirge tilkelerden go¢ basladi.
Avrupali olmayan, eski kolonilerden ya da Miisliiman tilkelerden, yani farkh
bir kolektif temsili olan tilkelerden gelen bu gog, Avrupa gociini etkili bir
sekilde goriinmezlestirdi.

Portekizlilere bakalim; onlar oldukga geg¢ geldi, 1960 ile 1973 arasinda
geldiler. O donemde Fransa’ya gelen en biiylik goctii. Hem de geldiklerinde
¢ogu isciydi, gecekondularda vyasiyorlardi. Yani, go¢menler hakkinda
tim koti temsillere sahiplerdi. Portekizli karsiti irkc¢ilik da vardi. Ancak
gene de Fransa’da yirmi yildir gogmen olan Cezayirlilerden daha olumlu
gorilliyorlardi. Yani aslinda go¢gmen gruplarinin algilanmasinda, onlara dair
az ¢ok olumlu temsilleri koriikleyen bir farklilik var.

Entegrasyonu kolaylastiran ya da zorlastiran da budur, ¢linkii entegrasyon
sadece go¢menlerin yaptigi bir sey degildir. Her seyden 6nce toplumda nasil
karsilandiginiz, yani toplumun sizi nasil gérdiigti, aralarindan biri olarak
kabul edip etmedigidir. Artik siz “onlar”dan, “bize” ge¢misseniz, entegrasyon
tamamlanmistir. “Onlar”dan “bize” gecis, Avrupali, yani beyaz, oldugunuzda
daha kolay gerceklesir. Dolayisiyla bu ayrimin entegrasyon acisindan sonuclari
vardir. Fransa’da entegrasyonun nasil calisigina baktigimizda, 90’lardan
beri calismadi demek yanlis olur, ¢linkii aslinda hig¢ ¢alismadi. Karsimizdaki
soru, Fransiz toplumundaki cesitlilikle uyumun nasil yaratilacagi. Degisik
bigimlerde Italyan veya Portekizlilere karsi olsa bile, irkcilik Magribi kokenli
veya Sahra alt1 tilkelerden gelenler i¢in cok daha gticliidiir. Tiirklere gelince,
Almanya’dan farkli olarak Fransa’da Tiirkler, kendilerinden daha gorinir
olan azinliklar oldugu icin, onlar hakkindaki olumsuz temsiller daha az.

Didem Danis: Bu konuda Michele Tribalat'min da oldukca tartismali bir
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arastirmasi var. Turkiye kokenli go¢gmenlerin entegrasyon acisindan istisnai
ve diger gbcmen gruplara kiyasla “asimilasyona direngli” bir grup oldugunu;
Tirk goc¢menlerde “cemaatci ige kapanma” gozlendigini iddia ediyor
(Tribalat, 1995). Bu goriis, meslektasim Verda Irtis'le beraber derledigimiz
“Entegrasyonun Otesinde” kitabinda yer alan makalelerde elestirilmisti
(Danis ve Irtis, 2008).

Patrick Simon: Evet ama kabul etmek gerekir ki, Fransa’daki Tiirk
kokenlilerin ¢ok belirgin 6zellikleri var, bilhassa karma evliliklerin azhg:
konusunda. Bu, 1992’de Michele Tribalat'min anketinde gozlemlenen,
2008’deki TeO anketinde de tekrarlanan bir durum. 1992’deki arastirmadan
sonra elestirenlerden biri aslinda sorunun oturma stiresi oldugunu séylemisti:
Turkler diger gruplardan daha sonra geldiler, 60’larin sonu ve 70’lerin basinda.
Bu nedenle, 1992’de gordiiglimiiz aile yapilar1 yeni gocmen ailelerinkilerdir.
Ancak zamanla aile yapilar1 degisir demislerdi. Oysa 2008’de Tirk kokenli
grupta karma evliliklerin hala az oldugunu gordiik.

Turk toplumunda, diger gruplardan, ornegin Kuzey Afrikalilardan
oldukga acik bir sekilde farklilasan aile ve sosyal iliskiler var. Cezayir ve
Faslilarda, ozellikle de ikinci kusakta, issizlik oranlar1 erkekler i¢in kadinlara
gore daha yiiksektir. Tiirklerde ise durum tam tersidir; kadinlar erkeklerden
¢ok daha fazla igsizdir. Benzer bir sekilde, Fransizca dil yeterliligi konusunda
da Tiirkiye kokenlilerin kendine has 6zellikleri var. Ornegin Tiirk gé¢men
kadinlarda Fransizca konusma olasiligi Kuzey Afrika kokenli kadinlardan cok
daha azdir. Tabi diger grup, bunu kendi tilkelerinde 6grenmis olabiliyor, ya da
onceden bilmeseler bile, geldiklerinde Fransizcay1 daha kolay Ogreniyorlar.
Turk kadinlari arasinda ise, iginde bulunduklari siki aile aglari nedeniyle
Fransizca 6grenmek daha nadirdir. Yani bunun gibi farklilasan unsurlar var. Bu
entegrasyon mudur, degil midir ayr bir tartisma. Ancak temelde, go¢ kokenli
gruplarin toplumsal hayata farkli katilim bigimleri oldugunu gozlemledik.
Turk kokenli ikinci kusak igin bu farklarin ¢ok daha kiiciik oldugunu da
eklemeliyim. Her seye ragmen, koken tiilke ile belirli iliskilerin Tiirkiye
kokenlilerde daha yiiksek oldugunu goriiyoruz. Ornegin Tiirk kokenli gencler
arasinda Tuirkge bilgisi, Kuzey Afrika kokenli genclerdeki Arapca bilgisinden
daha ytiksektir. Kdken tilke dilini okuma-yazma becerisi konusunda da farklar
var. Tuirk kokenli gencler Tiirkge yazabiliyor. Bu 6zellikler olumlu sonuglar da
yaratabilir. Bu iki dillilik bir avantaj da olabilir.

Sonug olarak, Fransiz toplumunda, 6zel olarak Tirkiye kokenli niifus
bir tartisma konusu degildir. Daha belirgin olduklar1 birka¢ dénem vards;
ama say1 ve gorunirlik agisindan -goreceli olarak daha yiiksek bir Tiirk
yogunlugu olan Alsas kismi hari¢- Fransamin geri kalaninda, daha cok
Turkler hakkinda degil de, Kuzey Afrika veya Sahra Altindan gelen insanlar
hakkinda konusuluyor.
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Didem Danis: Biitlinlesme ya da biitiinlesmeme sorununa dénecek
olursak, fark dini kimlikle mi yoksa sosyal sinif konumuyla mu ilgili?

Patrick Simon: ikisini birbirinden ayirmak her zaman biraz zordur...
Kisinin simif konumu, toplumsal katilimin bigiminde énemli bir rol oynar.
Ornegin, isci smifi kokenli oldugunuzda, daha ¢ok emek iliskilerine veya
belirli bir yasam bigimine dayanan sosyallesme bicimlerinin hakim oldugu
isci sinift mahallelerinde entegre olmak, bir tiir istisnay1 temsil ettiginiz icin
bir kenara atildiginiz karma mahallelere kiyasla, daha kolay olabilir. Elbette,
kisinin sosyal standartlarinin yiikselmesi, o kisinin daha fazla toplumsal
hayata katilmasina izin verir. Ancak bazen, ozellikle gécmen torunlar
arasinda yukar1 dogru sosyal hareketlilik yasayanlar, daha fazla ayrimciliga
maruz kalmaktadir. Daha egitimli, daha ytiksek bir mesleki nitelik diizeyine
sahip olup da is arayan Kuzey Afrika veya Afrika kokenli ikinci kusak
gd¢menlerin maruz kaldigr ayrimcilik diizeyinin, cok daha yiiksek oldugunu
gozlemliyoruz. Burada bir tiir ¢eliski var. Entegrasyon modeli acisindan teorik
olarak tamimlanan en uygun ozelliklere sahip oldugunuzda, entegre olmak
konusunda daha gii¢lii engellerle karsi karsiya kaliyorsunuz.

Iste burada entegrasyonun ne oldugu sorusuna geri déniiyoruz. Bu sadece
icinde yasadiginiz toplumun kodlarinda ustalagsmak degil, baskalarinin size o
toplumda nasil bir yer tanidigiyla ilgili. Bu agidan bakildiginda, Magribi veya
Afrikali gogmenlerin toplumsal kodlar1 tanimada ustalagmasinin, topluma
tam lye olarak kabulleri veya taninmalari anlamina gelmedigi sdylenebilir.
Bu durum aslhinda entegrasyonun islemesine engel olan sey. Bu baglamda
din, son on bes yilda son derece giiclii bir unsur olarak one siirtildii. Daha
once durum bdyle degildi, ancak Islam meselesi etrafinda bir billurlasma
oldu ve Miisliiman olarak algilanan insanlarin topluma katilmalar1 6niinde
ek engeller cikmaya basladi.

Dinin bir rol oynadig1 agiktir, 6zellikle de ten rengi unsurlariyla birlestigi
durumlarda. Afrika’dan gelen Sahra alt1 kokenli insanlar1 alirsak; kabaca ticte
biri Hristiyan, ticte biri Miisliiman ve {gte biri de dinsiz veya animistlerden
olusuyor. Bu kisilerin, ten renklerinden dolay1 karsilastiklari irkcilik oldukca
esdeger. Ote yandan, Miisliiman olanlar digerlerine gore daha fazla ayrimcilik
yastyorlar. Miisliman dendigi zaman, ¢ogu zaman, o din hakkinda ger¢ek
bir bilgiden ziyade, o kisi hakkinda olusan fikirler etkili oluyor. Oldukca
basit bir sekilde, “Miislimansiniz, ¢linkii Arap goriiniiyorsunuz” ya da
“Mislimansiniz ¢linkii Afrikali ya da muhtemelen Tiirk goriintiyorsunuz”.
Boylece din, fiilen, ya kisinin onu uygulama biciminin onu smirlara maruz
birakmasi ve bu konuda toplumda verilen isaretler oluyor; ya da dini cok
acik bir sekilde uygulamayanlara bir din atfediyoruz ve her haliikarda
onlar1 Miisliman olarak goriiyoruz. Boylece onlari etkileyen onyargilar ve
damgalanmalar ortaya cikiyor.
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Didem Damnis: Bugiin Suriyeli miiltecilerin Tiirkiye'ye gelisiyle birlikte,
Suriyelilerin Miislimanhgi da tartisihiyor. Tiirkiye, agirlikh olarak Misliiman
bir iilke ama bunun Suriyelilerinkiyle ayn1 Islam olmadig konusuluyor. Aym
dinin mensubu olsak bile, aslinda gene farkliliklar1 yaratabiliyoruz.

Patrick Simon: 1930'larda Fransiz Katolikleri, italyanlar ve Polonyalilarin
Katolikliginin tamamen arkaik bir Katoliklik oldugunu soyleyerek onlardan
nefret ediyordu. Kuzey Afrika’dan ve Polonya’dan Yahudiler geldiklerinde,
Fransiz Yahudileri, “Hayir ama Yahudiligi yasama sekliniz hig iyi degil. Fransiz
Yahudiligi cok gelismisken Kuzey Afrika Yahudileri asir1 derecede sofu”
diyorlardi. Yani, aslinda ayn1 dine sahip olmak illa bir seyleri basitlestirmiyor.

Didem Damis: O zaman giincel tartismalara donelim. Fransa’da Nisan
2022’de yapilacak baskanlik secimleri icin kampanya donemi basladi. GoOg
ve entegrasyon konusu en sicak tartisma basliklarindan biri. Yikselen
milliyetcilik, go¢gmen karsithgr ve yabanc diismanligi zemininde o6zellikle
arastirmacilara gosterilen tepkiyi degerlendirmenizi istiyorum. Fransa’'da
Islamo-solculuk tizerine bir tartisma oldu. Bu tartigma nasil bagladi, nasil
gelisti?

Patrick Simon: Bu soruyu basitce cevaplamak zor, ama deneyecegim.
Aslinda, birka¢ yildir yogun bir entelektiiel ve politik catigma ortami var.
Baslangigta siyasi alanla sinirli olan bu ¢atisma, simdi topluma dair yorum
farkliliklar1 olan akademik diinyaya, arastirmacilara, akademisyenlere
sirayet etmeye basladi. Somiirgecilik tarihini sorgulayan, bu déneme dair
bakis acilarmin gesitliligini daha iyi anlama ihtiyac tzerine kurulu olan
postkolonyal olarak nitelendirilen calismalarin, bu yaklasim cevresinde ortaya
¢ikan belirli kavramlarin kismen basarisi karsisinda ortaya ¢ikmis bir durum.
Bu ayni zamanda, sanati dekolonize edin ya da {iniversiteleri dekolonize
edin dedigimizde goriiliyor. Entelektiiel ve evrensel disiince merkezi
olarak tasavvur edilen Bati diisiincesi ile ¢ok Batili bir 6gretiye sahiptik.
Bir stiredir, “aslinda tam olarak aynmi olmayan bircok diisiinsel yaklasim
var” diyerek bunu perspektife koyuyoruz. Bu diisiincelerden beslenmek
bizim ¢ikarimizadir; Osmanli diinyasinin tarihi, Latin Amerika’da veya
Hindistan’da, Asya’da veya Afrika’da insa edilen yaklagimlar da diistinceyi
beslemelidir. Bu bir nevi agikliktir. Ancak bu tutum, Fransa’daki entelektiiel
ve akademik tartismalarda oldukca olumsuz bir sekilde gorildi. Irkgihigin
boyutuna ve Fransiz toplumunun nasil sekillendigine yonelik elestirilerle
de iyice pekisti. Nihayetinde biitiin bunlar laiklik etrafindaki tartigmalarla
birbirine baglandi ve sonugta tim bunlar Cumbhuriyet’i elestiren ya da
emperyalist amacglart veya diistince agikhigr eksikligini gosteren calismalar:
itibarsizlastirmak icin kullanmildi. Edebiyat, tarih, cografya ve sosyal bilimler
gibi alanlardaki bazi arastirmacilar tarafindan yapilan elestiriler asir1 olarak
goriildii ve bu arastirmacilarin ¢alismalarimin bilimsel olmadigina, bunlarin
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militan olduguna dair suglamalar yapildi. Elestirel yaklasan akademisyenlerin
aslinda bilimsel arastirma yapmadigini, kendi 6znel bakis agilarimi bilimsel
calisma kurallarina aykiri olarak aktaran aktivistler oldugunu iddia ettiler.
Bunlar son derece ciddi suclamalar ve son zamanlarda hiikiimet tarafindan,
ozellikle de Yiiksek Ogrenim ve Arastirma Bakanhg tarafindan benimsendi.

Didem Danis: Ne zaman basladi bu tartisma?

Patrick Simon: Bir buguk yil 6nceydi. Egitim alanindaki iki bakan, Jean
Michel Blanquer ve Fréderic Vidal', bu Islamci-solculuk (islamo-gauchisme)
kavraminm kullandilar ve baz1 arastirmacilarin ve akademisyenlerin Islamci-
solculuk adli siyasi bir hareketle baglantili olduklarini soylediler. Bu kisilerin
oldukca radikal Marksist bir agir1 sol diisiince ile Islam’in desteklenmesi
arasinda bir yakinlagsma kurdugu iddia ediliyordu.

Bu elestiri, entelektiiel olsaydi neden olmasin, tartisabiliriz, ilging
olurdu. Ama entelektiiel bir elestiri degildi. Aksine, arastirmacilari suglamak,
bilimsel arastirma yapmuyorlar diyerek kaynaklardan uzak tutmak amachydi.
Bu sucglamay1 yonelttikleri arastirmaci ve akademisyenlerin calismalarini
ideolojik olarak gecersiz ve bilim disi olarak elestirdiler. Fransa’da boyle bir tavir
oldukga yeni. Tirkiye acisindan bakildiginda, tiniversiteler ve akademisyenler
tizerinde ideolojik temelde daha otoriter ve sistematik bir miidahale var belki,
ama Fransa’da ilk kez boyle bir sey oldu. Neyse ki Fransa’da bunun somut
bir sonucu olmadi. Ama yine de tartisma uzadi ve sadece bahsettigim iki
bakan degil, baska kisilerin de dahil olmasiyla, sosyolojinin kelimenin tam
anlamiyla bilim dis1 oldugunu ve soylemlerinin disiplinin kurallar1 disinda
yapildigini séyleyen bir tiir saldir1 dalgasi yaratildi. Tiim bilimsel standartlar1
ve calismalarimizi iiretme ve yayimlama seklimizi yeniden tanimlamamiz
gereken ve giderek 6nem kazanan, disiplin i¢i gercek bir i¢ catismaya dontisti.

Didem Damis: Siz, Ulusal Go¢ Tarihi Merkezi (Cité nationale de
I’histoire de I'immigration) yesiydiniz. 18 Mayis 2007’de, Sarkozymnin
cumhurbagkanligl doneminde olusturulan Go¢, Entegrasyon, Ulusal Kimlik
ve Kalkinma Bakanligini protesto etmek icin istifa ettiniz. Neden boyle bir
karar aldimiz? Demograflarin siyasi tartismalardaki sorumluluklarini nasil
aciklarsimiz?

Patrick Simon: Simdi Ulusal Go¢ Tarihi Miizesi (Musée national de
I’histoire de I'immigration) haline gelen Ulusal Go¢ Tarihi Merkezi'nin
kurulusuyla Dbaslayayim. 2007 yilinda bu kurumun kurulusunun
tamamlanmakta oldugu donemdeydik. Bir tarih¢i konseyi vardi, ayrica
demograflar ve sosyal bilimciler olarak birkag senedir, bu merkezin kurulusu
tizerine dislinmeye ve c¢alismaya davet edilmistik. Cumhurbaskani
Nicolas Sarkozy ve hiikiimeti tarafindan gociin ulusal kimlikle bu derece
iliskilendirilerek bir bakanhgin olusturulmasi, bize ¢ok sorunlu ve hatta
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tehlikeli bir siyasi formilasyon olarak gortindii. Bir anlamda, gocmenlik
sorunlarimi ulusal kimlik sorunlarina tabi kildilar. Hiikiimet saflarinda olusan
bu agir1 yabana diismanhigl sdylemini protesto etmek istedik. Ve ayrica, bu
Bakanlhigin yetki alaninda olan bir devlet kurumuna katilmanin sembolik
olarak sikintili oldugunu diisiindiik. O ylizden bir mesaj vermek gayesiyle
istifa ettik. Ama pek bir sey degismedi...

Didem Damis: Bagkalariyla beraber mi?

Patrick Simon: Evet, bilim kurulunun yaklasik yaris1 o donemde istifa
etti, digerleri kaldi. Ama aslinda, yarisinin istifa etmesi yetti, mesaj yerine
ulasti. Belki ¢ok fazla bir sey degismedi ama bu ayni zamanda, arastirma
yaptigimiz konular hakkinda ¢ok zit politikalar1 ve sdylemleri olan hiikiimetler
oldugunda islerin karmagik hale geldigini sdylemenin bir yoluydu. Ideolojik
sorundan bagimsiz olarak, arastirmalar sonucu ortaya koydugumuz olgularin
gergekligine saygl duymayan bu politikalara ve sdylemlere karsi bir tavirdi.

Arastirmanin siyasette bir rolii var, 6zellikle de demografinin. Demografi
bilimi ve siyaset cogu zaman oldukca yakinlar. Her durumda, iktidar, gelecege
doniik ipuclari veren, bu potansiyele sahip olan demografi bilimiyle ilgileniyor.
Ayrica, demografi siyasi iktidarin tizerinde calistigi konular hakkinda niifusla
ilgili gerekli bilgileri veriyor. Yani gli¢gli bir baglanti var. Ayrica demografi
sayllara dayali, kendine has yontemi olan ciddi bir bilim olarak goériiliiyor.
Kisacasi, bazen daha cok fikirlerin sozciisii olarak goriilen sosyologlara
kiyasla, demografi daha gii¢lii bilimsel boyutlart olan bir disiplin olarak
goriiliiyor. Demograflar olarak, en azindan teoride daha c¢ok dinleniyoruz.

Baskalarinin ve benim, yillardir edindigimiz tecriibelere gore, kagit
tzerinde calismalarimiz siyaseti ilgilendiriyor; pratikte ise bunlar1 kesinlikle
hesaba katmiyorlar. Dolayisiyla siyasetle diyalog sorunumuz var. Gocmenlik,
ayruncilik, entegrasyon gibi cesitli konularda bilgi talep ediyorlar. Ancak
bu bilgileri tiretmemiz, elde ettigimiz sonuglarla baglantili politikalar
gelistirmelerine yol acmuyor. Politikalar, siyasetgilerin kamuoyuna dair
algilarina gore tretiliyor. Yani yaptiklart sey hi¢ de evidence-based policy
(kamita dayal politika) degil. Bizim siirekli soyledigimizin aksine, daha
cok opinion-based policy (kanmiya dayali bir politika). Hatta o kam bile,
onlarin kamuoyuna dair kendi kisisel bakis agilar1. Fransa’daki ¢ogu insanin
distindtgiine degil de, siyasetgilerin eylem programlari olusturmak icin
fikirleri sekillendirme cabalarina dayaniyor.

Go¢ konusunda 6rnegin, ¢ok uzun zamandir, yaygin olan genel fikir
cok fazla gocmen oldugu, go¢menlerin Fransa toplumunda sorun yarattigi,
Fransiz toplumunu degistirdigi, goce ragmen wulusal kimligi korumak
gerektigi yoniinde. Bugiinlerde baslamak tiizere olan cumhurbaskanhg:
kampanyas: tartismalarinda da hakim bu goriisler. Ama aslinda bu fikirler
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tamamen soyut bir kurgu. Bir bucuk asirdir yasananlar bize bu sdylemlerin
aksine Fransiz kimliginin, gé¢le baglantili cesitlilikle sekillendigini gosteriyor.
Yani aslinda ¢ok fazla gb¢ almamak ve 6zellikle gocmenlere ve cocuklarina
digerleriyle esit haklar vermemek gerektigini soyleyen bu korku sdylemini
tekrar etmek toplumu aldatmak oluyor. Bu tablo &zellikle Miisliimanlara
dair ciziliyor. Fransa’daki Miisliimanlarin hepsi gocmen degildir. Cok sayida
Fransiz Miisliiman var. Bugilin Fransa’daki Miislimanlarin neredeyse yarisi
Fransiz, yani go¢cmen degil.

Didem Dams: Go¢men kokenliler mi?

Patrick Simon: Islam’a gegen baz Kisiler var ama ¢ok kalabalik degiller.
2008’de, Fransa’daki Miisliman niifusun yaklagik %7’si mihtedi. %401 ikinci
kusak, yani Fransa’da go¢cmen ebeveynlerden dogan insanlar. Ki bu oranlar
son zamanlarda biraz daha artti. Bu demek oluyor ki, bugiin Miislimanim
diyenlerin %50’si, hatta %60’a yakini Fransa’da dogdu, Fransa’da buytdd.
Yani Islam harici bir din degil, bir Fransiz dinidir. Dolayisiyla Fransa’da
Islamin yeri hakkindaki bu sdylem sorunludur. Sanki Fransa’da higbir
mesruiyeti yokmus, sanki tamamen disaridan ithal edilmig bir dinmis gibi
sunuluyor. Oysa pratikte, Fransa’da Miisliimanlar, dinin temsil ettigi tiim
cesitlilikle beraber varlar: kisilerin inancini yasama sekilleri birbirinden ¢ok
farkli ve Misliimanlar arasinda dini pratikler de son derece heterojen. Bu
artik bir Fransiz dinidir; bu ytlizden, onu harici bir sey olarak sunamazsiniz.
Ancak bu, giinimiiz Fransiz toplumunda son derece siddetli bir tartisma
konusu. Hem kamusal alanda ifade agisindan, hem de Misliimanlara kars1
siddet iceren bir tartisma unsuru. Miisliimanlar, sosyal hayatlarinda, 6zellikle
okulda veya diger baglamlarda, Misliman olmayan diger go¢menlerin
veya go¢men soyundan gelenlerin yasamadigi diismanliklar, kisitlamalar,
dislamalarla kars1 karsiya kalmakta. Yani burada 6zel bir durum s6z konusu.

Didem Dams: 1993'te doktora tezinizden yola c¢ikarak “Go¢men
Mahalleleri: Ilk giris limanlar1 m1 yoksa kahicilasma mekanlart mi?” bashkh
makalenizi yaymladinmiz (Simon, 1993). Bu makalede, Paris’in Belleville
bolgesinde cesitli gogmen gruplarimin bir arada yasamasini, etnik gruplar
arasi ve smiflar arasi iligkileri tartistyorsunuz. Belleville’deki ¢alismanizdan
ve Paris gibi metropollerde gogle bigimlenen etnik yerlesim yerlerinin
dontigimiinden bahseder misiniz? Yaklasik otuz yil sonra bugiin, Paris’te,
metropoliten mekanda etnik gruplar arasi iligkileri nasil yorumluyorsunuz?

Patrick Simon: Her seyden 6nce, seksenlerin sonu, doksanlarin basinda
tezimiyaparken beniilgilendiren, entegrasyon modelinde sdylenenlerle, giicli
bir gocmen yogunluguna sahip mahallelerin gergekligini karsilagtirmaktr.
Ayni zamanda go¢men gruplarin bir arada ve digerleriyle beraber nasil
yasadiklarini, builigkilerin nasil isledigini incelemekti. Tarihsel olarak, emekgi
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ve yoksul bir semt olan Belleville, daha c¢ok yoksul bir niifus barindiran bir
gocmen mahallesi olmustu. Yavastan soylulasma [gentrification] siiregleri
de baslamisti. Bazilar1 gogmen kokenli olan, digerleri olmayan orta ve st
simiflardan yeni sakinler yerlesiyordu. Bu bolge doksanlardan itibaren ilging
bir bolge olmaya ve olumlu bir {ine sahip olmaya bashyordu.

Oysaki eskiden burasi tehlikeli, fakir, sagliksiz bir mahalle olarak ¢ok kot
bir tine sahipti. Binalar gercekten kotti durumdaydi, uyusturucu satiliyordu,
sonucta pek cok ozelliginden dolay1 olumsuz olarak gortliiyordu. 90’lardan
itibaren bir degisim oldu, yeni niifuslarin gelmesi, evlerde tadilat yapilmasz,
sonunda “aa Belleville ger¢ekten kozmopolit bir semttir, harika bir kiigiik
kiiresel koydiir' denmeye baslandi. Gok mu sasirtictydi? Hayir, bu degisimin
nispeten iyi oldugu da dogrudur. Belleville’de gézlemlenen bu uyum, Fransiz
entegrasyon modeline gore gerceklesmemisti. Yani aslinda sokakta, insanlar
arasindaki iliskilerde kiiltiirel farkhiliklar son derece belirgindi. Birlikte
yasamanin kosulu, tam olarak herkesin birbirine benzemesi degildi, hatta
ozellikle tam tersi gecerliydi. Hatta bu mahallenin birlikteliginin kosulu buydu.
Etnik kimligi son derece belirgin olan iliskiler, diikkdnlar, ibadethaneler,
kolektif alanlar sistemi i¢cinde olmak; ama bu rahatsiz edici degildi. Ciinki
herkes birbirine saygi duyuyordu. Iinsanlar olduklar: gibi olarak mesruydular,
o kadar ki gorece koktendinci, Pakistan kokenli bir Miisliman tarikat bile
vardi. Onlara ait cok aktif iki cami vardi ve hemen yaninda nispeten Ortodoks
Loubavitches Yahudileri vardi. Birbirlerini goriiyorlardi, yollart kesisiyordu
ama ¢atisma olmuyordu. Yani kisacasi tezimde agiklamaya ¢alistigim tizere,
Belleville’de bir toplumsal regiilasyon sistemi vardi. Bir bakima, farklh
kokenlerden go¢gmen kokenli niifusun ¢ok yogun olmast acisindan burasi bir
gettoydu. Ama 80’lerde Amerika Birlesik Devletleri'nde, neredeyse sadece
Afro-Amerikalilarin yasadig1 ¢ok biiylik mahallelere benzer mono-etnik bir
getto degildi burasi.

Didem Danis: Belleville kent merkezinde, yogun go¢men niifusu olan bir
mahalle olarak ayrigiyor. Fransa’da gogmenlerin daha yogun olarak yerlestigi
yerler kentin ceperinde yer alan banliyoler. Didier Lapeyronnie (2008) gibi
sosyologlarin ¢ne stirdiigii gibi, banliy6lerin gettolasmasindan bahsedebilir
miyiz?

Patrick Simon: Belleville’deki tablo, go¢gmenlerin yogun oldugu, ancak
bunlarin ¢ok c¢esitli kdkenlerden gelmesi itibariyla, Fransiz gettolarininkiyle
tam olarak ayni degildir. Yani beyaz ve beyaz olmayanlar arasinda ayrum
yapilabilir ama beyaz olmayanlar arasinda ciddi bir ¢esitlilik var, tim alan
kaplayan tek bir grup yok. Dolayisiyla Fransa’daki Belleville gibi sosyal
konutlarin oldugu mahalleler, Amerika’daki gettolardan daha farkli.

Didier Lapeyronnie’den bahsettiniz, onun calismalari daha cok toplu konut
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(HLM) bolgeleri tizerine. Oralarda sosyal hayata dair baska tip diizenleme
bigimleri var. Ornegin, daha az diikkan var, son derece homojen, tek tip ve
toplu olarak insa edilmis binalar s6z konusu, ayrica buralar oldukca biiytikler.
Sonugta farkli bir sosyallesme bigimi var, oturanlarin 6zellikleri agisindan da
farkliliklar var. Getto olarak konusuyoruz ama pek ¢ok yénden farkliliklar
olan son derece cesitlilik barindiran yerlesimler buralar. Bu mahallelerin
kuvvetli yoksulluk mekanlar1 oldugu da dogrudur; sosyal iliskilerin oldukca
spesifik oldugu bu vyerler, orada bulunan insanlar tarafindan ddgimli
kodlarla, yine bu mahallelere 6zgli olan mekan yonetimi modlariyla isler. Bu
acidan Amerikan sehir sosyolojisinin gézlemlerine ¢ok yakindir.

Gerald D. Suttles'in 1968’de Amerika Birlesik Devletleri'nde yazdigi ve
Boston’daki mahalleleri anlatan “Social order of the Slum” (Suttles, 1968) adl1
kitabini ¢ok kullanmistim. Herbert Gans'in “kentli koylileri” (Gans, 1962),
hatta Chicago’yu betimleyen 1910-20’lerin Chicago Okulu'na ait ¢calismalar
da. Bu bolgelerin isleyis sekli, burada gordiigiimiize oldukga yakindir. Bu isci
simift ve gogmen mahallelerdeki iligkiler, sehrin tamamina erisimde bir tiir
zorlukla tanimlanir. Kent merkezinden kopuk, ciddi sekilde igine kapanmuis
bir yerel ekonomi vardir. Ama 6te yandan, gengler bagka semtlerde is bulmaya
calisirken bile, kokene dayali ve adrese dayali ayrimcilik yasarlar. Yani
geldikleri mahallelerden dolayr damgalanirlar. Dolayisiyla bugiin son derece
yiiksek igsizlik oraninin arkasinda yatan tablo ¢cok karmagiktir.

Didem Dams: Ikamet yerine dayali bir ayrimalik da kokene dayah
ayruncilikla beraber isliyor o zaman.

Patrick Simon: Evet her ikisi de. Yani nerede yasadiginiza bagh olarak
isleyen bir ayrimcilik var, eger ikamet ettiginiz mahallenin kotii bir tinii varsa
veya burasi bir toplu konut bélgesiyse agirlasan bir ayrimcilik var demektir.
Ancak bazen, geldiginiz mahalle bilinmese bile, kokeninizi belli eden bir
adiniz olmasi da yeterli oluyor ve is bulmanizi zorlastiriyor. Yani mahalleden
tasinmak biitiin sorunlar1 ¢cozmiiyor.

Didem Damnis: Ama Belleville’de durum farkhi sanirim.

Patrick Simon: Belleville’de soylulastirma devam ediyor, ama mahallede
cok fazla sosyal konut var, dolayisiyla mahallede gocmen kokenli niifus
varhigim strdiiriiyor. Ancak sagliksiz binalar neredeyse tamamen ortadan
kalkti, bu ylizden tamamen eskisi gibi degil. Ancak, tez arastirmamdan
otuz yil sonra bugiin bile bana oldukca benzer gortinen bir toplumsal diizen
var. Aslinda bu bir mesruiyet meselesi. Oldugumuz yerde mesru muyuz?
Bu mekan, ¢esitlilige izin veriyor mu? Gerginlik ya da catismalar olsa bile,
bunlar bir uzlasmaya yol agmalidir. Ve Belleville’de bu oluyor. Catismalar “sen
burali degilsin, git buradan” seklinde yasanmiyor. Yerel uzlagsmalar var, ulusal
toplumsal diizen ile ayni olmayan yerel bir toplumsal diizen var...
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Didem Damnis: Ne tiir aktorler etkili bu yerel diizende?

Patrick Simon: Kamu aktorleri yaninda, burada agirligi olan yerel
dernekler var. Yere 6zgii, hatta o yerde yasayan topluluklara veya insanlara
0zgli, o mahallede ulusal diizeydekilerden daha ytiksek gecerliligi olan dini
veya kiiltiirel ifade bigimleri var. Yani aslinda yerel diizeyde ¢cok daha esnek bir
yap1 s0z konusu. Getto dediginizde bile, insanlarin tamamen mutsuz oldugu
mutlak bir kapatilma yeri yok aslinda. Elbette buralarda mutsuz insanlar var,
ama gerg¢ekte, bu ¢ok kiltlirlii mahallelerin ¢ogu, sosyal baglarin giicli ve
zengin oldugu yerler. Uyusturucu da, siddet de var ama bu, tiim mahalleler
icin ayni1 degil. Baz1 donemlerde bu olumsuzluklar giiclense de, bunun hig
olmadig1 baska zamanlar da var.

Didem Danis: Bu bana Istanbul’un bir il¢esini hatirlatiyor. 16 milyonluk
Istanbul’un 39 ilgesinden biri de 1,1 milyon niifusa sahip Esenyurt. Bu ilcede
biiytik cogunlugu Suriyeli miilteciler olmak tizere, gesitli kokenlerden iki
ylz binden fazla go¢gmen oldugu soyleniyor. Sehrin ceperinde gorece yeni
kurulmug bir ilge oldugu icin kiralarin daha diisiik olmasi, sanayiye ve is
yerlerine yakin olmasi go¢men niifusun yogunlugunun 6nemli sebeplerinden.
Aslinda, R. Ezra Park’in bir zamanlar Chicago icin soyledigi gibi, gocle
ilgili toplumsal olgular1 arastirmak i¢in muazzam bir laboratuvar. Ancak,
Turkiye’de demograflar veya genel olarak arastirma yapmak isteyen sosyal
bilimciler icin zorluk, go¢men niifusun énemli bir kesiminin kayitsiz olmasi.
Bu ylizden, biz bu yerlerin demografik fotografin1 cekmekte bile zorlaniyoruz.
Diizensiz gogmen niifus, sinir dist edilme korkusuyla sayimlarda ve anketlerde
goriinmez oluyor.

Patrick Simon: Fransa’da da smir dist edilebilirler, ama niifus sayimi
gorevlileri insanlara belgeleri var m1 yok mu diye sormuyorlar. Herkesin kaydi
aliniyor.

Didem Danis: Bitirirken bir de yeni kurulan Go6¢ Enstitiisiinden
[Institut Convergences Migrations - ICM) bahsedelim. Fransiz akademisi
go¢ calismalart alaninda Anglosakson diinyanin oldukga gerisinde kalmisti.
Ancak ICM Fransa’da go¢ calismalarina onemli bir dinamizm katti. Bu
kurumun fikri nasil ortaya ¢ikt1?

Patrick Simon: Institut Convergences Migrations (ICM), dért yil 6nce,
go¢ ve gocmenlerle ilgili farkli temalar tizerinde ¢alisan 600 arastirmaci ve
akademisyeni bir araya getirmek amaciyla, iki tiniversite (Université Paris
1 Panthéon-Sorbonne ve EHESS) tarafindan desteklenerek kurulan bir gog
enstitlisii. 2020-2021 akademik yilinda, go¢ konulu yiiksek lisans programi
da agildi. Gegen sene 6grenci kabuliine basladik. Bazilariin ileride doktoraya
devam edecegini, digerlerinin de go¢menlik sorunlariyla ilgili alanlarda
calisma hayatina atilacagi dislincesiyle, bir ve iki yillik yiiksek lisans
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programlari var. Bu bir uzmanlagmus yiiksek lisans programi ve ayni zamanda
cografya, ekonomi, demografi, sosyoloji, antropoloji, hukuk gibi farkh
disiplinleri bir araya getiren c¢ok disiplinli bir program. Metodoloji dersleri
yaninda, gocmenlik, entegrasyon, ayrimcilik gibi temel kavramlar hakkinda
dersler acihyor.

Fransa’da aslinda go¢ konulu 4-5 yiiksek lisans programi var. Bizim
0zelligimiz tek bir tiniversitede degil de iki tiniversitede olmak. Ve daha da
onemlisi, hocalarimiz tek bir tniversiteden degil. Gok farkl tiniversitelerde
calisan ama ICM’ye de bagh olan 600 akademisyenlik bir arastirmaci ve
akademisyen havuzumuz var. Bu sayede, gocle ilgili tim 6nemli temalara
deginmeye calisiyoruz.

Didem Damnis: Egitim dili Fransizca mi1?

Patrick Simon: Evet Fransizca bir program. Ileride uluslararasi olacagiz,
muhtemelen Avrupa gogl lizerine bir yiliksek lisans programina katilacagiz.
Ogrenci degis tokusu icin ortakliklar yapmaya agigiz.

Didem Danis: Bitirirken, ICM ve INED’in ¢ok etkileyici kurumlar
oldugunu séylemek isterim. INED 50 yili askin bir siiredir Fransa’da hem
demografi egitimi veriyor hem de niifusla ilgili arastirmalar yiriitiiyor. Bir
kamu kurumu ama ayni zamanda bagimsiz ve 6zerk. Fransa'nin demografi
alanindaki 6zel yerinin yapitasi. Yeni kurulan ICM ise, yeni akademik
egilimlerle daha uyumlu, ¢ok daha dinamik bir kurum. ikisi de, internet
uzerinden takip edilebilir, diizenli elektronik biiltenleri var. Her ikisinin de
cok basarii duyuru ve yayginlastirma stratejileri izledigini gozlemliyorum.
INED daha ¢ok ulusal bir kurum, ICM ise go¢ konusuna odaklandig1 icin
uluslararasi baglantilar1 daha giiglii gibi goziikiyor.

Patrick Simon: INED de ¢ok uluslararasi bir kurum aslinda. INSERM
(Ulusal Saghk ve Tibbi Arastirma Enstitiisii) ve CNRS (Ulusal Bilimsel
Arastirma Merkezi) gibi INED de Yiiksek Ogrenim ve Arastirma Bakanhgi'na
bagh bir enstitli, bir kamu arastirma kurulusu. Fransa’da boyle biiylik
kurumlar var. Saglik ve tip arastirmalar1 yapan INSERM; ttim disiplinlere ve
tim bilimsel temalara odaklanan CNRS, ki Fransa’daki en biiyiik arastirma
kurulusudur; tarim ve biyoloji arastirmalarindan sorumlu olan INRA (Ulusal
Tarumsal Arastirma Enstitiisii). Bunlar arasinda en kii¢tigi INED, ama onlarla
ayni statiiye sahip, INED'i 6zel yapan da bu. INED’de 53 kadrolu arastirmaci
ve ayrica bircok doktora sonrasi arastirmaci, doktora 6grencisi var, toplamda
arastirma yapan 150 kisiyiz.

INED biiyiik bir arastirma merkezi gibi goériiniiyor ama bu bir kamu
kurumu. Bu sayede de cok fazla kaynagimiz var. Demografik arastirmalarin
yaygmlastirlmasi agisindan hem Fransa’da, hem de uluslararasi aglarda
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taninmiyoruz. Ayrica Avrupa Demografi Doktora Okulu'nun ortagiyiz.'? INED'in
demografiye odaklanmisg bir enstitii oldugu dogru, Avrupa’da ¢ok yok bu tarz
kurumlar. Rostock’taki Max-Planck Demografik Arastirmalar Enstitiisi'?,
Barselona’daki Demografik Arastirmalar Merkezi'4, Hollanda Disiplinlerarasi
Demografi Enstittisii (NIDI)" var. Biz de onlardan biriyiz. Tarihsel olarak en
eskisi INED; 1945’te kuruldugundan bu yana 76 yil oldu. Bu oldukca 6zgiin
bir kurum. Ama aynmi zamanda Fransa’daki natalizm yaklasimi nedeniyle,
demografik konulara 6zel ilgi duyulmasi nedeniyle gelismis bir bilim oldugunu
da unutmamak lazim. Fransa’da demografik arastirmalarin ¢ok etkili oldugu
bir dénem vardi, artik durum pek oyle degil.

Gog Enstitlisii (ICM) ise daha farkli bir model; orada kadrolu arastirmaci
yok. ICM daha c¢ok bir ag olarak isliyor, go¢ lizerine calisan arastirmacilarin
ag1. Fransa’da go¢ konusunda uzmanlasmis ¢ok az merkez oldugu igin bir
iletisim imkani saghyor. Kendi tiniversitesinde go¢ konularinda ¢alisan tek kisi
olan arastirmaci ve akademisyenler ICM sayesinde kendilerininkine benzer
konularda calisan diger kurumlardan arastirmacilarla iletisim kurabiliyorlar.

Didem Damnis: O zaman, INED ve ICM gibi kurumlarla Tiirkiye’deki
Universiteler arasinda akademik ve bilimsel is birliklerinin gelismesini
dileyerek bitirelim soylesimizi.

NOTLAR

1. 1-30 Eyldl 2021 tarihleri arasinda gerceklesen bu akademik ziyareti miimkiin
kilan Fransa Biiyiikelciligi arastirma burslar1 programina, bu siire boyunca
beni misafir arastirmaci olarak kabul eden Ulusal Demografik Arastirmalar
Enstitiistine (INED) tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Ayrica 28 Eylil 2021'de
gerceklestirdigim bu soylesinin desifrasyonunu yapan Bora Bayrak’a tesekkiir
ederim.

2. “Cumhurbaskani olursam Muhammed ismini yasaklayacagim” gibi islam
diismani sozleriyle taninan Zemmour, haftalarca ¢ok satanlar listesinde en
ist siralarda yer alan “Fransa son soziini sdylemedi” (2021) adh kitabinda,
Fransa’daki tim sorunlarin tlkeye gelen gocten kaynaklandigmi ve ancak
gocmenleri geri gondererek Fransa’'yl yeniden kuracaklarmi iddia ediyor.
Zemmour'un k¢t ve kadin diismani sozleri, Fransiz toplumunun bir kismi
tarafindan coskuyla karsilanirken, digerleri tarafindan ise giicli bir sekilde
elestiriliyor. 2022 cumhurbasgkanligi se¢imleri i¢cin Kasim 2021 tarihi itibariyla
hala adayhigim agiklamamis olmasina ragmen, sik sik televizyon programlarina
katilan ve diger siyasetcilerle -hemen her zaman gocmenler konusu tizerinden-
polemige giren Zemmour'un, se¢im anketlerinde %15’e kadar ¢ikmig olmasi, bu
iilkede yabanci diigsmanhginin basit bir mesele olmadigini géstermesi agisindan
onemli.

3. Fransiz demografisinin en énemli birkac isminden biri olan Hervé le Bras'min
danismanhgim yaptig1 ve EHESS te savunulan bu tezin bashgi soyle: “Paylasilan
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Toplum: Yenilenmekte olan bir bdlgede etnik ve siniflar arasi iligkiler: Belleville,
Paris 20. Bolge”

4. Patrick Simon'un akademik yayinlarmin dokimi icin Bkz: https://scholar.
google.com.tr/citations?user=k3F26d4AAAAJ&hl=tr&oi=ao

5. Glizergahlar ve Kokenler (TeO) arastirmasiyla ilgili detayl bilgi icin Bkz. https://
teo.site.ined.fr/

6. Fransa gibi Avrupa tilkelerinde “azinlik” denildiginde, go¢gmenler ve onlarin
cocuklart kastedilmektedir. Cok dinli ve cok kilttrli bir imparatorluk mirasi
tizerine kurulan ve Lozan Anlasmasiyla resmi olarak bazi gruplar1 azinlik olarak
taniyan Tirkiye’den farkli olarak, “etnik grup” veya “azmnlik” kavraminin
Fransiz hukukunda yasal bir karsilig1 yoktur. Sosyolojik acidan bir gercekligi olsa
da, Fransiz Medeni Kanununda herhangi bir etnik 6zellikten bahsedilmez.

7. Fransa’da tartismalar ¢ temel kategori olan go¢men, yabanci ve vatandas
tanimlar1 tizerinden ilerledigi icin bunlar1 agiklamak gerekir. Daha ©nce
Tiirkiye’den Fransa'ya Gog ve Gogmenlik Halleri (Damnis ve Irtis, 2008) isimli
derleme kitabin giris makalesinde de bu ayrimlarin 6nemini ele almistik.
Gogmen ve yabanci ayrimi Fransa’da cumbhuriyetci gd¢ yonetim modelinin
yasal cercevesini olusturmaktadir. Fransiz sisteminde “yabanci” Fransa’da
yasaylp Fransiz vatandashgi olmayan Kkisileri kasteder. Go¢gmen kategorisinin
aksine yabanci statiisi daimi bir statii degildir, kisi Fransiz vatandashgina
gectigi anda yabana statiistinden cikar. Go¢gmen ise hem vatandashik hem de
dogum vyeri iizerinden tamimlanmaktadir. 1991 yilinda Entegrasyon Yiiksek
Konseyi'nin benimsedigi tanima gore gogmenler, Fransa’da ikamet eden, ancak
baska bir tilkede yabanci olarak (yani Fransiz vatandasi olmadan) dogan kisileri
kapsamaktadir. “Yabanci bir tilkede, yabanci olarak dogmak” degismez bir 6zellik
oldugu icin gocmen kisi zaman icinde Fransiz vatandashgina gecse bile hukuki
acidan go¢men olarak kalmaya devam edecektir. Ancak Fransiz vatandashgina
gecen gocmenlerin cocuklar ve torunlari Fransa’da dogduklar1 zaman artik yasal
tanimlar agisindan goriinmez hale gelirler. O yiizden, sosyolojik agidan gecerliligi
olsa da, Fransiz yasalarina gore 2. ve 3. kusak go¢gmenlerden bahsetmek miimkiin
degildir (Danis & Ustel, 2008: 9).

8. INED’deki kidemli arastirmacilardan biri olan Fransiz demograf Michele Tribalat
“etnik istatistikler” toplanmasi konusunda Fransa’daki tartismalar ele alan ve
bu etnik verilerin toplanmasinin neden gerekli olduguna dair kendi pozisyonunu
aciklayan bir kitap yazmistir.

9. 7. dipnotta da agiklandig tizere Fransa’da “yabanci” vatandas olmayan kisileri
ifade ediyor. Fransa’da niifus sayimlarinda en temel ayrim vatandas ve yabanci
(yani vatandas olmayan) ayrimi. Patrick Simon 2008 tarihli makalesinde
istatistiklerdeki temsillerin etnik gruplar arasi iliskileri ne kadar yansittigimni
inceliyor.

10. Bu konuda Simon’un ¢ok sayida yayin1 bulunmaktadir ama 6zellikle su ii¢ esere
bakilabilir: Tribalat, M., Simon, P, & Riandey, B. (1996). De limmigration a
I'assimilation: enquéte sur les populations d'origine étrangeére en France. Ined;
Simon, P. (2014). Contested citizenship in France: The Republican politics of
identity and integration. Developments in French politics, 203-217; Simon, P, &
Beaujeu, M. (2018). Mainstreaming and redefining the immigrant integration
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debate in old migration countries: A case study of France, the UK and the
Netherlands. In Mainstreaming Integration Governance (pp. 25-46). Palgrave
Macmillan, Cham.

11. Emmanuel Macron’'un cumhurbaskanligi déneminde, Mayis 2017'de Yiksek
Ogrenim, Arastirma ve Yenilik Bakanligina, Nice Universitesi rektorii Frédérique
vidal; Milli Egitim Bakanligina da daha énce bakanlikta, {lk ve Orta Ogretim
Genel Midiri (DGESCO) olarak calismis olan Jean-Michel Blanquer atandi.

12. Avrupa Demografi Doktora Okulu (EDSD) demografik degisimin neden ve
sonuglari, demografik veriler, istatistiki ve matematiksel demografinin yani sira
modelleme, simiilasyon ve nfus projeksiyonlar1 hakkinda kapsamli bir yiiksek
lisans programi sunmaktadir. 2021 ve 2022'de EDSD egitimi, Rostock’taki
Max Planck Demografik Arastirma Enstitiisii ve Barselona’daki Demografik
Arastirmalar Merkezinde gergeklesecektir. Bu programlara katilmak isteyen
ogrenciler icin ¢esitli burs imkanlar1 da bulunmaktadir. https://eds-demography.
org/

13. https://www.demogr.mpg.de/en

14. https://cerca.cat/en/centres-cerca/ced/

15. https:/mnidi.nl/en/
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