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0z

Bir kavrami baska bir kavramla aciklayarak anlamak olarak tanimlanabilecek olan metaforlar,
biitiiniiyle kavranmasi gii¢ olan seyleri, soyut kavramlari, duygular: ve deneyimleri kavrayip
tanimlayabilmek i¢in kullanilan énemli araglardwr. Bu arastirma, soyut, derin ve ifade edilmesi
gii¢ bir kavram olan estetige iliskin, sanat egitimcisi olmak iizere ogrenimlerine devam eden
ogretmen adaylarimin algilayis bicimlerini metaforlar araciligiyla ortaya ¢ikarma amaciyla
gerceklestirilmistir. Arastirmaya, 2021- 2022 égretim yilinda Dokuz Eyliil Universitesi Buca
Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii Miizik Ogretmenligi Anabilim Dali ve Resim-is
Anabilim Dali 1., 2., 3. ve 4. swifta 6grenimine devam eden toplam 103 dgretmen adayr
katunugtir. Veriler, 6gretmen adaylarimin “Estetik . . . gibidir/benzer; ¢iinkii, . . .” ifadesini yazili
olarak tamamlamasiyla elde edilmistir. Gegerli kabul edilen 83 metafora icerik analizi
uygulanmis, toplamda 52 farkli metafor kullamildigi ve bu metaforlarin 6 kategori altinda
toplandigi saptanmistir. Bu kategoriler, “diizen, uyum, biitiinliik ve denge yoniiyle estetik”, “keyif
ve doyum verici yoniiyle estetik”, “goreli ve yansitict olma yoniiyle estetik”, “giizeli ve dogal
olani temsil etme yoniiyle estetik”, “vazgecilmez ve ihtiyag¢ duyulan olma yoniiyle estetik”,
“degisen ve gelisen bir bakis acist olma yoniiyle estetik” olarak belirlenmistir. Ogretmen
adaylarimin en ¢ok metafor iirettigi kategorinin, “goreli ve yansitict olma yéniiyle estetik”
kategorisi oldugu bulgulanmistir.

Anahtar Sazciikler: Estetik, Metafor, Ogretmen adaylart, Sanat egitimi

ABSTRACT

Metaphors, which can be defined as understanding by explaining a concept with another concept,
are important tools used to comprehend and define abstract concepts, emotions, experiences and

* Almtilama: Cetinkaya, P. R. (2023). Giizel sanatlar egitimi boliimii 6grencilerinin estetik
kavranuna iliskin metaforik algilari. Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 43(1), 363-
398.
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things that are difficult to understand. This study was carried out to reveal the perception of the
prospective teachers, who continue their education to become art educators, about the concept of
aesthetics, which is abstract, deep and difficult to express, through metaphors. A total of 103
prospective teachers, who continue their education in the 2021-2022 academic year and 1st, 2nd,
3rd and 4th grades of Dokuz Eylul University Buca Faculty of Education, Department of Fine
Arts Education, participated in the research. Prospective teachers were asked to complete the
Sfollowing sentence: “Aesthetics is like ..., because ...”. The content analysis was applied to 83
metaphors that were admitted and it was found that a total of 52 different metaphors were used
and these metaphors were collected in 6 categories, namely “aesthetics as order, harmony,
balance and integrity”, “aesthetics as pleasure-giving and satisfactory”, “aesthetics as being
relative and reflective”, “aesthetics as representing the beautiful and natural,” aesthetics as
being indispensable and needed”, and "aesthetics as being a changing and developing
perspective". It was found that the category of “aesthetics as being relative and reflective” is the
most frequent one among the 6 categories.

Keywords: Aesthetics, Metaphor, Prospective teachers, Art education

GIRIS
Estetik Uzerine

Estetik kavrami, Alman diigiiniir Baumgarten’in Aesthetica baslikli yapitinda ilk kez
kullanilarak “duyulur bilginin bilimi” olarak tanimlanigindan bu yana (Tunal1,1998, s.
14), pek ¢ok diisliniiriin odaginda yer almis, felsefe ve sanat tarihi boyunca tartigilmis ve
iizerine pek c¢ok farkli fikrin One siiriildiigii bir kavram olmustur. Etimolojik kdkenine
bakildiginda Yunanca aisthesis ya da aisthanesthai sozciigiinden geldigi, “duyu ile
algilamak”, “duyulur alg1” gibi anlamlar tasidig1 goriiliir. Estetik kavraminin temelini
olusturdugu i¢in agimlamakta yarar goriilen duyusal bilgi, zihinsel bilginin aksine agik
ve se¢ik olmayan bir bilgiyi ifade eder. Ering (2011) estetigin, “giizeli sorgulayan bir
bilim” oldugunu, bir seyin neden giizel oldugunu arastirdigini, giizelin Ggelerini ve
yasalarin1 irdeledigini soyler (s. 81). Estetik duyusal bilginin bilimi olarak
tanimlanirken, zihinsel bilginin bilimi mantiktir ve hem mantik hem de estetik, 6z
bilgiye ulasma amaci tasir. Amag aynidir, ancak arayislarinin bigimi farklidir; mantik,
dogrulugu ararken, estetik, giizelligi arar (Tunali, 1998, s. 14-15; Ozel, 2014, s. 32).
Ozetle estetik, giizelin ne’ligini sorgulayan, anlammm ¢oziimlemeye cabalayan ve
Oznelerin sanatsal degerler karsisindaki tutumlarii inceleyen bir diisiinceler biitlinii

olarak betimlenebilir.
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Duyusal olarak algilayabildigimiz, duyularimiza ulasan ve onlar etkileyen seyler,
estetigin arastirma alanindadir. Renkleri ve sesleri gercekten algilayabilmek ve
deneyimleyebilmek icin nasil ki gérme ve duyma duyularina sahip olmak gerekliyse,
giizelligi algilamak i¢in de giizellik duyusuna gereksinim vardir. Duyusal algi, sanat
yapitina iligkin, kiginin duygularina, zihnine ve var olan biitlin birikimine bagli olarak
gerceklesen bir anlamlandirma siirecidir ve bu algmin gelisimi icin estetik egitime

gereksinim vardir (Ozdemir Balakoglu ve Erol, 2021, s. 330).

Giindelik dilde bir seyi betimlerken kullanilan giizel ifadesi, estetik bir deger tasir ve o
seyin estetik agidan degerli bulundugu anlamina gelir (Demirel, 2018, s. 316). Ancak
dogadaki bir varligin, 6rnegin bir manzaranin ya da bir kisinin giizelliginden s6z etmek
ile bir sanat yapitini, Ornegin bir miizik eserini ya da bir heykeli giizel olarak
betimlemek arasinda fark vardir. Sanattaki giizel ile dogadaki giizel birbirinden ayrilir.
Giindelik olarak kullanilan gilizel kavrami, ¢ogunlukla bir Onyargi gibi is gorerek
alistlmis seyleri niteler. Bu anlamda, gelismeye kapali ve duragan bir yapi oldugu
diistiniilebilir. Yagsami anlamli kilan sanattaki giizel kavrami ise, 6zgiindiir ve yenidir.
Buradan yola ¢ikarak estetigin 6ziindeki giizelin, sanatsal giizel oldugu sdylenebilir

(Aykut, 2018, s. 88).

Bununla birlikte, bir sanat yapitinin giizel olarak betimlenmesi bir kosul degildir (Read,
2017, s. 14-16). Giindelik olarak kullanilan giizellik, aslinda sadece niteleyen bir
terimdir ve estetik deger tastyan her sanat yapitinin giizel olarak nitelenmesi gerekmez.
Bazi sanat yapitlar1 bagka terimlerle, 6rnegin rahatsiz edici, korkutucu, 6fke uyandirict
gibi ifadelerle betimlenebilir. Burada estetik giizellik kavrami, aslinda giizel olmayan
durum ve duygular1 da aktarabilir bir nitelik tagir ve estetik dlgiit, sanat¢inin sanat yapiti
araciligiyla duygusunu ve disiiniisiinii baskalarina aktarabilme giictidiir (Dogan, 1975,

5. 26-27).

Estetige iliskin temel kavramlardan olan estetik obje, sanat yapitin1 ifade etmekte,
estetik Ozne/siije ise sanat yapitini izleyen, gdzleyen ve yapitt degerlendirebilen,
giizellik algisina ve estetik begeniye sahip olan birey anlamina gelmektedir. Estetik

begeni ise, estetik deger algisinin giindeme getirdigi onemli bir estetik kavram olarak
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birbirinden ayirma yetisi oldugu soylenebilir. Begeni duyulan seyin, ki estetik
begeniden s6z etmek igin bu seyin bir sanat yapiti olmasi gerekir, dncelikle kiside

duygusal doyum yaratmasi beklenir (Ering, 2011, 5.79).

Bir nesneyi 6zne i¢in begenilir kilan sey, o varlikla kurulan estetik deneyimle ilintilidir.
Aslinda bir duygu olan begeni, bir algilama bicimidir ve bir seyi begenmek, o sey ile
begenen kisi arasindaki bir yakinliga isaret eder; begenilen seyleri diger tiirdeslerinden
aywrarak onlarin estetik degerlerinin farkina variriz (Townsend, 2002, s. 31). Bir diger
ilgili kavram olan estetik deneyim ise, giindelik deneyimlerden farkli, 6zel bir zihinsel
durumu ifade eder; 6znenin zihni tamamen estetik deneyimin pargasi olan nesneye
odaklanmistir ve bu hal, diger tiim nesneleri ve olaylar1 geri planda birakir
(Ognjenovic’ten aktaran Markovic, 2012, s. 1). Estetik deneyimi diger deneyim
tiirlerinden ayiran sey, sanat yapitlariyla olan karsilagmalarla ortaya ¢ikmasidir (Bolla,
2012, s. 24). Markovic’in (2012) deyimiyle, estetik deneyim, Maslow’un doruk
deneyimler ifadesine dahil olur. Doruk deneyimlerde, kisi bulundugu zaman ve

mekandan siyrilarak kendini astig1 bir zihinsel hale biiriiniir (s. 2).

Estetik deneyimi olusturan unsurlar ic¢inde, estetik nesne, estetik 6zne, estetik tavir,
estetik haz ve estetik begeninin yer aldig1 sdylenebilir. Ancak tiim bunlar1 anlamli kilan
sey, estetik Oznenin estetik nesneyi algilama bigimidir; estetik bakis ve algilayistir.
Estetik bakista, sanat yapitindan derinden etkilenme s6z konusudur. Bu bakis tiiriinde,
sanat eserine yalnizca bakmanin Gtesinde onu gérme ve bu gormenin de 6tesine gegerek
eserin anlamina yogunlasma vardir. Yam sira, esere iliskin bazi sorgulamalari da
beraberinde getirir. Yasamla sanati birlestiren estetik bakis, “gdriinenin 6tesinde olup
bitenlere yonelik farkli yaklagimlari anlama yetisi kazandirabilir” (Aykut, 2018, s. 88).
Estetik bakis, aslinda hayatin her alaninda ve her an bizimledir. Ciinkii Eisner’ in (2003)
belirttigi gibi, sanatkarlik kavrami sadece giizel sanatlarla sinirli olmaktansa, iyi
yapilmis her seyi kapsar; iyi yapilmis nesnelerin, iyi yiiriitiilen siire¢ ve fikirlerin tiim,

uygulamada ya da kuramda olmasi fark etmeksizin estetik yargi gerektirir, teknik
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beceriye dayanir, orantiya 6zen gosterir ve hayal giiciine baglhdir (s. 373). Estetik alg1

ve bakigin gelistirilebilmesi i¢in de sistematik bir estetik egitimin gerekliligi 6ne ¢ikar.
Estetik Egitim

Estetik egitimi, estetik kavramlarla biitiinlesen ortak sanat programlari dogrultusunda
estetik okuryazarligin gelisimini hedefleyen egitim programlarini ifade etmektedir
(Aykut, 2012, s. 95). Estetik algisi yiiksek kigiler, yalnizca alimladiklart nesnelere karsi
degil, kendi olas1 yaratimlarinda da estetik kaygi tagima potansiyelindedir. Estetik
egitim ile, bireysel farkindalik gelisir ve farkli anlatilar1 algilayip yorumlayabilme
kapasitesi genisler. Bu dogrultuda kisi, karmagik nesnelerin 6ziine inebilir ve estetik

hazza ulasabilir (Ozalp, 2016, s. 502).

Merkezi Orta-Bat1 Bolgesi Egitim Laboratuvari’nin (CEMREL) program miidiirii Stanle
S. Madeja ve Sheila Onuska (1977), estetik egitimi en basit haliyle, duyularimiz
araciligiyla deneyimledigimiz seyleri estetik agidan nasil degerlendirebilecegimizi ve
onlar hakkinda estetik yargiya nasil varabilecegimizi 6grenmek olarak tanimlamiglardir.
Var oldugu her yerde estetigi tanimay1 ve takdir etmeyi 6grenmek, hem zihnimizin hem
de duyularimizin kapasitesini gelistirerek insanligimizin zirve noktasinin tadin

¢ikarmamizi saglar (s.3).

Kurumsal ya da bireysel Olgekte bir estetik egitim, bireyde var olan hoslanma
duygusunu gelistirerek estetik begeniyi yaratmaya destek olur; sanat yapitlariyla
kurulan bilingli iligkiler, yarattiklar1 farkindalik aracilifiyla begeni yargilarinin da
gelisimini olumlu yonde etkileyebilir. Bu noktada Kagan’in (1982), estetik egitime
iliskin soylemlerini vurgulamak onem tasir. Kagan, estetik ilintilerden s6z ederek
estetik egitimin, kiginin kendisiyle, dogayla, diinyayla, insan yaratimi olan ikinci doga
ile, yani nesneler diinyasiyla ve nihayetinde sanatla olan estetik iliskilerini sekillendirici
roliinii vurgular. Tam da bu biitiinciil etki alan1 nedeniyle estetik egitim, kendine 6zgii
bir konu alan1 olan, basli basina bir egitim alan1 degil, diger tiim egitim bi¢imlerinin ¢ok
o6nemli ve 6zel bir yanini olusturan bir degerler biitiiniidiir. Bu degerlerin ortaya ¢ikisi,

“duyusal olarak algilanabilen diinyanin 6ziimlenisi” siirecindedir; hem bireysel hem de
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toplumsal yasamin her alaninda var olmalidir. Estetik bir egitim ilkesi tasimayan egitsel
caligmalarin etkili ya da degerli olusundan s6z edilemez. Sanatsal egitim ise, kisinin
sanatla olan ilintilerini sekillendirir ve sanat sevgisinin, bilgisinin gelisimini kapsar.
Sanatin amaci, insanin ve toplumun estetik deneyimlerini yogunlastirmak ve
diizenlemektir; estetik bakisi ve tavri derinlestirmektir. Sanatsal egitim ve estetik
egitimi 6zdes degil, birbirleriyle siki bir bagint1 i¢indedirler. Sanati1 anlayabilmek ve
dogru degerlendirebilmek icin estetik egitime, bireyin diinyayla estetik ilintiler icinde
olabilmesi i¢in de estetik egitimin baslica araci ve dayanak noktasi olan sanatin varligi
ve destegine gereksinim duyulur (s. 205-211). Estetik egitimi, duyular egitimidir.
Balakoglu (2019), estetik 6znenin duyularini1 6n planda tutan ve yasamla iliski i¢indeki

egitsel yaklasimlarin gelistirilmesinin 6nemini vurgular (s. 35).
Metafor

Dilimizde mecaz, egretileme, benzetim olarak da kullanilan, ancak buradaki sinirli
anlamin tesine gecen ve bir kavramsal alani bagka bir kavramsal alanla anlamak olarak
tanimlanan metafor (Kovecses, 2002, s. 4), Grekge methapora sozciigiinden gelir ve
meta: ote ve pherin: tasimak koklerinden tiirer. Bu haliyle “bir yerden baska bir yere
gotiirmek” anlamini karsilar (Demir, 2015, s. 10-19). S6z edilen iki ayr1 kavramsal alan,
farkli ve 6zel isimlerle anilir. Bagka bir kavrami anlamak i¢in metaforik ifadeler ¢izilen
kavramsal alan, kaynak alan olarak, bu sekilde anlasilir hale gelen kavramsal alan ise
hedef alan olarak adlandirilir. Ozetlenecek olursa, hedef alani, kaynak alanini kullanarak
anlamaya calistigimiz kavramsal alandir ve genellikle hedef olarak daha soyut, kaynak

olarak daha somut kavramlar kullanilir.

Metaforlar dilsel bir olgu ve daha ¢ok estetik kaygilarla kurulan bir s6z sanati olarak
ele alan geleneksel anlayisa karst George Lakoff ve Mark Johnson’un one stirdiikleri
yenilik¢i anlayista metaforlar, kelimelerin degil, kavramlarin bir niteligi olarak goriiliir
ve sadece bir s6z sanati olmaktansa, bazi kavramlari daha anlagilir kilmak igin
kullanildigr diigiiniiliir. Yani sira, metaforlarin giindelik hayatta herkesge kullanimina
vurgu yapilir ve diiglinme ve akil yiiriitmenin vazgecilmez bir unsuru oldugu goriisii

sunulur (Demir, 2015, s. 10-19). Biitiiniiyle kavramakta zorlandigimiz seyleri,
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duygularimizi, i¢sel diinyamizi ve dis diinyaya iliskin deneyimlerimizi kavrayabilmek

ve tanimlayabilmek i¢in, metaforlar nemli araglardir.

Fiziksel diinyaya iliskin deneyimlerimizin dogal ve mantikli bir temel olusturmasi
nedeniyle, Ozellikle soyut bir kavramu daha iyi anlamak i¢in bu deneyimlere
bagvurulabilir. Bu nedenledir ki, metaforik diisiinmede de siire¢ tipik olarak somuttan
soyuta dogru gider; buna tek yonliiliik prensibi denir ve tersi diisiiniillemez. Ornegin
“Hayat bir yolculuktur.” ifadesinde hayat, metaforik olarak aciklanmaya caligilan hedef
alandir ve soyuttur; yolculuk ise, hayat kavramini anlatan kaynak alandir ve fiziksel bir

deneyimi temsil eder (Kovecses, 2002, s. 4-6).

Yob’ un (2003) ifadesiyle metaforlar, kisinin ezoterik, soyut, yeni ya da kurgusal seyleri
kesfetmek ve anlamak istedigi zaman kullanilir (s. 134). Metaforlarin temelinde en basit
haliyle benzetimin oldugu diisiiniilse de, metafora kaynaklik eden iki kavram arasinda
cok az benzerlik de olabilir ve burada 6ne ¢ikan &zellik, metaforun cagristiriciligidir
(Ocak ve Giindiiz, 2006, s. 295). Saban (2008) “iki benzesmez olgu arasinda bir iligki
kurulmasint saglamasi veya belli bir zihinsel semanin bagka bir zihinsel sema iizerine
yansitilmasina olanak vermesi” agisindan metaforlarin giiglii yanina vurgu yapar (s.
460). Metaforlar, giinliikk yasantimizin vazgegilmez bir parcasidir ve dilbilimsel agidan
bakildiginda, alisilagelmis kavramsal sistemimizin biiyiik ¢ogunlugunun dogasi geregi
metaforik oldugu goriilir (Lakoff ve Johnson, 1980, s. 4). Kovecsez’in (2002) de
belirttigi gibi, her zaman olmasa da genellikle daha soyut kavramlari, somut ya da
fiziksel kavramlar araciliiyla anlamayi ve anlatmayi saglayan metaforlar (s. 6), basit
bir benzetme/ dili siisleme sanati, bir dil oyunu olmanin 6tesine gegerler (Akder, 2009,
s. 40); disiince bi¢imimize iligkin, ne dogrultuda ve nelerle iligkili olarak
diisindiigiimiize iliskin bir ¢erceve sunar ve tercihlerimizi yansitir. Bir zihinsel
haritalama ve modelleme bi¢imi olarak kiginin i¢sel diinyasinin farkina varmasina ve
onu yapilandirmasina olanak tanir (Arslan ve Bayrakei, 2006, s. 103). Buradan yola
cikarak denilebilir ki, farkli kisilerce farkli metaforik diisiinme bigimleri sergilenebilir;
kisinin bakig acgis1 ve tercihlerine gore kavramlar arasinda kurulan iligskinin boyutu ve

yonii de degisecektir.



Estetik Kavramina Iligkin Metaforlar... 370

Metaforlar, soyut kavramlari, somut 6rneklerle anlatir; bilinen, goriinen ya da fiziksel
olan bir gergeklik, bilinmeyen, gériilemeyen ya da diisiinsel bir gergekligi agiklamakta
yardimetr olabilir. Egitimin de temel ilkelerinden biri somuttan soyuta dogru hareket
etmektir (Clarken, 1997, s. 3). Yeni ve soyut kavramlar1 anlamadaki yapilandirici rolleri
nedeniyle, metaforlar egitim alaninda da yayginca kullanilir ve Saban’ in (2004)
deyisiyle “egitimcilere iki sey arasinda karsilastirma yapmak, iki sey arasindaki
benzerliklere dikkat cekmek veya bir seyi baska bir seyin yerine koyarak aciklamak icin
firsat tanirlar” (s. 132). Yam sira, egitim alaninda dgrenciler, 6gretmen adaylar1 ve

Ogretmenlerle yapilan metafor ¢alismalart da literatiirde 6n plana ¢ikmaktadir.

Soyut, karmasik, derin ve ifade edilmesi gii¢ bir kavram olan estetigin, sanatin ve
sanatsal yasantinin 6ziinde bulunmasi nedeniyle, 6zellikle sanat egitimcilerinin ve
O0gretmen adaylarmin estetige iliskin algilar1 ve diisiiniis bigimleri Onem tasir.
Bireylerin, dgrencilerin bir sanat eserinin degerine, dnemine ve tasidig1 anlama iliskin
konusabilmeleri, kiiltiirel ve evrensel 6l¢ekte sanati degerlendirebilmeleri i¢in ve sanata
ve sanat yapitina iliskin belli bir mantiksal ¢ercevede sorular sorarak estetik yargiya
varabilmeleri yolunda onlar1 destekleyebilmek igin, dncelikle onlara rehberlik eden
kisinin/ dgretmenin dogru sorular sormast ve olumlu bir estetik deneyim yasatmaya
hazir olmasi énemlidir. Estetik egitim ile, kisilerin degerlendirme becerisini ve yaratict
gizilgiiclinii destekleyen bir ortam s6z konusu olur. Bu ortamin olusumu, estetik alginin
gelisimi ve estetik deneyimin desteklenmesi siirecinde, bir rehber olarak sanat

egitimcilerinin rolii onem kazanir.

Ering’in (2011) belirttigi tizere, insan yasamuni ilgi ¢ekici hale getiren, anlamli ve yogun
kilan, en giizel sekilde degerlendirilmesine olanak tantyan (s.27) ve estetik yasantinin
temelinde yatan sanati, egitsel bir bakis agisiyla ele almak iizere dgrenimine devam
eden sanat Ogretmeni adaylarmin, estetigi nasil anlamlandirdiklarint metaforlar

araciligiyla ortaya koymay1 amaglayan bu ¢aligmada, su sorulara yanit aranmaktadir:

1. Giizel sanatlar egitimi 6gretmen adaylarinin estetik kavramina iligkin olusturduklari

metaforlar nelerdir?
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2. Estetik kavramina iligkin olusturulan metaforlar hangi kavramsal kategoriler altinda

toplanabilir?
YONTEM

Ogretmen adaylarimin estetik kavramina iliskin algilarin1 metaforlar araciligiyla ortaya
koymay1 amaglayan bu arastirmada nitel yontem izlenmistir. Nitel teknikler, kisilerin ve
topluluklarin belirli konulara iligkin anlayis ve algilayis bigimlerine ulagmada,
kendilerine ya da bagkalarina iligkin bilgileri nasil edinip anlamlandirdiklarini
incelemede ve gilinliik yasantilarint nasil yapilandirdiklarint ortaya koymada
arastirmacilara olanak saglar (Berg ve Lune, 2016/2019, s. 20). Nitelik, bir seyin 6ziine
iligkin ne, nasil, ne zaman, nerede ve neden sorularina yanit verir. Nitel aragtirma da o
seyin sahip oldugu ozellikler, anlamlar, kavramlar ve mecazlara géndermede bulunur.
(Dabbs’ten aktaran Berg ve Lune, 2016/2019, s. 13). Kavramlar, diisiince ve iletisimin
temelindeki unsurlar oldugundan, fikirler bakimindan Onemlidir ve bilginin
paylagimina, kisilerin diisiincelerini digerlerine aktarabilmelerine aracilik eder (Berg ve
Lune, 2016/2019, s. 34). Bu arastirma da Ogretmen adaylarmin estetik kavramim
algilayis bigimlerine iliskin veriler, metaforlar aracihigiyla elde edilmistir. Schmitt
(2005), katilimcilarin irettigi metaforlarla yiriitilen nitel arastirmalarda, kisisel ve
derin degerlerin ortaya cikabileceginden so6z eder (s. 363). “Nitel aragtirma, karmasik
anlamli yapilar igeren ¢ok sayida ayrisik bilgi parcasi ortaya koyar. Metaforlar, bu
karmasik yapilari, acik sekilde yapilandirilmis desenlere doniistirmek igin

kullanmlabilir” (Schmitt, 2005, s. 360).
Cahsma Grubu

Bu arastirma, 2021- 2022 &gretim yilinda Dokuz Eyliil Universitesi Buca Egitim
Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Béliimii Miizik Ogretmenligi Anabilim Dal1 ve Resim-
is Anabilim Dal1 1., 2., 3. ve 4. sinifta 6grenimine devam eden toplam 103 dgretmen
adaymnin gonillii katilimiyla gergeklestirilmistir. Katilimcilara iligkin kisisel bilgilere

Tablo 1°de yer verilmistir.
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Tablo 1. Calisma Grubuna iliskin Demografik Bilgiler

Ozellikler f % n

Resim-ig 66 64.1

Anabilim Dali
Miizik 37 35.9
Lisans 1 16 15.5
Lisans 2 30 29.1

Sinif diizeyi 103
Lisans 3 40 38.8
Lisans 4 17 16.5

o Kadin 83 80.6

Cinsiyet

Erkek 20 19.4

Tablo 1’de 6gretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri anabilim dali, 6grenim kademeleri
ve cinsiyet dagilimlarina iliskin demografik veriler yer almaktadir. 83 (%80.6) kadn, 20
(%19.4) erkek katilimcr mevcuttur. Katilimcilarin 66°s1 (%64.1) Resim-is Egitimi
Anabilim Dali’nda, 37’si (%35.9) Miizik Egitimi Anabilim Dali’nda 6grenim
gormektedir. Lisans sinif diizeylerine bakildiginda ise, 16 (%15.5) katilimcinin birinci
smifa, 30 (%29.1) katilimeinin ikinci smifa, 40 (%38.8) katilimecinin {igiincii sinifa ve

17 (%16.5) katilimcinin dérdiincii sinifa devam ettigi goriillmektedir.
Verilerin toplanmasi ve Veri Toplama Araci

Ogretmen adaylarinin estetik kavramina iliskin metaforik algilarin1 ortaya koyabilmek
amactyla c¢evrimigi bir form hazirlanmig ve “Estetik ..... gibidir/benzer, c¢iinkii.....
ibaresini tamamlamalar1 istenmistir. Bu ibarede yer alan “gibi/benzer” ifadesi ana
kavram ile metafor arasindaki benzetimin kurulmasi, “giinkii” ifadesi de bu benzetme
igin bir gerekge, bir mantiksal dayanak olusturulmasi amaciyla kullamlmistir (Saban,
2008, s. 464). Katilimcilar, aragtirmanin amaci, metaforun ne oldugu ve bir kavrama

iliskin metafor olugturma siireci hakkinda yazili olarak bilgilendirilmistir.
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Verilerin Analizi

Coziimleme siirecinde igerik analizinden yararlanilmigtir. Bu analiz yontemi, bir
metinde, gorselde, goriismede ve buna benzer veri kaynaklarinda gegen belli
karakterlerden yola ¢ikarak sistematik ve tarafsiz sonuglara ulagsmak i¢in kullanilan, bu
veri kaynaklarindaki mesajlarin kendisi, gondereni ve alicisi hakkinda yorum ortaya
koymay1 saglayan bir arastirma teknigidir (Stone, Dunphy ve Smith, 1966, s. 213;
Weber, 1990, s.9).

Oncelikle 103 6gretmen adaymin olusturdugu metaforlar listelenmis ve kaynak alan
(benzeyen), hedef alan (benzetilen) ve kaynak ile hedef arasinda kurulan bagint1 g6z
Oniline alinarak degerlendirilmistir. Metafor olusturulmadan yalnizca tanimlamalarin
yapildigi, olusturulan metafora iligkin baglantili bir gerek¢e sunulmayan, yeterince agik,
anlagilir olmayan ve estetik kavraminin daha anlasilir hale gelmesine katkida
bulunmayan ifadeler (n=20) analiz dis1 birakilmis ve geri kalan 83 ifadeye igerik analizi
uygulanmistir. Bu 83 ifadede yer alan metaforlar, ilk olarak kavramlar halinde
listelenmistir. ikinci asamada, icerik analizi siireci geregince, her bir kavramin kag kez
tekrar edildigi incelenmis ve metaforlar, tekrar sayilariyla birlikte alfabetik olarak

tablolagtirilmistir. Toplamda 52 farkli metafor kullanildigr saptanmustir.

Ugiincii asama, olusturulan tiim metaforlarin ve gerekgelerinin birbirleriyle olan
benzerlikleri ve farkliliklari dogrultusunda kategorilere ayrildigi asama olmustur. 6
temel kategori olustugu saptanmistir. Yani sira, ayni metaforun ayni benzetme yoniiyle
kullanilip  kullanilmadigma bakilmistir.  Olusturulan  kategoriler dogrultusunda
metaforlar tablolar halinde organize edilmigtir. Son olarak her bir metaforu ve
metaforlardan olusan her bir kategoriyi temsil eden kisi sayisina iliskin yiizde ve siklik

hesaplamalari yapilmis ve bu dogrultuda ulasilan bulgular yorumlanmustir.
Gegerlik ve Giivenirlik

Arastirmanin  glivenirligini  saglamak adina, arastirmaci tarafindan belirlenen
kategorilerin, arastirmaya veri kaynagi olan metaforlar1 temsil edip etmedigini

belirlemek i¢in uzman goriigiine bagvurulmustur. Metafor listesi, kategori listesi ve
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metaforlar, kategoriler ve Ornek ciimlelerin eslestirilmesiyle olusturulan tablolar,
metafor arastirmalarinda deneyimli iki uzmanin goriisiine sunulmustur. Uzmanlar
arasindaki goriis birligi ve goriis ayriligi sayisal olarak tespit edildikten sonra, Miles ve
Huberman’in (1994) kodlama kontrolii i¢in one siirdiigii gilivenirlik formiilii [giivenirlik
= gorlig birligi / (goris birligi + goriis ayrihig) x 100] kullanilarak aragtirmanin
giivenirligi hesaplanmigtir. Uzman ve aragtirmaci degerlendirmeleri arasindaki uzlasma
orant1 %94 olarak hesaplanmistir [49 / (49 + 3) x 100]. Kodlayanlar arasindaki
uzlagmanin, kodlama semasinin boyutuna bagli olarak, %90 seviyesinde olmasi
beklenmektedir (Miles & Huberman, 1994, s. 64). Bu bilgiden hareketle, arastirma

giivenirliginin istenen bir diizeyde oldugu sdylenebilir.
BULGULAR

Bu bélimde, c¢alismaya katilan 103 Ogretmen adayinin estetik kavramina iligkin
tirettikleri metaforlar, kullanim sikligt ve kavramsal kategoriler dogrultusunda
tablolagtirilmigtir. Kavramsal kategoriler, estetik tarihinde One ¢ikan diisiincelerle,

herhangi bir goriise agirlik ya da dncelik verilmeksizin, yalnizca iliskilendirilmistir.

Tablo 2’de, olusturulan metaforlar siklik dagilimlart ile birlikte alfabetik olarak

siralanmustir.

Tablo 2. Estetik Kavranuna iliskin Gelistirilen Metaforlar ve siklik dagilimlari

Metaforlar f % Metaforlar f %

Agag 2 24 Hayal diinyasi 1 1.2
Aksam sefasi ¢igegi 1 12 Hayat 2 24
Aligkanlik 1 12 [lliizyon 1 1.2
Altin oran 1 12 Isik 1 1.2
Ask 1 1.2 Kalip 1 1.2
Ayna 4 4.8 Kar tanesi 1 1.2
Bahar 1 1.2 Karakter 1 1.2
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Bulut 1 1.2 Kumbara 2 2.4
Biitiinliik 1 1.2 Manzara 1 1.2
Damak zevki 1 1.2 Matematik 2 24
Dans etmek 2 24 Miizik 2 2.4
Denge 1 1.2 Parmak izi 3 3.6
Diksiyon 1 1.2 Renk 1 1.2
Doga 10 12.04 Riizgar 1 1.2
Duygu 3 3.6 Sanat eseri 2 2.4
Diinya 1 1.2 Sevgi 2 2.4
Diizen 1 1.2 Su 4 4.8
Evren 1 1.2 Sarki 1 1.2
Gergekiistii bir evren 1 1.2 Tanr1 1 1.2
Gokkusagi 1 1.2 Tirt1l ve kelebek 1 1.2
Gokylizi 2 2.4 Uyum 1 1.2
Goz 2 24 Yalan 1 1.2
Gozlik 1 12 Yaprak 2 2.4
Giin batim1 1 1.2 Yargi 1 1.2
Giin 15181 1 1.2 Yemek 2 24
Hamur 1 1.2 Yildiz 1 1.2
Toplam 83 100

Tablo 2’ye gore, 6gretmen adaylari tarafindan estetik kavramina iliskin 52 farkls,

toplamda 83 metafor olusturulmustur. Ogretmen adaylarinin en sik kullandig

metaforlarin, doga (10), ayna (4), su (4), duygu (3) ve parmak izi (3) metaforlar1 oldugu

goriilmektedir.

Tablo 3. Estetik Kavramina iliskin Metaforlar Dogrultusunda Olusturulan Kategoriler

Kategoriler N f %
Diizen, uyum, biitiinliik ve denge yoniiyle estetik 11 11 17.4
Keyif ve doyum verici yoniiyle estetik 8 6 9.5




Estetik Kavramina Iligkin Metaforlar... 376
Goreli ve yansitici olma yoniiyle estetik 29 22 34.9
Giizeli ve dogal olan1 temsil etme yoniiyle estetik 17 10 15.8
Vazgecilmez ve ihtiya¢ duyulan olma yoniiyle estetik 7 5 7.9
Degisen ve gelisen bir bakis agist olma yoniiyle estetik 11 9 14.2

Tablo 3’te goriildiigii gibi, 6gretmen adaylarinin estetik kavramina iliskin olusturduklari

metaforlar, 6 farkli kategoride toplanmustir. Katilimeilarin en ¢ok metafor iirettikleri

kategori, goreli ve yansitict olma yoniiyle estetik (n=29) kategorisi olmustur. Diger

metaforlarin kategorilere dagilimiysa, kullanim sikligi dogrultusunda giizeli ve dogal

olani temsil etme yoniiyle estetik (n=17), degisen ve gelisen bir bakis agist olma yoniiyle

estetik (n=11), diizen, uyum, biitiinliik ve denge yoniiyle estetik (n=11), keyif ve doyum

verici yoniiyle estetik (n=8) ve vazgeg¢ilmez ve ihtiya¢ duyulan olma yéniiyle estetik

(n=7) siralamasiyla olmustur.

Tablo 4. Estetik Kavramina iliskin Metaforlarm Kategorik Dagilimlari

Kategoriler Metaforlar f %
1. Diizen, uyum, Agag (1), Altin oran (1), Ayna (1), Biitiinliik
biitinliik ve denge (1), Denge (1), Diksiyon (1), Doga (1), 11 174
yoniiyle estetik Diizen (1), Evren (1), Kalip (1), Uyum (1)
2. Keyif ve doyum
Bahar (1), Dans etmek (2), Manzara (1),
verici yoniiyle 6 9.5
) Miizik (1), Sevgi (2), Yemek (1)
estetik
Ayna (3), Bulut (1), Damak zevki (1),
Duygu (3), Diinya (1), Gokyiizii (1), Goz
3. Goreli ve (1), Glin batimu (1), Giin 15181 (1), Hayal
yansitici olma diinyas1 (1), Hayat (2), illiizyon (1), 22 349
yoniiyle estetik Karakter (1), Matematik (1), Parmak izi (3),

Riizgar (1), Su (1), Sarki (1), Yalan (1),
Yaprak (1), Yemek (1), Yarg: (1)
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4. Giizeli ve dogal

Aliskanlik (1), Doga (7), Gergekiistii bir
evren (1), Gokkusagi (1), Gokyiizi (1),

olan1 temsil etme 17 10 158
) Gozliik (1), Isik (1), Kar tanesi (1), Miizik
yoniiyle estetik .
(1), Sanat eseri (2)
5. Vazgegilmez ve
ihtiya¢ duyulan Ask (1), Matematik (1), Renk (1), Su (3), . 29

olma yoniiyle

estetik

Tanr (1)

6. Degisen ve
gelisen bir bakis
acist olma yoniiyle

estetik

Agag (1), Aksam sefasi ¢icegi (1), Doga (2),
Goz (1), Hamur (1), Kumbara (2), Tirtil ve 11 9 14.2
kelebek (1), Yaprak (1), Yildiz (1)

Toplam

83 63 100

Tablo 4’te goriildiigi {izere, doga metaforu, 7 katilimci tarafindan estetik kavraminin

giizeli ve dogal olan1 temsil etme yoniinii ifade etmek i¢in kullanilirken, 2 katilimci

tarafindan estetigin degisen ve gelisen bir bakis acis1 olmasi yoniinii ve 1 katilimer

tarafindan estetigin diizen, uyum, biitiinlik ve denge yOniinii ifade etmek {izere

kullanilmustir.

Tablo 5. Diizen, Uyum, Biitiinliik ve Denge Yoniiyle Estetik Kategorisini Olusturan

Metaforlarin Dagilimi

i Metaforl )
Kategori % Ornek Ciimleler
ar
“Estetik agag gibidir, ¢iinkii karmasik
. S w Agag 1 9.09
E 8 B ortinmesine ragmen bir biitiindiir.”
s S g g
72}
Z" E 3 Altin 9.09 “Estetik altin oran gibidir, ¢iinkii i¢inde diizen,
= RN .
:§ é ‘2 oran gizellik ve uyum barindurir.”
A E Q
2 > Ayna 1 9.09 “Estetik ayna gibidir, ¢iinkii piiriizsiiz yiizeyi
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estetigi, ufak bir ¢atlama ise estetigin

s

bozulmasini gosterir.’

“Estetik biitiinliik gibidir, ¢tinkii biitiinliik ve
Bitiinlik 1 9.09
uyum varsa estetik var olur.”

“Estetik denge gibidir, ¢iinkii denge her detayin
Denge 1 9.09 simetrik, goze giizel gelen vb. gibi degerlerini

>

tasiwr.’

“Estetik diksiyona benzer; ¢iinkii konugma
Diksiyon 1  9.09 biciminin daha anlasilabilir, belirlenen bir

cizgide ilerleyerek ifade edilebilmesini andirir.”

“Estetik, doganin kendisi gibidir. Ciinkii aslinda
Doga 1 9.09 fark etmesek de belli bir diizeni vardir ve bize bu

s

ytizden giizel gelir.’

“Estetik diizen gibidir. Ciinkii diizenli her se
Diizen 1 9.09 g 4

s

estetiktir.’

“Estetik evrene benzer, ¢iinkii evren uyum
Evren 1 9.09
icindedir.”

“Estetik bir kalip gibidir, ¢iinkii onun da sinwrlart
Kalip 1 9.09
ve ¢izgileri vardwr.”

“Estetik uyum gibidir, ¢iinkii uyumsuz hicbir se
Uyum 1 9.09 e 4 4
estetik durmaz.”

Toplam 11 100

Tablo 5’te gorildigi gibi, estetigin diizen, uyum, biitiinliik ve denge yoniine iligkin
toplamda 11 farklt metafor iretilmistir. Bu kategoride 6gretmen adaylari, estetigi bir
agacin, bir aynanin ve bir kalibin biitiinliigiiyle, evrenin ve doganin uyumu ve diizeniyle

ve denge kavramiyla iliskilendirmislerdir.

Estetik tarihine bakildiginda, estetik iizerine diisiinmiis ve eserleri Antik Cag’ dan

giiniimiize ulagmis ilk diisliniir olan Platon’un da, dl¢li, uyum ve diizeni, giizel olanin
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temelinde yatan ilkeler olarak ele aldigi goriiliir. Platon’un diisiiniisiinde, uyumun
olmadig1 bir giizellikten s6z edilemez; giizellik, evrendeki uyum ve diizenden gelir
(Ozel, 2014, s. 85; Townsend, 2002, s. 26-27). Bir baska Antik diisiiniir olan Aristoteles
de, sanat iriinii olan giizel bir nesneyi diizen, 6l¢li, uyum, simetri ve belirlilikle

bagdastirir; birlik ve biitiinliigii saglayan sey, giizeldir (Ozel, 2014, s. 100-101).

Tablo 6. Keyif ve Doyum Verici Yoniiyle Estetik Kategorisini Olusturan Metaforlarin
Dagilim

Kategori Metaforlar f % Ornek Ciimleler

“Estetik bahara benzer, ¢iinkii insanin i¢ini
Bahar 1 125
yasam enerjisi doldurur.”

“Estetik dans etmek gibidir, ¢iinkii isteyerek ve
Dansetmek 2 25

1l

ozgiirce kendini ritme birakmaktir.’

“Estetik goze hog gelen bir manzara resmi
Manzara 1 125  gibidir, ¢iinkii goze hitap eder ve insanda haz

>

uyandwr.’

“Estetik, miizige benzer, ¢tinkii her bir notasi,

Keyif ve doyum verici yoniiyle estetik

Miizik 1 125  twusiinsanda farkly haz ve giizellik duygusu
uyandurir.”

Sevgi T “Estetik sevgi gibidir, ¢iinkii onunla yasam ¢ok
daha zevklidir.”
“Estetik yemek gibidir, ¢iinkii yemekler nasil ki

Yemek 1 125 mideyi doyurup iyi hissettiriyorsa, estetik de
ruhu doyurur ve iyi hissettirir.”

Toplam 8 100

Tablo 6’ya bakildiginda, estetigin keyif ve doyum verici yoniine iliskin 6 ¢esit, toplam 8
adet metafor iiretildigi goriilmektedir: Dans etmek metaforu 3, sevgi metaforu 2 farkli
Ogretmen aday1 tarafindan tercih edilmistir. Bu kategoride 6gretmen adaylari, estetigi

baharin yasam enerjisi verisiyle, dans etmenin 6zgiir yaniyla, bir manzara resminin ve
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miizigin uyandirdig1 hazla, sevginin yarattigi zevkle, yemegin iyi hissettiren yoniiyle

iligkilendirmiglerdir.

Estetik deneyime kaynaklik eden sanat iriinlerinin, alicida belli bir haz yaratmasi
gerekliligi fikri, estetik tarihi boyunca farkli diisiiniirlerce, farkli yonlerle ele alinmustir.
Ornegin, bedensel degil ama tinsel hazzi, tiim varliklar i¢in yasamin temel amaci olarak
goren Ilk¢ag diisiiniirii Epikuros, insanin hazzi arayisinin, giizele ve sanata ulasacagini
vurgular. Bir 18. yiizy1l diisiiniirii olan Jean Baptiste Du Bos ise, sanatin insanlar1 act
duymaktan koruyarak onlar1 yapay tutkularla da olsa hazza ulastirdigindan s6z eder. Du
bos, estetik yargida duygularin hakimiyetine vurgu yapar ve sanat degerlendirmesinde
gercek bir 8lgiit olarak duyumsama yoluyla alnan hazlar1 6éne siirer (Ozel, 2014).
Estetik haz kavramlarina vurgu yapan bir diger diisiiniir de modern estetigin kurucusu
olarak nitelendirilebilecek Alman diisiiniir Emmanuel Kant’ tir. Kant (2016), giizelin
kargisinda duyulan hazzin ve hoslanma duygusunun herkes i¢in ortak, evrensel bir deger
oldugunu one siirerek estetik hazza iliskin diisiiniiyli daha da genisletir. Estetik tarihinde
ozellikle estetik egitime iliskin diislinceleri ve ¢aligmalari ile 6ne ¢ikan Alman sair ve
diisliniir Friedrich Schiller’in ise, bir yazisinda sanatin amacimin haz oldugunu
belirttigini goriiriiz (Tunali, 1998, s. 148). Rus dusiiniir Nikolay Gavrilovi¢ Cernigsevski
(2018), estetik duygunun giizeli aradigindan s6z ederek soyle der: “Gergek bir giizelde
¢ok fazla 6nemli kusur olsa bile, biz yine de ondan haz duyariz” (s. 73).

Tablo 7. Goéreli ve Yansitici Olma Yoniiyle Estetik Kategorisini Olusturan
Metaforlarin Dagilimi

Kategori ~ Metaforlar f % Ornek Ciimleler
“Estetik bir ayna gibidir. Ciinkii herkes
= 3 Ayna 3 103
% Q baktiginda farkl bir sey goriir, gérecelidir.”
z &
§ © “Estetik tembel bir bulut gibidir, ¢linkii gékte
>
4 g Bulut 1 3.4 agwr agr siiziiliirken goren herkes igin farkl
: '>\‘
:g g bir sekil yansitir.”
© 3

Damak zevki 1 3.4 “Estetik damak zevki gibidir, ¢iinkii herkese
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gore degisebilir.”

Duygu

10.3

“Estetik duygulara benzer, ¢iinkii herkese

hissettirdigi farklidir.”

Diinya

3.4

“Estetik diinyaya benzer, ¢iinkii her tiirlii
farkliik ve degisim barindiran bir
olusumdur. Diinyadaki gibi farkly insanlar
farkly sifatlar ve her giin degisen yasam

nasilsa estetik de benim icin o sekildedir.”

Gokyiizii

3.4

“Estetik gokyiizii gibidir, ¢iinkii gérmek
isteyen igin giizelligi hep giin yiiziindedir,
gormek istemeyen icinse her giin gegtigin

yoldur, semadir.”

Goz

3.4

“Estetik goz gibidir, nasil bakmak istedigine

>

gore degisir.’

Giin batimu

3.4

“Estetik gtin batimu gibidir, ¢iinkii kimisi giin
battig1 icin sevmez, kimisi sadece keyfini

ctkarmak ister.”

Gilin 15181

3.4

“Estetik kapt acikligindan iceri giren giin
15181 gibidir. Ne kadar aralarsaniz igeriye o

kadar 51k girer.”

Hayal

diinyasi

3.4

“Estetik hayal diinyasi gibidir, ¢inkii kesin

5

bir cevabi ve bir sinirt yoktur.’

Hayat

6,8

“Estetik hayat gibidir, ¢iinkii kiminin kotii
hayati bir baskasinin hayali olabilir.
Giizelligi herkese gore degisebilir.”

[Iliizyon

3.4

“Estetik illiizyon gibidir, ¢iinkii nasil

baktigimizla ilgilidir.”

Karakter

3.4

“Estetik karakter gibidir, ¢iinkii her insanda
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vardir ama farkl farklhdir.”

“Estetik matematik gibidir, ¢iinkii sonsuz
Matematik 1 3.4 kombinasyonlarla herkes kendi sorusunu

kendi islem (algy) becerisiyle ¢oziimler.”

“Estetik parmak izine benzer, ¢iinkii estetigi
Parmak izi 3 10.3  olusturan kisiye ya da estetige bakan kisilere

ettigi hitap, herkes igin farkli ve ozeldir.”

“Estetik riizgar gibidir, eser gecer. Ciinkii

Riizgar 1 3.4 herkeste farkl bir etki birakir ve bu etkiyle

var olur.”

“Suya benzer, ¢iinkii bir rengi, kalib1 ve sekli
Su 1 34 Y &

yoktur.”

“Estetik sark: gibidir, ¢tinkii herkese farkl
Sark1 1 3.4

bir anlam ifade eder.”

“Estetik yalana benzer, kiginin gérmek
Yalan 1 34

istedigi her seye doniistiiriir kendini.”

“Estetik yaprak gibidir, ciinkii hicbiri
Yaprak 1 3.4 Yapra &

birbirine benzemez.”

“Estetik yargi gibidir, ¢tinkii bir seyin goze
Yargt 1 3.4

hitap edip etmedigine karar verilir.”

“Estetik bir yemek gibidir, ¢iinkii herkese
Yemek 1 34

gore tadi degigir.”
Toplam 29 100

Tablo 7°de goriildigii {izere, estetigin goreli ve yansitict olma yoniine iligkin 22 ¢esit,
toplam 29 adet metafor iretilmistir: Ayna, duygu ve parmak izi metaforlar1 3’er farkli
ogretmen adayi tarafindan kullanilmigtir. Ogretmen adaylar bu kategoride iirettikleri

metaforlarla estetik bakis agisinda goreliligi vurgulamislardir.
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18. yiizyil diisiiniirlerinden Jean Pierre De Croussaz, giizele iliskin degerlendirmelerini
psikolojik acidan ele alarak sanatin ve giizelligin goreceli olabilecegi diisiincesini 6n
plana ¢ikarir. 19. yiizy1l Fransiz estetik diisiiniirii Charles Lalo’nun diisiliniisiinde de
benzer sekilde, sanat giizelligi degisken ve gorecelidir. Donemler, toplumsal bigimler
degistikce sanat eserine verilen deger de degiskenlik gosterebilir (Ozel, 2014). Rus
diistiniir Cernigevski de glizelin farkli siniftaki insanlarca farkli anlamlar yaratacagi
degerlendirmesini yapar. Sosyal yapidaki farkliliklar, estetik zevkin de degiskenlik

gostermesiyle sonuglanabilir (Cernisevski, 2018).

Tablo 8. Giizeli ve Dogal Olani Temsil Etme Y6niiyle Estetik Kategorisini Olugturan

Metaforlarin Dagilimi

Kategori Metaforlar f % Ornek Ciimleler
“Estetik aligkanlik gibidir, ¢iinkii
Aliskanlik 1 5.8
alistigimiz geyler bize giizel gelir.”
“Estetik dogaya benzer, ¢iinkii oldugu
A Doga 7 41.1
§ haliyle ilgi ¢ekici ve giizeldir.”
E “Estetik gercekiistii bir evren gibidir,
% Gergekiistii bir ¢linkii gerceklerden tamamen farklidur,
:0 1 5.8
¢>; evren bu yiizden estetik bize her zaman farkli ve
g
° giizel gelir.”
2 “Estetik gokkugsag: gibidir, ¢linkii
LEJ Gokkusagt 1 5.8
= kusursuz bir gériinti, ihtisam sunar.”
<
E “Estetik gokyiiziine benzer, ¢iinkii essiz
= Gokyiizii 1 5.8
S bir giizelligi vardir.”
.g “Estetik bir gozliige benzer, takana kadar
:§ Gozlik 1 5.8 goziiniin ne kadar bozuk oldugunu
© anlamazsin.”
“Estetik 151k gibidir. Ciinkii formlara
Isik 1 5.8

yansidiginda var olan giizelligi ortaya
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B

ctkarr.’

) “Estetik kar tanesine benzer, ¢iinkii her
Kar tanesi 1 5.8
birinin kendine ait bir egsizligi vardir.”

“Estetik miizige benzer. Ciinkii miizigin
Miizik 1 5.8 evrenselligi, icinde nice giizellikler

>

barindwrir.’

“Estetik sergiye sunulan en onemli eser
Sanat eseri 2 11.7  gibidir, ¢iinkii bu eser en giizel, en hassas

olmayr amaglar.”

Toplam 17 100

Tablo 8’e gore, estetigin giizeli ve dogal olanmi temsil etme yoniine iligkin 10 ¢esit,
toplam 17 metafor olusturulmusgtur: Doga metaforu 7 farkli katilimer tarafindan tercih
edilmistir. Bu kategoride Ogretmen adaylari, estetigi giizellikle, kusursuzlukla, essiz

olma haliyle, dogayla ve dogal olanla 6zdeslestirmistir.

Yansitmaci teoriye gore, esas olan doganin giizelligidir ve bu giizellik sanata model
olusturur. Sanat, dogadaki giizeli yansitir ve yansitmaci diisiincede sanattaki giizel ve
dogadaki giizel ayni kabul edilir (Tunali, 1998, s. 176). Kant, giizelin var olusunun
temeline, dogadan gelen hazzi yerlestirir; sanat, doganin diizeninin yansimasidir ve
dogadan beslenir (Ozel, 2014, s. 167). 20. yiizy1l Alman diisiiniirii Theodor Adorno’nun
diistiniisiinde, sanat doganin taklidi olarak goriilmese de dogal giizelligin, sanattaki
bi¢imi olumlu yonde etkiledigi degerlendirmesi goriiliir (Ozel, 2014, s. 239).
Materyalist anlayis da dogadaki giizellige oncelik verir ve sanattaki giizelin dogadan
geldigini savunur. Benzer sekilde Cernisevski (2018), sanata kaynaklik eden diis
giiciiniin, gercek yasamdaki giizellikten daha ileri gidemeyecegini One siirer. En iyi
sanat eserlerinin bile, dogadan daha ileri olamayacagmi savunur. Ona goére sanat
yapitlari, dogay1 ve yasami yeniden iireterek dogadaki giizellikleri ulasilabilir kilar (s.

120-123).
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Tablo 9. Vazgegilmez ve Ihtiyag Duyulan Olma Yéniiyle Estetik Kategorisini

Olusturan Metaforlari Dagilim1

Kategori Metaforlar f % Ornek Ciimleler

“Estetik agka benzer, ¢iinkii yoklugunda
Ask 1 142 yorus

>

insan eksik hisseder.’

“Estetik matematik gibidir, ¢iinkii o da ¢ok
giiclii bir ifade dilidir.”

Matematik 1 142

“Estetik renk gibidir, ¢iinkii estetik bir obje,
ses, yapi vb. estetik olarak nitelendirilen her
sey arzu ve diirtiilerimizi besledigi, uyardigt
icin béyle nitelendirilir. Daha énce var
Renk 1 140 olmamus bir ana renk diisiinmek miimkiin

olmadig gibi var olmayan ve ozgiin bir
estetikte miimkiin degildir. Bu anlamda
sanatsal anlami ve estetigin bir alt maddesi

olmadan ele alinan renk ve estetik

benzerdir.”

“Estetik adeta bir su gibidir, ¢iinkii su gibi
Su 3 428

1l

Vazgecilmez ve ihtiya¢ duyulan olma yoniiyle estetik

akan, vazgegilemez bir olgudur.’

“Estetik tanr1 gibidir, ¢iinkii tanr gibi derin
Tanr1 1 142 veyogun hisler uyandirir. Ve Tanrt

5

icimizdedir.’

Toplam 7 100

Tablo 9’da goriildiigii gibi, estetigin vazgecilmez ve ihtiyag duyulan olma ydniine
iligskin 5 ¢esit, toplamda 7 metafor tretilmistir: Su metaforu 3 farkli katilimei tarafindan
olusturulmustur. Ogretmen adaylar1 bu kategoride iirettikleri metaforlarla estetigin, ask,
renk, su ve tanr1 gibi vazgegilemez, matematik ve diksiyon gibi ihtiya¢ duyulan bir

kavram olusuna vurgu yapmiglardir.
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Estetigin vazgecilmezligi vurgulandiginda Cernisevski’nin su sozii akla gelir: “Giizellik

yasamdir” (Cernisevski, 2018, s. 35).

Tablo 10. Degisen ve Gelisen Bir Bakis Agis1 Olma Yoniiyle Estetik Kategorisini

Olusturan Metaforlari Dagilim1

Kategori Metaforlar f % Ornek Ciimleler

“Estetik agaca benzer, ¢iinkii ona emek
Agag 1 9.09 )

harcarsan meyve verir.’

“Estetik bir aksam sefasi ¢i¢egi gibidir,
clinkii aksam sefasi ¢i¢egi goriintiisii ve

kokusu icin herkesi aksama kadar

ny bekleten bir bitkidir. Estetik de béyledir.
5] Aksam sefasi
z L. 9.09  Anlayabilmek icin bazen beklemek ve
0 clecgl - . .
% diigiinmek gerekir ama bekleyip
=§ anlasidiginda, ayni aksam sefasinin
g kokusu gibi mest edebilecek giice
°
7 sahiptir.”
g
o “Estetik doga gibidir, ¢tinkii sonsuz
o)
= Doga 2 18.18  degisim, gelisim ve sanatsal ozgiirliik
B
3 .,
= gosterir.
% “Estetik bir goz gibidir, ¢tinkii her
)
0 Goz 1 9.09 bakista farkly bir ayrinti goriir fark
§ ederiz.”
g}o “Estetik hamura benzer, ¢iinkii
Hamur 1 9.09
sekillenir/ sekillenebilir.”
“Estetik kumbara gibidir, her
Kumbara 2 18.18  dgrendigimiz bilgi ve bakis agisinda igi

daha ¢ok dolar.”

Tirtil ve 1 9.09 “Estetik tirtil ve kelebegin muhabbeti
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kelebek gibidir, ¢iinkii bagkalagimin oncesi ve
sonrasimin tam ortasinda giizeli arama

s

hali vardwr.’

“Estetik kurumus bir yaprak gibidir,
Yaprak 1 9.09 ¢tinkii bir renkten baska bir rengin

’

glizelligine dontismiistiir.’

“Estetik gokyiiziindeki yildiz gibidir,

¢linkii uzaktan bakildiginda detaylar
Yildiz 1 9.09 goremeyiz. Fakat yakindan bakildigi

zaman her ayrintiyt bulup anlam

>

yiikleyebiliriz.’

Toplam 11 100

Tablo 10’a bakildiginda, estetigin degisen ve gelisen bir bakis agis1 olma yoniiyle ilgili
9 ¢esit, toplam 11 metafor olusturuldugu goriilmektedir. Doga ve kumbara metaforu
2’ser farkli katilimer tarafindan tercih edilmistir. Bu kategoride 6gretmen adaylari,
estetigin doga ve diinya gibi gelismeye ve degismeye devam eden, bir aksam sefasi
cicegi ya da bir agag gibi emek ve sabir isteyen, bir hamur gibi sekillenebilen bir
kavram olusuna, bir kumbara gibi iginde bilgi ve bakis acist biriktirdik¢e gelismesine

vurgu yapmislardir.

Estetik tarihinde, birbirine karsit ya da kosut olmasi fark etmeksizin birbirinden
beslenen onlarca farkli diisiinii goriiliir. Estetik bakis agisi, tim diger sistematik
diistinmeler gibi kiimiilatiftir; birikerek artar. Her donemde yeni fikirlerle ve farkli

yaklagimlarla gelistigi gézlemlenir.
TARTISMA VE SONUC

2020-2021 dgretim yilinda Dokuz Eyliil Universitesi Buca Egitim Fakiiltesi Giizel
Sanatlar Egitimi Bolimii 1., 2., 3. ve 4. smifta 6grenimine devam eden 103 §gretmen

adaymin estetik kavramina iligkin algilamalarini metaforlar yoluyla ortaya koymak
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amaciyla gerceklestirilen bu arastirmada, elde edilen veriler dogrultusunda ulasilan

sonuglar su sekilde siralanabilir:

e Katilimer 6gretmen adaylar 83 gegerli, 52 farkli metafor tiretmistir. Bu metaforlar,
soyut ve derin bir kavram olan estetigin farkli niteliklerine vurgu yapmaktadir ve
“diizen, uyum, biitiinliik ve denge yoniiyle estetik”, “keyif ve doyum verici yoniiyle
estetik”, “goreli ve yansitict olma yoniiyle estetik”, “giizeli ve dogal olani temsil
etme yoniiyle estetik”, “vazgecilmez ve ihtiya¢ duyulan olma yoniiyle estetik”,
“degisen ve gelisen bir bakis agis1 olma yonilyle estetik” olmak iizere 6 temel
kategori altinda incelenmistir. Metaforlardan bazilar1 birden fazla kategoride yer
almistir; bu durumun, s6z konusu metafora farkli kisilerce farkli anlamlarin
yiiklendigini gosterdigi sdylenebilir.

e  Olusturulan 83 metafor i¢inde en ¢ok tekrarlanan metafor doga (10) olmus ve bunu
ayna (4), su (4), duygu (3) ve parmak izi (3) metaforlar takip etmistir. Ogretmen
adaylariin estetik kavramini algilayislarina yonelik daha 6nce yapilmis olan
benzer caligmalarda da doga metaforunun en c¢ok kullanilan metafor oldugu
gdriilmiistiir (Serhatlioglu ve Ipek, 2018; Seyhan, 2020). Doga metaforunun en sik,
“giizeli ve dogal olami1 temsil etme yoOniiyle estetik” kategorisinde tekrar ettigi
bulgulanmustir.

e Opretmen adaylar1 en cok, géreli ve yansitict olma yoniiyle estetik (n=29)
kategorisinde metafor iiretmislerdir. Yapilmis benzer calismalarda ise estetigin
giizel olan1 temsil etme yoniinii vurgulayan kategoriler 6ne ¢ikmistir (Serhatlioglu

ve Ipek, 2018; Seyhan, 2020).

Estetik objeye olan bakis agisinda gorelilige iligkin diisiinceler, estetik tarihi boyunca da
siklikla ileri siriiliir. Bu dogrultuda iki sav karsi karsiya durur: Begeni yargisinin
kisiden kisiye degistigi ve bu nedenle tartismaya kapali oldugu goriisti ve fert-isti bir
ilke olan giizelin karsisindaki begeni yargisinin, ortak bir estetik duygu oldugunu,
genellenebilirligini ve tartigilabilirligini savunan Kant¢i goriis (Tunali, 1983; Tunals,
1998). ilk goriis dogrultusunda, zevklerin tartisiimaz oldugu ve giizelligin kisiden kisiye

degistigi gibi yaygin fikirler, giizellik anlayisinin dokunulmaz oldugunu diisiindiirtiir.
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Ancak bu diisiinceye katilmak, estetik yargilarin da tartigmaya kapali oldugu anlamina
gelir (Balakoglu, 2019, s. 99). Oncelikle begeni yargisina etki eden iki nemli unsurdan
s0z etmekte yarar vardir: kiiltlir ve egitim. Sanat eserinin kiiltiirel bir varlik oldugu ve
her kiiltiiriin sanata olan yaklasiminin ve begeni yargisinin kendine 6zgii olabilecegi goz
ontinde bulunduruldugunda, kiiltiirler arasinda temas ve iliski yoksa, begeni yargilari da
bulundugu kiiltiirle sinirli kalabilir; dolayisiyla estetik begeninin goreli olugsundan s6z
edilebilir. Kiiltiirler arasindaki iliski olduk¢a ve arttikga bu gorelilik, yerini daha
genellenebilir bir begeni yargisina birakabilir. Bunun yaninda, aym kiiltiirii paylagan
bireylerin begeni yargilarinda da farkliliklar goriilebilir; bu degiskenligin nedeninin
yiiksek oOlgiide, s6z konusu toplumdaki farkli smifsal yapilanma ve egitim
seviyelerindeki farkliliklar oldugu sdylenebilir. Sanat yapiti karsisinda estetik tavir
alabilmek, sanati  algilayabilmek, ¢o6ziimleyebilmek, yorumlayabilmek ve
degerlendirebilmek icin, egitsel yasamla ulagilabilecek bilgi ve gorgiiye gereksinim
vardir. Yapitlarla yeniden ve yeniden bir araya gelerek onlarin anlamlari algilamaya
olanak tanimak gerekir (Tunali, 1983; Tunali, 1998; Arun, 2014). Goreliligin getirdigi
karigikliktan siyrilabilmek icin ve sanatsal giizelligin nesnelligini koruyabilmek igin,
begenilerdeki ortak yanlari ayirt etmeye ¢abalamak, “keyfilik ile alimlama arasindaki
farkin ayriminda ve duyusal alginin farkindaliginda bir uyanis sahibi olmay1 arzulamak
gerekir” (Balakoglu, 2019, s. 99). Ziss’ in (2016) vurguladig: gibi, “Insanlarin giizelligi
taniyabilmeleri, ondan haz duyabilmeleri ve onu yeniden yaratabilmeleri igin, estetik
duygularinin ve hazirliklarmin gelismis olmasi gerekir” (s. 138). Ozellikle giiniimiizdeki
cok yonlii bilgi akigt ve teknoloji olanaklar1 diisiintildiigiinde, kiiltiirler arasindaki
siirlarin -~ 6nceki  yillara kiyasla daha agilabilir oldugu ve egitimin de
yayginlasabilmesinin daha olanakli hale geldigi goriilebilir. Ancak yine de, bu
evrensellesme yoluyla begeni farkliliklarinin ortadan kalkabilecegini ve buna gerek
oldugunu sdylemek giigtiir. Clinkii begeni yargisinin bir de psikolojik boyutu vardir;
kisilerin ruhsal ve &zsel var oluslari ve tavirlari, kiltiir ve egitim disinda begeni
yargisinda goreliligi olusturan bir diger etkendir. Ote yandan hedef, mutlak bir begeni
yargisina varmak degil, tartigilabilir yargilara ulagmak ve estetik begeni sdz konusu

oldugunda bireyler arasinda belli tiirden bir uzlasim saglamak olabilir (Tunali, 1983).
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Bunun yolu da estetik egitimden geger. Ogretmen adaylarmin en ¢ok, estetigin
goreliligine vurgu yapan metaforlar gelistirmis olmasi, bu nedenlerle 6zel olarak ele
alnabilir ve arka plandaki diisiince bigimleri arastirabilir. Bu dogrultuda da estetik
begeninin goreliligine iligkin tartigmalara egitsel agidan ve farkli bir baglamda

yaklagilabilir.

Giizel’in diinyadaki egemenligi icin sanat eg§itimi veren kurumlara 6nemli goérevler
diistiigiinii belirten Aykut (2012), bu amaca ulagilabilmesi icin estetik bilgisine ve
giizele iligkin estetik kavrayisa gereksinim oldugunu ve estetik deneyimin, sanat
egitiminin bugiinkii amaglarina ulasabilmesinde dnemli rol iistlendigini soyler (s. 106-

107).

Balakoglu (2019), sanat alimlayicist olmanin yalnizca sanat eserleriyle karsilagsmaktan
ve onlar1 yalnizca eglence araci olarak gdrmekten ibaret olmadiginin, o eserlerin tasidigt
ve aktardigi duygulara ortak olmayi, empati kurabilmeyi gerektirdigini vurgular.
Goriilen ve duyulanlar1 anlamlandirabilmek igin de sanat egitimine ve sanatin

sevdirilmesine gereksinim oldugunu belirtir (s. 45).

Duyusal algiya ulagamayan ve kullanilamayan bilgiler, bireyin yasamina katilamaz ve
gelisimine etki edemezken; duyularla gelen farkindaliga dayal bilgiler derin ve tiretken
olur. Estetigin sanat egitimindeki yeri de yalnizca kuramsal bilgi asinaliginda kalmak
yerinde, duyular1 uyararak farkindalig: artiran ve duyusal alginin gelisimini destekleyen
bir boyutta olmalidir. Bu beklentinin karsilanabilmesi i¢in de, oncelikle sanat
egitimcilerinin biligsel bilgi diizeyinde kalmak yerine, kendi duyusal algilarinin
geligmesi ve yorumlamaya, yaratmaya ve yaratict sorular {iretmeye dayanak

olusturmasinin bir 6nkosul oldugu sdylenebilir (Balakoglu, 2019, s. 161).

Tiim bu goriisler dogrultusunda, ideal sanat egitiminin odaginda estetik egitimin yer
almasinin bir se¢im degil gereklilik oldugu diisiincesiyle, sanat egitimcilerinin de sanat
egitimcisi adaylarinin da bireysel ve toplumsal 6lgekte estetik yasantilarin rehberleri
olarak estetik kavramim algilama, yasama ve aktarma big¢imleri énem kazanmaktadir.

Arastirma verileri, 6gretmen adaylarinin estetik kavramini nasil algiladiklarina iligkin
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belirgin veriler sunmustur. Metaforlarin sagladigi anlasilir ve yorumlanmaya elverisli
algilama durumlarindan yola ¢ikilarak bu algilarin nedenlerine odaklanan, estetige
iligkin tutumlar1 6lgen, farkli aragtirma desenlerinde ve farkli 6lgme araglartyla konuya

iligkin daha ¢ok sayida arastirma planlanabilir.
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SUMMARY

Introduction

The concept of aesthetics, defined as “the science of sensible knowledge” in its first use by
Baumgarten (Tunali, 1998, s. 14), is a set of thoughts that seeks artistic beauty and tries to solve
what beauty is and its meaning. This concept of aesthetic beauty is also able to convey the
situations and emotions that are not beautiful, and the aesthetic criterion is the power of the artist
to transfer his feelings and thinking to others through his artwork (Dogan, 1975, s. 26-27).

The things that we can perceive sensorially and reach our senses and affect them, are in the
research area of aesthetics. Sensory perception is a process of meaning-making of the work of
art, which takes place depending on humans’ emotions, mind and accumulation, and aesthetic
education is needed for the development of this perception (Ozdemir Balakoglu & Erol, 2021, s.
330).

In its simplest form, aesthetic education is defined as learning how we can evaluate what we
experience through our senses aesthetically and how we can reach the aesthetic judgment about
them. Learning to recognize and appreciate aesthetics wherever it exists enables us to enjoy the
capacity of both our minds and our senses to enjoy the peak point of our humanity (Madeja &
Onuska, 1977, s. 3).

Metaphor, defined as understanding one conceptual field with another conceptual field
(Kovecses, 2002, s. 4), is an important tool for comprehending and describing things that we have
difficulty to understand, abstract concepts, our emotions, our inner world, and our experiences of
the external world. According to Yob (2003), metaphors are used when one wants to explore and
understand esoteric, abstract, new and fictional things (s. 134). Because of their constructive role
in understanding new and abstract concepts, metaphors are also widely used in the field of
education, and metaphor studies with students, prospective teachers, and teachers come to the
forefront in the literature.

By reason of the fact that aesthetics, which is an abstract, complex, deep and difficult to express
concept, is at the core of art and artistic life, the perceptions and ways of thinking of art
educators and prospective teachers about aesthetics are especially important. It is also important
that the person who guides students so that they can talk about the importance and meaning of a
work of art and evaluate the work is asked the right questions and is ready to provide a positive
aesthetic experience. In this study, it is aimed to demonstrate how the prospective teachers who
continue their education for becoming art educators, make sense of aesthetics through metaphors.

Method

In this study, which aims to reveal the perceptions of prospective teachers about the concept of
aesthetics through metaphors, the qualitative method was used. The participants are a total of
103 prospective teachers who continue their education at Dokuz Eylul University Buca Faculty of
Education Department of Fine Arts Education.



Estetik Kavramina Iligkin Metaforlar... 396

Prospective teachers were asked to complete the following sentence: “Teacher is like .... because
...... ” Content analysis was applied to the collected data. At first, the data were coded; on the
second stage, categories were determined; on the third stage, the data were organized according
to the codes and categories, and finally the findings were defined and interpreted. The categories
were checked and coded by two experts for the reliability. The reliability of the study was
calculated as %94 by using Miles and Huberman's coding control reliability formula.

Results and Conclusion

Results show that, 103 participants produced a total of 83 valid and 52 different metaphors.
These metaphors emphasize the different qualities of aesthetics, an abstract and deep concept,
and were collected in 6 categories, namely “aesthetics as order, harmony, balance and
integrity”, “aesthetics as pleasure-giving and satisfactory”, “aesthetics as being relative and
reflective”, “aesthetics as representing the beautiful and natural,” aesthetics as being
indispensable and needed”, and "aesthetics as being a changing and developing perspective”. It
was found that the category of “aesthetics as being relative and reflective” is the most frequent
one among the 6 categories. The most repeated metaphor was nature (10) and followed the
metaphors of the mirror (4), water (4), emotion (3) and fingerprint (3).
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